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TUrkiYE'DE MUTEZILE HAKKINDA YAPILAN CALISMALARIN
DEGERLENDIRILMESI"

Yunus CENGIizZ

Oz

Bu calismada 1920’1i yillardan giintimtize kadar devam eden stirecte Tur-
kiye’de Mu'tezile tizerine yapilan calismalar degerlendirilmektedir. Mu‘te-
zile'yi felsefl bir akim olarak géren arastirmacilar oldugu gibi bir inang
sistemi olarak gorenler de olmustur. Mu‘tezile'yi sadece teolojiden ibaret
gormek bu ekoltin varlik, bilgi, ahlak, estetik, dil ve siyaset gibi alanlarda
urettigi diistincelerin gtintimuizdeki felsefi sorunlarin ¢éztimtine katkida
bulunmasima engel teskil etmektedir. Mu‘tezile ¢alismalarinin gayesi ge-
nellikle tarihsel bir ekol olarak bu ekoltiin gértislerini anlasiir kilmaktir.
Gerekliliginde kusku olmayan bu ¢caba Mu‘tezili fikirlerin giintimtize ta-
sinmasinda yeterli degildir. Mu‘tezile ile ilgili olarak bircok konu ayrintih
olarak ele alinmis olmasina ragmen hentiz bazi konular ya hi¢ ¢calisiima-
mis ya da yeterli olarak ele alimnmamustir. Mu‘tezile arastirmalarinda yete-
rince karsilastirmaya gidilmemektedir. Mu‘tezile'nin Islam felsefe ekolle-
riyle karsilastirilmasi birka¢ calismayla simirh kalmistir.

Anahtar Kelimeler: Mu'tezile, literattir degerlendirmesi, kelam, islam fel-
sefesi, cagdas felsefe

ASSESMENTS ON THE STUDIES ABOUT MU‘TAZILA IN TURKEY
Abstract

Research works on Mu'tazila in Turkey since 1920 have been evaluated in
this review study. There are also researchers who consider Mu‘tazila as a
belief system as well as those who think it as a philosophical movement.
However, seeing Mu‘tazila only as a theological sects is actually prevents
the capacity of this school in its fields of existence, knowledge, morality,
aesthetics, language and politics, with which this school can contribute
to the solutions for various problems in contemporary philosophy. Unfor-
tunately, almost all studies on Mu'tazila usually attempted to illustrate
this school as a historical thought. However, this approach is likely to be
unnecessary and not sufficient for the mobilization of Mu'tazili ideas in
contemporary philosophy. There are some topics have yet to be studied or
adequately addressed albeit many of Mu’tazila topics have been dealt until
today. Moreover, there is not even enough comparison in Mu‘tazila stud-
ies. Comparisons between Mu'tazila and Islamic philosophical thoughts
have also been found limited to only a few studies as well.
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Giris

Bu makalede Cumhuriyet Turkiye’sinde Mu‘tezile hakkinda hazirlanmis
calismalarin genel bir degerlendirilmesi yapilacaktir. Boéyle bir calismada
Mu‘tezile tizerine yazilmis tim calismalar1 ele almanin zorlugu ortadadir.
Mu‘tezile ekoltinlin calisma alaninin basta dini ilimler olmak tizere nerdeyse
tim sosyal bilim alanlarini kusatacak sekilde genis olmasi, haliyle bu alan-
da yapilmis calismalarin niceligini de arttirmistir. Bundan dolay1 calisma-
miz1 akademik nitelikte yapilmis calismalarla smirlandirmis olmakla bera-
ber bunlarin tiimtint de degerlendiremedigimizi sdyleyelim. Farkh dillerden
Turkceye cevirisi yapilmis oldukca degerli calismalar oldugu halde, maksadi-
miz Turkiye’'deki akademisyenlerin Mu‘tezile'yi ele alma sekli oldugu icin bu
eserlere de yer vermedik.

Tarkiye’de hatir1 sayilir Mu'‘tezile literattiri olusmustur. Sadece isimle-
rini bile siralamak bir makalenin boyutlarin asar. Bu literatiirde ele alinan
konular, Mu‘tezile’ye olan yaklasimi, takip edilen yéntemi ve bu calismala-
rin tarihsel seyrini degerlendirmenin bundan sonra yapilacak ¢alismalar i¢in
projeksiyon islevini kismen de olsa yerine getirebilecegini dustindtik. Turki-
ye’de Mu'tezile tizerine yapilmis calismalari degerlendirmekle ele alinan ko-
nulan tespit etmek hentiz calisilmamis konular saptamamiza, izlenen yon-
temi tartismanin farkh yéntem arayislarini glindeme getirebilecegine, niha-
yet akademisyenlerin Mu'‘tezile'ye yaklasimini tespit etmekle genel anlamda
klasikle 6zel anlamda Mu‘tezile ile kurulacak entelekttiel iliskinin keyfiyetini
sorgulayabilmemize katki saglayacaktir.

Gorebildigimiz kadariyla Turkiye’de yapilmis olup da Mu‘tezile literatii-
rant degerlendiren bir calisma bulunmamaktadir. Ele aldigim konuya en
yakin calisma olarak Ramazan Bicer'in “Tiurkiye’de Kelam ve Islam Mez-
hepler Tarihi Calismalar1” isimli makalesi ile Esra Gozeler'in “Zemahseri
Arastirmalari: Bir Literatiir incelemesi” isimli makalesi bulunmaktadir.
R. Bicer makalesinde Mu‘tezile tizerine hazirlanan tezleri topluca deger-
lendirmektedir. E. Gozeler ise Zemahseri tizerine hazirlanmis Turkiye'de
ve Batr'da yapilmis calismalarin listesini vermekte ve onlar:1 topluca deger-
lendirmektedir. Zemahseri hakkindaki calismalar icin verilen listeyi yeterli
gorduigimuizden dolay1 Zemahseri ile ilgili eserlerin listesine bu ¢alismada
yer vermedik. Bu calismay1 tasarlarken bu eserlerin yani sira Tiirkiye Aras-
turmalant Literatiir Dergisinin Tiirk Felsefe Tarihi sayisindan yararlandigimi
sdylemem gerekir. Bu ¢calismaya kaynaklik eden tezlerin tespitinde YOK'tin
tez arsivi, makalelerin tespitinde ISAM *“ilahiyat makaleleri” veri tabani
agirhikh olarak kullanilmistir.
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a) Tiirkiye’'deki Mu‘tezile Calismalarinin Tarihcesi

Tuarkiye’deki Mu'tezile literattirti icin bir baslangic noktas: tespit etmek
gercekten de zordur. Clinkti Osmanli’nin hem son déneminde hem de Cum-
huriyet'in kurulusundan sonra eser telif eden ismail Hakk: izmirli ve Sera-
fettin Yaltkaya gibi muellifleri sadece Osmanli déonemine ait olarak gormek
dogru degildir. Bu sebeple onlarin son dénem calismalarini ele almak ka-
cimmilmaz olacaktir. O acidan biz bu calismada Cumhuriyet devri Mu'‘tezile
literattrtintin mebde’ini 1920’li yi1llardan itibaren baslatacagiz.!

Tarkiye’deki Mu'‘tezile literattirinti tic dénem halinde ele almak mum-
ktindtir: Birinci dénem, Ismail Hakki izmirli, Serafettin Yaltkaya, Semsettin
Giinaltay ve Hilmi Ziya Ulken basta olmak tizere son dénem Osmanh aydin-
larinin miiktesebatlariin yer aldigi 1920°’den baslayip da Ankara Universite-
sinin kurulusuna (1949) kadar devam eden stredir. ikinci dénem, 1949°'dan
baslayip Turkiye’deki ilahiyat faktiltelerinin sayisinin arttirildign 1983’e ka-
dar devam eden dénemdir. Uciincii dénem ise bu tarihten baslayarak ginti-
muize kadar devam eden streci ifade etmektedir.

Tirkiye’deki Mutezile literatiirtiniin birinci dénemini ismail Hakki {zmirli,
Serafettin Yaltkaya, Semsettin Giinaltay ve Hilmi Ziya Ulken’in calismalari
olusturmaktadir. Degerlendirmemize izmirli'den baslayabiliriz. {zmirli, Os-
manh kultiirinde yetismis birisi olarak Islam kiilttirtintin tiim alanlarina
vakif olmanin yam sira Bati1 diistincesine tam anlamiyla olmasa da en azin-
dan ilgisi oldugu anlasilan birisidir. Tealim-i Mutezile isimli Mu‘tezile tizerine
yazdig eseri de bulunan? izmirli Yeni [lmi Kelam, Felsefe-i Islamiyye Tarihive
Islam’da felsefe Cerayanlartisimli eserlerinde Mu'‘tezile’nin ortaya cikis stire-
cini ve belli bash simalarim tahlil etmekte 6zellikle Ebu’l-Htizeyl ve Nazzam
gibi ilk dénem dtistintirlerini Sokrates 6ncesi filozoflarla karsilastirmaktadir.

Klasik Islam geleneginde yaygin oldugu vecihle dini ekolleri Ehl-i siin-
net ve ehl-i bidat olarak ayiran izmirli Mu‘tezile'yi ikincisi icerisinde deger-
lendirmektedir.® Bu konumlandirmadan hareketle onun Mu‘tezile algisinin
olumsuz oldugu sonucuna varilabilir. Ancak devamindaki miilahazalar, iz-
mirlinin hem literatiire katkisini hem de Mu'‘tezile’ye karsi tavrini ortaya ko-
yar. Izmirli kelameilarin bir kisminin felsefeyle i¢ ice, bir kisminin ise bundan
uzak olarak kelam ugrastiginin, felsefeyle birlikte kelam yapanlarin ise ba-

1  Daru’l-Funutn’un tarihsel gelisimi icin bk. Muhammet Fatih Kili¢, “Cumhuriyete Gec¢isle Bir-
likte Turkiye'de Degisen Islam Felsefesi Algis1” Entelektiiel Bagimlihgt Asmalk icinde, ed. A.
Cuineyd Koksal, Yedirenk Yayinlari, Istanbul, 2009, s. 278-282.

2 Ismail Hakki izmirli, Islam Felsefesi Tarihi, nsr ve sad. Refik ergin, Ottiken Nesriyat, istanbul,
2012, s. 16.

3 Ismail Hakki izmirli, Yeni ilmi Kelam, haz. Sabri Hizmetli, Umran Yaymlari, Ankara, 1981, s.
48.
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zilarmin felsefi kelam bir kisminin ise kelami felsefe yaptigini soyler. Izmirli,
Gazali (6. 505/1111) sonrasimdaki kelamcilarin felsefi kelam, Mu'‘tezile’nin
ise kelami felsefe yaptigin1 dtistinmektedir. Gerekce olarak Fahreddin Razi
(6. 606/1210) gibi felsefi kelam yapanlarin kelami ilkelerden taviz vermedigi-
ni, kelami felsefe yapanlarin ise gerektiginde bundan taviz verebildigini du-
stinmektedir.* Izmirlimin nazarnda Miisliimanlarda felsefe Basra’da Mu'te-
zile'nin eliyle ortaya ¢cikmistir.®

Bu dénemin énemli bir diger simasi Serafettin Yaltkaya'dir. Dariilfiinun
Tlahiyat Faliiltesi Mecmuastnda yaymlanmis olan “Kaderiye yahut Mutezile”
ve “Mutezile ve Hiisn ve Kubh” makalelerinin yani sira Kelam Tarthi isimli
eserinde Mu'tezile'ye genis bir yer ayiran® Yaltkaya'nin calismalarma bakil-
diginda genel olarak bir¢cok konuya aym makalede yer verdigi, kelami sorun-
larin tarihsel arka planina kisa da olsa yer verdigi ve konuya hakim oldugu
gortilmektedir.” Tipki Izmirli gibi Yaltkaya da Mu‘tezile'nin diistincelerini fel-
sefe olarak yorumlamaktadir.®

Bu doénemde tizerinde durmamiz gereken diger bir sahis M. S. Gunal-
tay’dir. Darulfuntn Universitesinin ilahiyat ve Edebiyat fakiiltelerinde &g-
retim tiyesi olan Gtinaltay’'m Darulfuntn ilahiyat Faktiltesi Mecmuasinda
yaymlanan “Mutekellimin ve Atom Nazariyesi” her ne kadar Mu'‘tezile’yle si-
nirh bir calisma olmasa da bu dénemin Turkiye’sinde yazilan Mu‘tezile lite-
raturiiniin genel karakterini géstermesi a¢isindan énemli bir yerde durmak-
tadir. Glinaltay bu makalesinde kelamin ortaya cikisim ele almasinin yam
sira atomculugun kabulal ve reddi konusunu islemekte ve Ebu’l-Htizeyl (6.
227/841) ile Nazzam'in (6. 231/845), diistincelerini izah etmektedir.®

fkinci déneme ge¢cmeden son olarak Cahiz miistear ismiyle bu dénemde
kaleme alinan ve Bilgi Mecmuastnda nesredilen “Islamiyetin Inhitatinin Bazi
sebepleri” isimli eserin yazilmis oldugundan s6z etmek gerekir.'® Muhteme-
len Yaltkaya ya da Gunaltay tarafindan telif edilen bu eserin Mu‘tezili dusu-
nur Cahiz’in ismiyle yazilmis olmasi1 Mu‘tezile'nin bu dénemdeki aydinlarin
nazarmdaki yerini gostermektedir.

4  Izmirli, Islam Felsefesi Tarihi, s. 114-115.

5  Ismail Hakk izmirli “islam’da Felsefe Cerayanlar1”, Darulfitnun flahiyat Fakiiltesi Mecmuast,
3/12 (1929), s. 32.

6 Hiiseyin Ovaci, Mehmet Serafeddin Yaltkaya (1879 - 1947)'nin Mezhepler Tarihi fle lgi-
li Calismalart (Tahlil Ve Degerlendirme) Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Cumhuriyet
Universitesi Sosyal Bilimler Enstittisii, Sivas, 2010, s. 31.

7  Mehmed Serafeddin [Yaltkaya], “Kaderiye yahut Mutezile”, Darulfiinun Ilahiyat Fakiiltesi Mec-
muast, 4/15 (1930), s. 1-21; Mehmed Serafeddin [Yaltkaya], “Mutezile ve Htisn ve Kubh”,
Darulfiinun flahiyat Fakiiltesi Mecmuast, 1/2 (1926), s. 100-116.

8 Yaltkaya, “Mutezile ve Hiisn ve Kubh”, s. 106.

9  Gunaltay, M. Semsettin ve irfan Bayn, Kelam Atomculugu ve Kaynagt Sorunu, Fecr Yayinlari,
istanbul, 2008, s. 63-77.

10 Cahiz (Mustear isim), “Islamiyetin inhitatmm Baz sebepleri” Bilgi Mecmuasi, 1/2 (1329), 167-184.
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1930’1u yillardan sonra uzun sayilabilecek bir dénemde Mu'‘tezile tizerine
yazilan calismalarla karsilasmamaktayiz. 1950’1 yillardan sonra bu konuyla
ilgili olarak ilk yapilan calismalarin Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesin-
de yapildigin1 géormekteyiz. Tiirkiye’de olusan Mu'tezile literattirtiniin ikinci
doénemi olarak gérdiigiimiiz bu asamada, Nafiz Danisman, Ibrahim Agah Cu-
bukcu, Kemal Isik ve Huiseyin Atay’dan s6z etmemiz gerekir.

Nafiz Danisman Kelama Giris olarak yazdig1 eserinde kelam ile ilgili verdi-
8i genel bilgilerin yani sira Cahiz'in (6. 255/868) eserlerinden iktibasla eserin
sonuna ekledigi terctime metinlerle Turkiyeli okuyucularin Mu'‘tezili metin-
leri birebir gérmelerini saglamistir.!! Metinler secilirken, sosyal hayat, doga
arastirmalari, mizah ve aklin 6nemi hakkinda olmalarina dikkat edilmis ol-
masiyla, Mu‘tezile'nin akla, bilime, sosyal hayata veren bir ekol oldugu imas1
verilmektedir.

Ikinci dénemin Mu‘tezile algis1 akilcilik tizerine kuruludur. Bu tavr ibra-
him Agah Cubukcunun makalelerinde gérmekteyiz. Cubukcu, “Mutezile ve
Akil Meselesi” ve “Akilcilik ve Nakilcilik”, isimli makalelerinde Mu‘tezilenin
kelami ilkeleri, iyilik ve kottltigtin bilinmesi ve irade 6zgurltigti tizerinden
Mu‘tezile'nin akla ve dini metinlere yaklasimini ele almakta ve bu ekoliin
akile1 ve dzgurliiketi yontinti vurgulamaktadir.

1960’1 yillardaki Mu'tezile literatiirtinden soz ettigimizde Kemal Isik’tan
s6z etmemiz gerekmektedir. Bagdat'ta lise egitimini, Kahire'de ise lisans egi-
timini alan Kemal Isitk 1960’ta Ankara ilahiyat Fakitiltesinde asistan olarak
calismaya basladiktan sonra 1965’te Mu'tezile’'nin Dogusu ve Kelami Goriis-
leri isimli calismasiyla doktorasin bitirmistir.!? Boylece Turkiye’de Mu‘tezile
lzerine yazilmis ilk kitap calismasim hazirlayan kisi olmustur. Vasil b. Ata
ve Nazzam hakkinda makaleleri de olan Kemal Isik, doktora calismasinda
Mu'tezile'nin ortaya cikisini, gelismesini, nihayet bulmasini ve temel ilkelerini
ele almaktadir. Eser, bir 6énceki déonemde yazilan eserlere gore daha ayrintili
kabul edilse de bu ayrinti Mu‘teile'nin inan¢ mezhebi olma yéntine yogunlas-
mistir. Onceki dénemde Mu‘tezile daha ¢cok doga felsefesiyle yoniiyle ele alin-
misken bu eserde daha cok kelami bir mezhep olarak ele alinmistir. Eserde
Mu‘tezile'nin akilcit yénu guicla bir sekilde vurgulanmakta olup bu ekoliin
bilimle olan uyumu ima edilmektedir. Nitekim yazar, eserde nedensellik me-
selesini tartismadig1 halde sonu¢ kisminda Mu'‘tezile'ye gére dogada kiilli ka-
nunlarin oldugu ve bu ekoltin neden ile sonu¢ arasinda zorunlu iliskiyi kabul
ettigi ve adet diistincesini reddettigi vurgulanmaktadir. Dolayisiyla Isik, hem
genel ifadelerle konuyu islemekte ve ispata gitmeden konuyu ele almakta,
11 Nafiz Danmisman, Kelam [lmine Giris ve Mu'tezile Miitekellimlerinden Amr b. Bahril Cahiz’in

Kitaplarindan se¢cmeler, Ankara Universitesi flahiyat Fakiiltesi Yaymlari, Ankara, 1955.
12 Ondokuz Mayis Universitesi ilahiyat Faktiltesi Dergisi, 26-27 (2008), s. 5-7.
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hem de Mu‘tezile'nin diistinceleriyle uyusmayan sonuclara varmaktadir. Su
acidan yazar mazur gorulebilir: Bu dénemde hentiz Kadi Abdilcebbarm ve
O6g8rencilerinin eserleri ortaya cikarilmamistir. Bu ytizden de Mu‘tezile icinde-
ki farkhiliklar ve itizali diistincenin gelisim seyri tespit edilememistir.

Hem birinci dénemin hem de ikinci déonemin énemli bir diistintirti olarak
Hilmi Ziya Ulken’den séz edebiliriz. H. Z. Ulken Islam Felsefesi Kaynaldla-
1 ve Etkileri isimli eserinin “Akilct Din Felsefesi” ismiyle acilan bélimuin-
de Ebu’l-Hitizeyl ile Demokritos'u atomculuk a¢isindan karsillastirmakta ve
Mu'tezili dtistintirlerin doga felsefesini ayrintili olarak izah etmenin yan sira
Nazzam’dan s6z ederken “Ibrahim Nazzam da tanmmis bir Mu‘tezile filozofu-
dur” demektedir.!3

Ikinci dénemin diger 6nemli bir simas1 Hiiseyin Atay’dir. Atay, Mu‘tezile
lizerine mustakil bir eser yazmadi, ancak eserlerinde serpistirilmis olarak
kisa da olsa bu ekol ile ilgili degerlendirmeler yapmistir. Atay kelami din fel-
sefesi olarak, Mu‘tezile'yi ise bu felsefi cereyanin ilk Kisileri olarak gormekte!*
ve dénemin diger simalar gibi akilc1 yontinti vurgulamaktadir.

Ikinci dénem Mu'tezile calismalar1 Ankara Ilahiyat Fakiiltesindeki hoca-
larm calismalariyla siirli degildir. Nitekim Ramazan Sesen’in Cahiz hak-
kindaki ¢alismalar1 kayda degerdir. 1966 yilinda Sarkiyat Mecmuastnda ya-
yinladigi makaleyle Istanbul'daki kiittiphanelerde Cahiz’a ait olan eserlerin
bir listesini veren Sesen 1967 yilinda Cahiz'in Fedailu'l-Etrale isimli eserini
el-Cahiz ve Tiirklerin Faziletleri isimli eser olarak terciime etmekle N. Da-
nisman’dan sonra ikinci olarak Turkiye’deki okuyuculart Mu‘tezili metinlerle
tanistirmistir.

Uctincti déneme geldigimizde ise 1985’ten sonra gittikce Mu‘tezile tizeri-
ne calismalarm arttigini, 6zellikle 2000°1i yillardan sonra hem nicelik olarak
hem de nitelik olarak ciddi ¢alismalarn yapildigim gérmekteyiz. Ozellikle
2000’den sonra yapilan calismalarda artik konunun genel olarak secilmedigi
belli bir Mu‘tezili diistiinurtin belirli bir yéntintin ele alindig1 acikca gortil-
mekte, bu da gittikce daha ayrmtili calismalarin yapildigim gostermektedir.
Bu dénemdeki arastirmacilarin cogunlukla Mu'‘tezile’ye karsi nesnel bir du-
rumda olduklarin sdyleyebiliriz.

Bu dénemdeki Mu‘tezile alanimi calisan arastirmacilarin ekseriyeti kelam
bir inan¢ sistemi, Mu‘tezile'yi de bu sistemin bir yorum alam olarak miila-
haza etmektedir. Nitekim Mu'‘tezile ile ilgili calismalariyla bilinen ilyas Celebi

13 Hilmi Ziya Ulken, Islam Felsefesi Kaynaklart ve Etikileri, Ulken Yayinlari, istanbul, 2004, s.
107-110.

14 Huseyin Atay, “Musa b. Meymun'un ‘Delaletii’l-Hairin’ adli eserine gére islam [lmi-i kelamin
Anlayist”, Islami Arastumalar, 1 (1986), 33-40, s. 33-34.
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Islam Inanc Sisteminde Akilcilik ve Kadi Abdulcebbar isimli eserinde “Biz bu
calismamizda konuya [akil konusuna] kelam penceresinden bakmaya calis-
tik. Bu nedenle de onu inang alaniyla simirlandirdik” demektedir.'® Bu sekil-
deki Mu'tezile hakkindaki yaygin algimin yani sira Mu‘tezile'yi felsefi acidan
degerlendiren calismalar da yok degildir. Mu‘tezile Gelen-Elk-i ismiyle Recep
Alpyagil tarafindan hazirlanan iki ciltlik calismanin arka planinda béyle bir
alg1 vardir. Nitekim R. Alpyagil bu cahismanin takdiminde Mu‘tezile'nin islam
duistincesinin hazirlayici ve kurucu bir okul oldugunu, bu okulun distinsel
gayretlerinin Islam diistincesini daha derinlikli ve olgun bir felsefi déniistimti
noktasimda atilmis ciddi adim oldugunu vurgulamakta'® ve bu derlemesi din
felsefesinin temel alanlarina kaynaklik teskil edecek makalelerden olustur-
maktadir. Elbette ki Tirkiye'deki din felsefesi ve Islam felsefesi alanlarin-
da yazilan eserlerin timtinde Mu‘tezile algis1 ve ona duyulan ilgi bu sekilde
degildir. Din felsefesi veya Islam Felsefesi konseptiyle hazirlanan eserlerde
Mu'‘tezile’ye belli bir bashk altinda yer verilmemesi felsefe alaninda calisan
akademisyenlerin ekseriyetinin de Mu‘tezile'yi felsefi bir ekol olarak degil bir
inanc¢ mezhebi olarak géordigunt gostermektedir.

b) Tiirkiye’deki Mu‘tezile Calismalarinda Ele Alinan Konular

Tuarkiye’de Mu‘tezile tizerine yapilan c¢alismalar agirlikl olarak Mu‘tezi-
le'nin tarihi, énemli sahsiyetleri, inan¢ esaslar, varlik, bilgi, ahlak ve dil go-
rusleri ile dini ilimler hakkindaki goruisleri ekseninde yogunlasmistir. Biz de
Mu‘tezile hakkindaki ¢calismalar1 konular acisindan degerlendirmemizi buna
uygun olarak yapacagiz.

1-Tiirkiye’deki Calismalarda Mu‘tezile Tarihi ve Mu‘tezili Sahsiyetler

Mu'tezile tarihi belirli yonleriyle akademik eserlere konu edinilmis, bazen
ana hatlariyla bazen de detayl olarak ele alinmistir. Nitekim Nahide Bozkurt,
Mu'tezile’nin Altin Cagt isimli eserinde agirhikh olarak Halife Me'mun déne-
mindekKi siyasi olaylar1 ve bu dénemdeki simirh sayidaki Mu‘tezili diistinu-
ri kisaca tamitmaktadir. Abdunnasir Stit, Basra ve Mu'tezile isimli eserinde
Hicri 1-3. ytzyillar arasindaki dénemde Basramin siyasi ve ilmi hayatini,
Mu‘tezile'nin Basra’da neset etmesini saglayan kosullar1 ve Basra Mu'tezi-
le’sinin temsilcilerini ele almaktadir.'” Muharrem Akoglu ise Mihne Stirecinde
Mu’tezile isimli ¢calismasinda Mihne olaylarimin gerceklestigi déonemin siyasi
iliskilerini, mevali ve Araplar arasimndaki rekabeti ayrintili bir sekilde ele al-
makta ve mihne olaylar sonrasinda bir mezhep olarak Mu‘tezilenin dustagu

15 Ilyas Celebi, Islam Inan¢ Sisteminde Akulcilic ve Kacdi Abdulcebbar, Ragbet Yaynlari, Istan-
bul, 2002, s. 12.
16 Recep Alpyagll, Din Felsefesi Acistndan Mutezile Gelen-Elc-i, iz Yayincilik, istanbul, 2014, 1, 9.

17 Abdunnasir Stit, Basra ve Mu'tezile, ilahiyat Yayimlari, Ankara, 2016, 191-233.
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durumu gozler éntine sermektedir. Yazar, mihne olaylarinin halife tarafin-
dan benimsenmesinde, Ebu’l-Hiizeyl, Bisr b. Mu‘temir, Stimame b. Esres ve
Ahmed b. Ebi Du’ad gibi 6nemli Mu‘tezili simalarimin etkili oldugu diistince-
sindedir.'® Aym yargiy1 DIAnin “Mu‘tezile” maddesini hazirlayan ilyas Celebi
de paylasmakta, farkh olarak Ebu’l-Htizeyl'in ismini vermemektedir.'® Ancak
iki yazar da isimi gecen Mu'‘tezili teorisyenlerin tutumlarina iliskin somut bir
veri paylasmamaktadirlar. M. Akoglu, bunun yerine onlarin halifeye yakin
olmasini gerekce olarak gostermektedir. Ahmed b. Ebi Du’ad Mu‘tezile sem-
patizani olarak kabul edilse bile onu bir Mu‘tezile teorisyeni olarak gérmek
dogru degildir. Nitekim Kadi Abdtilcebbar'in Tabakatii’'l-Mu'tezile isimli ese-
rinde ismi gecmemektedir. O acidan Mu'tezili teorisyenlerin mihne olaylari-
nin ¢ikmasi ve artmasi konusunda ne denli etkili olduklarina dair arastirma-
lara hala ihtiya¢ bulunmaktadir.

Turkiye’deki pek cok arastirmaci mihne olaylarindan sonra Mu‘tezile'nin
kendini toparlayamadigini, varligim1 uzun stire devam ettiremedigini distin-
mektedir.?° Ancak Mu‘tezile’nin sistematik metinlerinin hicri 4. ytzyildan
sonra Kadi Abdulcebbar ve 6grencileri tarafindan yazildigini dikkate aldigi-
mizda bu iddianin tekrar sorusturulmasi ve Mihne sonrasi1 Mu‘tezile tarihi-
nin derinlikli olarak incelenmesi gerekmektedir.

Mihne sonrasi Mu'‘tezile’nin tarihini saptama c¢abalarimn yer verildigi eser-
lerden birisi, Muharrem Akoglu tarafindan hazirlanan Biieyhiler Dénemin-
de Mu’tezile isimli eserdir. Yazar bu eserinde Buiveyhiler déneminin énemli
Mu'‘tezili distintirlerinin ilmi Kisiliklerine, hayatlarina, hoca ve 6grencilerine
yer vermekte olup?' Mu'tezile'nin Zeydiyye ve Iimamiyye firkalariyla olan Bii-
veyhiler dénemindeki iliskisini ele almaktadir. Bu eserde Mu‘tezilenin Bu-
veyhilerle olan siyasal iliskilerin ortaya konulmadigini da séyleyelim. Zaten
eserden yazari bdyle bir gayesinin oldugu da anlasilmamaktadir. O acidan
bu dénemdeki Mu‘tezile ve iktidar iliskilerinin keyfiyetini ele alan calismalara
hala ihtiya¢ duyulmaktadir.

Mu'‘tezile'nin diistince tarihinin belirlenmesinde onun diger ekollerle iliski-
si de 6nemli bir yerde durmaktadir. Bu konuda Turkiye’de azimsanmayacak
bir literatiir olusmustur. Buna 6rnek olarak Ramazan Yildinm tarafindan
hazirlanan Mu'tezile'nin Kelami Polemikleri: Hakim El-Ciisemi Ornegi isimli
calisma gosterilebilir. Yildinnm bu ¢alismasinda hem Zeydi hem de Mu‘tezili

18 Muharrem Akoglu, Mihne Siirecinde Mu'tezile, 1z Yaymcilik, Istanbul, 2006, s. 110.

19 ilyas Celebi, “Mutezile”, DIA, XXXI, s. 392.

20 Celebi, “Mutezile”, XXXI, s. 392.

21 Akoglu, Muharrem, Bilveyhiler Déneminde Mu'tezile, lahiyat Yayinlari, Ankara, 2008, s. 199-
241.



Turkiye'de Mu'tezile Hakkinda Yapilan Calismalarin Degerlendirilmesi 111

kimligi olan?? el-Ciiseminin Mu'tezile ve Zeydiyye basta olmak Uzere diger
firkalarla olan iliskisini ve kelam ile ilgili gértislerini serdetmektedir. Yazarin
el-Cluisemi’nin yazma eserlerine dikkat cekmesi ve onlarin icerikleri hakkinda
okuyucuyu bilgilendirmesi eseri ayricalikh kilmaktadir. Bu eserin yani sira
Mehmet Umit tarafindan hazirlanan Zeydiyye-Mu'tezile Etkilesimi isimli eser
de Mu'tezile'nin Zeydiyye ile olan iliskinin anlasilmasinda énemli bir yerde
durmaktadir. Mu‘tezilenin diger dini kiilttirlerle iliskileri hala akademisyen-
lerin ilgilerini beklemektedir. S6z gelimi Mu‘tezilenin Yahudi distincesinin
bir ekolu olan Karailer tizerindeki etkisi acik olmasina ragmen hentiz Turki-
yeli arastirmacilarin dikkatini cekmemistir.23

Mu'‘tezile tarihinin belirli bir yontinti ortaya ¢ikarmaya matuf olan bu ca-
lismalarin Mu‘tezile’ye dair birtakim olgularin anlasilmasina katkis1 kusku-
suzdur. Ancak Mu‘tezilenin fikri, siyasi ve sosyal bir aktér olarak farkli dé-
nemlerdeki konumunu gérebilmek icin Mu‘tezile tarihini bir btitiin olarak ele
alacak calismalara da ihtiya¢ vardir.

Mu'tezile tizerine yapilan calismalarda Mu'tezili bircok sahsiyetin hayati
ve gorusleri konu edinilmistir. Vasil b. Ata (6. 131/748), Simame b. Es-
res (6. 213/828), Ebu’l-Huzeyl (6. 227/841), Nazzam (6. 231/845), Cahiz (6.
255/868), Ebti'l-Kasim el-Belhi el-Ka'bi (6. 319/931), Ebu Ali el-Cuibbai (6.
303/915), Ebu Hasim el-Ctuibbai (6. 321/933), Ebu Muslim el-isfahani (6.
322/934) Kadi Abdiilcebbar (6. 415/1024), ibn Metteveyh (6. 468/1076) ve
Ebu’l-Huiseyin el-Basri (6.436/1044), Hakim el-Cusemi (6.447/1055), ib-
nu’l-Melahimi (6. 536/1141), Zamehseri (6. 538/1144) ve Takiyytiddin Nec-
rani (6. 7./13. ylzyil) tizerine tez/kitap diizeyinde ya da makale diizeyinde
mustakil eserler kaleme alinmistir.

Gorulduga gibi ortaya cikan tabloda Mu‘tezilenin 6n plana cikan du-
stintirlerinin nerdeyse tiimu tizerine calismalarin yapildigir anlasiliyorsa da
hentiz islenmemis bircok dusunuriin ya da distincenin var oldugunu da
soyleyelim. Osman Aydinli tarafindan kaleme alman Islam Diisiincesinde
Aklilesme Stireci: Mutezilenin Olusumu ve Ebu’l-Huzeyl Allaf isimli eserde
Ebu’l-Huizeyl ve duistinceleri kapsaml bir sekilde ele alinmaktadir.?* Yine de
farklh okuma sekilleriyle Ebu’l-Hiizeyl tizerine 6zellikle bilgi ve doga alanla-
rinda calismalarin yapilabilecegini séyleyebiliriz. Nazzam Mu'‘tezili diistince-
nin mimarlarindan oldugu halde onunla ilgili calismalar makale diizeyinde

22 Bu konu icin bk. Ramazan Yildinnm, Mu'tezile’nin Kelami Polemilkleri: Hakim El-Ciisemi
Ornegi, Isaret Yaymlari, Ankara, 2012, s. 34-38.

23 Mu'tezile ve Karai iliskisi icin Camilla Adang, Sabine Schmidtke ve David Sklare, A Common
Rationality: Mu‘tazilism in Islam and Judaism, Ergon Verlag, Wiirzburg, 2007.

24 Osman Aydinh, Islam Diisiincesinde Aklilesme Siireci: Mutezilenin Olusumu ve Ebu’l-Huzeyl
Allaf, Ankara okulu Yaymlari, Ankara, 2001.
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kalmistir. Oysaki 6grencisi olan Cahiz'in aktardigi Nazzam’a ait soézler bile
onemli bir yekun tutmaktadir. Kadi Abdulcebbar'dan sonra en fazla eseri
guintimtize ulasan Cahiz'in cok yonlt olmasim dikkate aldifimizda onun
hakkinda sadece kelam degil, sosyal bilimlerin bircok alaniyla ilgili eserlerin
yazilabilecegi aciktir. Onun kelami gortislerini btittin yénleriyle ele alan bir
calisma bulunmamaktadir. Cahiz'in Ahlak diistincesinin ele alindig1 Doga ve
Oznellik isimli eserimi hazirlarken Cahiz'n diistincelerinin birkac calismayla
saptanamayacagim fark ettim. Mustafa Kose Mutezile’de Entelektiiel Diisiin-
ce Cahiz isimli eseriyle Cahiz'in tartisilmaya deger bir kisim yonlerini ortaya
cikardi. M. Kése, Cahiz'in hayatim1 genisce ele aldi. Ozellikle siyaset ile ilgili
tutumunu okuyucusunun 6ntne koydu.?® Bilgi, siyaset ve dogayla ilgili go-
rtsleri yeteri kadar intikal etmis olan Stimame hakkinda ise sadece bir ma-
kalenin yazilmis olmasi1?® dikkat c¢ekicidir. Kaldi ki bu makalenin hazirlandig:
tarihi (1989) dikkate aldigimizda bu tarihten sonra Stimame hakkinda daha
fazla bilgeye sahip oldugumuzu hesaba katarsak bu kisi hakkinda daha de-
rinlikli calismalarin yapilabilecegi sonucuna varabiliriz. Mu‘ammer hakkinda
ise DIA maddesi disinda herhangi bir calismanin yapilmamis olmasi gercek-
ten de saswrticidir. Bisr b. Mu‘temir ve Abbad b. Stileyman’in durumu da
Mu‘ammer ninkinden farkh degildir.

Ebu Hasim ve Ebu Ali el-Ctibbai haklarinda daha c¢ok calisma yapilmay
bekleyen iki diistintir olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Orhan S. Kologlu Ciib-
bailer'in Kelam Sistemi isimli calismasiyla Ctibbailer hakkindaki bilgi yok-
sunlugunun énemli bir kismim giderdi. Kologlu eserinin giris kisminda calis-
masinin konusunu, yontemini ve kaynaklarin izah ettikten®” sonra kelamimn
akla gelebilecek neredeyse tim konularin yeterince ayrintili olarak Ctibbailer
acisindan ele almaktadir. Bu eser belli bash kelami meselelerinin timtinde
iki 6nemli Mu‘tezili diistintirtin gortislerinin okuyucu tarafindan gortilmesini
saglamaktadir. Oldukca kapsayici olan bu eserde iki diistintirtin ve distin-
celerinin konu edinilmis olmas1 detaylarin ve onlar tizerinde yapilabilecek yo-
rumlarin belirli bir kapsamda kalmasini beraberinde getirmistir. Dolayisiyla
bu eseri Cuibbailer tizerine hazirlanacak literatir icin énemli bir baslangic
olarak kabul etmek gerekir. Diger bir husus ise Kadi Abdtilcebbar’'in el-Hilaf
beyne’s-Seyheyn isimli eseri baba ve ogul Ctibbai'nin goéruislerini ve aralarin-
daki farki ele alan bir eser olmasina ragmen Turkiye’deki arastirmacilarin bu
eserden istifade etmedikleri gortilmektedir. Bu eser Vatikan Kuttiphanesinde

25 Mustafa Kose, Mutezile’de Entellektiiel Diisiince Cahiz, Endtiliis Yaymlari, istanbul, 2017,
252-352 vd.

26 Avni ilhan, “Stimame b. Esres”, Dokuz Eyliil Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 5 (1989),
s. 45-60.

27 Orhan Sener Kologlu, Ciibbailer’in Kelam Sistemi, ISAM Yaylari, {stanbul, 2011, s.17-37.
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1100 nolu katalogda el yazmasi olarak bulunmaktadir. Bu eserin getirilmesi
ve Uzerinde calismalarin yapilmasi Ctibbailerin goértislerini daha acik hale
getirecektir.

ibn Metteveyh ve Ibnu’l-Melahimi'ye ait eserlerin gec bir dénemde tahkik
edilmesinin bir sonucu olarak onlar hakkinda son on yilda ¢calismalar yapil-
maya baslanmistir. Metin Yildiz'in ibn Metteveyh’in Kozmoloji Anlayist isimli
doktora calismasini ibn Metteveyh’in diisiincesini anlamada énemli bir adim
olarak gorebiliriz. M. Yildiz bu ¢calismasinda cevher, araz, nedensellik, cisim,
bosluk ve yaratma gibi ontolojiye ait kavramlan ele almakta ve Ibn Mette-
veh’in diistincesini Mu'‘tezile icerisinde yer alan ekollerle ve Islam diistincesi-
nin diger ekollerinin duistincesiyle karsilastirmaktadir.

Ibntr'l-Miilahimi'nin giiniimtize ulasan ve tahkik edilen ti¢ eseri bulun-
maktadir. Eba Huseyin el-Basri’'nin 6grencisi olan bu zat, hem hocasmin
hem de kendinden 6nceki Mu‘tezili distintirlerinin diistincesini vermekte ve
kendi gortislerini acikca sdylemektedir. Dolayisiyla ibn Melahimi hicri 5. ve
6. yuzyll Mu‘tezile’sini anlaminin énemli bir kaynagidir. Ancak Turkiye’de bu
kisi ile ilgili sadece bir eser hazirlanmistir. Orhan S. Kologlunun hazirladig:
Mu’tezile’nin Felsefe Elestirisi: Harezmli Mutezili Ibnii’l-Melahimi’nin Felsefeye
Reddiyesi isimli eser Melahiminin Tuhfetil'l-miitekellimin fi'r-Red ala’l-Felasi-
fe isimli eserini esas aldig: icin cogunlukla Melahiminin nefs konusundaki
elestirilerini ele almaktadir. Dolayisiyla ibn Melahiminin bircok yoénti aras-
tirmacilarinin ilgisini beklemektedir.

Yukarida ismi gecen Mu'‘tezili dtistintirler arasinda hakkinda yapilan calis-
malarmn eksikligi acisindan en cok dikkat ¢eken kisi Ebu’l-Htiseyin el-Basri'dir.
Basrinin fikih usult ile ilgili gortsleri calisildiysa da onun kelami ve felsefi
gortisleri muistakil bir esere konu yapilmis degildir. el-Basrinin Ibn Sinacilik
ve Mu'tezile etkilesiminin bulundugu bir dénemde yasadigini ve onun Arsito-
teles’in eserlerine olan ilgisini hatta Aristoteles’in Fizik isimli eserine serh yaz-
digimi (hentiz netlik kazanmamustir), ayrica eserlerinin Fahreddin er-Razinin
temel kaynaklan arasmda yer aldigimi, Izmirlinin ifadesiyle onun Tasaffith
JUL-Edille isimli eserinin Mu'tezililer icin “zebur” islevini gérdugina dikkate
aldigimizda 6nemi daha da fazla kendisini hissettirmektedir. Tasaffuh isimli
eserinin ¢ok az bir kismi giintimiize ulasmis olsa da 6grencisi Ibnu’l-Mela-
himi'nin eserlerinden, Fahreddin er-Razi ve diger Es‘ari kelamcilarin eserleriy-
le Israki gelenekteki miielliflerin eserlerinden hareketle onun diistinceleri bir
araya getirilebilir. Kadi Abdtlcebbarn égrencisi olsa bile bir¢cok acidan onun
kendi gelenegi gibi degil Ibn Sina gibi diistindiigiinii géz éniinde bulundurur-
sak el-Basri hakkinda yapilacak calismalarin 11. ytizylldaki Mu'tezile ve ibn
Sinacilik etkilesimini de ortaya koyacagini tahmin edebiliriz.
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2-Tiirkiye'deki Calismalarda Mu‘tezile'nin inan¢ Esaslan

Tuarkiye’deki Mu‘tezile literattirintin olusmaya basladig: ilk dénemlerden
itibaren Mu'‘tezile’nin inanc esaslar ele alinmistir. Hatta denilebilir ki Mu‘te-
zile literattiriinti olusturan eserlerde genelde ilkin Mu‘tezile’nin inancla ilgili
gorusleri kisaca verilmekte sonrasinda ise calismanin ana temasina gecil-
mektedir. O acidan bu alandaki calismalarin cogunda Mu‘tezilenin inang
ilkelerini gérmek mumkuindur.

Mu‘tezile'nin inanc ilkelerini toplu olarak veren birka¢ calismadan s6z
edebiliriz. Bunlardan birisi Kemal Isik'in Mu’tezile’'nin Dogusu ve Kelami G6-
ritsleri isimli eseridir. Bu eserle ilgili degerlendirmemizi yaptik. Diger bir ca-
hsma ise Mevlit Ozler'in ilkin doktora calismasi olarak hazirlanan (1991)
sonrasinda ise Islam Diisiincesinde Tevhit olarak yaymnlanan eseridir. Yazar
bu eserinde Tanrimin varlifi, Tanr’'nin sifatlar ve fiilleri ile insanin fiillerini
tevhit ekseninde hem Mu‘tezile hem de Ehl-i Stinnet acisindan ele almak-
tadir. Eserde insan hurriyeti acisindan Mu‘tezilenin tevhide aykin gorts-
ler gelistirdigini, Es‘arilerin cebre yakimn dusttklerini Mattridilerin ise tevhid
gercegine en yakin ¢éztimu gelistirdigi sonucuna varilmaktadir.?®

Mu'tezile'nin inang ilklerinin toplu ve ayrintih olarak ele alindig: ilk ¢alis-
manin Ilyas Celebi'ye ait oldugunu sdyleyebiliriz. Eserin yapisi, bashklandi-
rilmasi ve izah etme seklini diistindtigtimtizde Celebi'nin calismasi tam anla-
miyla modern dénem bir “Serhu Usuli'l-Hamse”dir. Yazar eserinde akilcilik ve
Islam dustincesinin temel esaslarim izah ettikten sonra Kadi Abdtilcebbarin
inanc sistemine gecmekte ve Mu‘tezile'nin bes temel ilkesi tizerinden konula-
n1 izah etmektedir. Dolayisiyla eserde Tanri'min varligl, sifatlari, kader, iyilik
ve kotuluk, insan fiilleri, irade, yaratma, salah ve aslah, latuf, teklif, elem,
ivaz, ntibtivvet, mucize, kebire ve sagire, kabir azabi, ahiret ahvah konularn
Mu‘tezile inan¢ sisteminin ana hatlarini verecek sekilde izah edilmektedir.

ilyas Celebi'nin eserinde yer alan ve esasinda Mu‘tezile’nin teolojisinin alt
basliklar olan bu konularin timutntn Turkiye’deki Mu‘tezile calismalarina
konu oldugunu séylemek zordur. Tanr’min varlifimin ispatiyla ilgili olarak
gorebildigimiz kadariyla mustakil bir ¢alisma bulunmamaktadir. Oysa ki
Mu'‘tezile'nin kullandig1 hudtis delilinin yam sira Ebt Huiseyin el-Basrinin
kullandig tahsis delili?® ve Cahiz'in bircok eserinde yer verdigi teleolojik delil,
tizerinde durulmaya degerdir. Tanrimin sifatlarimi genel olarak ele alan tek
miistakil calismanin, M. Fatih Ozerol tarafindan hazirlanan Son Devir Mu'te-
zile Kelamcist Kadi Abdiilcebbar’a Gére Allah’in Sifatlart, isimli ytiksek lisans

28 Mevlit Ozler, Islam Diisiincesinde Tevhit, Nan Yaymecilik, istanbul, 1995, s. 293.
29 Wilfred Madelung, “Ebu’l-Hiiseyn Basri'nin Tanr’'nin Varhgyla flgili Delili”, cev. Veysel Kaya,
Uludag Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 19/1 (2010), 333-340.
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calismasidir. Tanri'min kelam sifati baglaminda yapilan calismalar: da gormek
mumkundur. Nitekim Hasan Tarkmen’in Mu'tezile’de Kelamullah ve Mahiye-
tiisimli doktora tezi calismasi bunun 6rnegidir. Mu‘tezile kelaminin Tanri'min
sifatlar tizerine kurulu oldugunu dustindtigtimtizde bu konuda daha c¢ok
calismanin yapilmasi zorunluluk olarak karsimiza ¢cikmaktadir. Mu‘tezilenin
tevhid ve adalet diistincesinin alt icerimlerinin mistakil calismalara konu
edildigini gormekteyiz. Bunlardan birisi Mahsum Aytepe tarafindan doktora
calismasi olarak hazirlanan Kadt Abdiilcebbar’da Liituf Teorisi isimli eserdir.
M. Aytepe calismasinda ltituf ekseninde ilahi adalet, yaktmluliik ve kotuluk
sorununu tartismaktadir.

Mu'tezile'nin nubuvvet distncesiyle ilgili olarak Muzaffer Barlak'in Bir
Kelam Problemi Olarak Niibivet: Béalkaullani ve Kadi Abdiilcebbar Ornegi isim-
li doktora tezi calismasindan s6z etmek gerekir. Kur‘an'in icaziyla ilgili ca-
hismalar1 da bu baglamda degerlendirirsek Metin Ozdemir'in Mu 'tezile'nin
Kur’an Miidafaast isimli ¢calismasi tizerinde durulmaya degerdir. Ozdemir,
bu calismasinda Kur'an savunmasiyla ilgili Mu‘tezile tarafindan olusturu-
lan birikimi bir araya getirme cabasim vermekte olup guniimtizde Kur'an
hakkindaki benzer iddialara bu birikimden yararlanmanin mtimkutin yollarini
gostermektedir. Bunun yani sira yazar, bu ¢alismasiyla Mu‘tezilenin Kur’an’1
savunmak icin gosterdigi cabayl gozler énitine serme hedefini de glitmekte-
dir.%°

Buradan hareketle Mu‘tezile’nin Tanr ve ahiret diistincesinin hentiz yete-
rince calisilmadigi sonucuna varilmaktadir.

3-Tiirkiye’deki Calismalarda Mu‘tezile’'nin Varlik Goriisii

9. ytizy1ldan sonra doga, cevher, araz, hareket, varlik, yokluk gibi ontolo-
jinin temel konularim eserlerinin ayrilmaz bir par¢asi haline getiren Mu'‘tezile
ekolintin bu konulara ilgisi bu ekoliin son dénemine kadar hi¢ azalmad.
Cunkau fizikten hareketle ilahiyat konularinda kelam yapmak metodolojileri-
nin bir parcasiydi. O agidan teorik fizikle ilgilenmek nerdeyse onlarin varlik
gerekcesi haline gelmisti.

Turkiye’deki Mu‘tezile literatirtintin ilk déneminde calismalarin buna
uygun olarak sekillendigini gérmekteyiz. S6z gelimi izmirli; Ebu’l-Hiizeyl ve
Nazzam'm atom, hareket, sicrama, araz, cevher, bosluk, cisim, zaman ve
mekanla ilgili géruslerini yeterince ayrintih olarak ele almakta ve onlarin
dustincelerini Antik Yunan’daki dtistincelerle karsilastirmakta, aradaki ben-

30 Metin Ozdemir, Mu'tezile’nin Kur'an Miidafaast: Il Miislitman Rasyonalistlerin Kur'an’a
Yéneltilen Itirazlara Verdikleri Cevaplar (Kadi Abdiilcebbar Ornegi), Fecr Yaymlar, Ankara,
2011, s. 9.
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zerlik ve farkhlig: ortaya koymaktadir.®! Isin aslina bakihirsa Mu‘tezile’ye dair
ellerindeki kaynaklar ilk donem Mu'tezile’sinin daha c¢ok doga felsefesini ele
aliyordu. Bu da Mu‘tezile’nin teorik fizikle birlikte anilmasi sonucunu dogur-
mustur.

Mu'tezile'nin varlik diistincesinin daha ¢ok 2000’1i yillardan sonra ragbet
edilen bir alan olmaya basladigini gérmekteyiz. Kelamcilarin dakiku’l-kelam
olarak isimlendirdikleri teorik fizik konular1 bu dénemde ele alinmistir. Boyle
olmasinda bir¢cok unsurun etkili oldugunu séyleyebiliriz. Bunlarin basinda
Ali Sami en-Nessar, H. A. Wolfson, van Ess, Pines ve G. Frank gibi Mu'tezile
uzmanlarinin bazi eserlerinin terctime edilmis olmasi gelmektedir.

Bu baglamda bir 6rnek olarak Osman Demir'in ¢calismalarini, 6zellikle
“Kelam’da Nedensellik” isimli eserini 6rnek olarak verebiliriz. Osman demir
Kelam’da Nedensellik isimli eserinde hem Mu‘tezile'nin farkli diistintirlerini
varlik dustinceleri acisindan karsilastirmakta hem de bu ekollin fizik diistin-
cesinin Es‘ari diistincenin fizik anlayisindan farklh olan yonlerini ve onlarla
benzer diisen yonlerini titiz bir sekilde ortaya koymaktadir.*?

4-Tiirkiye’deki Calismalarda Mu‘tezile’'nin Bilgi Diisiincesi

Bir bilgi kuraminda yer almasi beklenen temel konular, Mu‘tezile ekolti-
nun eserlerinde yer almaktadir. Bilginin tanim, bilginin imkani, bilgi stireci,
bilginin smirlar1 ve kaynaklar1 bunlarin basinda gelir. Mu‘tezile genellikle bu
konular1 Tanri'min bilen sifatini izah etmek, insanin peygambere olan ihtiya-
cin dile getirmek ve insanin yaktmla bir varhik oldugunu ispatlamak icin
ele almistir.

Tuarkiye’deki Mu‘tezile calisanlarinin Mu'‘tezili epistemolojiye ilgisi bu eko-
lun akile1 yaklasimim ortaya koymakla basladi. Bu yaklasimi ortaya koymak
cogu modern dénem Musliman icin stre gelen geleneksel dini anlayisin
karsisinda gelenegin farklh bir vechesini ortaya ¢ikarmaya endeksliydi. Temel
saikin bu sekilde olmas1 Mu‘tezile'nin basta Es‘arilikle karsilastirilmasin ge-
rektiriyordu. Nitekim bu yéndeki calismalarda Es‘ariligin olumsuz, Mu‘tezi-
le'nin olumlu bir figlir olarak gortuldtigiinti saptamak zor degildir.

Mu'tezile epistemolojisinin gercekte ne oldugunu ayrintilariyla bilmek i¢in
2000’1i yillar1 beklemek gerekmekteydi. Bu tarihten sonra Mu‘tezile'nin bilgi
anlayisini ortaya koyan calismalarin yapilmaya baslandigini géormekteyiz. Bu
eserlerden birisi, Murat Memis'in Kadt Abdiilcebbéar’da Bilgi Problemi isimli
doktora tezidir. Murat Memis bu ¢calismasinda Kadi Abdtilcebbar’ bilgi tizeri-

31 Izmirli, Islam Felsefesi Tarihi, s. 133-135.
32 Osman Demir, Kelamda Nedensellik: [lk Dénem Kelamcilaninda Tabiat ve Insan, Klasik Yaym-
lar1, {stanbul, 2015, s. 73-215.
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ne fikir tiretmeye yonelten teolojik arka plam verdikten sonra bilginin tanimui,
nitelikleri, sihhati, cesitleri ve kaynaklarini ayrintih olarak ele almaktadir.
Bunu yaparken Mu'tezilenin stiktinu'n-nefs gibi 6zgtin kavramlarn ile akil,
nazar ve zorunlu bilgi kavramlarin tafsilath olarak izah etmektedir. Yazar
zaman zaman Kadi Abdulcebbar'in diistincelerini i¢ tutarhilik acisindan de-
gerlendirmekte ve ortaya cikan aciklarn vurgulamaktadir. Ona goére Kadinin
amaci bilgiyi kendinde bir mesele olarak ele almak ya da diinyevi alam yo-
rumlamak degildir. Kadi acisindan bilgi sorunu metafizigi yorumlamak icin
bir ara¢ konumundadir.® Kitaplarini tasnif ederken ilkin fizik alanini sonra-
da ise gaib alamim c¢éztimleyen Kadi Abdilcebbarin bu tutumu M. Memis’i
hakl kiliyorsa da Kadinin bilgi, insan ve dogaya ait bahisleri yeterince ay-
rintili olarak ve teolojiden armmuis olarak ele almis olmasi yazarin vardigi bu
sonucu kuskulu hale getirmektedir. Ayrica Memis’in calismasinda havatir,
nazar ehl-i ve marifet ehli kavramlarinin ele alimmadigim ve bilgi stirecinin
islenmedigini s6yleyelim.

Bilgi alaniyla ilgili olarak tizerinde durmamiz gereken diger bir eser Ozcan
Tasci, tarafindan doktora tezinin (2005) yaymlanmis hali olarak hazirlanan
Son Mu’tezile Kelamcist Takiyytiddin Necrani isimli eserdir. Takiyytiddin Nec-
raninin bilgi diistincesini ortaya koymay1 hedefleyen Tasc1 bu eserinde bilgi,
bilgisel edimler, bilgi stireci ve bilgi edinme yéntemleri tizerinden Necraninin
dustincelerini ele almakta ve diger Mu‘tezili diistintrlerin bilgi hakkindaki
goruslerini tartismaya katmaktadir. Kelam alanindaki calismalarda alisik ol-
madigimiz tizere Mu'‘tezilenin bilgi teorisini Kant'la karsilastirmaktadir.>* Bu
yontuyle Tascrnin farklh bir calisma tarzina sahip oldugunu soyleyebiliriz. Ne
var ki yapilan karsilastirmalar haddi zatinda énemli ve 6zgiin olmakla bera-
ber cogu zaman detaydan uzak kalmis bir sekilde eserdeki yerini almaktadir.

Bilgi alanyla ilgili son olarak Ibrahim Aslan'm Kadi Abdulcebbar’a Gére
Dinin Akli ve Ahlaki Savunusu isimli eserini degerlendirebiliriz. Mu'‘tezile ca-
lismalarinda alhisik olmadigimiz sekilde Ibrahim Aslan eserinin giris kisminda
konuyla ilgili eserlere ayrintih olarak yer vermekte ve onlan degerlendirmek-
tedir.®® Yazar bu eserinde akil ve bilgi konusunu kendinde bir mesele olarak
ilkin ele almakta, sonrasinda ise bu bilgilerden hareketle Mu‘tezile’nin seriat
diistincesini yorumlamaktadir. Eserde zaman zaman da olsa Mu'‘tezile’nin akil
karsisindaki tutumunun Es‘ari ve Sufi diistinceyle karsilastirilmasi, Mu'tezi-
lenin akil karsisindaki tutumunun anlasilmasinda yardimer olmaktadir.

33 Murat Memis, Kadt Abdiilcebbar’da Bilgi Problemi (Yaymlamamis Doktora Tezi), Dokuz Eylul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstittisii, Izmir, 2007, s. 200.

34 Bk. Ozcan Tasci, Son Mu'tezile Kelamcist Takiyyiiddin Necrani, Sentez Yaymncihik, Bursa,
2013, s. 129-145.

35 Ibrahim Aslan, Kadi Abdulcebbar’a Gére Dinin Akli ve Ahlaki Savunusu, OTTO Yaynlari, An-
kara, 2014, s. 13-29.
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5-Tiirkiye’deki Calismalarda Mu‘tezile’'nin Ahlak Diisiincesi

Cahiz1 disarda tutarsak Mu'tezile diistintrleri iyi bir ahlak/karakter nasil
kazanilir? Sorusu Uizerinde durmadilar. Bu yodnuiyle onlarin insana ilgileri
Messali filozoflarinkine benzememektedir. Dolayisiyla bir ahlak kitabinin ka-
cinilmaz konularn olan ahlak edinmenin gayesi, ahlak edinme stireci ve ah-
laki erdemler/degerler gibi normatif etigin konular onlarin kitaplarinda yer
almaz. Onlar bunun yerine insanlarin 6zgur olup olmadig, iyi ve kot gibi
nitelemelerde bulundugumuzda gercekte bu nitelemelerin ne anlama geldigi
ve tiim bu konularin Tanrryla iliskisi gibi meta-etik olarak yorumlayabilece-
gimiz konular ele aldilar.

Haliyle Turkiye’deki Mu‘tezile calismalar1 da buna uygun olarak sekillendi.
Ilkin kader, ile hiisiin ve kubiih (iyi ve kétiiniin kaynagi) meseleleriyle basla-
yan Mu'tezile literattiri, sonrasinda ise modern dénem ahlak ve din felsefesi
eserlerinin de etkisiyle kotultik sorunu, irade 6zgiirliigti ve degerlerin nesnel-
ligi ve 6znelligi gibi konular1 da icine alarak ilerlemeye devam etmistir. Turki-
ye’deki Mu‘tezile literattirtintin ilk iki déneminde ahlaka iliskin meseleler ele
alindiysa da bu meseleler tictincti ddsnemde 2000°1i yillardan itibaren muistakil
olarak eserlerin konusu olmaya baslamistir. Bu eserlerden birisi Hulusi Arslan
tarafindan doktora tezi olarak hazirlanan Mu'tezile'ye Gére lyilik ve Kotiilitk
(Husn ve Kubh) Problemi isimli eserdir. Yazar bu ¢alismasmda degerlerin kay-
nag1 ve nesnelligi sorununu, vahiyle ve Allah’in fiilleriyle iliskisini Mu‘tezile ac1-
sindan ele almakta, Maturidi ve Es‘ari kelamimin goértislerine hatta Cebriyye ve
Kaderiyye gibi Mu‘tezile 6éncesi ekollere yeteri kadar yer vermektedir. Bu calis-
mada her ne kadar Kadi Abdulcebbar'n gortislerine daha cok yer verildiyse de
el-Ka‘bi ve Nazzam gibi diger Mu‘tezili diistintirlere de azimsanmayacak kadar
yer verildigi ve tartismanin icerisine dahil edildikleri de gértilmektedir. Bu ¢a-
lismada iyilik ve kotiltik konusunun tarihsel arka planina yer verilerek, Emevi
siyasetiyle iliskisi tizerinde de durulmaktadir.®® Eserin dikkat cekici diger bir
uislubu de Mu'tezili eserlerdeki pasajlarin hem orijinaline hem de terctimesine
yer verilerek okuyucunun karsisina konulmasidir. 2000°’den 6nce iyilik ve ko-
taltik konusunun bu kapsamda Turkiye’de yapilan Mu‘tezile calismalarinda
ele alinmadigini distindiigtiimiizde eser 6zgunliiginii acikca ortaya koymak-
tadir. Ancak yazarin tezinin giris kisminda literattir tartismasimi yapmamis
olmasi, bu konudaki seleflerinin eserlerini tartismamasi eserin 6zginligtiintin
gorunurligiuni engellemektedir. Ehlinin bildigi tizere bu konuda George Hou-
rani tarafindan yazilmis olan Islamic Rationalism The Ethics of ‘Abd al-Jabbar
calismasinin ana temasi iyilik ve kotultktir. Hourani ile H. Arslan’in calisma-
sin1 karsilastirdigimizda H. Arslan’in eserinde farkl ekol ve kisilerin gortisle-

36 Hulusi Arslan, Mu'tezile’'ye Gore iyilik Ve Kétiiliik (Husn ve Kubh) Problemi (Yaymlamamis
Doktora Tezi), Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Kayseri, 2000, s. 5-22.



Turkiye’de Mu'tezile Hakkinda Yapilan Calismalarin Degerlendirilmesi 119

rinin karsilastirllmasinin daha fazla yapildigim da gérmekteyiz. Bu sebeple H.
Arslan’in calismasi 6nemini korumaktadir.

Ahlak alaniyla ilgili olarak tizerinde durmamiz gereken bir diger konu ira-
de ozgurlugudur. Tarkiye’de bu konuda yazilmis Mu'‘tezile calismalar ara-
sinda, Abdulhamit Sinanoglu tarafindan doktora tezi olarak hazirlanmis olan
Mu’tezile Diisiincesinde Insan Hilrriyeti isimli eserden séz edebiliriz. Sinanog-
lu eserinin giris bélimtinde bu konuda yazilmis eserlere ayrintili olarak giris
boélumiinde yer vermektedir. Ancak kendi eserinin hangi yénleriyle bu eser-
lerden farkli oldugunu belirtmemektedir. Yazarmn birinci béltimdeki bir ifade-
sinden amacin “bir kimsenin Allah'in iradesinden miistakil bir iradesinin
oldugunun aciklanmasi” oldugu anlasilmaktadir.?” Ne var ki tezinin giris ve
diger bélimlerinin buna uygun olarak tasarlandigini séylemek zordur. Eser
daha cok Mu‘tezile'nin insan hurriyeti ile ilgili gortislerini serdetmek seklin-
de gerceklesmistir. Eserde nerdeyse tim Mu'‘tezili distintirlerinin konuyla
ilgili gértislerini bulmak mimktindiir. Ancak eserin tim Mu‘tezile'yi calisma
alani olarak secmesi arastirmacilarin genis bir yelpazede veriler edinmesini
sagliyorsa da belirli bir alana yogunlasmasini da gui¢clestirmektedir.

Ozgiirlik sorunuyla ilgili olarak ele almamiz gereken diger bir eser, Ha-
san Ocak tarafindan doktora tezi olarak hazirlanmis olan Islam Felsefesinde
Insanin Ozgiirliigit Problemi isimli eseridir. H. Ocak’m Mu‘tezili bir distinir
ile Messai bir diastntirii karsilastirmis olmas: dikkate degerdir ve 6énemli-
dir. H. Ocak eserinin giris béliimiinde tezin konusu, amaci ve kaynaklari
gibi okuyucuyu teze hazirlayan hususlar belirtmek yerine hurriyetin anla-
m1 Uzerinde durmay1 tercih etmistir.®® H. Ocak'm eseri boyunca o6zgurluk
meselesinin temel kavram ve sorunlan acisindan arastirmaya konu edilen
dustntrlerin benzer ve farkli goruislerinin ortaya cikip ¢cikmadiginmi yoklama-
ya calistik. Yazar genellikle Farabi'nin sonrasinda ise Kadi Abdiilcebbar'in
dustincelerini serdetmekte ve genellikle karsilastirmaya yer vermekte bazen
de aradaki benzerlik ve farkhilig1 dile getirmeden sonraki bahislere gecmek-
tedir. Acikcas1 yazarn iki distinura karsilastirirken benzerlikleri tespit et-
meye odaklandigl goériilmektedir. Nitekim idrak, akil ve iradenin izah edildigi
bahislerde sadece aradaki benzerlik dile getirilmektedir.?®* Yazarin kismen de
olsa farkliliklara deginildigi gériilmektedir. Nitekim yazara gore Farabi ihtiyar
konusunu nefsani kuvveler baglammda Kadi Abdtlcebbar ise yarar ve zarar
bilgisi dahilinde izah etmektedir, istitaa konusunda ise Farabi ahlaki acidan

37 Abdulhamit Sinanoglu, Mu’tezile Diisiincesinde Insan Hiirriyeti (Yaymlamamis Doktora Tezi),
Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstittisti, Ankara, 2000.

38 Hasan Ocak, Islam Felsefesinde Insanin Ozgiirligii Problemi (Farabi ve Kadi Abdulcebbar’'a
Goére) (Yaymlamamis Doktora Tezi), Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstittisti, 2009, s.
7-12.

39 Bk. Ocak, Islam Felsefesinde Insarun Ozgiirliigii Problemi, s. 74, 81, 87.
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meseleyi degerlendirirken Kadi Abduilcebbar ise sorumluluk a¢isindan konu-
yu ele almaktadir. Dolayisiyla secilen konu itibariyle bu calismanin énemli
oldugunu ancak konu edilen iki dtistintir arasindaki benzerlik ve farklihigin
ortaya cikmadigini sdyleyebiliriz.

Ahlak alaniyla ilgili olarak son olarak Abdunnasir Stit tarafindan Kadi Ab-
dulcebbar’in Ahlak Felsefesi ismiyle 2011’de doktora tezi olarak hazirlanan
sonrasinda ise Mu'tezile ve Ahlak: Kadi Abdiilcebbar Ornegi ismiyle yaymla-
nan eser uzerinde durmak gerekir. A. Stit bu eserinde degerler konusunu
ahlak felsefesi acisindan ele almaktadir. H. Arslan’dan farkli olarak Stit, de-
gerin eyleme iliskin bir ytiklem olmasindan hareketle olacak ki iyi ve kott
konusuna ge¢cmeden 6nce ytikiimliltik konusunu ve bir eylemin olusmasim
saglayan eyleyene ait nitelikleri, en nihayetinde ortaya konan dtistincenin
kelami bir arka plandan olustugunu dikkate alarak konun teolojik temelleri-
ni ele almaktadir.*® Bu sebeple de arzu, bilgi, gii¢c ve dis unsurlar gibi iradeyi
ve eylemi olusturan unsurlan ele almaktadir. A. Stit bu tiir unsurlara dikkat
cekmekle ahlak psikolojisi diyebilecegimiz bir alanin kapilarimi aralamakta-
dir. Son olarak Ttirkiye’de Mu‘tezile tizerine hazirlanan bircok calisma gibi
Suttn ¢calismasinin giris kismunda da daha éncesinde Turkiye'de ya da diger
ulkelerde aym ya da benzer konularin ele alindig1 calismalara yer verilmedi-
gini ve literattir tartismasimin yapilmadigim bununla birlikte kaynakc¢asin-
da ahlak felsefesi literattiri basta olmak tizere Turkiye’de Mu‘tezile ahlaki
lzerine yapilmis calismalara genisce yer ayrildigini séyleyelim. Bu eserlerin
disinda Veysi Unverdimin Kadi Abdiilcebbar’da Irade isimli calismasi da ah-
lak alam icerisinde degerlendirilebilir. Unverdi bu cahismasimda hem Insanin
hem de Ahllah’in iradesini ele almaktadir.*!

Mu'tezile'nin gercekte birer kelam ekolti olmasi bu alani calisan akade-
misyenlerin de konuyu ¢ogu zaman teolojik a¢idan ele almalarinda ya da ko-
nunun teolojik arka planini vermelerinde etkili olmustur. Nitekim H. Arslan,
A. Stt ve A. Sinanoglu'nun calismalarinda bunu gérmekteyiz. Tim bu calis-
malarda Mu‘tezile'nin ahlak konusunu ele almasinda Tanri’'nin adil oldugu-
nun ispatlanmasi gayesinin oldugu vurgulanmakta ve bunun icin miustakil
boélumler ayrilmaktadir. Arastirmacilarn takip ettigi bu usal haddi zatinda
yanlis degildir. Ancak bu tiir calismalarin yam sira ahlak konusunu ken-
dinde bir mesele olarak Mu'‘tezile acisindan ele alan calismalara da ihtiyac
vardir. Mu‘tezile'nin ahlak literattirtinii ahlak felsefesinin simirlar icerinde,
insani bir sorun olarak ele almak da mtimkutn goérinmektedir. Mu‘tezilenin
kendi literattirti bu imkamn fazlasiyla mtmkutin kilmaktadir. Birincisi, Mu'te-

40 Abdunnasir Stit, Mu’'tezile ve Ahlak : Kadi Abdiilcebbar Ornegi, iz Yaymecilik, istanbul 2016,
s. 52-93.
41 Veysi Unverdi, Kadi Abdiilcebbar’da Irade, Artuklu Yaymlari, Mardin, 2015.
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zile'nin gaibin sahide kiyasi yonteminden dolay1 insana dair olan ile Tanrr'ya
dair olam ayr aym ele aldigini diisindtgtmiuizde ahlak alanminin bagimsiz
olmasa bile kendi icinde ayr bir alan olarak ele alinmasimi miimktin kilmak-
tadir. Nitekim Mu‘tezili diastintrler, eserlerinde ilkin doga ve insan alamm
sonrasinda ise ilahiyat alanini ¢6ztimlemistir. Akademik calismalarin bu sii-
rece uygun olarak Mu‘tezile'yi ele almasi durumunda kac¢imilmaz olarak in-
sana dair sorunlarin ¢éztimlenme cabasinin verildigi calismalar ortaya cika-
caktir. Bu cabanin verilmesi elbette birtakim tekniklerle olacaktir. Birincisi
Mu‘tezile'nin ahlak dustincesinin basta Islam filozoflar1 olmak tizere klasik
ve modern dénem filozoflarin diistincesiyle karsilastirilmasidir. ikincisi ise
sadece Kadi Abdulcebbarin degil Cahiz gibi farkli yonde ahlak calismalari
hazirlayan kisilerin de akademik calismalara konu yapilmasidir.

Modern felsefenin etkisinin Mu‘tezile'nin ahlak calismalarinda sinirh ol-
dugunu da sdylememiz gerekmektedir. Bu sebepten dolay1 s6z gelimi 6zgiir-
Iik sorunu; cevreden, duygulardan, arzudan ve her tiir nedensellikten 6z-
gur olmak olarak degil, Tanri’nin belirlemesinden 6zgurlik olarak giindeme
getirilmistir. Boyle bir tavir calismalarn ahlak felsefesi alanindan teolojinin
alanina dogru stirtiklemistir. Bu calismalarin teolojik karaktere sahip olmasi
Mu‘tezili diistincelerin Islam felsefi ekollerle ya da modern etik kuramlarry-
la karsilastirlmasinm engellemistir ya da iyimser bir ifadeyle zorlastirmistir.
Nitekim 6zgtirltik distincesi, iyi ve kotii sorunu, koétuliik sorunun bu eser-
lerde Mu'‘tezile ile Es‘ariler ve Maturidilerin karsilastirilmaya konu yapilmasi
Mu'tezile’nin teolojik yontintin daha gértiniir olmasi sonucunu dogurmustur.

6-Tiirkiye’deki Calismalarda Mu‘tezile’'nin Estetik Diisiincesi

Mu'tezile’nin estetikle ilgili dtistinceleri Cahiz ve Kadi Abdtiilcebbar'in eser-
lerinde bulunmaktadir. Cahiz, guizellikle ilgili diistincelerini agirhkh olarak
Kitabu'l-kiyan isimli eserinde ele almakta Kadi Abdtilcebbar ise eylemlerin
iyilik ve kotiiltigiintiin nesnelligini izah etmek tizere el-Mugni isimli eserinde
ve Serhu’l-Ustlu’l-Hamse eserinde guizellik konusuna yer vermektedir.

Mu'tezili dtistintirlerin dogrudan bir sekilde estetigi sinirh olarak ele almis
olmalar1 onlarin gtizellik hakkindaki diistinceleri tizerine az sayida literatii-
rin olusmasina sebep olmustur. Turkiye’de mustakil olarak estetik tizerine
yazilan sadece bir makale bulunmaktadir. Ozcan Tasc1 “Kadi Abdiilcebbar ve
Kant'ta Estetik Anlayis1” isimli makalesinde isminden de anlasildig: gibi Kant
ve Kadi Abdtilcebbarh estetik acidan karsilastirmaktadir. Ozellikle haz, ya-
rar, mutluluk ve iyi kavramlari etrafinda bir ¢erceve sunmaktadir. Bu alanda
yapilan tek calisma olmasi bu calismay1 degerli kilmaktaysa da el-Mugni ve
Serhu’l-Ustillu’'l-Hamse'de yer alan ve dogrudan estetikle ilgili olan metinlerin
ele alinmamis olmasi eksiklik olarak karsimiza cikmaktadir.
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7-Tiirkiye’deki Calismalarda Mu‘tezile’'nin Dil Diisiincesi

Mu'tezile'nin dil konusundaki ¢alismalarim ikiye ayirabiliriz. Birincisi di-
lin kendisine olan ilgiden dolay1 dilci Mu‘tezili dtistintirler tarafindan yapilan
calismalardir. ibn Cinni (6. 392/1001) ve Sirafinin (6. 368/979 eserlerini,
hatta kelami yénti baskin olmasina ragmen Cahiz'in ¢alismalarini bu gruba
dahil edebiliriz. Ikincisi ise kelami bir konu olan Allah’mn kelaminin éncesiz
mi yoksa sonradan mu oldugunu ispatlamak icin dil etrafinda yapilan ca-
lismalardir. Bu gruba tefsir baglaminda yapilan ve metnin yorumuyla ilgili
eserleri de dahil edebiliriz.

Birinci grup calismalar Arap dili alaninda calisan akademisyenlerin az da
olsa ilgisini ¢cekmis gérinmektedir. Samira Karuko'nun doktora calismasim
bu baglamda degerlendirebiliriz. Karuko bu eserinde Cahiz'in eserlerini Arap
dili ve belagati acisindan ele almakta ve Cahiz'm beyan, bedi ve meani ile
ilgili yaklasimim dile getirmektedir.*? Tkinci grup calismalar ise daha fazla
akademisyenlerin dikkatini cekmistir. Kelam alaninda yapilan calismalarda
genellikle konu ya ilahi kelamin tabiati baglaminda ya da akil-nass iliskisi
baglaminda islenmistir. Tefsir alanini calisan akdemisyenler ise Mu‘tezile'nin
yorum teknigini gindeme getirmislerdir.

Kamil Gtlines’in Akud ve Nass isimli eseri bu konuda verilebilecek iyi bir
ornektir. Gtines, Tanr’'nin sifatlarimi ele aldiktan sonra s6ztin mahiyetini
ve Kur'an'in yaratilmis olup olmadigi meselesine ge¢mektedir. Sonrasinda
ise delil (gosteren)-medlal (gosterilen) iliskisine gecmektedir. Eserin klasik
kelamdaki dil tartismalarinin ayrintili bir resmini verdigini soyleyebiliriz.*3

Dil alaniyla ilgili son olarak ibrahim Aslanin Kadi Abdiilcebbar’a gére Ak
lin ve Dilin Sturlarinda Kur’anisimli eserinden s6z edebiliriz. i. Aslan bu ese-
rinde Mu'tezile’nin Kur’an’a iliskin varliksal, ahlaki ve bilgisel kabultintin dil-
sel ve akilsal temellerini yoklamaktadir. Ona goére Kadi Abdtilcebbar, Kur'an’
anlasilmaz bir boyuta ceken “kelam-1 kadim” diistincesine karsilik “kelam-1
ma’kal™u ileri stirmekte ve Ku‘an’1 dilin sinirlarinda ve aklin delaletinde dua-
stinmektedir. I. Aslan Kadi Abdtilcebbarn bu diistincesini anlasiir kilmak
icin bir taraftan Mu‘tezile'nin dil diistincesinin ayrintilarina diger taraftan
ise Saussure, R. Jakobson ve Trubetskoy gibi dil felsefecisi ve bilimcilerinin
goruslerine yer vermektedir.**

42 Samira Karuko, el-Cahiz ve Belagat, Etkilesim Yayinlari, istanbul, 2014.

43 Kamil Gunes, Akl ve Nass Bakiulani ve Kadi Abdiilcebbar’da Kelamullah Meselesi, insan
Yaynlari, istanbul 2003.

44 ibrahim Aslan, Kadi Abdiilcebbar’a gére Aklin ve Dilin Suurlarinda Kur’an, Ankara Okulu
Yayinlari, Ankara, 2016.
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Mu'‘tezile'nin dile olan ilgisinin resmini ortaya koyan ¢alismalarin faydasi
konusunda hi¢ kusku yoktur. Stiphesiz ki arkeolojik yaklasim olarak yo-
rumlayabilecegimiz bu calismalar bundan sonrasinda da ortaya cikacaktir.
Ancak Mu‘tezile'nin dil diistincesinin giintimtiz dil bilim ve dil felsefesi so-
runlarnin ¢éztimlenmesine katkisinin olabilecegini hesaba kattigimizda ar-
keolojiden daha fazlasinmi yapmak gerekecektir. Bunun yolu Mu‘tezile'nin dile
olan ilgisini teolojik konseptten cikararak kendinde bir mesele olarak dili
Mu'tezile acisindan ele almaktir. Bu da akademisyenlerin ciddi bir dil fel-
sefesi arka planiyla klasik dil literattirtinti calismalar hatta yeri geldiginde
Mu'tezili dtistintirleri modern dénem dil filozoflariyla kars: karsiya getirme-
leridir.

8-Tiirkiye’deki Calismalarda Mu‘tezile’'nin Siyaset Diisiincesi

Mu'tezili distintirler siyaset konusunu kiilli bir mesele olarak ele almadi-
lar. Iyimser bir ifadeyle genel anlamda siyasete dair ifadeler onlarmn eserlerin-
de serpistirilmis olarak yer almaktadir. Onlar daha ¢ok, imametin gerekliligi,
hilafetin sartlar, tarihsel olarak ortaya cikan Islam halifelerine kars: tavrin
belirlenmesi acisindan konuya yaklastilar.

Turkiye’de Mu‘tezilenin siyaset diistincesi ile ilgili 6nemli bir literattr
olustuysa da bunlardan birkacimi1 degerlendirmeye calisacagiz. Bunlardan
birincisi, Osman Aydinl'min fmamet ve Siyaset isimli eseridir. Aydmnli bu
calismasinda Mu'tezili diistintirlerin imamet ve hilafetle ilgili temel tartis-
malarim belirlemektedir. Buna gore tartismalar daha tisttinti varken daha
dustk duizeyde birisini imam (devlet yoneticisi) olarak kabul edip etmeme,
dort halifenin durumu, imamin nasil secilecegi, imamda bulunmasi gereken
kosullar ve bir imamin nasil gorevden el cektirilecegi gibi konulardir. Yazar
bu eserinde belli bash ttim Mu‘tezili diistintirlerin bu sorunlar a¢isindan yak-
lasimimi saptamaktadir. Bu dustintrlerin distincelerinin toplu olarak daha
o6ncesinde bir eserde bulunmadigimi dikkate aldigimizda onlarin goéruislerini
sistematik olarak serdetmenin zorlugu anlasilmaktadir. Yazar basarili bir se-
kilde Mu‘tezili diistintirlerin imamete dair yaklasimlarini ortaya koymakta-
dir. Daha da 6nemlisi, Mu‘tezili diistintirlerin séylemlerini dénemin iktidar
iliskileri cercevesinde ele almakta, bdylece sdylem ile sdéylemin uretildigi ta-
rihsel satih arasindaki iliskiyi ¢cé6ztimlemektedir.*®

Ikinci olarak tizerinde duracagimiz eser Mahmut Ay’ Mu ‘tezile ve Siyaset
isimli calismasidir. Mu‘tezile'nin iktidarla olan iliskisine yogunlasan M. Ay
eserinde siyaset ve teolojinin hem siyasal iktidar hem de Mu‘tezile tarafindan
naslil i¢ ice olacak sekilde bir araya getirilip siyasal tavrin belirleyici ilkesi

45 Osman Aydinh, Mutezile’de Imamet ve Siyaset, Ankara Okulu Yayinlar1, Ankara, 2017, s.184
vd.
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haline getirildigini gostermektedir. Bu ytizden olacak ki Mu‘tezile'nin muhalif
yonune dikkat cekmektedir.*®

Siyaset alaniyla ilgili tizerinde durabilecegimiz baska bir eser, Niyazi kah-
veci tarafindan telif edilen Mutezile Ile Si’a Arasinda Siyasal Tartisma isimli
calismadir. Bu calismada ilk ve son halifenin imameti, imametin gerekliligi
ve imamda aranan vasiflar Kadi Abdulcebbar ve Serif Miirteza acisindan ele
alinmaktadir. Yazar bu eserinde iki diistintiriin benzer ve farkl distinduikle-
ri yerleri saptamaktadir.*” Bu baglamda hazirlanmis bir diger eser ise Veysi
Unverdi tarafindan hazirlanan imamiyye Siastun Imamet Anlayisuun Elesti-
risi Kadi Abdiilcebbar Ornegi isimli calismadir. V. Unverdi bu calismasinda
Kadi Abdulcebbar'in imametle ilgili diistincelerini imamin gerekliligi, imamin
belirlenmesi, ilk dort halifenin durumu ve imamda aranan vasiflar acisindan
ele almaktadir.*®

Mu'tezile'nin siyaset alanindaki literattirtinti ortaya koyan bu calismalar
Mu'‘tezile'nin halifeler karsisindaki tavrini ve tarihsel/bireysel siyasi mesele-
ler hakkindaki yaklasimini énemli oranda saptamakla beraber calismalarin
bunlara ilaveten iki yénde ilerlemesi 6nerilebilir. Birincisi Mu‘tezile hakkin-
daki bu literatiir tizerinden Mu‘tezile'nin siyaset teorisi tretilebilir. Teoriden
soz ettigimizde Mu‘tezile’nin tek tek olaylar karsisinda degil, kulli bir alan
olarak siyaset alaninin sorunlar1 karsisinda nasil bir diistinceye sahip ol-
dugunu ve bu diistincenin bilgi, varlik ve ahlak gibi diger alanlarda sahip
oldugu anlayisla ne tur bir iliskisinin oldugunu ya da bu konuda genellesti-
rilebilecek bir diistincesinin olup olmadiginin saptanmasindan s6z etmis olu-
ruz. Goértinen o ki Mu‘tezile mevzu bahis oldugunda, bunu yapmak zordur.
Cunkii Farabi ve Ibn Haldan érneginde oldugu gibi Mu'tezili diistintirlerin,
tlim siyasi olaylar icin gecerli olabilecek bir siyaset teorisi ortaya koydukla-
n sonucuna varmak zordur. Ancak unutmamak gerekir ki siyasi olaylarin
coztimlenmesinde genel ilkelerin saptanmamasi da farkll yaklasim olarak
kabul edilebilir. Ikincisi, Mu‘tezile arastirmacilarinin séylem ve iktidar iliskisi
arasmda kurduklan iliskiye getirdikleri yorumlar tizerinden sadece Emevi ve
Abbasiler icin degil genel anlamda bilgi-iktidar iliskisini izah etmemize izin
veren siyasete dair diistinceler tretilebilir.

9-Tiirkiye’deki Calismalarda Mu‘tezile’nin Tarih Algisi

Diger kelam mezhepleri gibi Mu‘tezile de ortaya ciktig1 dénemden etkisi-
ni yitirinceye kadar siyasi kurumlarla iliskili olmustur. Kendi dénemindeki

46 Mahmut Ay, Mu'tezile ve Siyaset, Endiiliis Yaymlari, istanbul 2017, s. 98-162 vd.

47 Niyazi Kahveci, Mutezile Ile Si'a Arasinda Siyasal Tartisma, Arastirma Yayinlari, 2006.

48 Veysi Unverdi, Imamiyye Siastuin Imamet Anlayisiun Elestirisi Kadi Abdiilcebbar Ornegi, ila-
hiyat Yayinlari, Ankara, 2015.
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siyasal kurumlarn destekledigi zamanlar oldugu gibi onlarin karsisinda yer
aldig1 zamanlar da olmus ve siyasi tavrina uygun olarak da gecmisi deger-
lendirmistir.

Mu‘tezile'nin gecmis karsisindaki tavri Turkiye’deki Mu‘tezile calisanla-
rinin dikkatini cekmis ve bu konuda eserler kaleme alinmistir. Bunlarin bir
kismina Mu‘tezile tarihi ve siyaset fasillarinda yer verdik. Daha 6zel olarak
Mu'‘tezile'nin gecmise karsi tavrini teorize etme iddiasim tasiyan iki eseri bu-
rada degerlendirebiliriz. Bunlardan Birincisi I. Aycan ile M. Mahfuz Soyle-
mez'in Ideolojik Tarih Okumalar isimli eserdir. Bu eserin icerisinde bir boliim
olarak yerini alan ve Irfan Aycan tarafindan hazirlanan “Cahiz ve Emevi Ta-
rihine Mu‘tezili bir Yaklasim” isimli bashk altinda Cahiz'in emeviler hakkin-
daki asin sert tavrina yer verilmekte ve calismanin sonuna Cahiz'in en-Niza
ve't-Tehasiim fi ma beyne Beni Umeyye ve Beni Hasim isimli eserinin tercti-
mesi “Beni Umeyye Risalesi” olarak eklenmektedir. Ikincisi Osman Aydinh
tarafindan hazirlanan “Mu’tezile’nin Tarih Algis1” isimli makale calismasidir.
Aydinli bu makalesinde Mu‘tezile'nin tarihsel olaylar1 degerlendirirken eles-
tirel bir bakis acis1 sergilemeyi esas aldigini savunmakta ve bu distincesini
tarihsel verilerle desteklemektedir.*®

Bu ve buna benzer calismalar Mu‘tezile'nin gecmisi degerlendirme yakla-
siminin saptanmasinda énemli bir islev gormektedir. Ancak bu tir calisma-
larin yam sira kulli bir mesele olarak tarihi ele alan ve Mu‘tezile’nin tarihi
anlama usulliint ortaya koyacak daha farkl calismalara da ihtiyac vardir. Bu
tar calismalarla Mu‘tezilenin tarihin anlami ve amaci ile tarihsel gelismeleri
ve degisimleri yoneten yasalar gibi tarih felsefesine ait problemlere yonelik
Mu‘tezile'nin yaklasim saptanabilir.

10-Tiirkiye'deki Calismalarda Mu‘tezile'nin Dini ilimlere iliskin Tavn

Mu'tezile icin yapilmasi gereken ilk tanimlama onun dini bir akim olmasi-
dir. Bu sebeple ilk ortaya ¢iktigi dénemden itibaren bu ekol Kur‘an ayetlerini
referans gosterme ve onlar1 yorumlama konusunda pek mahir davranmistir.
Nitekim bu ekol icerisinde bircok miufessirin ¢ikmis olmasi ve bu mufessir-
lerin tefsir gelenegini ciddi olarak etkilemis olmas1 bu mahareti ortaya koy-
maktadir.

Mu'‘tezile'nin tefsir anlayisi tez calismalarina ve akademik makalelere cok-
ca konu edilmistir. Bunlardan birincisi Turkiye’deki tictincti dénem Mu'‘tezile
calismalarimin ilklerinden kabul edilebilecek olan ve M. Said Simsek tara-
findan hazirlanan el-Cahiz ve Eserlerindeki Kur'an ve Tefsirine Ait Gortisleri
isimli calismadir. Digeri ise Mustafa Bilgin tarafindan doktora ¢alismasi ola-

49 Osman Aydinli, “Mu’tezile'nin Tarih Algis1”, Islami Ilimler Dergisi, 3/2 (2008), s. 88.
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rak hazirlanan Tefsirde Mu'tezile Elolil isimli ¢calismadir. Yazar bu calisma-
sinda Mu‘tezile’nin bes ilkesini izah ettikten sonra miifessir olan Mu'‘tezili
kisileri ele almakta, sonuc¢ bélimuinde ise onlarin ortak 6zelliklerine dikkat
cekmektedir.>°

Bunlarin disinda Mustafa Oztiirk’iin calismalarindan sbéz etmek gerekir.
Mustafa Ozturk Kur’anin Mutezili Yorumu isimli calismasmda Mu'‘tezile'nin
ilahi kelam ile ilgili diistincesini ve Mu‘tezili miifessir Eba Miislim el-is-
fahaniyi eksene alarak bu ekoltin Kur'an1 anlama yéntemlerini ele almak-
tadir. Yazar, bu eserinde Mu'‘tezilenin tevhid ve adalet ilkesinin tefsirdeki
izdlistim{in1i tespit etmekte olup el-isfahani’nin Kur‘an ayetleri konusundaki
farkli yorumlarini basarili bir sekilde gozler 6ntine sermektedir. Yazara gore
Mu'tezile, akli nassa hakem kilmaktaysa da onun bu tavri aklin her turla
kayittan bagimsiz olarak isletildigi ve nassin akla kurban edildigi anlamina
gelmemektedir.5!

Bu konuyla ilgili tizerinde durmamiz gereken eserlerden biri Abdulcelil
Bilgin tarafindan hazirlanmis olan Kur’an’daki Deyimler ve Zemahserinin
Kessaf1isimli eserdir. Kur‘an'da gecen deyimlerin Zemahseri tarafindan ya-
pilan yorumunu saptamay hedefleyen A. Bilgin’i bu calismay1 yapmaya sevk
eden asil saik Ttlirk¢e meallerde deyimlerin ¢ogu zaman litaral anlamiyla ve-
rilmis olmasi sebebiyle ayetlerde gecen deyimlerin maksadinin anlasilmama-
sidir. Bilgin bu ¢calismasinda ilkin Kur‘an’da gecen deyimi, ardindan Zemah-
seri’nin yorumunu sonrasinda ise Ttrkce meallerde verilen terctimeyi getirip
degerlendirmelerde ve 6nerilerde bulunmaktadir.5?

Tefsirle ilgili olarak tizerinde durmamiz gereken diger bir eser Omer Pakis
tarafindan telif edilen Mu’tezile ve Yorum: Kadt Abdiilcebbbar Ornegi isim-
li eserdir. Pakis bu eserinde Mu‘tezile'nin usul-i hamse olarak ifade edilen
tavhid ve adalet ilkeleri cercevesinde Kadi Abdtlcebbarin ayetlere nasil yak-
lastigim1 ve mecazi olarak gorulen ifadelerin onun tarafindan nasil yorumlan-
digim saptamaktadir. O. Pakis bu calismasinda Kadi'nin yorumlama tekni-
ginin usultinii ortaya cikarma hedefi yerine kelamin temel konular ile ilgili
ayetlerin nasil yorumlandigini gostermektedir.>?

Mu'‘tezile'nin dini metinler karsisindaki tavrinin ayrintilar Turkiye'de gec
diyebilecegimiz bir dénemde (2000) anlasildi. Nitekim 1990 yilinda Kamil Ca-

50 Mustafa Bilgin, Tefsirde Mu'tezile Ekolii, (Yayinlanmamis Doktora Tezi) Uludag Universitesi
Sosyal Bilimler Enstittisti, Bursa, 1991, s. 253-254 vd.

51 Mustafa Oztiirk, Kur’an’'n Mu‘tezili Yorumu, Ebit Miislim el-Isfahani Ornegi, Anakara Okulu
Yayinlari, Ankara, 2004, s. 265-269.

52 Abdulcelil Bilgin, Kur’an’daki Deyimler ve Zemahseri'nin Kessaf't, Anakara Okulu Yayinlari,
Ankara, 2008, s. 58-59 vd.

53 Bk. Omer Pakis, Mu'tezile ve Yorum: Kadi Abdiilcebbbar Ornegi, Ahenk Yaynlari, Van, 2005,
s. 11-17.
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kin tarafindan hazirlanan hadis alaniyla ilgili bir tezde Mu‘tezile “kismi ha-
dis inkarcis1” olarak gosterilmektedir.?* Mu‘tezile'nin hadislere kars: tavrinin
Cakin'in dedigi gibi olmadig1 hadis alaninda yapilan calismalarla mimkin
oldu. Mu‘tezile'nin hadis alaniyla ilgili yaklasimini ele alan Turkiye’'deki aras-
tirmacilar tarafindan kaleme alinan iki calismadan s6z edilebilir. Bunlardan
birincisi Huiseyin Hansunun Mu‘tezile ve Hadis isimli ¢calismasidir. Hansu
bu calismasinda Mu'‘tezilenin hadis ve stinneti inkar ettigi seklindeki iddi-
anin dogru olmadigimi stinnetin delil olmas1 konusunda Mu‘tezilenin stinni
mezheplerden bir farkinin olmadigini, rivayetleri degerlendirme noktasinda
baz1 noktalarda farkli bir tutumu sergiledigini ayrintilariyla ele almaktadir.
Ona gore Mu'‘tezile'nin hadisleri degerlendirme tavrinin daha sonra hadis
serhciliginin gelismesinde katkisinin oldugunu dikkate aldigimizda gunii-
muizde de hadislerin elestirel akil tarafindan yorumlanmasimda pekala kat-
kisimin olabilecegini gostermektedir.?® Ikincisi ise Hiiseyin Akytiz'iin el-Ca-
hiz’in Hadis-Siinnet Anlayist isimli ¢calismasidir. Cahiz'in hadislerle ilgili tav-
riyla ilgili soylenegelen olumsuz degerlendirmelerin yanlhs olup olmadigini®®
ortaya koyma amaciyla Akyuliz tarafindan hazirlanan bu ¢alismada Cahiz'in
hadisleri yorumlama teknikleri saptanmaktadir. Yazarin bu konuda basarili
oldugunu sdylemekle beraber, calismasmin giris kisminda literatir tartis-
masinl yapmamasini, kendinden 6énce bu konuyla ilgili yazilan eserleri ele
almamasini eksiklik olarak addediyoruz.

Ehlinin bildigi tizere Mu‘tezile'den Kadi Abdtilcebbar'in ve Ebu Htiseyin
el-Basrinin fikih ustlu ile ilgili eserleri bulunmaktadir. Dogal olarak bu eser-
ler Mu‘tezile'nin fikih diistincesini ¢calisan arastirmacilarin temel kaynaklari
olmustur. Bu konuyla ilgili olarak Yuksel Macit'in Mu'tezile’nin Fikith Usii-
lit Anlayist isimli eserini degerlendirebiliriz. Mu‘tezile’nin fikih diistincesinin
adalet ilkesine dayandigini dtistinen ve bu diistincesini adalet, deliller, dela-
let cesitleri ve teklif izerinden ispatlamaya calisan Y. Macit, Mu‘tezile’de hu-
kukun kaynagimin adalet oldugunu, bu ac¢idan fikih usalt anlayisinin dogal
hukukla uyustugunu belirmektedir. Yazara gore hukuk felsefesinin metinle-
rini degerlendirdigimizde giintimtizde de bu ekoltin diistincelerinden istifade
etmek mumkuindur.®”

Y. Macit’'in 6nerdigi gibi Mu'‘tezile tizerine yazilan eserlerde hukuk felsefe-
sinin sorunlarina katki yapacak sekilde Mu‘tezililere ait dtistincelerinin gi-

54 Kamil Cakin, Ilk Hicri Asularda Hadis Etrafindaki Siipheler ve Hadis Inkarciligt (Yayinlan-
mamis Doktora Tezi), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstittisti, 1990, s. 122; Hansu,
Mutezile ve Hadis, s. 39.

55 Huseyin Hansu, Mutezile ve Hadis, Kitabiyat, Ankara, 2004, s. 320.

56 Huseyin Akytiz, El-Cahuiz'in Hadis-Siinnet Anlayist, Ankara Okulu Yaymlari, Ankara, 2014, s.
8.

57 Yuksel Macit, Mu'tezilenin Fuah Usulit Anlayist, (Yaymlanmamis Doktora Tezi) Erciyes
Universitesi Sosyal Bilimler Enstittisii, Kayseri, 2000, 92-94.
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numuze davet edildigini s6ylemek zordur. Ahlakla iliskili olarak degerlerin
kaynagi ile ilgili Mu‘tezile calismalan yapildiysa da ahlak-hukuk iliskisi, ya-
salara deger bicme olanag: veren ilkeler ve adil bir hukuk sisteminin temel
gerekleri gibi hukuk felsefesinin onulmaz konular1 Mu'‘tezile acisindan tarti-
silmamuistir.

Degerlendirme ve Sonug¢

Tuarkiye’deki Mu'tezile tizerine yapilan calismalarin neredeyse timiinde,
tarihin belli bir déneminde ortaya cikan bu ekol ile ilgili tespitlerde bulu-
nulmaktir. Dolayisiyla bu ekoltin dogusu, bu ekol icerisinde yer alan dust-
nurlerin inang, varlik, bilgi, ahlak, dil, estetik, siyaset, tarih ve dini ilimlerle
ilgili diistinceleri arastirmacilar tarafindan saptanmak istenmistir. Buradan
hareketle hedefin tarihsel bir olguyu giin ytiztine ¢ikarmak oldugunu ve ge-
nellikle bilgi arkeolojisi yapildigim sdyleyebiliriz.

Insanoglunun tarihte benzer sorunlarla karsilastigim dikkate aldigimizda
biz insanlan ilgilendiren ortak konularin tarihi stirecte ne tur araclarla so-
runsallastinildigim1 gérmenin yolu arkeolojiden baskasi degildir. Ancak bunu
soylerken, arastirma konusu gecmiste olsa bile asil hedefin kendi sorunla-
rimiz oldugunu gézden iwrak tutmamak gerekir. Dolayisiyla yapilan arkeo-
lojinin sonuclan gintiimuzdeki sorunlarn ¢éztimiine katkisi oldugu o6l¢ctide
anlaml ve énemlidir. Ne var ki gecmisi btittin detaylariyla ortaya koymadan
gecmisteki bir diistinceyi giintimiize tasimak ya da gliiniimiiz tartismalarina
konu yapmak da mumktin olmadigr gibi arkeolojik calismalarda detaylara
inildik¢e arastirma objesinin glintimtizle baglantis1 da kesme durumuna ge-
lebilmektedir.

Mu'tezile ile ilgili olarak konustugumuzda ayni firsatlar ve sorunlar en
acik haliyle karsimiza ¢ikmaktadir. Ekseriyeti otuz yil gibi ¢cok da uzun olma-
yan bir stirenin mahsulu olan Turkiye’deki Mu‘tezile ¢calismalarimin niceligini
ve niteligini distindtigtiimtizde arkeolojik olarak Mu‘tezile’ye dair séylenebi-
lecek sozlerin 6nemli bir kism sdylenmistir. Ne var ki yapilan arkeolojinin
guntmuzle iliskisinin kurulmasi ve gintimiiz sorunlarinin ¢éztmiine katkisi
olacak sekilde konularin ele alinmasinm dikkate aldigimizda Mu'‘tezile tizerine
soylenecek cok daha fazla s6z de bulunmaktadir.

Turkiye’deki arastirmacilarin arkeolojik bakisin yani sira guntmiizdeki
sorunlar ac¢isindan Mu'tezile’'ye yonelmeleri durumunda gecmisten ginii-
muize dogrudan veya dolayl olarak metinlerdeki bircok unsurun tasmabi-
lecegini/davet edilebilecegini ve yukarida s6z edilen tim alanlardaki (bilgi,
ahlak, dil, siyaset, estetik vb.) sorunlarimizin ele alinmasinda katkisinin ola-
bilecegini tahmin edebiliriz. Boyle bir calisma tislubu, tim arastirmacilarin
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eserlerinin bu gaye ile planlanmasi gerektigi anlamina gelmez. Mu'‘tezile ilgili
calismalan ikiye ayirabiliriz: Birincisi tarihsel bir olgunun ttim detaylariyla
(gantimuizle iliskisinin olup olmadigina bakilmaksizin) ele alindig1 arkeoloji
calismalar1. ikincisi hem Mu‘tezili metinlerden hem de arkeoloji ¢calismalar-
dan hareketle gtiintimtize dair bir séylemin olusturuldugu calismalar. Birinci
grup calisma olmadan ikincisi yapilamadigindan her ikisi de esit derecede
onemlidir ve aciliyet kesb etmektedir. Ancak demem o ki, Mu‘tezile’'nin biri-
kimini farkli agilardan ele alan ve Mu'‘tezile'yi tarihsel bir olgu olarak ele alan
calismalar yeterince yapilmasina karsin, bu birikimi, gintimtizdeki tartisma-
lara katki yapmak tizere insanlarimin istifadesine sunacak tarzda degerlendi-
ren calismalar oldukca azdir.

Bu calismanin ilk kisimlarinda vurgulandigr gibi Tuarkiye’deki Mu‘tezile
calismalarinin son déneminde bu ekole yaklasim onun bir inanc¢ sistemi ol-
dugu yéniuindedir. Bu yaklasimdan dolay1 cogu akademik calismada islenen
konu ne olursa olsun konunun mutlaka teolojik arka plam sorusturulmakta
boylece konu bir buittin olarak okuyucuya verilmek istenmektedir. Bu yak-
lasim ve yéntem haddi zatinda yanlhs degildir. Ancak boyle yapildiginda bil-
gi, varlik ve ahlak ve dil gibi alanlarda Mu‘tezile'yi gtintimtize davet etmek
ve tartisilan sorunlarin bir paydasi yapmak da zordur. Ctinki bu alanlarin
ayr1 bir mesele olarak islenmesine imkan kalmamaktadir. S6z gelimi Mu‘te-
zilenin dil tizerine urettikleri birikimi ele alirken konuyu her bir seferinde
“halku’l-Kur’an” problemiyle iliskili kilmak ve teolojik arka plam arz etmek
dilin kendisini tartismay1 golgede birakmak anlamina gelmektedir. Oysa tiim
calismalarda olmasa da en azindan bir kisminda sahid alanin miustakil bir
mesele olarak ele alinmasi gereklidir. Esasinda Mu‘tezili metinlerde sahid
alanm gaib alandan ayr olarak ele alinmis olmasi bu firsati vermektedir.
Boyle yapildigr takdirde Mu'‘tezile sadece inang¢ sistemi/teoloji olarak degil
ayni zamanda bir felsefe ekolu olarak felsefi sorunlara katki saglayabilecek-
tir. Béyle bir yaklasim tam da Izmirli, Yaltkaya ve Ulken’in bu ekoli felsefe
cercevesinde gormelerinin bir sonraki adimi olarak gorulebilir. Ctinkt onla-
rin Mu'‘tezile’ye yaklasimi bu sekilde ayrintiya kavusturulmus olur. O acidan
bu makalenin bir sonucu olarak Mu‘tezile’ye yaklasim a¢isindan Turkiye’deki
ilk dénem aydinlarinin yaklasiminin entelektiiel hayatimiza daha fazla katki
saglayacak konumda oldugunu diistintiyorum.

Turkiye’deki Mu'tezile literatirtinii amac¢ ac¢isindan degerlendirdikten
sonra Mu'tezile literattirtinii olusturan arastirmacilarin kaynaklarim deger-
lendirmekle yéntem konusuna gecebiliriz. Ele aldigimiz eserlerin kaynaklari
tahmin edildigi tizere, basta Mu‘tezili diistintirlerin kendi eserleri olmak tizere
diger klasik kaynaklar, diger Muisltiman tlkelerdeki arastirmacilarin eserleri
ve Batr'da hazirlanan calismalardir. Cumuhuriyet’in ilk yillarinda Mu'tezi-
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le tizerine yazilan calismalar hazirlanirken, Sehristani'nin el-Milel ve’n-Nihal
eseri ile Fahreddin er-Razi'nin el-Muhassall basta olmak tizere Es‘ari du-
stinurlerin eserleri Mu‘tezile'yi anlamanin temel kaynaklariydi. Nadirde olsa
Batili kaynaklar da kullaniliyordu.?® Bu dénemde Mu‘tezili distintirlerden
sadece Cahiz'in eserleri Turkiye’de bulunuyordu. Ancak bu eserlere basvu-
rulduguna dair bir kanit yok elimizde.

Ikinci déneme gelindiginde Mu‘tezile calismalarina kaynaklik eden eser-
lerin ziyadesiyle arttigim gormek mumkuinditir. Nitekim Kemal Isik'in dokto-
ra tezinden hareketle hem Batili hem de Islam diinyasindan kaynaklarmin
kullamildig1 goralmektedir. Mu‘tezili diistintirlerin eserlerinden ise Cahiz ve
Hayyat'n eserleri kullanilmistir. Kadi Abdtilcebbar'im 1960l yillarda tahkik
edildigini dustindtigiimtizde el-Mugninin kullanilmamis olmasi anlasilir ol-
maktadir.

1960’1 yillardan sonra ciddi sayida Mu‘tezili kaynak tahkik edilmeye bas-
lanmistir. Kadi Abdiilcebbar, ibn Metteveyh, Nisaburi, Eba Hiiseyin el-Basri,
Ibnir'l-Melahimi ve en-Neccar'mn eserleri bu dénemde tahkik edilmistir. Ha-
liyle bu durum, Turkiye’deki Mu‘tezile calismalarinin da buna uygun olarak
hem konularin1 hem de kaynaklarim degistirmistir. Ozellikle Kadi Abdiilceb-
bar'in eserlerinin en temel kaynak haline geldigini rahatlikla soyleyebiliriz.
ibn Mettveyh ve Ibnu’l-Melahimi'nin eserleri ile Ebu Hiiseyin el-Basri'nin Ta-
saffuhu’l-Edille’sinin hentiz yeterince Turkiye'deki Mu‘tezile arastirmacilari-
nin ilgisini ¢ekmedigini séylemek mumktinduir. Tuarkiye’deki Mu'tezile aras-
tirmacilarimin eserlerinde Arapca ve Turkce dili disinda yazilan calismalarin
kaynak olarak kullanilmasi siirlh olmustur.

Turkiye’de Mu‘tezile tizerine yapilan calismalarda Turkiye’de yapilan ca-
Iismalarin yeterince kaynak gosterildigini, referans olarak gosterildigini veya
degerlendirildigini séylemek gtic. Timutinde olmasa bile ayn1 ya da benzer
konuyu calisan arastirmacilarin calismalar1 géz ardi edilerek konular ele
alinmaktadir. Bunun acik gostergesi cogu eserlerin giris béltimtinde literatiir
tartismasinin yapilmamis olmasi ve benzer konularn ele alan calismalarin
degerlendirilmemesidir.

Turkiye’de Mu‘tezile tizerine calisan arastirmacilar karsilastirma yonte-
mini pek tercih etmeseler de bu yéntemi izlediklerinde ise karsilastirmanin
genellikle Es‘arilik, Mattiridilik ya da bu ekollere mensup diistintrlerle yapil-
dig1 gortilmektedir. Buradan hareketle Mu‘tezile'nin kelam paradigmasa icin-
de kiyaslandigini sdyleyebiliriz. Mu‘tezile'nin kelami alan disimdaki ekol ve
sahislarla karsilastirilmasi sadece birkac calismada yapilmistir. Bunlardan

58 Yaltkaya, “Mutezile ve Hiisn ve Kubh”, s. 106.
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birisinde Kadi Abtilcebbar ve Farabi karsilastirilmaktadir.?® Bu calismanin
da kelam bilim dalinda degil islam felsefesi bilim dalinda hazirlandigini sdy-
leyelim. Baska bir calisma ise Omer Ali Yildinm'm “Ma’dam ve Miimkiin:
Mitezile'nin ‘Ma’dam’ ve Ibn Sina'nin ‘Mtmkiin’ Kavram Uzerine Deger-
lendirmeler”, isimli makalesidir.®® Karsilastirmalar kelam alam icinde sinirh
kaldig icin genel olarak kelami bakisin 6zel olarak da Mu'‘tezili bakisin tam
olarak ne anlama geldigi ortaya ¢cikmamaktadir. Bu sebeple Mu‘tezilenin ya
da bu ekole mensup bir diistintirtin diisiincesinin Messai, Israki ve tasav-
vufi bakisla ya da bu ekollerin 6nemli temsilcileriyle karsilastirilmasi énem
arz etmektedir. Boyle yapildig1 takdirde hem Islam diistincesindeki énem-
li paradigmalarin birbirleriyle iliskisi hem de Mu'‘tezile'nin 6zgiinliigti anla-
silacaktir. S6z gelimi, Ibn Arabi'nin ayan-1 sabite kavraminin Mu'‘tezile’nin
yokluk hakkindaki diisiincesine dayandig: Afifinin Mu‘tezile ile Ibn Arabi'yi
karsilastirmasiyla miimkiin olabilmistir.6’ Aym sekilde Ibn Sina’y1 6zgiin ki-
lan dustincelerinden biri olan varlhik-mahiyet ayrimimin kelami ve Mu‘tezili
kaynaklar1 bu yondeki karsilastirmalarla mtimkiin olmustur.52

Islam felsefecileriyle kiyaslama konusunda s6z konusu olan eksikligin bir
benzeri Antik Yunan ve Helen kilttirleriyle Mu‘tezile arasindaki iliski icin de
gecerlidir. Mu‘tezili diistintirlerin bu iki kulttirden istifade etmeleri acik bir
sekilde anlasilmaktadir. ilk dénem Mu‘tezile'nin fizik ve ahlak tartismalarin-
da bu etkiyi acikca gormek miumkundtir. Mu‘tezile’yi degerlendiren Makalat
sahiplerinin onlar doga filozoflariyla iliskilendirmesi bu etkiyi gozler énitine
sermektedir. S6z gelimi Cahiz'in el-Hayevan isimli eserinde en ¢ok ismini
andig1 kisinin Aristoteles olmasi, Galen’nin isminin de hatirn1 sayilir sayida
zikredilmesi makalat sahiplerini hakh ¢ikarmaktadir. Ne yazik ki bu aciklik
Turkiye’deki Mu‘tezile calisanlar: tarafindan pek de dikkate alinmamaktadir.
Bu ktlture ait eserlere nadiren referans gosterilmesi bunun bir gostergesidir.

Son olarak énemine binaen Mu‘tezile-Karai iliskisini tekrar vurgulamak
istiyoruz. Mu'tezilenin Karailer tizerindeki etkisi 6zglin bir calisma alam
olarak durmaktadir. Batr'da bu yonde yapilmis hatin sayilir calismalar ya-
pilmistir. Bu konunun yeterince calisiimas1 Mu‘tezilenin Yahudi distincesi
uzerinde ne derece etkili ya da onlara iliskisinin oldugunu goésterecektir.

59 Ocak, Islam Felsefesinde Insamn Ozgiirliigii Problemi.

60 Omer Ali Yildirim, “Ma’diim ve Mimkiin: Matezile'nin “Ma’dim” ve ibn Sina'nin “Mumkiin”
Kavram Uzerine Degerlendirmeler”, Islam Arastumalart Dergisi, 30 (2013), s. 81-107.

61 Ebu’l-Ala Afifi, “Mutezile'nin Ma‘dum Nazariyesiyle Ibn Arabi'nin A'yan-1 Sabite Nazariyesinin
Karsilastirlmas1” ¢cev. Ekrem Demirli, Din Felsefesi Acisindan Mutezile Gelen-Ek-i icinde, ed.
Recep Alpyagil, iz Yayincilik, istanbul, 2014.

62 Bk. Robert Wisnovsky, Ibn Sina’min Metafizigi Kaynaklart ve Gelisimi, ¢cev. ibrahim Halil Ucer,
Klasik Yayinlari, istanbul, 2010, s.187-2383.
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