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IsLAM GELENEGINDE TARIHIN OzZNEST SORUNU

Ahmet KELES*

Abstract
The Problem of the Subject of the History in Islamic Culture

This article aims to show the problem of the subject of the History in Is-
lamic Culture. Quran is the basic book about Islamic researches. In the
Quran. there are a lot of principles on the human being and history. And
there are difference styles to telling the history. We must have attention
when we read the Quran.

Teocentrical telling in the Quran is very important telling style for the One
God believing (Tevhit). Quran uses this style in the Quran’s verses. if we
don't have an attention this point, we cannot understand the message of
Quran correctly.

In Islamic Culture. some Quran's verses had been understood wrongly.
Allah says that the universe is completely his property and He does every-
thing as he wants. Muslim scholars think that thesc verses mcanings are
Allah the unique subject of the history. We pointed out this approach with
the difference approach to these verses.

Key Words: History, History of Philosophy. Custom. Subject of History.

“Fail-i mechul bir tarihin. kendi yurdunda garip. 6z vatarunda parya
coculdarna...™

“De ki ey Allah’im; mitllc senindir. onu diledigine verir, dilediginden alirsin,
diledigini aziz, diledigini zelil lalarsu. Haywr senin elindedir. Sen her seye
leadirsin.” (Al-i imran, 3/26)

“[lahi, “Malilcit'l-Millciim” diyorsun... dogru, amennd,
Halcilci bir tasarruf var mudwr insan i¢in? Asla!

Eger almugsa bir millet, edip bir miillctt istilé,

Eger vermigse bir millet biitiin bir mitllcii bi-perva,

Alan sensin, veren sensin, senin hitkkmiindedir diinya!™

Dog. Dr.. Dicle Universitesi llahiyat Fakiiltesi Hadis Anabilim Dah Ogretim Uyesi.

Bu ser levhay1, makalemizin 6ziint ifade etmesi igin yazdik. icerigii makalemizin bitiintnde is-
lenmeye calisilacaktir. Burada yeri gelmigken. ser levhamizin muhtevasina katkida bulunacak
bir iktibasta bulunmak istiyoruz: “... Tanrt'mun tivm fantezilerini arastrdie, esraru desifre ettik,
gizli anlaml dilinin hiyeroglifimsi Icodlarmu ¢ézdiik. ilahi-ilme ylesine asina oldul: ki, hicbir sey
~leesinlilcle hicbir sey- metafizilc meralkuruzin elinden lurtulamadu Bir stire sonra ezeli lcozmogo-
niler labirentinde lkendimizi, kendi melkérmzin dolambach késelerindeld kadar rahat hissettile.
Giindelilc harelcetlerimizdelci titiz rititeli ilahi kapriSlere gore ayarladic. Her hareket ayine déniis-
ti, her soylem Tann Kelam'vun lutsanmaswmna. Bunu yasam tarzunuzla dylesine mitkkemmelce
bitiinlestirmistilc Ici dzel alan ile ilahi alam ayurt edememeye baslamistile. Boylece bizim ilahi ala-
run tuzagwna dismemiz kadar, ilahi alan da bizim muamelelerimizin lcurbam olduw. ...” Daryush
Shayegan, Yaralt Biling eserinin: “Tarhte Tatil” baghkl bdlimden ahnmstir. Mcus Y., (gev.:
Haldun Bayn). istanbul 1997, 20-21.

Mehmet Akif Ersoy. Safahat, Inkilap ve Aka Y., Istanbul 1981, Uclincii Kitap. s. 192.
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Giris

En klasik ve genel anlamiyla tarihi “gecmis olaylar™ olarak tamimlarsak,
tarihin insanlikla birlikte var olan bir olgu oldugunu séyleyebiliriz. Insanoglu,
hem kendi bireysel yasamuiyla ilgili, hem de diger hemcinslerinin hayatlarim
bir sekilde hatirlamak ve mamkiinse gelecek kusaklara aktarmak istemnistir.
Bu, onun ebedilik arzusunun geregidir.? Insan, her ne olursa olsun bir sekilde
kalic1 olmak ve yasamak, yasantisiu devam ettirmek istemektedir. Belki de
tarih dedigimiz seyi var kilan da onun bu degismeyen o6zelligi ve arzusudur...
Bu nedenle biz makalemizde tarih sdzctgtyle, insan varolusunu ve onun ha-
yat sertivenini kastetmekteyiz. °

Hem s6zlt gelenek, hem de yazili gelenek stireclerinde tarih, bu varhgmm
korumustur. Séylenceler, siirler, miizik ve destanlar gibi s6zlt kiilttirtin akta-
rim araclaryla varhgm stirdtiren “tarih”, yazili kilttr dénemlerinde, yazinin
tiim sembolleriyle varligimi daha da kalia1 bir sekilde devam ettirmis ve ettir-
mektedir. Her iki kiilttirde de “tarih” stiphesiz farklh misyonlar tstlenmistir.
Tarthin farkh misyonlar Gstlenmesi, tarihe dair algimz ile ona ylikledigimiz

3 Tarihin tarum ve gegitleri konusunda genis bilgi igin bkz. A. Zeki Velidi Togan, Tarihte Usal.
Enderun Kitapevi Y., [stanbul 1985. s. 2. Mutahhari. Taril ve Toplum, Yonelis Y., istanbul
1999, s. 53-55; E. H. Carr, Tarih Nedir? Ayrica, “Tarih” ve Tarih felsefesi” konusunda genis
bilgi igin bkz. R.G. Collingwood, Tarih Felsefesi Uzerine Denemeler. (gev.: Erol Ozvar), Istanbul
2000. s. 12- 30. Collingwood: “Tarih gecmisin delile dayali bilimidir’, dedikten sonra, tarihin
ne oldugunu, sordufu sorulara verdigi cevaplarla yapmaya ¢aligir. “Bu problemler, yukarnida
aktarlan hentiz oturmarms tarih tamminn yol actif: su Gg temel soruyu cevaplandirma ¢abasi
olarak dasanuliirse, samyorum en iyi sekilde ele alinmig olur: Bu sorularm ilki, “gecmiste ne
oldugunu nasu bilebiliriz?" sorusudur. [kincisi; * Gecmiste olarun nigin oldugunu nasu bilebili-
riz?” digeri de: "Neyin ni¢in oldugunu bilmenin, bizim i¢in degeri nedir?” sorulandir.” Bkz. Age.,
s. 14-15. Tarihin tarumi ve tarihgilikle ilgili, gelencksel tammlara iliskin yaptg elestirileri ve
yeni yorumlan i¢in. Marc Bloch'un Tarihin Savunusu Ya Da Tarihgilile Meslegi. (¢ev.: Mehmet
Ali Kiigbay), Gece Y., Ankara 1994, s. 1- 15.

4 Kuran, insamn bu arzusunu Cennette seytan ile verdigi miicadelenin bir argtimam olarak su-
nat. Seylan Hz. Adem’i. kendisine yasaklanan meyveden yedirmek i¢in ona soyle hitap eder:
“Ey Adem! Sana dyle bir agag gdsterecedim ki, onun meyvesinden yedigin taktirde ebedi olacalc-
sin.” insarun en zayif yoni olan “ebedi var olmal”™ arzusu, babamiz Adem’e yasag ¢ignetmis ve
verdigi s6zit tutmamak gibi bir hata islemesine neden olmustur. (Taha, 20/ 120.)

5  islam Geleneginde “Tarih Sturunun neden olusmadi@ sorununu inceleyen Hasan Hanefi, bu
konuda, yukanda ifade etmeye calishfimiz, Kur'an'in Teosentrik anlatiminin gelenegimizdeki
tezahirlerine isaret ederek. tarih bilincinden nasil yoksun kaldifimza ve tarihte var oldugu-
muz halde tarihin sorumlusu bir 6zne olamayisimiza parmak basar: “Tarih bir medeniyette,
ancak ilerleme. on ve arka, dnceki ve sonraki kavram oldugunda, gergekler ¢izgisinde yGrada-
giinde dogar ki, boylece gercekler biriksin ve bir bilim olarak dogmus olsun. Bilimin sarti, bil-
gisizlik ve bilinmeyenlc baslamaktir. Varsayimlan diizenleyip dogrulugunu gergeklestirmektir.
Bilgiye ulagmak. bilinenle baglamak, bilineni kavramak, 6n kabul ve inanglardan yola ¢ikmak
degildir. Yoksa bu durumda bilim, zaten var olam elde etrnek olur. Tarih, ancak kapaklarn-
dan kurtulan. ¢evresindeki kusatmay: kiran. resmedilen ebedi gergevesinden hareket eden,
durgunlugunda tckrarnndan kacan, nesiller yansa ve kéyler harap olsa bile iginden havay
bosalttiistan sonra yeniden kurucu yer sarsmntilanna ugrayan bif medeniyette dogar. Tarih,
model ve dnceden hazir kaliplar tamimaz. Tarih, “medeni tutsalclica aykandir. Ozgirlife esittir.
Tarih, zinciri sik1 baglamamaya, hatta ¢6zmeye dayanan bir medeniyette dogar. Tarih, ilahi bir
medeniyette degil, insani bir medeniyette dogar. Bunun igin bizde tarih bakis ortaya cikmarms
ve tarih bilinci dogmarmustir.” Hasan Hanefi, Islam Kiiltirtinde Insan ve Tarih, Ay Isig: Kitaplan,
{cev.: Vecdi Akytiz). Istanbul 2000, s. 40-41.
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misyona gore degisebilmektedir. Baytk ol¢tide gecmisten ders gikarmak ve
6gtt almak geklinde kabul edilen kadim tarih algis:, tarihi bir ibret levhasi gibi
gormek isterken, cagdas donemlerde ise tarih, kurucu ve inga edici bir zihni-
yeti ifade etmektedir. Bu iki tarih algis1 arasinda, usul ve sonuglan agisindan
ciddi farkliliklar vardir.

Kahramanhklann yazildigi, gelecek kusaklara aktanlmak istenen 6gitlerin
yer aldif1 bir tarih algis1 ve yazicihigiyla tarihi, gegmise ait bir olgu olmaktan ¢i-
karip, onu, gelecegin insasimn temelleri haline getiren tarih algis: ve yazicihgi-
nm birbirinden oldukca farklhiliklar arz etmesi kaciilmazdir. Valcaniivis tarih
yazicthfmdan, “Tarih felsefesi'® olarak felsefenin ve sosyal bilimlerin alamna
giren tarih, modern diinyann ingasmda bir mihendis gibi rol tstlenmekte-
dir.” Bugiin Bati iniversitelerinde ¢ok btiytik ragbet goren “Tarih Mithendis-
ligi", geleneksel tarih algisi tizerinde oldukca biiyiik degisim ve déntistimler
yaratmgtir.® ’

Yukarida kisaca temas etmeye ¢ahstiimiz tarih algilarindan, ister tarihi
bir ibret levhasi olarak goren 6gretici ve nakilci tarih, isterse gelecegi insa eden
kurucu bir felsefe olan tarih algis: olsun, hepsinde de ortak olan ana faktor-
lerin, yer, zaman ve kisiler oldugunu soyleyebiliriz. Bu 0i¢ ana unsur, adina
tarih diyebilecegimiz bir olgu icin olmazsa olmaz unsurlardir. Ancak sorun da
tam burada ortaya ¢ikmakta ve su sorulan sormarmuzi zorunlu kilmaktadir:
Acaba tarihi bir olayin/olgunun taraflar sadece bunlardan mu ibarettir? Peki,
Tanmmmn (Allah) tarihi bir olguda higbir roltt yok mudur, varsa rold nedir?
Tarih, 6znesi insan® olan bir olgu mudur, yoksa tarihin bagka bir 6znesi de
var mudir? Iste bu sorularn cevabi, makalemize konu olan tarihin éznesi sc-

6  Tarih Felsefesi'nin tanum, igerigi ve tarih algisiin tarihgesi hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Do-
gan Ozlem, Tarih Felsefesi, Anahtar Kitaplar, istanbul 1994, s. 12-32.

7  Tarih Felsefesi'nin s6ziint ettigimiz anlamyla ilgili genis bilgi icin bkz. Francis Fukuyama,
Tarihin Sonu mu?, Vadi Y., (¢ev.:-Ercan $en), Ankara 1999, s. 13-49.

8  Bu konunun dnemini Hasan Hanefi soyle ifade eder: "Bunun igin tarih felsefesi, halklarn R6-
nesansma eslik edici olmustur.” Hasan Hanefi, Islam Kiiltiriinde Insan ve Tarih. s. 37. Yine
aym minasebetle sunlan ifade etmektedir: “Bati'da Fransiz jhtilal'1, ancak halklarn ilerleme
yasasim belirlemek igin tarih felsefesinin kuruculary; Vico, Kant, Herder ve Lesing'deki Fran-
siz ihtilali'nin filozoflan: Voltaire, Montesquieu ve Rousseauw’'daki tarthi suurun kesfedilmesin-
den sonra ortaya gikmmstir. Sonra bu 19. Asirdaki Alman filozoflan: Hegel ve Marx, Fransa'da
Courneau ve Comte'taki uygarhklan ve halklan kapsayan felsefelere déntigmiis ve nihayet. ya
Spengler'deki gibi Batimin ¢okiistiniin ilaruna, ya Nietszche'deki gibi mutlak hiclife varmaya
veya Heidegger'deki gibi halklarmn tarihinin “tarih¢i” ferdi suurun bir boyutuna, yahut ikinci
sanayi ve sanki teknoloji medeniyeti bir donemden 6tekisine tasiyabilirmis, yok olmaktan ko-
rurmus, ¢okiisi 6nlermis, zirve olgunluga yeniden ulagtrurmmscasina modern teknoloji devrimi
cagmm ilanna dénlismistir.” s. 35.

9  Imadtddin Halil “Islam'in Tarih Yorumu™ adh eserinde bu soruna deginmis ve “Tarihin olusu-
mundaki son soz kimindir?" diye sormustur. Bu soruya; “kesinlikle insan” cevabim veren miiel-
Iif, konuyu Kur'an gergevesinde incelerken, bu cevabindaki netligi stirdarememistir. Bunun da
nedeni, gelenektekd tarih algimiz oldugu agiktir. imadiiddin Halil, Islam'tn Tarih Yorumu, Risale
Y.. istanbul 1988, (¢ev.: Ahmet Agirakea), s. 149.
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rununa isaret etmektedir.’® Bu sorun, teist biitiin geleneklerin- Yahudilik,
Hiristiyanhk ve Islam- sorunu oldugu gibi, felsefecilerin de ilgi duydugu ve
¢dzmeye calistifi temel problem alanlarindan biridir. !

Tarihin éznesi sorununa verilecek cevap, ashnda bir medeniyet ve kalta-
rin, diinya gériisimii ve hayata bakisini da ortaya koyacaktir.!? Bir toplumun
tarih algisi ve tarihe bakasi, tarihte kendisine nasil bir rol bictigiyle de dogru-
dan alakaldir. Islam Geleneginde erken dénemde baglayan kétiimser tarih
algist ve stirekli kiyameti bekleme tarih algimmzda, her gelen giintin bir énceki
gint aratacak ve “gtin giinden beter gelecektir” kanaatiyle hayata bakmam-
za neden olmustur.'® Ozellikle Hadis literatiirtinde yer alan “Kitabu'l-Fiten”,
“Melahim”, “Esratil’s-Saat” gibi ana basglhiklarda nakledilen rivayetler ile bu
konuda mustakil olarak telif edilen fiten edebiyat: dikkati cekmeye calistifimiz
hususu anlatmak bakimindan yeterlidir.

Kur'an'da Tarih: Kur'an-Tarih iliskisi

Kur'an, hi¢ kuskusuz, Islam Dini'nin ve geleneginin en temel referansidir.
Basta Hz. Peygamber olmak tizere ilk nesil Misliimanlarnn ortaya koyduklar
dini hayat tamamen Kur’an rehberliginde ve onun etrafinda olusmustur. Hz.
Peygamber, Kur'an'mm ona bildirdigi hususlan kendisine tabi olanlara 6gret-
mis ve onu nasil hayata gecireceklerini de fiili olarak gostermistir.’* Buna
dini literatiirde siinnet diyoruz. Hem Hz. Peygamber zamaninda, hem de daha

10 Bu sorunu eserinde inceleme konusu yapan imadiiddin Halil, sdyle demektedir: “Cenab-1 Allah
ile tabiat arasmda nasil bir alaka mevcuttur? Tarihin olusturulmasinda ve medeniyetin kurul-
masmnda maddi giicler dahil olmak tizere tabiat ve ruh ile maddeden meydana gelmis kimligi
ile insan ve Allah arasmdaki iliski nedir? Tarih olaylarinin bu {i¢ etken arasinda yalmz birisine
dayandirilip, diger iki etkenin yok farz edilmesi veya en azindan temel olarak alinan ana etkenin
etkinliginin basit bir golgesi olarak degerlendirilmesi miimkiin madar? “Allah, Tabiat ve insan”
arasinda suni olarak ytikseltilmis duvarlar nelerdir? .... Ctinki hangi tarihi hareket cle alimirsa
mutlaka bunun Aliah-insan ve tabiat arasmndaki iligkilerin bir sonucu oldugu goéralecektir.”
imadiiddin Halil. age., s. 16-17. .

11 Ozellikle cagdas felsefenin en énemli sorun alanlanndan biri de kuskusuz, tarihin éznest ve
tarihin kendine has yasalan problemidir. Bu konuda, Marks, Engels gibi, sosyal olaylann ma-
taryalist bir bakis agisiyla yorumlayanlar oldugu gibi, Arnold Toynbee gibi tarihin kendine dzge
yasalarimin ve devirlerin oldugu gériisiine sahip, tipki ibn Haldun gibi, tarihciler de vardir.
“Tarihi Determinizm"i savunaniar ile insamn hdrriyetini savunanlar, hep aym sorun etrafinda
goriis bildirmektedirler. Bu konuda bkz. Imadiddin Halil, age.. s. 41-47. Mutahhari, age.. s.
69-91.

12 Bu konuda genis bilgi icin bkz. Hasan Hanefi, Islam Kiltiriinde Insan ve Tarih, “Eski Kal-
tiromizde Tarih” bashkl makalesi. Ay Isif1 Kitaplan. {¢ev.: Vecdi Akytiz), Istanbul 2000, s.
35 vd. Hasan Hanefl bu makalesinde, tarih bilincimizden ve tarih suurumuzdaki insana olan
vurgunun zavifhifindan veya tamamen yok olusundan bahseder. “Milletlcrin ilerlemesi. tarihi
suurlanm kesfetmeye baghdir. insam zamana yerlestiren, tarihteki veya yasadifn herhangi bir
dénemdeki rolnii belirlemesini saglayan da odur. Tarihi suur. tarihi bilincin sartidir.” s. 36.

13 Ahmet Keles, “Tarih Bilincimiz -Hadislerle Coktis Stirecinde Baslatilan Tarh: islam Tarihi”,
Eyltl 2007, SBArD, Yil V, S. 10, s. 39-58.

14 Ahmet Keles, Siinnet, Yeni Bir Tarum Denemesi, insan Y., 2003 Istanbul. I. Balim.
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sonraki devirlerde Musltimanlar, her hususta kendilerini Kur'an'a bagh ola-
rak gérmusgler ve yaptiklar her seyin ona uygun olmas: hususunda itina gos-
termisglerdir. Tesekkiil eden her firka ve mezhep, gortislerini 6ncelikle Kur'an
ile desteklemeye ve temellendirmeye calismistir. Bu nedenle Kuran, Islam ge-
leneginde ortaya c¢ikan her fiili ve diistinsel olgunun merkezinde yer ahr ve
almas1 da gerekir. Biz de éncelikle Kur'an'm konumuz bakimindan nasil bir
referans oldugunu belirlemekle baslayacagiz ve daha sonra da Kur'an'da yer
alan konuyla ilgili ayetlerin nasil anlagildifina ve bu anlayisin ne tiirden bir
tarih algisma neden olduguna deginecegiz.

Kur'an-1 Kerim'in geneline baktigimizda, onda bircok tarthi olay diyebile-
cegimiz hususlarm yer aldigim ve anlatildigim gorebiliriz. Kur'an bu olaylar,
vermek istedigi mesaj ile iliskilendirerek bize anlatir. Olayin anlatimmda ise
bizzat olaymn tarihiliginden ziyade, Kur'an'in o olay aracilifiyla vermek istedigi
mesaj 6ne cikar. Bu nedenle de Kur'an icin tarihi bir olay, Kur'an'm asi hedefi
olan rehberlik ve yol gostericilik agismdan 6nemlidir. Bu nedenledir ki Kuran,
bu noktaya vurgu yapar ve tarihi olayin mesaj yénitnt 6ne ¢ikarir. Kur'an icin
son derece 6nem arz eden bu husus, onun tarihi olaylan ele als ve aktans
Gslup ve tarzina dogrudan etki etmektedir. Asagida aktaracagumz baz 6rmek-
lerde bu durum daha agik olarak goriilebilecektir.

Kur'an'da yer alan tiim ge¢mis anlatilarin mutlaka tarihi oldugu kanaa-
ti'% ile bu anlatilarm tarihi gergeklikler olmas: gerekmedigi seklindeki yak-
lagimlar'® konumuzla dogrudan ilgili degildir. Kur'an'da yer alan tarihe ait
anlatilar, diger bir ifadeyle lassalar, tefsir usulti ve yorum bilim agisindan ele
alindifinda, s6z konusu kissalann tarihiligi veya kurgusallifi énem arz etse
de, bizim ele aldigirmz konumuz balkamindan fazla bir éneme haiz degildir. Biz,
s6z konusu anlatilarin/kissalarin tarihi olup olmadigiyla degil, bizim tarih al-
gimz1 olugturan ve insamin tarih karsismdaki sorumlulugunun ne oldugunu
gosteren Kur'an ayetleri ile ilgilenecegiz.

Kur'an-1 Kerim'de yer alan kissalan (hikayeler) ve gecmis milletlere ait
anlatilan okurken su ilkeyi dikkate almamiz, bize daha dogru bir anlama ve
yorum i¢in yararh olabilir:

Kur'an bir 8gitt ve hidayet rehberidir. O, Insanlara: giizel davramslarda (Amel-i
Salih) bulunmalarim tavsiye etmele, Allah'’a lcarst nankdrlitie etmeyip onun yiice-
ligini kabul ederelc ona kulluk yapmalaruu ve dlditkten sonra yeniden dirilerelc
yasadidar hayatin hesabuu verileceldlerine inanmalariu saglamay: gaye edinir
ve tiim pasajlarninda bu asli hedefini muhafaza eder.

15 Imadaddin Halil, fslam'in Tarth Yorumu, Risale Y., istanbul 1988, (cev.: Ahmet Agirakga). s.
7-21.

16 Muhammed Halefullah, Kur'an'da Anlatun Sanati, Ankara Okulu Y., (gev.: Saban Karatag) An-
kara 2002, s. 35-43.
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Iste bu temel ilke veya buna benzer tespit edilebilecek ilkeler, bu ilkeleri
. dikkate alanlar i¢in, Kur'an’1 nasil anlayacaklarnim da belirler ve bir anlama
gercevesi olustururlar. Bizim daha bagtan boyle temel bir ilke tespit edisimiz,
makalemiz boyunca nasil bir Kur'an ockuyusuna ve anlayisina sahip oldugu-
muzu belirlemek icindir. Bu ilke dogrultusunda ifade edecek olursak; Kur'an
herhangi bir tarihi olay ele alirken, onu, yukarida belirtmis oldugumuz amac:
dogrultusunda ele almaktadir. Yani Kur'an icin énemli olan, anlatmis oldugu
kissa ile insanlara ne mesaj verdigidir. Durum boyle olunca, Kur'an'da zikre-
dilen tarihi olaylarda, bir tarih¢i igin biiylik énem arz eden yer, zaman, sahis
gibi detaylan bulmamz miimkiin olmamaktadir. Zaman zaman Kur'an'da yer
ve sahis isimlerinden bahsedilse de, bu bahisler bir tarih¢inin bulmay: bekle-
digi tirden degildirler. Genelleyecek olursak; Kur'an metninde anlatilan tim
tarihi materyal “6§iit verici” ve “ibretci” tarih metoduna uygundurlar. “Yeryii-
ziinti dolaswin ve yalanclarnn sonunun ne oldugunu goérin..."'” , “Hic ibret almu-
yor musunuz?™8, *Bunda alal sahipleri igin bir ibret vardu.™®, “Ey alal sahipleri
ibret aliuz..."®® Bunlar gibi pek ¢ok ayet, belirtmis oldugumuz hususa delil
teskil etmektedirler. -

Ornegin, Kur'an Ashab- Kehf kissasmdan bahsederken onlarm sayilar,
isimleri, ne zaman yasadiklar, hangi cografyada bu olaymn gectigi gibi detay-
lann 6nemsemez. Kur'an'in énemsedigi sey, vermek istedifi 6gtt ve derstir.
Aslinda, s6z konusu kissa ile ilgili tarihi detaylar bulunsa yani, magaraya
sigian gengclerin sigmdiklar magaramm adi ve cografyas) bulunsa, sayilan ve
kimlikleri netlesse, tarihi zamanlarn tespit edilse... Yine de Kur'an'in tim bun-
lan atlayarak vermis oldugu asil mesaja ilave bir gey getirmeyeceklerdir. Bu
durum da bize, Kur'an'in bu t{ir anlatimlarda neden detayiardan kagindigim
gayet acik bir sekilde gostermektedir ve kissamn mesaj kismi, kissammn tanhl

detaylarmdan daha 6nemli hale gelerek 6ne ¢ikmaktadir.

Bu konuda verilecek o kadar cok 6rnek vardir ki, bunlan sadece bashklar
halinde siralamak bile bu makalenin hacmini fazlasiyla zorlayacaktir. Tm
peygamber kissalan, gecmis kavimlere dair anlatilar bu dzellige sahiptirler.?!
Sozunt ettigimiz tiurden kissalar veya anlatilar, tarih agisindan dnem arz et-
seler de tizerinde durmak istedigimiz konu ile dogrudan ilgili degildirler. Bizim
ele alacagimiz konuyla ilgili ayetler, kissalardan ziyade daha farkh bir ifade
iislubunda yer almaktadirlar. Simdi bu tirden ayetler ve Kur'an metinleri

lizerinde durmaya c¢aligalim.
17 Enam.6/11.
18 Nisi,4/82; Muhammed, 47/24.
19 Nahl 16/66; Nur,24/44.
20 Hasr,59/2.
21 Kur'an'in bu esgsiz anlatim sanati ve onlarla neyi hedefledigi konusunda bkz. Muhammed Ah-

med Halefullah, Kur'an'da Anlatim Sanati, (el-Fennul-Kasdsi), (cev.: Saban Karatag), Ankara
Okulu Y., Ankara 2002, 5.153-235.



islam Geleneginde Tarihin Oznesi Sorunu 69

Kur’an'in Teosentrik Uslubu

Kur'an1 anlamay1 dogrudan etkileyen ve ilgilendiren hususlardan biri de,
onun kullandig: edebi ifade tsluplarim dikkate almak ve mutlaka bu tislup-
lann gerektirdigi sekilde onlar anlamaktir. Hatta son zamanlarda Kur'an'in
yazili bir metin olmayip, so6zli bir hitap olusuna bagh olarak yazilanlar ve
yaplan aragtirmalar, Kur'anh anlayip anlamlandirken dikkat etmemiz de-
reken ifade 6zellikleri konusunda bize 6nemli dlgtiler sunmaktadirlar. Kuran,
yukarida belirlemis oldugumuz ilke dogrultusunda, asil vermek istedigi me-
sajl insanlara ulastirmak icin, ¢ok farkli anlatim sanatim ve ifade 6zelligini
kullamur. Biz, btitéin bu farkh anlatimlann ve ifade 6zelliklerinin, aym zaman-
da farkli anlam ve anlamalan da berberinde gétirdigini fark etmeden okursak,
- Kur'an1 onun vermek istedigi mesajma ters olarak anlamamiz mimktindar.
Hatta Kur'an'i, onun asil maksadina muhalif bir sekilde anlamamiz bile mtim-
. ktnddr. iste bu yiizden, daha konunun basinda bu hususlara dikkat cekiyo-
ruz ki, konumuzla ilgili ayetiere anlam verilirken yanhs anlasiimalara meydan
vermis olmayahm.

Tarihin 6znesi sorunu baglaminda, Kur'an'da yer alan ve bizim dikkat et-
memiz gereken ayetler, genel olarak; Allah'in insan, toplum ve zamana/tarihe
olan muidahalesine iliskin ayetlerdir. Yukanda, kisalar konusuna deginirken,
kissalarda gozetilmesi gereken bir ilkeden bahsetmis ve bu ilkede Kur'an'm
onemsedigi asli hedefin 6glit vermek ve insanlarim ders almalarm saglamak
oldugunu belirtmistik. Tarihin 6znesi sorunu ile ilgili olarak ele alacagmmz
. ayetler i¢in de bir ilke ve prensibi éncelikle tespit etmemiz gerekmektedir.
Bu ilke de Kur'an’in genel {islubunun teosentrik oldugu ilkesidir.”?? Teosentrik
sOylem, yani sodylemin merkezi vurgusunu Allah'im olusturdugu séylem, bir
anlatim tarz ve Gslubudur.

Bu anlatim tarzinda, biittin soylemin merkezi noktasim Allah'in egemenligi
ve her seye olan hakimiyeti teskil eder. Teosentrik séylem, kelimenin tam an-
lamyla, Allah'm mutlak hakimiyet ve egemenliginin 6ne ciktig1 bir séylemdir.
Bu séylemde belirgin olan Allah ve onun iradesidir. Insan iradesi ve giicii si-
liktir. Kur'an da egemen olan bu genel tislup, yani teosentrik anlatim, dikkate
ahnmaz ve dogru anlasilmaz ise bu tisluptan hareket ederek kolayca cebri bir
inanca gidilebilir. Nitekim Islam geleneginde Cebriye olarak bilinen mezhebin
Kur'ani referanslarn bu tiir ayetlerdir. O halde bu noktada bizim, séziinii etti-
gimiz Gslubun nasil anlasilmas: gerektigi ile bu tislubun neden olacag: cebri
algilamadan nasil kurtulabilecegimize iliskin bir ilkeyi daha belirlememiz ge-
rekmektedir.

22 Kuranin Teosentrik anlatim ve bunun nedenleri icin bkz. Omer Ozsoy. Siinnetullah, Giris, s.
7-25.
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Bu ilke sudur: Kuran, illkk muhataplaruun miisrilc ve cole tanrii olmalarindan
harelketle, onlarnt “Tevhit” inancina yoénlendirmelc ve sayisiz tanrdar, tek ve esi
benzeri olmayan bir flah’a indirmelk icin teosentril iislubu benimsemis ve yay-
g bir sekilde lullannmusty. Tevhit amacina yénelik bu tir ayetler, bu amacuun
disinda anlasiumaya kallalirsa, kolaylikla Cebri bir inanca gidilebilir. Bu neden-
le séz konusu ayetler, siireldi tevhit vurgusuyla olkkunmalt ve anlasumabdir.”

Teosentrik anlatim ifade etmeye calistigimiz ilke dogrultusunda anlasildi-
ginda, cebri sonuclara yol agmaz. Kuran, dncelikle hitap ettigi toplumun bu
¢ok tannh yapisim degistirmeyi hedeflemistir. Cok tanrili inang yapis: geregi,
her seyi tannlardan bekler ve her seyi onlara havale eder. Kur'an'm nazil ol-
dugu toplumun zihni ve kalbi, iste béyle bir inanca yatlan ve baghydi. Kur'an
ayetleri miisriklerdeki bu ¢arpik inanci tevhit ¢ercevesinde yeniden yapilan-
dumms ve déntstiirmistir. Bu déntismii gerceklestirirken de teosentrilc tis-
lubu kullanmastir. g

“Bize sahdamanimizdan yalan” oldugunu®, icimizden gecenleri, yani agiga
vurmaytp gizlediklerimiz dahi bildigini,®* “O dilemeden bizim hicbir sey yapa-
mayacagumuzl’,?® “Milldl diledigine verip, dilediginden aldigiu, miilkdin biitii-
nilyle onun oldugunu”,? ifade eden ayetlerle bir taraftan ¢ok tanrh sirk inan-
ciu yikmus, diger taraftan da yerine her seye hakim ve varhifinda esi benzeri
olmayan bir ilah inancim ikame etmistir.

Soéztni ettifimiz Kur'an'm ana hedeflerini ve hitap ettigi toplumun sos-
yo-kiltiirel durumunu dikkate alarak bu ve benzeri ayetleri okudugumuzda,
onlant her hangi bir sorun olmadan anlayabiliriz. Ancak, ayetleri miistakil
olarak ve zahiri anlamlaryla okuyup anlamlandirdigimizda, gelenekte oldugu
gibi, ¢cok kolay bir sekilde insan iradesinin yok sayildig: cebri bir inanca gide-
biliriz. Islam gelenegindeki cebriye mezhebi bu tiir bir yanhs anlamayla ortaya
ciktigs gibi yine gelenegimizdeki izleri ve tesiri ¢ok derin olan Mutezile mezhebi
de bu anlayisa tepki ve reaksiyon olarak ¢ikmustir. Kur'anin vermek istedigi
asil mesaja aykir olan bu iki mezhep, s6ztnii ettigimiz temel ilkeleri dikkate
almamis ve tarihimizde ciddi boyutta inan¢ sorunlanna neden olmuslardir.
Birisi (Cebriye), insammn higbir iradesinin olmadig: ve adeta kurulu saat gibi
olup, ne i¢cin kurulduysa onlar yapmak zorunda oldugu seklinde bir anlayisa
dayamirken, digeri de tamamen insamu tarihin tek sorumlu 6znesi kilmis ve
ilahi takdir ve iradeyi adeta yok sayrmstir. Her iki gortis de gelenegimizde ciddi
soruniara neden olmus ve hila da olmaktadir.?”

23 Kaf, 50/16.

24 Bakara.2/77: Enam.6/3.
25 insan,76/30.

26 Al-i Imran, 3/26.

27 - Islam geleneginde “Tarth Suuru™nun neden olusmadifl sorununu inceleyen Hasan Hanefi, bu
konuda, yukarida ifade etmeye ¢ahstifimiz, Kur'an'm Teosentrik anlatirmnin gelenegimizdeki
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Bizce sorunun merkezi noktasini, tarihin 6znesinin kim oldugu sorusu tes-
kil etmektedir. Insan hayatinda meydana gelen olaylarin ve tarih dedigimiz
olgunun failinin/6znesinin kim oldugu konusunda net bir tavrn belirleneme-
yisi, Misltimanlan tarih bilincinden uzaklastirmustir. Kuran, Allah ile kulun
iliskisini ag¢ikca kulun smanmasi olarak belirlemesine ve 6zgir iradesiyle bu
dinya hayatinda smav verdigini ifade etmesine ragmen, gelenegimizde gerek
E@éﬁ ve Maturidi ekollerinde gerekse diger mezheplerde 1srarla insanm tarih-
teki roliiniin kii¢timsendigini hatta yok sayildigim gérmekteyiz. Kulun yapmisg
oldugu islerdeki roli, sadece ciizi irade denilen ve néredeyse dogru bir tanmm
hicbir zaman yapilamarmms olan bir kavrama baglanmis titm olaylar Allah'm
sonsuz ilim, kudret ve iradesine baglanmstir. 28

islam itikadinda kader-kaza olarak adlandmlp tartisilan ve bir tiarli ¢6-
ziimlenemeyen problemin merkezinde de yine aym sorun, yani 6zne/fail soru-
mu vardir. Islam gelenegine ve gelenek icinde olusan halk sdylemine, vecize-
lere vs. bakbgimizda, s6ziint ettigimiz sorunun koklerinin ne kadar derin ve
¢oztilemez oldugunu gérmekteyiz. Allah ile olan iligkilerimizden dualanmiza,
oradan yapmus oldugumuz islerin sorumlulugunu Gstlenip Gstlenmemeye ka-
dar hemen her seyde, 6zne/fail sorunumuz vardir. Stirekli Allah'tan bir sey-

tezahtrlerine igsaret ederek, tarih bilincinden nasil yoksun kaldigimiza ve tarihte var oldugumuz
halde tarihin sorumlusu bir 6zne olamayisimeza parmak basar: “Tarih bir medeniyette, ancak
ilerleme, 6n ve arka, dénceki ve sonraki kavram oldugunda gercekler cizgisinde yaradagtinde
ve dairelerde dokunup iglenmediginde dogar ki, boylece gergekler biriksin ve bir bilim olarak
dogmus olsun. Bilimin sarts, bilgisizlik ve bilinmeyenle baglamaktir. Varsayimlan dézenleyip
dogrulugunu gerceklestirmektir. Bilgiye ulasmak, bilinenle baglamak, bilineni kavramak, 6n
kabul ve inanglardan yola ¢ikmak degildir. Yoksa bu durumda bilim, zaten var olam elde etmek
olur. Tarih, ancak kapaklarindan kurtulan, ¢evresindeki kusatmayl kiran, resmedilen ebedi
cergevesinden hareket eden, durgunlugunda tekrarmdan kacan, nesiller yansa ve koyler ha-
rap olsa bile iginden havay: bosalttiktan sonra yeniden kurucu yer sarsintilanna ugrayan bir
medeniyette dogar. Tarih, model ve 6nceden hazir kahplar tammaz. Tarih, “medeni tutsaklica
aykinidir. Ozgairliage egittir. Tarth, zinciri stk baglamamaya, hatta ¢dzmeye dayanan bir mede-
niyette dogiar. Tarih, {lahi bir medeniyette degil, insani bir medeniyette dogar. Bunun igin bizde
tarih bahsi ortaya ¢ikmarmus ve tarih bilinci dogmamstir.” Hasan Hanefi, age., s. 40-41.

28 Bu konuda, ilhami Giler'in; Allah'tn Ahlakiligi Sorunu adh esrinden bir iktibas yapmak istiyo-
ruz. Bu eserinde muellif, s6zinl ettigimiz soruna dikkati ¢ekmis ve sunlan ifade etmistir: “Mu-
tezile adaleti “hikmetin geregi. aklin gerekli gordiigi bir sey, fiilin dogru ve maslahata uygun
olarak ortaya ¢ikmasi” seklinde tarif edince, Allah'tan sadir olan ve mukellef insanlarla iligkili
olan fiillerin maslahat ve hikmete uygun olmasi gerektigi kanaatine vardi. Eg'ariler ise, adaleti;
“Allah'mn ilmine ve iradesine uygun olarak kendi milkiinde diledigi gibi tasarruf etmesi” olarak
tarif edince, ahlaki konumdan uzaklagarak, onu ilahi kudret ve iradeye bagladilar. Dolayisiyla
Mu'tezile Allah'in ttim fiillerini hikmet ve adalet i1s1finda, insanla iliskisi agismdan yorumlar-
ken; Eg'arilik, kudret ve irade 1g1ginda yorumladi. Mu'tezile'nin yorumu ahlaki iken, Eg'ari'nin
konumu mikellef insanla herhangi bir iliskiden uzak, mutlak varliktan ¢ikan, micerred bir
fill gibi ilahi fiilin salt “varliksal” oldugu seklindedir. Yine Mu'tezile'nin yorumu, akln dogru
gordiiga ve kendisiyle hiiktim verdigi sey geregi ilahi inayete yaklasan ahlaki bir yaklagim iken,
Eg'arilifin yorumu, Allah’a dogru zorunlu (mutlak) kutsalbga yaklasan ve salt dinden dogan
bir yaklasim tarzidir. Mu'tezilenin yorumunda Allah’a boyun egme, O'nda bulunan mutlak ada-
letten kaynaklanan saygi ile boyun egme iken, Eg'arilerin yorumundaki boyun egme, Allah'in
mutlak giic ve iradesinden kaynaklanan ve insandan Allah'a dogru hi¢bir ahlaki icerik tagi-
mayan “zorunlu” bir boyun egmedir.” ilhami Giler, Allah'in Ahlakiligi Sorunu, Ankara Okulu
Yayinlari, Ankara 1998, s. 68-69.
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ler isteyip durma ahgkanhifina dontGsmus olan dualarnmizdaki kendi irade ve
¢aba yontmizi sifirlayan yaklasummizdan, meydana gelen her sey takdir-i
ilahi olarak algilayarak her seyi sonunda Allah’a fatura eden kolayciigimza
kadar tam bir gkmaz i¢indeyiz. Meshur deve kusu hikayesi bizim durumu-
muza tam uymaktadir. Beklentilere gelince irade sahibiyiz, gt ve iktidarimiz
vardir, sorumluluga gelince ilahi takdir ve kader vardir, diyerek isin icinden
siyriliyoruz. '

Islam geleneginde acilmis ve hala kanayan bir yara olan bu inang¢ bunalim
ve buhramna iyi bir érnek olmas: i¢in, merhum Mehmet Akif Ersoy'un Safahat
adl eserindeki bir siirini burada érnek vermek istiyoruz. Tam makale boyun-
ca anlathklarimiz: ¢ok iyi 6rneklendirecek olan bu siir, aym zamanda diinden
bugiine devam eden Islam Geleneginde tarihin dznesinin nasil kaybedilip de
hala bulamadigma da iyi bir 6rnektir. Siir su ayet meali ile baglamaktadir:

Ya Muhammed de ki; Ey millin sahibi olan Allah'tn, sen millkii diledigine ve-
rirsin: sen mitlil dilediginin elinden alrsin. Sen diledigini aziz edersin, sen di-
ledigini zelil edersin. Hayu yalniz senin elindedir, sen hig sitphe yolc I her seye
leadirsin.?®

“lahi, “Maliler'l-Mitlkiim™ diyorsun... dogru, amenn4,
Hakiki bir tasarruf var mudir insan i¢in? Asla!

Eger almugsa bir millet, edip bir mulki istil3,

Eger vermigse bir millet bGttin bir milk{ bi-perva,
Alan sensin, veren sensin, senin hitkmiindedir danya!”

{lahi en asil kavmi alcaltirsin istersen;

Dilersen en zelil eshasa izzetler verirsin sen!

Bu haybetler, bu husranlar biitiin senden, batiin senden!
Nasil ta Ars'a yiikselmez ki meyusane bin siven?

Ne_ yerler dinliyor, y& Rab, ne gokler ruhum inlerken!

Hahi altiyfiz bin Miisliman birden bogazlandi...
Yanan can, yirtilan ismet, akan seller biitiin kandi!
Ne masum ihtiyarlar stingiiler altinda kvrandi!

Ne bikes hanumanlar igte, yangin verdiler, yand!
Su killenmis yiginlar hep birer insan, birer candi!
Tecelli etmedin bir kere Allah'im, cemalinle!

Su ¢ yiz elli milyon ruhu 8ldtrdin celalinle!
Oturmus eglenirken senin -hasa- zevalinle,

Nedir ilhad: thmalin bu samit infialinle?

‘Nedir Islam’ tenkilin bu miista'cel nekalinle?

29 Al-ilmra, 3/ 26. Verziﬁs oldugumuz meal, siirin dniine yazilmis olan mealdir. Orijinali bozul-
masin diye aynen aktardik.
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Sus ey divane! Durmaz kainatin seyr-i mutadr.

Ne sandin? Fitratin ahkanmu hig¢ dinler mi feryadi?

Bugin, sen kendi kendinden fimid et ancak imdady;

Evet, sen kendi ikdammmnla kaldir git de bidadi.

Cihan kanun-u sa'yin, bak, nasil bir hisle mtinkad!

Ne yaptm? “Leyse li'l-insani Illa ma sea” vardil...

(30 Muharrem 1331, 27 Kanunuevvel 1328 / 1913}

L3

Ana temay1 yansitacak sekilde kisaltarak naklettigimiz yukandaki siir,
Kurtulug Savasi sonrasmdaki hazin durumumuzu anlatan, sorgulayan bir
haykinstir. Safahat'in her yerinde oldugu gibi Akif, burada da duygusalligim
one ¢ikarnms ve musralarmda bir taraftan tarihi gergeklikleri, diger taraftan da
tarihe bakisimiz1 ve tarih algimizi ortaya koymustur. Siirde tespit edebilece-
gimiz {i¢ ana tema vardir: Birincisi; Osmanh Imparatorlugunun dagilmasim
ve cesitli devlet ve milletler tarafindan paylasilmasim, “Allah’m kendisine ait
olan miilkii alip-vermesine” benzetiyor ve ilahi bir tasarruf olarak anlatiyor.
Bu durumda tarihin yegane dznesi Allah'tir ve alan da veren de odur.

Tkincisi, bu ilahi tasarrufa neredeyse isyan eder tarzda kars: ¢ikip, bu olup
bitenlerin Osmanh gibi uzun asirlarca Islam’a hizmet eden bir devlete yakis-
madigim ifade ediyor. Burada da adeta, tarihin 6znesi olan ilahi takdir eles-
tiriliyor ve Allah, hem kendisinin hem de inananlarn diismam olan kafirlere
kars: sessiz kalmak ve olup biteni sessizce seyretmekle suclaniyor.

Uctinciisti ise, ilk iki yaklasimla celismektedir. Miisltimanlan ¢calismamak
ve kendilerinden bekleneni yerine getirmemekle elestirip, baslarma gelenleri
hak ettiklerini séyhiyor. Akifin bu yaklasimina gore tarihin 6znesi insandir.
Eger calisip ¢irpmsayds, fiilli durum farkh olabilirdi.

Her ¢ yaklasimin da aym siirde ve alt alta dizilen misralarda yer almasi
son derece sayan-1 dikkattir ve bizim dikkati @ekmék istedigimiz durum da
budur. Tarihi bir hezimet durumu vardir. Bu tarihi durumun faili kimdir? ilk
nusralarda oldugu gibi milkin sahibi olan Allah mi? Yoksa insan rmm? Her
ikisi birlikte mi? Sayet her ikisi birlikte ise, bu beraberligin ytizdesi ne ol¢iide-
dir? Gortilecegi tizere ortada ciddi bir ézne sorunu vardwr. Bu sorun din vards,
bugtn var ve muhtemelen yarnlarda da olacaktir.

Mehmet Akif gibi, sadece sair degil, aym zamanda cok nitelikli de bir Islam
alimini bu derece zihinsel karmasaya distiren sebep, gelenegimizdeki ¢6zii-
lememis olan tarihin éznesi soruniudur. Bu sorunun temelinde ise, dini nass-
lart okuma ve anlamamuza iliskin sorunlarmmz vardir. Yeni bir metodoloji ile

30 Mehmet Akif Ersoy, Safahat, inkilap ve Aka Y., istanbul 1981, Ugtincti Kitap, s. 192-194. Not:
{nakledilen siirin noktalama igaretleri kitaptaki gibidir, bize ait degildir.)
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nasslar yeniden okunarak, gelenegimiz ve mirasimiz gézden gecirilmeden, s6z
konusu sorunumuz giderilecek gibi gorimmemektedir. Allah, insan ve doga-
mun nasil bir iliski ile birlikte oldugu sorunsaliu mutlaka ¢ozmeliyiz. Omer
Ozsoy'un “Siinnetullah™' adh calismasi, ilhami Giiler'in “Allah'in Ahlakiligi So-
runu”®? adh eseri, Hasan Hanefi'nin “Islam Killtiiriinde Insan ve Tarih™? kitabi
ve benzerleri, bu alanda atilmis olumlu adunlar ve ¢abalardir. Bu adimlan ta-
kip edecek yeni calismalar ve usul denemeleri stirdtirtilmelidir. Epistemolojik
bir déntistim gerektiren bu durumun kisa vadede sonuglar vermesi zordur.
Ancak giderek artan ve gelisen benzer ¢calismalar ve arastirmalar bu konuda
tmit vermektedir.

Sonug

Kuran, insanoglunun yeryliziine, 6zgtr iradesiyle denenmek (izere génde-
rildigini, bu diinya hayatinda yaptiklarimin bir giin hesabini verecegi mesajim
son ilahi mesaj olarak insanhga sunmustur. Bu mesajdan insan iradesinin ve
ozglrligintn bir sekilde cikanldigim var saydigimizda, mesajin biittin insi-
carm bozulur ve artik Kur'an'dan saglikh bir mesaj almak neredeyse imkansiz
hale gelir. Bu nedenle Kur'an'mn herhangi bir ayetinden veya pasajmndan ¢ika-
rilacak anlamin, bu ana mesaj ile test edilip ona gore anlasilip yorumlanma-
s1 gerektigini distinityoruz. Bu migferden sapiarak yapilan yorumlarnn, bizi
Kur'an'dan uzaklastirdig: ve icinden ¢ikilmaz paradokslara ducar ettigi tarihi
bir valaadir.

Sonug olarak; insamn da tarihin 6znesi oldugunu sdylemeliyiz. Bu 6zne-
nin 6zghn iradesi, Allah'm var ettigi bir mekanda ve yine onun hazirladif
kosullarda gerceklesmektedir. Fakat bu, asla insamun [lahi irade tarafindan
esir alimip, kendi iradesinin de iptal edildigi anlamina gelmez. “Zerre kadar
iyiligzh karsiligi, yine zerre kadar kétiiliigiin de karsiligt verilecelc”, *hicbir selcil-

31 Allah, insan ve varhk iligkisindeki birlikteligin mahiyetini inceleyen ve Kur'an'da bir ¢ok kez
ifade edilen “Siinnetullah” kavrammni, insamn 6zgiin iradesi, Allah'in varhga ve insan haya-
tina mildahalesi baglammnda ele alan bu eser, konumuz bakimindan son derece dnemlidir.
Stnnetullah'l, Allah'n ezelde belirledigi ve degistirmemeye sz verdigi “lahi Tavir” olarak belir-
leyen eser, bu tavrin, insanlarn 6zgiir iradelerini diglayan degil, tersine gerekli kilan bir tavir
oldugunun da altuu gizer.

32 “Allah diledigini yapar”, “O, yaptigindan sorulmaz..” gibi ayetleri, kader baglaminda ele alan ve
gelenegin bu konuda yeniden okunmasim &neren eser, Allah'in kendisi icin kendisini baglayan
ahlaki ilkeler vaz' ettigini, bunlan asla bozmadigm, hi¢bir ilkesi olmayan bir ilatun adil ola-
mayacagl teziyle aciklamaya ¢alisir. Bu ¢alisma da, gelenegimizdeki tarih algisimn netlesmesi
agisindan 6nem arz etmektedir.

33 Hasan Hanefi eserinde, “Insan-1 Kamil” konusuna farkl bir bakis agisi getirmis ve onu/insan-1
kamili, tarihe damgasiru vuran, aksiyoner bir kisilik olarak tammlamstir. Edilgen ve pasif de-
gil, aksine aktif olan bu kisilik, Allah'in gormek istedigi gercek Misliiman sahsiyettir. Konumuz
balamindan son derece 6nemli olan eser, hem geleneksel algimiza sorgulayic: bir elestiri getir-
mekte, hem de ¢6zim onerileri sunmaktadir.
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de insanlara zerre kadar zulmedilmeyecek ve haksizlic yapiumayacaksa’, bu
ancak insanm tam anlamiyla 6zgiir olmasi ve 6zgtr iradesiyle sinanmasi ile
mimkiindur. '

~ Iginde bulundugumuz ¢ikmazdan ¢ikabilmemiz bir tirlit dogru okuma-
y1 basaramadifimmz gegmisimiz ve kulttrtimtiza dogru analiz edebilmemiz,
tarihin gercek dznesi oldufumuz bilinciyle mticadele vermeye basglamamizla
miimkiin olabilecektir.

Tarih, tarihe 6zgir iradeleriyle yon verenlerin, verdiklerine inananlarm
nesnesi olacak ve ancak bu &zgiir iradenin bilincinde olanlarca ydnlendiri-
lip sekillendirilecektir. Tarih benim fiilimdir diyebilenler, tarihi yonlendirirler.
Tarihin faili olmaktan kacimanlar ise, tarihte hep sikayet etmeye ve feryat des-
tanlan yazarak, felege, kadere isyan etmeye mahkiam olacaklardir.

fradesini fark eden, onun hakkim vererek eylemde bulunup, eylemlerinin
sorumlulugunu tasiyan nesillere ¢igir acmak dilegiyle...
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