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MODERN CAGDA BILIMSE!, AKLIN DiNi METINLERI
YORUMLAMASININ ICERDIGI PROBLEMLER

Enver ARPA!

Abstract

The problems of using scientific mind in the interpreting of religlous texts
in the Modern Century

fslam scholars have been making an effort to improve some methods in or-
der to command on religious text since the first times of Isldm. These ef-
forts have been made both by the help of hearsays told by prophet Mu-
hammed and his friends and by the mental questioning of commentator.

In this article, while evaluating texts of Kur'an and circumcision which are
the two main sources of Islam Law, how mind takes place to evaluate is
considered. With this aim, all kinds of interpretation from the time of Prop-
het Muhammed to today are studied and the interpretation method which
settles mind unconditionally is dealt with and from past and nowadays the
examples of only mental personal interpretations are dealt with and their
results are dwelled upon.

Islam hukukunda hiktimlerin iki temel kaynagi bulunmaktadir: Kur'an
ve onun acgiklamasi mahiyetinde olan stinnet. Dolayisiyla saghkli htiktimiers*.
ulasmak icin bu iki kaynaga ait nasslarm dogru anlasilmasi buliytik bir 6nem
arz etmektedir. Nasslarin dogru anlasiimasi ise, onlardaki ibarelerin gerekli
sekilde tespit ve tahlil edilmesiyle gerceklesebilir. Bunun icin cesitli metotlar
gelistirilmistir. Bu metotlar incelendiginde onlarmn genel olarak lafzi yorum-
lar ve amacsal yorumlar olmak tizere iki kisma ayrildiklar goralir.

Lafzi yorum tarzi, metinlerde gecen lafizlann delalet ettigi manay agiga ¢1-
karma esasina dayamr ve burada en énemli husus sézciiklerin sahih bir se-
kilde tespit ve tahlil edilmesidir. Ctinkii bir metnin maksadim tespit etmek,
buytik oranda ondaki lafizlarn sahih bir sekilde anlasilmasma baghdir. S6z-
ctikler tizerinde saglikh bir tahlil yapilmadan metnin dogru anlasimasi zor-
dur. Usulciiler bu amacla so6zctikleri gesitli tasniflere tabi tutarak incelemis
ve bu yolla metinleri yorumlamaya gayret etmislerdir.

1 Dr. Aragtirmaci yazar tefsir uzmam, enverarpa@hotmail.com
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Amagsal yorum ise nasslarm 6nceden tespit edﬂeﬁ amaclar dogrultusun
da degerlendirilmesi olup ¢esitli sekillerde tezahir etmektedir. Bu yofu_fn tar
zimin buytk oranda kabul géren sekli ise; klyas istihsan, mesalih ve sedc:
zerayi’ gibi nassa dayanmayan delillerden hiikiim ¢ikarma olarak tarif edile-
bilir. Bu metotta, ictihatta bulunacak k1§1n1n amac ve becerileri 6n plana g1k
maktadir. Yorumcu, inceledigi mesele hakkinda bir nass bulamadigi icin ya
bu meseleye benzer meseleler hakkindaki nasslar tizerinde ¢esitli tahhller ya
parak veya baska kriterler ileri stirerek bir sonuca u1a§maya cahisir.

Amagcsal yorumun en énemli ve tartismal tezahtirlerinden biri de bu ya-
z1da degerlendirmeye tabi tutulan; salt akla dayal, spekiilatif olarak tiretilen
verilerden hareketle nasslar yorumlamaya kalkismaktir. Bu mesele, Islam
tarihi boyunca giincelligini korumus ve stirekli tartisma konusu olagelmistir.

Bilindigi gibi vahyin ilk indigi dénemlerde Hz. Peygamber, onu ashabina
anlatiyor ve anlasilmayan kelimeleri izah ediyordu. Sahabiler, Hz. Peygam-
berden aldiklan bu izahlarin disinda bagka bir seye ihtiya¢c duymuyorlard:.
Hz. Peygamberin vefatindan sonra ondan aldiklan bilgilerle Kur'an’ tatbik et-
meye cahsan sahabe, genellikle bununla yetinmislerdir.? Basta dort halife ol-
mak Tizere, ibn Abbas (6.68h), Ibn Mesud (6.32h}, Zeyd b. Sabit (6.45h), Ubey
b. Kab (6.19h), Abdullah b. Zibeyr (6.73h) ve Ebu Musa el-Esa'ri (6.44h) gi-
bi bazi sahabiler ise Kur'an'm ayetlerini daha derinlemesine anlamaya, yo-
rumlamaya gayret gostermislerdir.® Sahabe déneminden sonra nasslan yo-
rumlamada ictihadi yéntem giderek agirhk kazanmaya baglamstir.

Tabiiler déneminden sonra tefsir konusunda yapilan rivayetler, Halife
Omer b. Abdulaziz'in (6.101h.) ¢abalan sonucu tedvin edilmeye baslayan ha-
disin* bir parcasi olarak yazilmaya baslanmistir. Baslangicta hadis kitaplarn-
nin tefsir babinda tedvin edilen tefsir rivayetleri, daha sonralan Ibn Mace
(6.273h.), Ibn Cerir et-Taberi (6.310h.), Ebu Bekir ibnu'l-Miinzir en-Nisaburi
(6.318h.), Ibn Ebi Hatim (6.327h.), Ibn Hibban (6.369h.), Hakim (6.405h.),
Ebubekir ibn Murdeveyh (6.410h.) gibi alimler tarafindan miistakil tefsir ki-
taplan halinde tedvin edilmistir.®

Bu kitaplardaki tefsir rivayetleri isnadiyla birlikte zikredildikleri i¢in onla-
11 degerlendirme imkam bulunuyordu. Bundan sonraki dénemlerde ise tefsir

2 Bkz. Muhammed Abdulazim ez-Zerkani, Menahilul-irfan fi ulumi’l-Kur'an, Beyrut, 1988, I, 29;
ez-Zehebi, Muhammed Hiseyin, et-Tefsir vel-miifessiriin, 1976, 1, 35.

3 ez-Zerkani, I, 30.

4 Bkz. Subhi Salih, Hadis [limleri ve Hadis Istilahlan, (cev. M. Yasar Kandemir), Ankara 1988,
35; Eminoglu, Ahmed, V. Rasid Halife Omer b. Abdulaziz, Istanbul tsh. 161 ve sonrasi.

5 ez-Zehebi, et-Tefsir ve'l-miifessirtin, 1, 141.
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kitaplarindan isnad zincirinin kaldmldigim gérityoruz. Bununla birlikte tef-
sir kitaplarnina kimden rivayet edildigi belli olmayan, sahih olup olmadig1 bi-
linmeyen uydurma haberler ve Israiliyatin girmesi daha da kolaylasmis oldu.®

Tefsir kitaplarim dolduran bu haberlerin ¢oklugu ve zaman zaman birbi-
riyle celiski arz etmesi daha sonraki dénemlerde tefsirle ugrasanlarn bu riva-
yetler arasindan tercih yapmaya sevk etmistir. Bunun sonucunda tefsirde
yoruma dayah (dirayet) tefsir faaliyeti gelismeye baslamuis, siyasi ve fikhi fir-
kalarnin dogusu, ilimlerin gelisimi, dilin tasnifi, felsefi diisiincelerin Islam
dunyasina girisi, bunun neticesinde ortaya ¢ikan kelami tartigmalar ve mez-
hebi ekollerin gelisimiyle birlikte olusan ihtilaflar, Kur'an tefsirinde meydana
gelen bu degisime hiz kazandirmistir.” Bu stirecin hizla devamu, tefsiri nakli
alandan akli alana dogru yavas yavas ¢ekmistir. Bundan sonra her mtifessir
kendi uzmanhk alamna veya tercihlerine gére Kur'an tefsir etmeye basla-
mustir. Ancak bu calismalarin cogu, ya muelliflerin kendi fikirlerini ispatla-
maya veya mahir olduklan alanin mantifim isletmeye yonelik olmustur.®

Nasslarn salt akli yorumlara tabi tutmammn temel sebeplerinden biri mez-
hep taassubudur. Mezhepler arasmdaki ihtilaflar arttik¢a her mezhebin men-
suplan kendi gortislerini savunabilmek icin nasslarn zorlama yoluna bagvur-
mus ve akli yorumlarla onlan kendine bir delil haline getirmeye calismmslar-
dir.® Bu taassubun en siddetli tezahturiinii ise Mu'tezile mezhebinde gériiyo-
ruz. Akil, onlarm yorumlarinda ilk mertebeyi almistir. Mu'tezililer, akla gere-
ginden fazla yer vermis, ¢6ziim dnerilerinde genellikle ona sigmmuglardir. On-
lara gore akil; stimnet, icma ve kiyastan énce gelmektedir. Mu'tezilenin en
6nemli simalarindan biri olan mifessir Zemahseri, Yusuf suresi 111. ayeti-
nin “Her seyin tafsilati” climlesini tefsir ederken soyle demektedir: “Dinde
kendisine ihtiyac duyulan her seyin tafsilati. Ctinkti Kur'an; stinnet, icma ve
kiyasm akli delillerden sonra kendisine dayandigi kanundur”*®

Mu'tezile mezhebi akli ekoltin ilk mtmessili olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Onlarin yegane hedefi, ileri stirmus olduklan ilkelerini’' savunmak ve onla-
rn toplum nezdinde kabul gérmelerini saglamaktir. Bunun i¢in her tirlt akil

Bu konuda genis bilgi icin bkz. Cerrahogly, Ismail, Tefsir Usulii, Ankara 1997, 269.

ez-Zehebi, et-Tefsir ve'l-miifessirin, 1, 146-147.

el-Huli, Kur'an Tefsirinde Yeni Bir Metot, (cev. Mevliit Giingor), Istanbul 1995, 61.

Mezhebi yorumla ilgili olarak bkz. Muhit Mert “Kelami Tartismalarn Kur'an Ayetleriyle Temel-

lendirme Sorunlan”, Gazi @iniversitesi [layiyat Fakiiltesi Dergisi, say1 I, yal: 2002, Corum.

10 Mahmud b.Amr ez-Zemahseri, el-Kessaf an hakaiki't-tenzil ve uyuni’l-ekavil fi vucuhi’t-te'vil,
1977, 11, 348. ‘

11 Bu ilkeler sunlardir: Tevhid, Adalet, Va'd-Vaid, el-Menziletu beyne’l-Menzileteyn, el-Emru bi'l-

Ma'ruf ve'n-Nehyu a'ni'l-Munker.
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oyununa basvurmada mahsur gérmeyen Mu'tezile, bu amacla kendi diisiin-
celeriyle celigsen nasslari salt akli yorumlara tabi tutmaktan kendini ahkoya-
mamigtir. Mu'tezileden sonraki dénemilerde ferdi olarak bu metodu takip
eden baz: alimler bulunmussa da bu anlayis bir ekol olarak son ytzyilda ye-
niden canlandirdmstir. Cemaleddin Afgani, Muhammed Abduh ve Resit Ri-
za gibi alimler tarafindan yeniden sahneye siiriilen akilcit metot, akh kullan-
ma ve onu esas alma ydéniyle degerlendirildiginde Mu’tezilenin bir uzantisi
olarak kabul edilebilir. Ancak bu yeni ekoliin aklh bu derece 6n plana ¢ikar-
ma gayesi Mu'tezile'ninkinden bir hayli farkh gerekcelere dayanmaktadir. Bu
anlayism yeniden canlandirilmasimn sebepleri olarak sunlan saymamiz
mumkindar:

1-Bati medeniyetinin bas déndarict gelisimi ve onlarda birakfig tesir.

2-Tlmi ve teknik gelismeler, buna karsihk Miislimanlarm geri kalmishg,
bunun Isldam’dan degil mensuplarindan kaynaklandiini izah etme gayreti.

3-Islam’mn akil ve mantikla celismedigini ispatlamak.
4-Islam’in gelismeye ve teknige kars1 olmadigm aciklamak.

5-Ingiliz sémirt diizenine kars1 gikmak ve dine yoneltilen tdhmetleri ce-
vaplamak.

6-Dini, gericilik sebebi olarak gérmenin yanhshgm ispatlamak.

Zikredilen bu sebeplerden dolay1 ¢agimizda yeniden canlandinlan bu eko-
Itin 6nciliiga bliytik oranda Muhammed Abduh’a nasip olmustur. Onun da-
stincelerini yansitan Menar isimli tefsiri bu 6zeiligiyle biytiik bir séhret bul-
mus ve kendisinden sonra bir ¢ok alimin esin kaynagi olmustur. Abduh'un
en buyik cabas: taklitcilii yok edip akll onun yerine kaim kilmaktir. Akla
verdigi sonsuz hiirriyetin sonucu olarak, akil ile nakilin gelistigi durumlarda
aklin esas alinmasimin gerekliligini savunmustur.’? Abduh, bu anlayismum
bir sonucu olarak taklit¢ilikten uzak durmaya, akh kullanarak ictihatta bu-
lunmaya gayret etmis, aksini savunanlan sert bir dille kinamistir. Tevhit Ri-
salesinde sdyle demektedir: “Islam bizi babalarimizdan gelen seylere can
atarcasma baglanmaktan men eder, ecdadin sézlerini ve fikirlerini oldugu gi-
bi kabul edenleri ahmaklar ve sefihler olarak tammlar.”'?

Akil, Abduh'un nazarmda mukaddes bir mevkiye sahip olup vahiyle ayni
mertebededir. Onlarn birbirinden aynlmalan imkansizdir. Mu'tezililer gibi

12 Muhammed Abduh, el-Islam ve'n Nasraniyye mea’ I-ihm ve'l-medeniyye, 1983, 73.
13 Muhammed Abduh, Tevhid Risalesi, (¢ev. Sabri Hizmetli), Ankara 1986, 195.
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Abduh da akli, nasslarn yorumlanmasimda en 6nemli kaynak olarak gértir.
Ozellikle Kur'an ayetlerini yorumlarken zahirle yetinmez; cesitli batini ¢ika-
nimlarda bulunur. Akla tamdig: bu sonsuz hiirriyetin sonucu olarak, melek-
leri tabii kuvvetler; seytam, cihanda yaygin bulunan ser dalgalan; cinleri ise
gizli kiigiik mikroplar olarak izah etmeye caligir.'

Abduh, gerek yasadigi dénemde gerekse vefatindan sonra bir ¢ok bilim
adamu-tizerinde derin etkiler birakmis,-agikca ifade edilmemis olsa da onun
metodu sevenleri tarafindan hep érnek almmistir. Abduh’un takip ettigi bu
metot, dénemindeki siyasi ve kiiltlirel ortamn izlerini belirgin bir sekilde di-
sa vurmaktadir. Ortacag Hiristiyan arilayismm olusturdugu ortama duyulan
antipati ve Antik¢ag diistincesine donts dzlemi ekseninde gekillenen ‘Aydin-
lanma’ dustincesinin ve buna bagh gelisen Rénesans'n bir sonucu olarak or-
taya c¢ikan rasyonalizm ve pozitivizm akla dayal bir tann ve din anlayis1 én-
gérmustir. Bu akimlara gore din, dil, devlet, hukuk ve ahlak gibi hususlar,
akil tarafindan olusturulmasi gereken hususlardir. Aydinlanmaci anlayis in-
sana adeta tannsal Ozellikler yiklemis ve bunun tabii bir neticesi olarak ak-
h vahyin yerine ikame etmigtir. Akil artik her seyin 6lglisti olmus ve tek be-
lirleyici haline gelmistir. 19. ytizyidhn korkung hastalifi olan bu pozitivist ras-
yonalist anlayis karsisinda Islam’i, geleneksel ydntemlerle savunmamn zor-
Iugu ortadadir. Abduh, bu dénemi bitiin canlihgiyla yasamistir. Bu sikintiy-
la yiizlesmis bir halde Islam1 anlatma gayreti kendisini bilimsel verilerle
nasslan degerlendirme yoluna sevk etmistir. Bunun bir neticesi olarak dini
nasslan bilimsel metotlarla aciklamaya ¢alismus, islam’in bilimle bir celiski
olusturmadigim ispatlama gayreti i¢erisinde olmustur.

19. ytizyila damgasim vuran pozitivizm etkisini biraz yitirmis olsa da gi-
niimtizde hala varhgm siirdirmektedir.. Ulkemizde bu anlayisin yani sira
son derece etkin hale gelmis bulunan medyann, klasik Islam anlayisina yo-
nelttigi acimasiz elestiri bombardimam bircok ilahiyatq tizerinde derin etki-
ler birakmis ve bu durum onlan cesitli sekillerde ¢oziunler Giretmeye sevk et-
mistir. Bu psikolojik sebebin yani sira ¢zellikle hadislerin tarih boyunca ba-
z1 kisi veya gruplann ¢ikarlan dogru]tusuﬁda kullanilmis olmasimin olumsuz
etkilerinin giiniimiizde daha bariz bir sekilde ortaya ¢cikmis olmasi, bu tar
ilim adamlarinin oldukca radikal sayilabilecek bir yéntemle nasslara yaklas-
malarn sonucunu dogurmustur. Ancak yanhsa bagka bir yanligla cevap ver-
menin dogru olmayacagl ve bizi gercege ulastirmayacagi ortadadir. Dini de-
gerleri kendi mecrasmdan c¢ikararak baska yonlere kanalize etmek, 6nlene-

14 Bkz. Hasib Samerrai, Regit Riza el-mtifessir, Bagdat 1976, 143-146 (6zet olarak).
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mez asiriliklara sebebiyet verebilir. Dini nasslan ttumtyle izafi olan salt akli
degerlendirmelere tabi tutmalk, giderilmesi gii¢ karmasalar dogurabilir. Nite-
kim bu kaygilaria baslayan hadis sorgulamalari, zamanla -kisiden kisiye de-
gisen- bireysel akla uymayan btitiin hadislerin reddedilmesi noktasma ka-
dar vardirdmistir. Durum 6yle bir hale gelmistir ki s6z konusu anlayisa sa-
hip kisiler, hadislerin sihhatinin tespiti i¢cin konulmus bulunan hicbir krite-
ri dikkate almamakta; tek 6l¢ti olarak aklimi ileri stirmekte ve bunu ilk baks-
ta son derece mantikh bir gerekce gibi gértinen “Kur'an’a gore” gerekcesiyle
suslemektedirler. Bunlarn kendi Kur'an yorumlarim kesin dogru veriler ola-
rak kabul edip bunu bir degerlendirme kriteri olarak ileri stirmesi baslt basi-
na bir problemdir. Béyle bir kap: acildiginda herkesin bilgi yetenek ve anla-
yistyla sinirh olan binlerce, hatta bu konuya kafa yormak isteyen insan sayi-
sinca “sahih stinnet” anlayisindan bahsetmek mtimkiin olacaktir. Bunun bir
karmasa doguracag muhakkaktir. Halbuki hadis i¢in olusturulan kriterlerin
tam olarak isletilmesi ve sahih tefsir icin riayet edilmesi gereken kurallara
uyulmasi halinde hem adi ge¢cen durumlara ¢6ziim Uretilmesi 6nemli oranda
mumkuin olabilecek hem de bahsi gecen sakincalar ortadan kalkacaktir. Ne
var ki bu kriterleri igletrnek, bu konularda konusan pek cok kisi icin dona-
num eksikliginden dolay: gerceklestirilemez bir durum olusturmaktadir.

Baslangicta sadece hadis konusunda takimilan bu tavir, tilkemizde maale-
sef zamanla Kur'an ayetleri i¢in de degisik bir sekilde uygulamaya konulmus
bulunmaktadir. Ancak hadis hakkinda ileri stiriilen itirazlarin Kur'an icin di-
rek olarak ortaya atilmasi kabil olmadigmdan bu hususta farkh bir tislup ge-
listirilmistir. Gintimaz konjonktiiriinde izahi gtic sayilabilecek bazi ayetleri
tarihsellik séylemiyle izah etmek veya onlan mevcut anlayislarla ters diisme-
yecek sekilde yorumlamak bir ¢ikar yol olarak gértalmustiir. Sézgelimi, ahla-
ki zaaf gosterme stiphesi bulunan esgleri bu zaaftan kurtarma amacina y6ne-
lik olarak verilen ve belli baz1 dnlemlerden sonra vazgecirme amaciyla konu-
lan “onlan déviniz” yani gli¢ kullanarak vazgecirmeye calisimiz emri, ginii-
muizdeki feminist yaklagimlar karsismda izali zor bir durum olarak karsmm-
za cikmaktadir. Bu zorlugu asmak icin bu ve benzeri ayetleri Kur'an'in indi-
gi déneme has kilmak, onlann gantmuizde ytriirlitkte olmadiklarim ileri stir-
mek veya onlar1 hakim anlayislar paralelinde tefsir etmek cikar yol olarak go-
rilmistar.'® Halbuki buradaki problem bir yargiy1 tiimiiyle kendisinden ay-
1 baska élctitlerle degerlendirmekten kaynaklanmaktadir. Zira feminist yak-
lagimlar, kadma ahlaki zaaf icerisinde olmast halinde her hangi bir muieyyi-

15 Bu konudaki farkh yorumlar igin bkz. Omer Ozsoy, “Yeni Kur'an(lar) Yaratmak”, Islamiyat, v
cilt:5, say1:1, 2001, 116 vd.



Modern Gagda Bilimsel Aklin Dini Metinleri Yorumlamasinin Icerdigi Problemler 99

deye gerek gérmemekte, hatta bunu bir haksizhik olarak telakki etmektedir.
Oysa Kur'an, ailevi hayati kutsal saymakta ve onun mutlaka en gtizel sekil-
de korunmasin hedeflemektedir. Ahlaki zaaf gosterebilecek esin gerektiginde
“son gare olarak zorla bundan alikonmasi aslinda izahi hicte zor olmayan bir
husustur. Kur'an ayetlerinin her ¢agda yorumlanmaya agik cldugu inkar edi-
lemez bir gergektir. Ancak bu, onlarin, mevcut siyasi ve ktltiirel ortama uy-
durma zorunlulugunu beraberinde getirmemelidir. Ayetler, ortamun tesirinde
kalinmadan, dogrulugu ispatlanmis veya dogru oldugunu gecersiz kilacak
her hangi bir bilginin bulunmadig: verilerden hareketle aciklanabilir. Ancak
her hangi bir dayanag1 olmadan sadece ortammn dogurdugu ve dogrulugu tar-
tismali séylemlerden hareketle nasslarn izaha ¢alismak, hem Kur'anin ruhu-
na uygun diismez hem de zamanla bu ortammn degismesiyle Kur'an’a ihale
edilmis bulunan bu yorumlardaki yanhshiklann Kur'an’a mal edilmesi tehli-
kesini ortaya ¢ikaracaktir.

Bu problem, tefsir tarihi boyunca Islam alimlerini mesgul etmis, Kur'an'm
re'y ile tefsir edilmesi hususunda alimler ikiye bolinmustiir. Bazilan, bu hu-
susta asim davranarak, ister alim, ister edip olsun, isterse delillere, fikha, na-
hiv bilgisine, hadislere vakif ve bu konularda genis bilgiye sahip olsun, re'ye
dayanarak Kur'an ayetlerini tefsir etmenin hi¢ kimse i¢in caiz olmadigim ile-
ri sirmuslerdir. Zira Hz. Peygamber, “Kim Kur'an1 re'y ile tefsir ederse, isa-
bet etse dahi, muhakkak ki hata etmistir.”'® buyurmus, Hz. Ebu Bekr (6.13h)
de “Allah'm kitab1 hakkinda re’yimle konugursam hangi sema beni golgelen-
dirir, hangi arz beni tizerinde tagir.”"” demistir.

Bazilan ise, adab (Arap dili ve edebiyatl) ve genis bilgiye sahip olanlar Al-
lah Teala'nin “Sana miibarek bir kitap indirdik ki ayetlerini diistinsiinler ve
akil sahipleri ondan égiitlensinler”® ayetinin de delaletiyle Kur'an tefsir ede-
bileceklerini soylemislerdir.”*®

Bu iki anlayisin arasmi bulmaya ¢alisan basta ibn Teymiyye olmak tizere
baz: alimler ise, s6z konusu hadis, Hz. Ebubekir'in s6z ve sahabeden zikre-
dilen diger rivayetleri de delil géstererek, Kur'an'm sirf akla dayal olarak tef-

16 Tirmizi, Tefsir, hadis no: 2952, Ebu Davud, {lm, hadis no: 3652.

17 Bkz. Ibn Teymiyye, Mukaddimetun fi usuli't-tefsir, (thk. Adnan Zerzur), Beyrut 1971, 108; Ibn
Kesir, Tefsiru’l-Kur'ani’l-azim, Urdtn 1990, I, 5; el-Kafiyeci, Muhyiddin Ebu Abdillah Muham-
med b. Silleyman, Kitabu't-teysir i kavaidi ilmi’t-tefsir, (¢ev. ve tahkik: {smail Cerrahoglu) An-
kara 1989, 51.

18 Sad suresi: 38/29.

19 el-Kafiyeci, Kitabu't-teysir, 51. Kafiyeci 6yle goriiniiyor ki bunu Ragip el-Isfahani'nin “Mukad-
dimetu’n fi usuli’t-tefsir” isimli kitabindan aynen alip nakletmistir. Ragip'm sozleri igin bkz. ez-
Zehebi, et-Tefsir ve'l-miifessimin, 1, 256.
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sir edilmesini haram gérmiislerdir.?° Ibn Teymiyye'ye gére bu durum, insanin
bir delili olmadan Kur'an't kendi kafasma gére yorumlamasidir ki Hz. Pey-
gamber bu hadis-i serifinde bunu yasaklamstir.?! flimsiz (rivayete dayan-
maksizin) tefsirde bulunmak yerilmistir. Dolayisiyla kisi isabet etmis olsa da
hata etmis olur. Zira o, uyulmas: gereken kurallara uymamis, yanhs yoldan
bilgiye ulagsmaya ¢ahsmstir.??

Ibn Teymiyye, metot olarak bilgiye nass kanahyla ulasmay gerekli gordu-
gu icin bunun disinda bir yolu uygun gérmemistir. Ona goére selef de Kur'an
tizerinde bilgileri olmadan konusmamis, bundan 1srarla uzak durmuslardur.
Sahabenin ileri gelenlerinden Ebubekr (6.13h), “Kur'an1 re'yimle izah eder-
sem hangi sema beni gélgelendirir, hangi yer beni tizerinde tasir?”, Ubeydul-
lah b. Omer ise “Medine fukahasiyla bulustum, onlarin Kur'an'1 re'y ile tefsir
etmeyi buylk bir giinah olarak telakki ettiklerini gordiim” diyerek, Kur'an
re’y ile tefsir etmenin mahzurlarim belirtmislerdir.?® Ibn Teymiyye, bu husus-
ta seleften bircok haber aktardiktan sonra soyle der:

“Bu vb. sahih rivayetler onlarin, Kur'an'l ilimsiz (nakle dayanmaksizin) tefsir et-
mekten sakindiklarmi gostermektedir. Fakat dil ve ser'i bakimdan uygun olan bir
tefsirde bulunmakta ise sakinca yoktur. Seleften tefsir konusunda gelen rivayetler
bu tiirdendir. Zira onlar bilgileri olan ayetlerde konusmus, bilmediklerinde ise sus-
muslardir. Bunda bir ¢eliski yoktur. Bu, herkese diisen bir gorevdir. Nasil ki bilme-
digi bir konuda susmak kiginin goérevi ise bildigi bir konuda soru soruldugu zaman
konusmak da onun gorevidir.”**

Burada su hususu da vurgulamamiz icap eder: Mifessirlerin buytk ¢o-
gunlugu yukanda zikretti§imiz hadis-i serifleri “kim ki Kur'an'da bulunan
gaybi seyleri hicbir delil olmadan akhna goére tefsir ederse...” seklinde te'vil et-
miglerdir.?

Simdi Kur'an'dan ve hadis-i seriflerden sececedimiz bazi misaller tizerin-
de, salt akli verilerden hareketle spekiilatif olarak tiretilen yorumlar ele ala-
rak buradaki salt akli muhakemenin nasil bir yamlg icerisinde olabilecegini
ve bu hususta ileri stirtilebilecek baska yorumlarn da bulunabilecegini ele
alahm. Kur'an’dan segecegimiz ilk érnek Fil suresi hakkida yapilan yorum-
lar olacaktir. Bilindigi gibi Yemen hiiktimdan Ebrehe fillerle donatilmis ordu-

20 Bkz. Enver Arpa, Ibn Teymiyye'nin Kuran Anlayisi, Ankara 2001, 202.
21 Ibn Teymiyye, Mukaddime, 105.

22 Bkz. ibn Teymiyye, Mukaddime, 108.

23 Bkz. ibn Teymiyye, Mukaddime, 108 ve 112.

24 ibn Teymiyye, Mukaddime, 114.

25 Bkz. ibn Ciizey el-Kelbi, et-Teshil li ulumi't-tenzil, Beyrut trh. 1, 9.
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suyla Kabe'yi yikmaya niyetlenerek Mekke'ye dogru yola cikar. Kur'an, Ebre-
he ve ordusunun Cenabi Allah tarafindan mucizevi bir sekilde yok edildigini
beyan etmek tizere soyle demektedir: “Rabbin fil sahiplerine neler etti, gérme-
din mi? Onlann kéti planlarim bosa ¢ikarmad: ma? Onlann iistiine ebabil
kuslarim gonderdi. O kuslar onlarm {izerlerine piskin tugladan yapinus tas-
Iar atiyordu. Béylece Allah onlari yenilip cignenmis ekine gevirdi” Cenabi Al-
lah, burada Ebrehe ordusunu, onlarn tizerine saldigi kuslarm attif1 piskin
tugladan yapilms taslarla helak ettigini beyan etmektedir. Her seyin bilimsel
kriterlerle degerlendirildigi bir dénemde yasamis bulunan Muhammed Ab-
duh, muazzam fil ordusunun, kuslarn gagasiyla tasiyip firlattig: taslarla he-
lak edilmesinin bilimsel olarak izah edilmesinin zorlugunu asmak i¢in bura-
daki taslan ilmi kabul edilebilecek bir yorumla izah etme yoluna basvurmus-
tur. Abduh, bu hadiseyi hi¢bir delili olmadig: halde salt akli bir yorumla soy-
le aciklamaktadar:

“Siz bu kuslarin sinek veya sivrisinek cinsinden bir takim hastahk mikrobu tagiyan
ucucu varliklar oldugunu kabul edebilirsiniz. Kurumug ¢amurdan taslarm da ze-
hirli ve-sert camurlar oldugunu, riizgarlar vasitasiyla bir yerden bir yere tagindigi-
m ve bu hayvanlarn ayagma takilarak bu bolgelere kadar geldigini, bir insan cese-
dine temnas eden bu mikroplarn viicutta killann dibindeki deliklerden viicuda sira-
yet ettigini ve insan blnyesinde arazlara sebep olarak etin lime lime dékiilmesine
vesile oldugunu kabul edebilirsiniz. Hem bu zayif, ucucu varliklarm ¢cogunlugu Al-
lah'm insanlar arasinda helak etmek istediklerini, helak etme mevzuunda en bu-
yiik askerleri arasinda sayildigini, gimtimiizde mikrop denen varligm-da bunlarin
disinda bir sey olmayacagim kabul edebilirsiniz. Mikroplarnn cok cesitleri vardir.
Sayilarmm Allah'tan baska kimse bilemez. Allah'm zalimleri kahretmesinde tecelli
eden kudretinin, eserlerinin mutlak sekilde azab: getiren kuslann daglar kadar bii-
yiik veya Zitmriid-ii Anka cinsinden bir kus olmasim, muhtelif sekillerde ve renk-
lerde bulunmasini, hatta attiklan taslarin miktanm ve te’sir keyfiyetini bilmeyi icab
ettirmez. Ctnkii Allah'n her tirlii varbktan askerleri vardir. Kainatta bulunan
kuvvetler, Allah'm kuvveti kargismda boyun egerler. Allah'in evini yikmak isteyen
bu zalimlere kars: da Allah Teala, cigek ve kizammk mikroplarim tasiyan ucucu var-
liklarm gonderip, hem o zalimi hem de onun kavmini daha Mekke'ye girmeden he-
lak etti. Iste bu surenin tefsirinde giivenilecek yegane rivayet budur. Bunun disin-
daki anlatilanlara gelince, kabule sayan degildir.”?

Abduh'un bu aciklamalarinda ayeti bilimsel ve izaft olan akli muhayyile-
ye uygun olarak izah etme gayreti kendini acik¢a disa vurmaktadir. Oysa bu
surede, salt aklin ve bilimin idrak alanim asan bir durum séz konusudur ki
o da Cenabi Allah'in yeryliziine fiili bir mtidahalede bulunmasi ve kendisine

26 Bkz. Muhammed Abduh, Tefsirul-Kuranil-Kerim ctizu amme, Emiriyye Matbaasi, 1322h.,
158.
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diismanhk eden insanlan helak etmesidir. Asil itibanyla metafizik olan bir
olay fiziksel alana ¢ekmenin bir mantigi olmas: gerektir. Imanla ilgili bu ko-
nuyu bilimsel kaygilarla izaha kalkisan Abduh, bu sebeple bu husustaki en
temel bilimsel ilkeleri gézden kacurmstir. Zira ¢icek mikrobu bir insan tize-
rinde genel olarak 10 giinden 6nce etkisini gostermez. Blinyesi zayif olanlar-
da bu stire 4-5 gline diigebilir. Mikrop bir insana siringa ile enjekte edilse bi-
le bu kadar kisa stirede sonu¢ almak mtmkan degildir.?” Gérialdaga gibi bu
hadiseyi aklilestirme c¢abasi beraberinde baska sakincalar dogurmaktadir.
Oysa Ebrehe ve ordusunun kuslar tarafindan atilan taslarla helak edilmis ol-
masinda aklin kabul etmekte zorlanacagi bir husus séz konusu degildir. Biz-
zat muisahede ettigimiz gibi bazen siddetli yagan dolu yagislarinda, modern
kentler dahi ¢ok kisa bir stirede ¢ok buiyiik hasarlara ugramaktadir. Mesele
¢ok iyi ve ayrntili bir bicimde distniildiginde, kuslann ¢oklugu, taslarn
atildigh mesafe, kuslann tas: atarken tasin diisme hizina kazandirdig ivme,
tasm agirlfi ve sertligi hesaba katildiginda, konuyu mikroplarla izah etme
cabasmin gereksizligi de ortaya gikar.?®

Abduh’un bu farkh yorumundan bahsetmisken, tilkemizde 1994 yihnda
Bilgi Vakfi tarafindan diizenlenen I. Kur'an Sempozyumunda sunulan, daha
sonra mustakil olarak da yaymlanarak kamuoyuna takdim edilen ve Ab-
duh'un bu yorumunu da kapsayan bir tebligden bahsetmek yararh olacaktir.
Abduh’u Fil olayim1 modernize etmekle suclayan teblig sahibi Mikail Bayram,
bu tebligdeki amacmu soyle ifade etmektedir: “Burada esas maksadimiz, Fil
olaymi kabul edilebilir, bilimsel ve tarihi realiteye uygun olan seklini tespit ve
Fil suresinin nasil anlasilmasi gerektigini ortaya koymaktr."?®

Olaym klasik islam kaynaklarmda varid olan rivayetlerinin celiskilerle do-
lu oldugunu vurgulayarak sozii, bu rivayetlerin bilimsel verilerle uygun diis-
meyecegine getiren arastirmaci, surede gecen, ‘kuslar tarafindan tas atuimasr’
hadisesinin vuku bulmadigmi, aksine kuslarin o esnada meydana gelen bir
volkanik patlamadan sonra 8lmiis olan insanlan lav yiginlanmn icine attikla-
i iddia ederek soyle demektedir: “Fil ashabimimn Mekke yakinlarindaki Mu-
gammes denilen yerde bulunduklan bir sirada o ydrede ani bir volkanik pat-
lama olay1 meydana geldigini diistiniiyorum. Bu volkanik piiskiirme olay: ile
Ebrehe’nin ordusunun tizerine ‘lav’ yani siccil yagdigim ve Habesli askerlerin
bu suretle kizgm lav serpintileri altinda helak olduklarimu dastiniiyorum. ™3

27 Nihat Nasir, Akiler Yanilgr, Uludag yay. 1998, 64.

28 Nihat Nasir, 65.

29 Mikail Bayram, Fil Olaymn Mahiyeti, Ankara, 1996, s.10.
30 Mikail Bayram, 22-23.
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Bayram’a goére surede gecen ‘siccil’, lav anlamindadir. Ctnku bu kelime, Fil
suresinin disinda Had ve Hicr suresinde de ge¢mis olup ‘yerin altim tstine
cevirme’ siyakmda verilmistir ve bu husus kastedilen manay: desteklemekte-
dir. Cenab1 Allah zikri gegen ayetlerde séyle buyurmaktadir: “Emrimiz gelin-
ce yerin altini iistiine getirdik ve tizerine sert pismis tas (siccil) yagdirdik”
(Hud suresi 82. ayet) “Boylece tilkelerinin altini iistiine getirdik. Uzerlerine
pismis tas (siccil) yagdrdik.” (Hicr suresi 74. ayet) Bayram’a gore bu iki ayet-
te tasvir edilen olayda yerin altimin Gistine ¢evrilmesi, yerin altinda bulunan
lavlann yeryliziine puskiirtiilmesi demektir. Her iki ayette de yerin altinin
Ustiine getirildigi ve Lut kavminin tisttine ‘siccil’ yagdinldigh bildirilmektedir.
O halde ‘siccil’ lav (burkan) demektir. Bu iki ayette ‘siccil’ kelimesi, ‘lav’ anla-
minda kullamldigima gére, Fil suresinde de ‘lav’ anlaminda kullamilmis olma-
hidir.®! Cenabi Allah, Fil ashabinin tizerine strtler halinde kuslar gonderdi-
gini bildirdikten sonra “Termiyhim bihicaretin min siccil’ ayeti ile olayin bir
basgka yontnt bildirmektedir. Alimler, bunu, “kuslar onlara ‘siccil'den tasla-
n atiyorlardi” seklinde anlamaya ¢ahsmislardir. Oysa bu ayeti “Kuslar, onla-
1 {fil ashabim) siccilden olan taslara atiyorlardi” seklinde anlamak mimkin-
dur ve bu takdire gore ‘bihicaretin’ lafzindaki ‘b’ harfi cerri, ‘a’la’ veya ‘il ma-
nasimmdadir.*? Buna gére surenin manasi soyle olmaktadir: “Rabbin Fil asha-
bimna ne yapti gérmedin mi? Onlann planlarim saptirmadi mi? Onlann iistii-
ne stirtiler halinde kuslar gonderdi. Bu kuslar onlari lavdan taslann tistiine
atti ve onlar1 yenilmis ekin gibi yapt1.”

Abduh'u Fil olaymm modernize etmekle suglayan Bayram'm® ‘modernize’
kelimesiyle neyi kastettigi dogrusu tam olarak anlasiimiyor. Eger bundan
amaci bu olaym modern zamanlarn ilmi verileriyle uyumlu halde izah edil-
mesi ise sayin Bayram'm getirdigi bu yorum Abduh’un yorumunun da ote-
sinde -kendi tabiriyle- modernize edilmis bir yorumdur. Ustelik sadece ayeti
mevcut tabii bilimlere uygun tefsir etme kaygisindan hareketle gelistirilen bu
yorum hem sayin Bayram'in hareket noktasiyla ¢elismekte, hem de iginde ge-
sitli zorlamalar barindimaktadir. Sézgelimi, yerin altinin tistiine ¢evrilmesi-
ni volkanik patlama ile simrlandirmak miisellem bir husus degildir. Kald: ki
zikri gecen iki ayet saym Bayram'in bahsettigi sekliyle tefsir edilse bile bura-
da boyle bir netice ¢ikarilamaz. Ctnki Fil suresinde yerin altimn istiine ¢ev-
rilmesinden hi¢ bahsedilmemektedir. Burada tamamen farkli bir helak séz
konusudur. Dolayisiyla baska ayetlerde siccil kelimesi icin iddia edilen bu
mana —farazi olarak kabul(l halinde bile- diger yerlerdeki kullanimlarna tes-

31 Bkz. Mikail Bayram, 20.
32 Mikail Bayram, 26.
33 Mikail Bayram, 10.
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mil edilemez. Ayrica saym Bayram'in da itiraf etmek zorunda kaldig gibi ‘b’
harfi cerrinin, ‘a’la’ veya ‘ila’ manasinda kullamidigina bagka bir ayette rast-
lanamamstir. Ulasabildigimiz kaynaklarin hi¢ birinde de béyle bir yoruma
rastlayamadigimz burada ifade etmek istiyoruz.

Sayimn Bayram, getirdigi bu yorumla olay1 anlagilabilir bir hale getirdigini
diistinmektedir. Oysa sureye getirilen bu yorum klasik kaynaklanmizda ge-
cen yorumlardan daha karmasik ve fiziksel akh asan bir boyuta sahiptir.
Kuslann yanms bulunan cesetleri- kizgim taslann tizerine atmalarinin ne
mantig: olabilir ki? Fiziksel akla gore kuslar, bulduklan cesetleri yemeye ca-
Iisir.! Kuglarnn, yanmis cesetleri gagalaryla parcalayip baska bir mekana ta-
simasmi uygun bulan akil, kuslarn attify taslarla insanlan mucizevi bir ge-
kilde yaralayip yok etmesini de kabulde zorlanmamahdir. Sayin Bayram'm
yorumu bize goére bagtan sona zorlama tevillerle doludur.

Obitir yandan saymn Bayram, kendi diistincesini desteklemek tizere ileri
surdigt: deliller konusunda da yeterince isabetli gozikmemektedir. Sozgeli-
mi, Zemahgeri ve Abdiilbaki et-Tebrizi'nin, “Fil ashabmin kéti planlan once
yakilmak sonra tstlerine kuslar génder_ilmek suretiyle saptirildi” dediklerini
ileri stirmekte ve bu s6zden onlarmn, -volkanik patlamayla vuku buldugunu
iddia ettigi- yakma olaymna isaret ettiklerini iddia etmektedir. Oysa bu s6zde
gecen yakilmayla hicbir sekilde Fil ashabmin yakildiklan iddia edilmemekte-
dir. Burada zikri gecen yakma, Ebrehenin Kabe'ye alternatif olarak yaptirdi-
g1 el-Kuleys kilisesinin yakiimasidir. Miifesir Zemahseri, bunu saraheten su
sozlerle ifade etmektedir: “Onlar, dnce el-Kuleys'i bina ederek hacilar oraya
¢cekmek suretiyle Beyt'i (Kabe'yi) silmek istediler. Fakat Allah onda bir yangmn
peyda ederek onlarm planlarim bosa ¢itkaidi. Sonra ikinci defa olarak onu
yikmak suretiyle insanlan oradan alikoymak istediler. Ancak Allah, onlann
uzerine kuslan gondererek planlarlmi bosa gikardi™* Adi gecen mifessirler
sayln'Bayram’m iddia ettigi gibi fil ashabimn yakilmasima degil, el-Kuleys ki-
lisesinin yakilmasma isaret etmektedirler. '

Ozetle soylemek gerekirse belirli karinelere dayamlarak yapilan yorumla-
ra bizim herhangi bir itirazda bulunmanmuz s6z konusu olamaz. Burada kar-
s1 aikthigimiz husus sudur: Allah kelarm olan Kur'an, goreli, bireysel insan ak-
11 ve kesin olmayan ilmi kriterler dogrultusunda daha dogrusu béyle bir kay-
g1 tasmarak hicbir somut delile dayamimadan, tistelik metin zorlanarak tef-
sir edilmemelidir. Yapilan yorumlar dilin nesnel simirlarim asmamah ve dog-
rulugu herkesce kabul edilen kurallann disina ¢gitkmamahdir. Kur'an'in anla-

34 Zemahseri, el-Kesgaf, I, 286.
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silmasi i¢in tizerinde distniilmesi bizzat Kur'an'm ¢agrisidir. Ancak bu ¢ag-
niy1 yanhs degerlendirerek Kur'ani yorumlamanimn smirlan tespit edilmezse
onu anlama konusunda bir keyfilik s6z konusu olacaktir.

Bilimsellik endisesinin hangi boyutlara ulastigim gésteren tipik bir érnek
olmas1 bakimindan bir baska 6rnegi Hiiseyin Atay’mn yaptigi bir yorumdan
vermek istiyorum. Saym Atay, bu yaklasiminin adeta bir ézeti mahiyetinde
olan ‘Dinde Reform’ isimli en son yazismnda, “Reform” kavrammin tarihteki
misyonunu goz énunde bulundurmadan sadece sozliik manalarmdan hare-
ketle onu gdyle tanimlamaktadir: “Reform, degistirmek olmayip yanhslarn dii-
zeltmek, 1slah etmek, salih amel igslemek, yararh bir is yapmaktir.”*® Atay, re-
formun isleyisini ise su sekilde énermektedir: “Isldm’da reform yapmaya icti-
had yapmak denir. Bundan dolay: her miictehid reformcudur. ictihad demek,
dinin ana kaynaklarna dayanarak onlardan hareket ederek yeni bir hitkiim
ctkarmak ve yeni bir anlayis ortaya koymaktr. Islam'm ana kaynaklan akil
ve Kuran’dir. Hz. Peygamberin sozleri ve isleri (Stnnet) bu iki kaynag: kul-
lanmanm 6rnekleri, yontemi ve bu iki kaynagin yorumu ve aciklamasa, tefsi-
ridir.”*® AKli, dinin iki kaynagindan biri olarak ileri stiren Atay, Kur'ana Go-
re Arastirmalar 1 isimli kitabinda ise soyle demektedir:

*...Iman ilme dayamrsa, imanm dogruluk 6l¢iisii ilim olur ve ilim ile imandaki yan-
his diizeltilir. Senin imanin, ilmin su esaslarna ve aklin su ilkelerine aykin oldugu
icin yanhstir, denilebilir. Mira; gibi.”®

Imam, géreli akhn smmirlanma hapseden bu anlayisi, Kur'an ayetlerine uy-
guladigmmizda isin i¢inden c¢ikabilmemiz mtimkin géztikmemektedir. Zira
sbzgelimi Mira¢, Kur'an'da zikredilmemis olmasina karsmn Isra hadisesi hic-
bir tereddtide mahal birakmayacak sekilde agik¢a beyan edilmistir. Bir an
icin Sayin Atay'in varsayimim kabul edip Mira¢'in akli élgtilere sigmadigim
kabul edelim. Peki Isra hadisesini hangi akli élciilerle izah edecegiz? Hz. Pey-
gamberin bir gece Mescid-i Haram’dan Kudtis'te bulunan Mescid-i Aksa'ya
gotaruldtga gercegi Kur'an'da acgikca beyan edilmektedir. Bir insanm ytrii-
yerek veya herhangi bir vasita ile ancak aylarca stiren bir zaman diliminde
kat edebilecegi bir mesafeyi ¢ok kisa bir stire icerisinde gidip gelmesini pozi-
tivist/bilimsel akilla izah etmek ¢ok mu kolaydir? Saym Atay, bahsi gecen
ctimlesini sarf ederken nedense bu vb. hadiseleri géz ardi1 etmektedir. Halbu-
ki kendileri de cok iyi bilirler ki ne Isra ne Ashab-1 Kehf hadisesi ne de Hz.
Musa'min arkadas: olarak anlatilan zatin hikayesi gibi pek ¢ok hadiseyi bilim-

35 Hiiseyin Atay, “ Dinde Reform”, AUIFD, c.XLII, say1.1, Ankara 2002, 6.
© 36 Hiseyin Atay, a.g.m.
37 Huseyin Atay, Kur'an'a Gore Arastirmalar 1-III, Ankara 1997, 56.



106 IsLami ILiIMLER DERGIsT

sel veya alkalsal olarak kavramamiz miimkin degildir. Hz. Ebubekir'in bu du-
stnceden hareketle s6yledigi gibi “Eger Hz. Muhammed so6yliiyorsa bu dog-
rudur” demekten bagka bir ¢ikar yolumuz bulunmamaktadir. Dini metafizik
hadiseler, insanmn 6ntne, inang sisteminin bir parcasi olarak konulmustur
ve onlan bilimin goreli sitmirlarma hapsetmek kabil degildir. En azindan pozi-
tivist ve deneysel bilimin yapay ve kati1 smirlan bakimmdan mimkin gézik-
memektedir. Sayet Atay metafizik/gaybi alani da bilimin simrlarina dahil edi-
yor ve bu alan icin de akli ve bilimsel bir talam kistaslar belirleyebiliyorsa o
takdirde sdylenecek fazla bir sey olamaz

Kur'an ayetlerini anlamada kullanilan bu salt akilc1 yaklasim, hadisi se-
rifler konusunda ise daha farkh bir sekilde tezahiir etmektedir. Bu anlayista,
eger hadiste bireysel aklin kavrayamayacag: bir durum s6z konusu ise, her
hangi bir inceleme veya telife bagvurulmadan direkt olarak bu hadisin uydur-

“ma olduguna hitkmedilmektedir. Oysa amaci Hz.Peygambere ait hadislerin
tahrifat ve uydurma soézlerden korunmasi olan ve bu amacla cesitli kaideler
gelistirmis bulunan hadis ilmi, bu hususta son derece dakik kriterler barn-
dirmaktadir. Bu kriterler hakkinda bilgi sahibi olan kisi, sahih olan hadisle-
ri zayif olanlarmdan kolayhkla ayirabilir. Bu ayiklama isnad ve metin tizerin-
de yapilacak degerlendirmelerle yapilmakta olup bunun ic¢in ¢esitli ydontemler
uygulanmaktadir. Ancak bu anlayist benimseyen insanlar, hadis i¢in konu-
lan bu kurallar: uygulama konusunda herhangi bir ¢aba harcamadan Buha-
ri vb. kaynaklardaki hadisleri gelisi gtizel bir tislupla reddetmekte, 6btir yan-
dan kendi incelemelerinde gerektiginde aym kaynaklardan hadisleri hicbir
incelemeye tabi tutmadan nakletmekte bir beis gérmemektedirler. Bu tslup,
hiisn-1 kabul ile aldigimiz hadislerin degerine de gélge diistirmuis olmaz mi?
Iste biz bu incelemede “hadisi, hadis degerlendirme ilminin kaidelerini tatbik
etme yoluyla degil, sadece zan ve tahmine dayal akli verilerle degerlendirme”
konusunu irdeleyecegiz. Bu mesele, gintimiizde ¢ok yaygin hale geldiginden
son derece tehlikeli bir vaziyet aldig1 kanaati tasimaktayiz.

Islam hukukunun ikinci kaynag: olmas: hasebiyle, Islam alimleri Hz. Pej\f-\
gamber'den varid olan hadisler hakkinda biytik bir titizlik géstermis, onlan
cesitli yonleriyle incelemis, sahih olanlarm tespit edip kullanmak ve imme-
tin istifadesine sunmak igin ¢esitli kriterler gelistirmislerdir. Bu konuya 1s1k
tutmasi icin bu kriterlerin isleyisi hakkindaki teknik bir analizi bir hadis uz-
manndan aktarmarmmz daha yararh olacaktir:

“Muhaddislerin, hadis hakkinda hitkiim vermek icin takip ettikleri yolu ve metodu
inceleyen kisi, onlarin matematiksel hesaplara benzeyen saglam esaslar koydukla-
rni musahede edecektir. Eger bunlar, hadise dikkatli ve sihhatlice uygulanirsa,



Modern Cagda Bilimsel Akl Dini Metinleri Yorumlamasimn {cerdigi Problemler 107

kimsenin itiraz etmeyecegi net sonuglar ortaya ¢ikar. Zira bir hadisin sahih sayil-
masi i¢in onda bulunmas: gereken sartlar, tizerinde ittifak saglanan sartlardir. Ba-
z1 hadislerin hitkmuii hakkinda alimler arasinda ¢ikan ihtilafin -ki ¢cok azdir- sebebi
ise baz: alimlerin, {izerinde ittifak saglanmis bulunan bu sartlan uygulamada gos-
terdigi kolaylik ve dikkatsizlikten veya ravinin ve hadisin mertebesi hakkindaki ic-
tihatlarindan veyahut miirsel hadiste oldugu gibi ilave baz1 sartlar koymasmdan
kaynaklanmaktadir. Bu sartlardan bir kismmu, zabt ve adalet yoniiyle raviyi arastr-
makla, bir kismm, senedin ittisalinin ispatiyla, bir kistm ise hadisin metniyle ilgilidir.

Bu hususu aciklamak icin, bize alt ravi tarafindan rivayet edilmis olan bir
hadis hakkinda hiitktim vermek durumunda oldugumuzu farz edelim. Bu du-
rum, agsagida izah ettigimiz gibi, arastirmacimin hadis ve ravileri hakkinda
pek cok islemde bulunmasim gerekli kilmaktadir:

1-Ravinin adaletinin tespiti.

Adaletle tavsif edilebilmeleri igin dort sartin bttin ravilerde bulunmasi
gerekmektedir.®® Béylece biitiin ravilerin adaletinin tespit edilebilmesi icin
yapilmasi gereken islemlerin toplam: 6x4=24 islemdir.

2-Ravinin zabtimin tespiti.

Zabt, yazida ve hifzda olmak tizere iki ttrladiir. Zabtin tespiti icin her re-
vinin rivayetinin, meshur ve gﬁveniiir hadis ravilerinin rivayetleriyle karsilas-
tirilmas: ve onun ibareleri birbirine kangtirmadigindan emin olunmasi gerek-
mektedir. Her bir ravinin zabtim ispat etmek icin bu dort islemden kagmmal’
miamkin degildir. Boylece toplam 6x 4=24 islem yapilmaktadir.

3-Senedin muttasil oldugunun ispat edilmesi gerekmektedir.

Bu ise ravilerin 6lum tarihleri, bulugmalari, yolculuklan, hocalar ve tale-
belerinin bilinmesiyle gerceklesir. Barada da aym sekilde her iki ravi arasm-
daki iliskinin tespit edilmesi i¢in bu dért islemin yapilmas: gerekmektedir. It-
tisal iliskisinin sayis1 bes tane olduguna gére, bu durumda yapilan islem sa-
yis1 toplam 5x4=20 iglem eder.

4-Tahlilci, ayrica asagidaki islemleri de yapmak zorundadir:

a-Hadisin saz olmadigim tespit etmek icin diger varyantlarim arastirmak.

b-Metinde bir illet bulunmadifindan emin olmak i¢in metin tenkidi yap-
mak. Bu da genellikle genel akli él¢tiiler ve Kur'an'a vukufiyetle mtimkin ol-
maktadir.

c-Senedde bir illet bulunmadigindan emin olmak.

38 Bu sartlar, onun Musliiman olmasi, akil bali§ olmasi ve muruete aykin sayilabilecek tutum ve
fisktan uzak durmastdir.
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Buna gore hadis tenkitcisinin yapmis oldugu islem sayis1 toplam:
24+24+420+3= 71 (yetmis bir) islem yapmaktadir. Biittin bu islemler tali bir
takim islemlere daha ihtiya¢ duymaktadir.

Burada sunun da acgiklanmas: gerekmektedir: Bu islemlerin sonucu yet-
“mis tanesinde olumlu, tek birinde olumsuz ¢ikarsa o hadis hakkinda sahih
hiitkmui verilemez. Aksine bu durumda o, sahihlik derecesinin altinda bir de-
receyle isimlendirilir. Bu da bize muhaddislerin takip ettigi metodun, ne den-
1i hassas bir metot oldugunu aciklamaktadir. Bu metot, belirli 6lcii ve kaide-
lerle muhkem kiinmis bir metottur.”®

Goraldigha gibi hadislerin degerlendirilmesi icin son derece titiz sartlar
konulmus olup bunlarm tam olarak uygulanmasiyla problem gibi goériilen
pek cok hususun ortadan kaldimlmasi mimkin olacaktir. Ancak salt akli
metodu benimseyenter bu kriterleri hi¢bir sekilde dikkate almamakta, hadi-
si sadece bireysel ve spekiilatif bir yaklasimla degerlendirmektedirler. Bu ise
saghkh bir yol degildir. Zira bu, bireysel anlayis ve metotsuziuga dayal bir
metottur. Sistematikten ve genel geger dlctitlerden yoksun anlayis ise insan-
dan insana, onlarnn Islam’'dan anladiklarma, tecriibedeki degiskenlige, ilim
ve zeka mertebelerindeki tisttinltige gore farkhilik arz etmektedir. Kaldi ki eger
bu miicerret akilla hadis degerlendirmeye yeltenenler dikkatle incelendiginde
onlarmn vardig neticelerin ger¢cek manada akli bir hitkiim olup olmadiginin
tartisilabilir oldugu gortlecektir. Ctinkt onlarn hitkmi, senet yontnt kap-
sayan bir hikiim degil, elestiren kisinin genellikle kendince muteber gérdi-
g0 hususlara binaen ileri stirdtign, sadece zan ve én kabule dayal bir hi-
kiim olmaktadir. Bu metodun tek dayanag), tahminlerle olaylan yorumla-
mak, 6zel tasavvurlarla yargilar ileri stirmekten ibarettir,

Salt akla dayal elestirel metot, son yiizyillda, Goldziher ve Seprenger gibi
baz: miistesriklerin kitaplariyla ortaya cikmus,* sonra islam tilkelerinde baz
ilim adamian tarafindan devam ettirilmistir.*! Diger baz1 islam alimleri ise
bunlara siddetle kars1 cikims ve sert bir sekilde cevap vermisglerdir.* Uzun

39 Emin Qudat, “Nakdul-hadis beyne senedi'n-nakl ve hukmi'l-akl”, Dirasat Dergisi, Urdiin Uni-
versitesi, say1: 10. yil: 1989, 55.250-251.

40 Goldziherin Mezahibu't-tefsiri’l-Islami, el-Akidetu ve's-seriatu fi'l-Islim, Dirasat Islamiyye vb.
kitaplan ile Seprenger'in kitaplan ve bunlann Ingiliz Ansiklopedisinde yazdiklan yazlar gibi.

41 Fecru'l-Islim, Duha’l-Islam ve Zuhru'l-Islam isimli kitaplariyla Abhmed Emin, Edvaun a'la’s-stin-
neti’l-Muhammediyye isimli kitabiyla Mahmud Ebu Reyye vb.

42 es-Stinnetu ve mekanetuha f't-tegrif’l-Islami isimli kitabiyla Mustafa es-Sibai, Difaun a'ni’s-
stinneti ve reddu stibehatil-miistegrikin veJ-kuttabil-muasirin isimli kitaplanyla Ustad Mu-
hammed Ebu $ehbe, bunlardan ikisidir. Bu kitaplardan biri de Difaun a’ni’l-hadisi’n-nebevi ve
tefnidi stibehati husumihi isimli kitaptir. Bu kitap, Islam alimlerinin bu kisilere yaptig1 reddi-
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bir stre sessizlige biirtinen bu mesele, son dénemlerde, stinneti nebeviyeyi
anndirma gerekcesiyle yeniden telaffuz edilmeye baslanrmstir.

Bu anlattiklarnimizdan, hadislerin sihhatini tespit konusunda yasanan
problemleri gérmezlikten geldigimiz, mevcut hadis degerlendirme kriterleri-
nin bu problemi ttmiiyle ¢6zme hususunda yeterli oldugunu, hadisin mes-
hur baz kaynaklarda rivayet edilmis olmasmimn sihhati icin yeterli bulundu-
gunu distindigimiz anlasimamaldir. Sunu dzellikle vurgulamamz yarar-
I olacaktir. Hangi kaynak ve senedle gelmis olursa olsun hadiste eger bir
problem gorulityorsa onun incelenmesi, bir metot dahilinde énce sened, son-
ra metin tenkidine tabi tutulmas: takdirle karsilanmasi gereken bir caba
olur. Hadis degerlendirme hususunda metin tenkidinin biiylik oranda ihmal
edildigini kabul etmemiz gerekir. Bu konuyla ilgilenenlerin bu husus tizerin-
de daha fazla durmalarmm, sened yo6niiyle sahih ancak metninde problem
goriilen rivayetlerin degerlendirilmesi icin belli esas ve kriterlere dayah bir
metin tenkidi metodu gelistirmelerinin en 6nemli ihtiya¢ olarak durdugunu
belirtmemiz gerekmektedir. Nitekim tilkemizde son dénemlerde bu hususa
yonelik bazi ¢calismalarn yapilmaya basglandigim sevingle muisahede ediyo-
ruz. Bu calismammn amaci buna benzer ¢abalara itiraz etmek degil. Bu konu-
da her hangi bir metoda dayali olmayan spektilatif degerlendirmelerin bu
problemlere herhangi bir katk: saglamayacagina isaret etmektir.

Simdi salt akli verilerden hareketle yapilan hadis tenkidine bir érmek ve-
rerek bu metodun nasil yanilmaya acik ve saghksiz bir metot oldugunu ince-
lemeye calisalim. Bu metodun takipgilerinden biri olan Abdurrezak Nevfel
style demektedir: “Bize dlisen, diisman ve hasimlarin planlarim bosa ¢ikar-
mak, saldin ve taarruz yollanim tikamaktir. Zira onlar, Kur'an ve {slami dii-
zenlemelerde, ona saldirmak i¢in dayanak noktasi yapacaklan bir sey bula-
mayinca Peygamberimiz(sav)in stnneti tahiresine ydnelmis, ona igreng ve
kurnazca yalanlar sokmuslardir. Biz de bunlan nakletmisiz ve hila da tze-
rinde distinmeden, gerekli aragtirmay1 yapmadan nakletmeye devam ediyo-
ruz. Bunlar Islam’a zekice saldirmmslardir. Kur'an tefsirlerine batil seyler sok-
mus, nebevi hadislere yalanlar serpistirmiglerdir. Iste bize diisen gorev, bu
hususlarda dikkatli olmak, arastirmak ve stinneti tayyibenin tertemiz sayfa-
larmm bulastirdiklan bu kot seylerden temizlemektir. Onlarnn amaci, bunu
ni¢in yaptiklart ve neden bunun tizerinde durduklan aciktir. Mesela biz, si-

yeleri iceren yaymnlanmus birkac makale ve incelemeden olusmakta olup Mektebetu'l-Museni
tarafindan Misir Abidin'de 1972 yilinda basiimigtir. Yine Dr. Mustafa el-A'zemi'nin Dirasat fi'l-
hadisi'n-nebevi ve tarihu tedvinihi isimli kitabt vb. kitaplar da bu konuda kaleme almms ki-
taplardir. (Bkz. Emin Qudat, a.g.m, 245.)
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‘ yer kitaplarinda efendimiz Hz. Muhammed'in, kendisinin ve ailesinin gecimi-
ni saglamak icin zirhiim bir Yahudi'ye rehin verdigini, 6larken bu zirhin hala
rehin bulundugunu nasil aktarabiliriz. Bir askerin, sebebi ne olursa olsun si-
lahmi diismanina vermesi makul mudur? Bir komutan icin ne dersin? Peki
bir Peygamber icin ne demeli? Zirhim diismanimin yamna birakan bir pey-
gamber! Kim bu diisman? Bir Yahudi!. Hz. Peygamber, fetihler gerceklestir-
dikten; diinyanin bircok bélgesine Islam hakim olduktan sonra, Miisliiman-
lar, genis servetler ve mallar elde etmisken, hayatinin son glinlerinde bu de-
rece mi sikintiya girdi ve yiyecek bir seyler bulamadi? Peki ne oldu mahna ve
Kur'an’in kendisine pay olarak bictigi ganimetlere? Allah'm kendisine ve bas-
kalarmna, infak hususunda, “Elini boynuna baglayip cimri kesilme, biisbiitiin
de acip tutumsuz olma, sonra pisman olur, agikta kalirsin” (isra 29) ayetiyle
emrettigi, ‘ellerinizi sonuna kadar uzatip malimzin hepsini dagitmaymiz’ em-
rini insanlara kendisi emrediyorken, acaba ellerini actikca acip hepsini mi
harcadi? Ayrica o bu halde iken neredeydi Islam'm énde gelenleri ve bliytik-
leri? Zorluk ordusunu ttimttyle kendi maliyla techiz eden Osman neredeydi?
Ebubekr neredeydi? Abdurrahman b. Avf neredeydi? Buitiin bunlar, sevgilile-
rini, efendilerini, komutanlanm ve liderlerini, Allah'm el¢isini, blitiin malim
tiketip bir Yahudiden basgka zirhim rehin birakacak bir kimseyi bulamaya-
cak ve sonra zirhini rehin birakarak borclu olarak dlecek sekilde terk mi et-
tiler de Ebubekr sonradan onu ¢6ziip alsin? Hi¢ sanmiyorum. Bu, makul bir
sey degildir. Aksine bu, sadece Miislimanlan fakirlide, nzik talebinde tem-
bellige sevk etmek, calismaktan alikoymak isteyen diisman ve hasimlarn is-
tedigi bir durumdur. Bu hasimlar, bu isteklerinde muvaffak da olmuslardir.
Zira Musliimanlara fakirlik sevdirilmistir. Uzun dénemler boyunca pek ¢ok
Musliimann, diniyle ilmiyle ve unsurlarindan biri mal olan gilicliyle diinya-
da temaytiz etmek icin bizden evvelkilerin harcadigi ¢abay: harcamadan yok-
sul bir hayat strdurdiiklerini goriyoruz...”*®

Gortildagn gibi Saym Nevfel, hadis degerlendirme kriterlerini hic isletme-
den ve herhangi bir delile sahip olmadan sirf kendi aklndan ileri stirdigti
diistincelerle bu hadisi, Hz. Peygamberin hadislerinin icine serpistirilmis bir
uydurma haber olarak kabul etmektedir. Ona gore:

1- Bir askerin ne sebeple olursa olsun silahm diismamna vermesi, ona
rehin birakmasi makul degildir. Bu durum bir komutan, 6zellikle bir peygam-
ber icin nasil dastintilebilir.?

43 Abdurrezak Nevfel, Mecelletu’s-seria, Muharrem 1405h. sayr: 228, 6. Yazar, bu disiincelerini
“Mtibarek hicreti anma miinasebetiyle: Uzun stireli bir mutluluk tmidiyle yeni ve parlak bir
asir” baghg altinda kaleme almigtir.
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2- Mitislimaniann bu kadar mal ve genis servete ulasmalarina ragmen Hz.
Peygamberin, émrintn son ginlerinde bu derece gligstiz kalmis olmasi dii-
stntilemez.

3- Resulullah(as)in o dénemde kendisine bes tiirlii ganimet taksim edil-
mis oldugu ve Allah'in kendisine ellerini ¢ok¢a agarak infakta savurmada bu-
lunmasini yasakladigi halde bu derece fakir diismiis olmas1 makul degildir.

4- Hz Peygamber bu derece bir ihtiya¢ icerisinde iken Osman, Ebubekr,
Abdurrahman b. Avf vb. zengin sahabeden, arkadaslarimin ona yiyecek ve pa-
ra yardimminda bulunmamas: makul karsilanamaz.

Nevfel'in hadisi zayif kabul etmek i¢in ileri stirdiigit bu gerekgeler ttiimuy-
le bireysel ve goreli aklin Grtinleridir. Bir bagkasmin bu hususta baska yo-
rumlar ileri stirerek bu gerekceleri gecersiz kilmasi mtimktindtir. Biz bu fark-
I yorumiara gecmeden 6nce su hususu vurgulamak istiyoruz: Bu hadis, Hz.
Aige, Abdullah b. Abbas, Esma b. Yezid ve Enes b. Malik gibi pek ¢ok yoldan
rivayet edilmis ve Buhari'nin Sahih'’i, Tirmizi, Nesai, Ibn Mace, Darimi ve Bey-
haki'nin, Siiner’i, Ahmed b. Hanbel ve Safii'nin-el-Mtisnedi ile ibn Adiyy’in
el-Kamili gibi kaynaklarda zikredilmis ve muhakkikler tarafindan incelene-
rek sihhatine hitkmolunmustur.** Hadis, sened degerlendirme Kriterleri ag1-
simndan sahih olduguna gore onun icerigine yapilacak itirazlan cevaplandir-
mamiz gerekecektir. Bu itirazlan bir bagka hadis uzmanmdan dinlememiz
yararli olacaktir. Hadis sahasmda uzman olan Emin el-Qudat yukanda ileri
strilen itirazlan giderme sadedinde séyle demektedir:

“Hz. Peygamberin bu tavrindan égrenebilecegimiz bircok hikmet ve yarar
vardir. Bunlarin en énemlileri sunlardur; -

a- Hz. Peygamber bununla, rehin ve zimmilerle muamelede bulunmanimn
mesgruiyetini*® beyan etmek istemistir. Hikmet-i ilahi, Resul(as)tin cevaz be-
yan etmek amaciyla baz isleri bizzat yapmasim gerekli kilmistir. Evlat edin-
me islemini iptal etmek amaciyla Zeynep’le evlenmesi, Bedir harbinde Rama-
zan orucunu bozmasi gibi hususlar bunlardan bir kacidir.

b- Hadis-i serifte, Islam'm emrettigi, ziihd ve diinya malmn pesine fazla
dismeme hususlarina bir vurgu vardir. Hz. Peygamber, bu hususlarda asha-:
bina en giizel 6mek idi.

¢- Burada Resul (as)iin, sahabenin zenginleriyle muameleden uzak du-
rup, Yahudilerle muamelede bulunmasindaki hikmet s6z konusudur. O giin-

44 Hadisin gesitli varyantlan ve rivayet edildigi kaynaklar i¢in bkz. Emin Qudat, a.g.m., 247 vd.
' 45 Beyhaki bu yiizden es-Siinenul-kubra'da bu vb. hadisleri “Babu Cevazi't-Rehn” baghf altinda
tasnif etmistir.
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lerde Yahudilerde ihtiyaclarindan fazla gida malzemesi bulunmus olabilir.
Veyahut Hz. Peygamber, sahabeden gida istemis olsaydi, onlarn fticret veya
karsihk almayacak olmalarindan ¢ekinmis olabilir. Ibn Kuteybe soyle demek-
tedir: “O, Muslimanlara ve sahabeden zengin olanlara haber vermedigi ve o
zamanlar bunu onlara hi¢ yansitmadigi halde onlar, kendisinin taama ihti-
ya¢ duydugunu nereden bilebilirlerdi.?” Bunu, biz ve bizim gibi insanlarda da
bizzat goruyoruz. Bakiyorsun kisi, herhangi bir seye ihtiya¢ duydugu halde
bunu, ne ofluna ne hanmimma ve ne de komsusuna duyurmuyor. Gidip en de-
gerli malim satiyor veya akrabasi olmayan yabanci birinden bor¢ aliyor.

d- Hz Peygamberin mahm nerede harcadifi sorusu ise, onun siretinin bi-
linmediginin isaretidir. Ctinkti O, biittin malim, savurganhkla tavsif edilecek
kadar kendi nefsi icin degil, bilakis Allah yolunda harciyordu. Buna su hu-
susu da ilave etmek istiyorum: Zengin bir adam bazen 6yle bir hale dtser ki
cok zengin oldugu halde elinde parasi olmaz ve bor¢ alma, rehin birakma ih-
tiyaciyla kars: karsiya kalabilir. Bir dirhemi dahi kalmamus ailesine ve ihtiya-
cina yetecek gidasi olmayan biri i¢in ne demeli?

e- “Bir askerin silahim diismanma vermesi, onun yaninda rehin birakma-
s1 makul mudar?...” sézine gelince, Hz. Peygamberin, sadece bir tane degil,
birkac¢ zirha sahip oldugu gézden kacinlmamahdir. O, bazen c¢ok tehlikeli du-
rumlarda birden fazla zirh giyiniyordu. Acaba hadis tahlili icin prensipler ile-
~ 1i stirdGigtint: iddia edip muhaddislere ytiklenerek onlar elestiren bir arastir-
maci, bunu nasil gozden kacirabilir?

Netice olarak bu hadis, Hz. Peygamberin (sav) egitim, tesri vb. konularda-
ki metotlarindan biri olarak kabul edilmektedir. Onda varit olmus olan bu
manalarn ihmal edip kendi dinyamizdan Grettigimiz ve ¢cogunlukla kendisiy-
le Hz. Peygamberin metodundan uzaklastifimiz bagska manalara nasﬂ iltifat
edebiliriz.?*® ’

Gorildiiga gibi Saym Nevfel'in ileri stirdtigt gerekeeler kat)ui goren gerek-
celer degildir. Dolayisiyla kesin dogru oldugu ispatlanamayén verilerden ha-
reketle isnadinda herhangi bir zaaf bulunmayan bir hadisi reddetmenin ka-
bul edilebilir bir tarafi yoktur. Kald: ki bu hadis herhangi bir nassla celiski
icerisinde de degildir. Onu kabullenmermiz dini agidan herhangi bir sakinca
dogurmamaktadir. Isnad yéntinden herhangi bir zayiflifi bulunmayan, dinin
acik hiikiimleriyle de ¢elismeyen hadisleri sahih olarak kabul etmenin gerek-
liligi ortadadir.

46 Emin Qudat a.g.m., 249-250.
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Sonug

Kur’an, akla ve tefekkiire biiytik bir énem vermis ve bunu ayetlerinde sik-
¢a vurgulamustir. Akh muhatap alarak onun diistinmesini ve bu yolla gerce-
ge ulasmasim istemistir: “Allah aklimizi kullanasimz diye size ayetlerini gos-
terir” (Bakara: 73) “Insanlar devenin nasil yaratidigina, gégiin nasil ytiksel-
tildigine, daglarin nasil dikildigine, yerin nasil yayidigina bir bakmazlar mu?’
(Gasiye: 17-20) “Géklerde ve yerin yaratilmasinda, gece ile gundtiziin birbiri
ardmca gelmesinde...dlistinen insanlar icin deliller vardir” (Bakara: 164)
Ayetlerde acikca goriildiiga gibi akill her insan kainattaki olaylan distinmek
ve onlar tizerinde akli muhakemelerde bulunmak suretiyle hakki bulmaya
yetkin kilimmustir. Kur'an, bunun tizerinde sik¢a durmus ve 50 kiisur ayette
misaller vererek insanin “diistinme”sini ve “akletme”sini emretmistir.

Kuran'm anlasilmasmmda aklm dnemi elbette inkar edilemez. Aksine,
Kur'an tefsir edilirken eldeki verilerden hareketle ayetler tizerinde strekli ak-
Ii sorgulamalar yapilmali, her tiirlt ihtimaller ileri stiriilmeli ve bunlar ara-
sindan elemeler yapilarak aklin da onaylayacag neticeler cikariimahdir.
Kur’an’in takip ettigi metot, kullandig: dil ve tislup, bu tislubun gerekli kilds-
&1 kelimelerin secimi, basvurulan edebi sanatlar vb. hususlar ancak akhn ya-
pacag derin tedebbur ve tahlillerle ortaya cikarlabilir. Yine ayetler arasinda
zahiren celigki gibi gériinen hususlarm izah edilmesi de aym sekilde aklin ya-
pacag teliflerle mtimktndur. Ancak akhn, hicbir delil ve mesnet olmadan sa-
dece kisinin tahayyiill veé muhakeme giliciiyle smirh verilerden hareketle
Kur'an’m manasiru tespit etme yetkisi olamaz. Boylesi bir durumda karmasa
kacimlmaz olacaktir. Zira akli yargilar, kisiden kisiye degiskenlik arz eder.
Akil, stirekli tekamdil eden, hareket halinde olan, degisen, déntigen, gelisen
bir olgudur. Bunun tabii bir neticesi olarak birinin ¢ok mantikh bulacag: bir
yargiyl, bir baskasi sacmalik olarak degerlendirebilir. Fakat yapilan yorum- ’
lar saghkh dil verilerine, sahih rivayetlere, kesin ilmi bilgilere vb. dayanakla-
ra sahip olursa bu tir itirazlarnin 6nt kesilebilir. Kur'an tefsiri icin makbul
kabul edilen bilgilerden hareketle yapilan yorumlar arasinda farkhlik bulun-
masl ise tabiidir. Hatta bu, Kur'anin onayladig: bir husustur. Clinkti Kur'an
evrensel ve ebedi bir kitaptir; herkes ondan bilgi ve yetenekleri oramnda yo-
rumlar turetebilir. Bu, onun ebedilik ilkesinin tabii bir sonucudur.

Kur'an'm bir izalu ve tamamlayicis1 mahiyetinde olan dini icerikli Peygam-
ber uygulamalan ve agiklamalan (hadis)hususunda da aymu titizligin gosteril-
mesinin gérekliligi ortadadrr. Kesin bilgiler olmadan onun hakkinda stipheler
ileri stirmek Hz. Peygamberin bu misyonunu zedeleyecektir. Stinnetin ger-
cekten zayif olan uydurma rivayetlerden arindirilmasi elbette takdirle karsi-
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lanmasi gereken bir husustur. Ancak bu, mutlaka bir metot dahilinde yurii-
tiilmeli ve saglam esaslar tizerine bina edilmelidir. Aksi halde karmasa s6z
konusu olacak ve dileyen diledigi ayet veya hadisi indi gerekcelerle gecersiz
kilacaktir, Buna firsat verilmemelidir. Gerek Kur'an ve gerekse stinnetin tah-
lil edilmesinde ve yorumlanmasimnda akil, tabii ki 6nemli bir fonksiyona sa-
hiptir. O, sahih veriler 1s18inda muhakemeler yapmal ve dinin énerdigi ¢o-
z(im yollarmm saglikl ve anlasilabilir bir tarzda ortaya ¢ikarmalidir. Ancak o
yalniz basina dini metinleri istedigi bicimde yorumlama hakkina sahip degil-
dir ve olmamaldir.



