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II. ABDULHAMID DONEMINDE ULAHLAR!

Mucize UNLU"
Ozet )
XIX. yilizyihn son ceyreginde balkan uluslarimin Makedonya’ya sahip
olma miicadelesine Ulahlar da katilmustir. Bu siirecte en fazla anlasmazhg
Rumlarla yasamiglardir. Latince konusan bu Ortodoks topluluk Patrikhane ve
Rumlarin baskilarnn karsisinda kilise ve mekteplerini Rumlardan ayirmaya,
anadilde egitim ve ayin yapabilme hakkim elde etmeye calismuslardir. Osmanli
yonetiminden ise diger gayri miislimler gibi ayr bir millet olarak taminmay:
talep etmislerdir. Patrikhanenin niifuzunu gozard: edemeyen Osmanl yénetimi
devlete sadakatiyle taninan Ulahlar: ayr1 bir cemaat olarak ancak mayis 1905'te
tanimugtir. Ulahlann giiven ve emniyeti icin gosterilen ihtimam II. Abdiilhamit
déneminden sonra da stirmdistir.
Anahtar kelimeler: Ulah,, Rum, patrikhane, Makedonya sorunu

The Vlachs In The Era Of Abdiilhamit

Abstract

The Vlachs joined the conflict of Balkans natives for Macedonia in the
last quarter of 19th centruruy. In this period they had most discord with Greeks.
This community who spoke in Latin, tried to separate their churches and schools
because of domination of both Patriarchate and Greeks. They tried to have rights
of education and celebrate in natine language. They also wanted to be
recognized by Ottoman government as the other non- moslems. The Ottoman
governmet could not recognized the Vlachs who were eminent for allegiance,
immidately. Because he could not omit the authority of Patriarchate. The
Otoman Government recognized them scarcely on May 1905. The accuracy for
security of Vlachs kept on going after Abdiilhamit II.
Key words: Vlachs, Grek, patriarchate, Macedonia conflict

Giris:

Ulahlar, Latince kokenli lehceler konusan, az cok Romenlesmis,
Paleobalkanik topluluklarin soyundan geldigi varsayilan ve hayvancilik yapan
topluluklardir (Brown 2003: 121)2. Bizans kaynaklarma goére, Adriyatik
Denizi'nden Sava ve Tuna Irmaklarina kadar uzanan alanda, Karadeniz, Ege
Denizi ve kuzeyde Volos-Arta hathmi kapsayan bélgede var olmuslardar.
Dolayisiyla bugiinkii Yunanistan, Makedonya, Arnavutluk, Bulgaristan ve
Yugoslavya'nin dagilmasiyla olusan bazi iilkeler Ulahlarm yasadiklan yerlerdir
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145



(Dimcev 2002: 125). Ulahlarm bir kismu da Macaristan’in Transilvanya
bélgesinde oturmuslardir (Karal 1995: 46).

Osmanlilar Balkanlar: fethe basladifinda kargilagtiklar: halklardan biri
de Ulahlar olmustur. Bulgaristan’in fethinden sonra yapilan tahrir kayitlarindan
burada Tiirk, Rum, Bulgar, Cingene ve Yahudi niifus yaninda Ulahlarin da yer
aldigr anlagilmaktadir (Hacisalihoglu 2006: 541). Ortagag’da Sirbistan ile Ragusa
arasindaki ticarette beygirlerle tasmmaciik yaparak Onemli rol oynayan
Ulahlardan Osmanli Devleti'nde orduda takviye kuvvet olarak yararlanilms,
bir kism madenlerde muhafizlikla gérevlendirilmis, bir kismu ise duvar ustalifs
yapmughir (Malcolm 1999: 256- 257). Bayezid déneminde yapilan anlagma ile
Ulahlara, Bizans déneminde sahip olduklar: biitiin haklar: kullanabilme imkam
taninmug, vergi ve benzeri konularda kolayliklar gosterilmis ve serbestge
ticaretle ugrasma imkanlarina sahip olmuslardir. (Dimgev 2002: 126- 128).

Ulahlarin yasadiklari topraklarm giineyinde XVIL yiizyllda gelisen
Moschopolis kenti bir déonem Balkanlarm en énemli Ulah merkezi olmustur.
Buradaki ticarethaneler Italya, Avusturya ve Macaristan'da subeler acmuglardir
(Malcolm 1999: 258-259). XVIIL. yiizyilda Viyana, Leipzig, Kronstad (Brasov) ve
diger bolgelerde ticaret yapan Osmanli ticcarlari arasinda Ulahlar da
bulunmaktadir (Tagtan 2006: 436). XIX. ylizydl ortalarindan itibaren ise
Makedonya'nun biiyiik sanayi ve ticaret merkezlerinde kurulan isletmelerin,
acilan fabrika ve santrallerin sahipleri veya hissedarlar: arasinda yer almiglardir
(Hamzaoglu 2000: 115).

1870'li yillara kadar niifusca ve siyaseten kendilerinden fazla séz
edilmeyen Ulahlar¢ bu tarihten sonra Makedonya sorunu dolayisiyla giindeme
gelmiglerdir. Ozellikle yiizythn son ceyreginde Balkan topluluklari biiyiik
devletlerden aldiklar: destek ile Makedonya’da iistiinlitk saglama miicadelesine
girmiglerdir. Bu miicadelede cesitli baski ve propaganda yo&ntemlerini
kullanmaslar ve bolgede anarsi ve siddet olaylar: eksik olmamugtir (Hamza 1986:
1205). Her Balkan ulusu Makedonya’da daha fazla hak sahibi oldugunu
kanitlayabilmek adina niifus istatistikleri diizenlemistir. Bu istatistiklere gore
XIX. yiizyil sonunda Makedonya'da 100 bin dolayinda Ulah niifus
bulunmaktadir (Yerasimos 1994: 65). 1902 ve 1904 yillarinda bu rakam 99 bin
olarak belirtilmistir (Saatci 2006: 560; Harp Akademileri Komutanlig: 1992: 90).
Alman istatistikleri de 1905 yihnda Makedonya’da 100 bin Ulah'in var oldugunu
gostermektedir (Yerasimos 1994: 98). Balkan Savaglari ddneminde
Makedonya’daki etnik yapiya dair diizenlenen istatistiklerde de Ulah niifus
farkh rakamlarla ifade edilmistir. Bulgar istatistikleri Ulah niifusu 77.267 olarak
gosterirken Sirp istatistikleri 74.465, Yunan istatistikleri ise 41.200 seklinde
kaydetmistir (Okur 2006: 616).

Niifuslan farkli kaynaklarda farkhh rakamlarla ifade edilen Ulahlar,
cogunlukla Manastr, Selanik, Kosova ve Yanya vilayetlerinde yasamaktaydilar.
Manastir vilayetinde Manastir sancag: (Manastir, Resne, Filorine, Kayalar,
Pirlepe ve Ohri kazalar1), Gorice sancag: (Kesriye kazasi) ve Serfice sancagi-
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(Gerebene kazasi), Selanik vilayetinde Selanik sancagy (Karaferye, Katrine,
Gevgili kazalan) ve Siroz sancagi (Demirhisar kazasi), Kosova vilayetinde
Uskiip sancag1 (Kopriilii, Kumanova, Kocana kazalari), Yanya vilayetinde ise
Ergiri Sancag1 (Pomgi kazast) Ulahlarm yasadiklar yerlerdir?.

1. Patrikhane ve Ulah-Rum Anlasmazligx

Ulahlar, Makedonya sorunu cercevesinde en fazla problemi aym
mezhepten olan Rumlarla yasamuslardir. Fatih, Istanbul’un fethinden sonra
Istanbul Patrikligi'ni Ortodoks cemaatin ruhant lideri tayin etmis, Bulgar ve Sirp
kiliselerinin bagimsizligini kaldirarak Bulgar ve Sirplari Istanbul Patrikligi'me
baglamusti. Patrik, millet bas1 olarak devlet protokoliinde seckin yerini almusti.
Sokollu zamarunda bir istisna olarak Ipek Patrikligi Sirplar igin tekrar
kurulmusgsa da ancak 150 y1l yagayabilmistir (Toros 1985: 1009; Inalcik 1992: 18-
19). 1750l yillarda Fenerliler, eski Bizans Imparatorlugu'nu Helenlestirilmis
sekilde yeniden kurmak igin harekete ge¢mislerdir. Ohri’de Bulgarlar ve Ipek’te
Sirplar icin bulunan otonom kiliseler, Patrikhanenin 1765 ve 1767’de ¢ikarilan
kararlan ile kaldmlmigtir. Bulgar, Sirp, Ulah piskopos ve rahiplerin cogu
gorevden alinarak yerlerine Rumlar atanmis ve Fener Patrikhanesi Tiirkiye'deki
tek Ortodoks kilisesi haline gelmistir (Ortayli 1985a: 999; Sivgin 1999: 478-479).
Patrikhane, Ortodoks tebaa tizerinde din, hukuk ve egitim konularinda etkindi.
Fenerli Rum aristokrasisi ise Osmanh biirokrasisinde énemli bir yere sahipti.
Hatta Mora isyarnuna kadar Eflak-Bogdan voyvodabklarina da Rumlar
getirilmisti (Ortayl 1985b: 1027).

Devlet icindeki konumundan istifade eden Patrikhane; Bulgar, Sirp,
Romen ve Ulahlar1 Helenlestirmeye calismushr. Bu cabalar, tebaay: kiigiik,
otonom Kkiiltiirel ve dini cemaatlere aywan ve iyi isleyen Osmanli idare
sisteminin sona ermesine yol agmushr (Karpat 1999: 19-20). Oyle ki bundan sonra
Rum Patrigi ve onun hiyerarsisi alindaki Rum Ortodoks bélgelerinde “en ciddi
kotii yonetim orneklerinin” goriildiigii ifade edilmektedir. Rum Ortodoks
kilisesi kendine bagli Ortodoks Slavlari Rumcay: ana dil olarak égreruneye ve
Rumlardan daha fazla millet vergisi ddemeye zorlanustir (Shaw 1985: 1003).
Ancak zamanla cesitli unsurlar arasinda enik bilinclenme Helenlesmeye kars:
mubhalefeti hizlandirmustir. Bu ortamda bir siyasal elit bilincine sahip olmayan
guruplar kolayca asimile edilmislerdir. Balkanlarmn en eski guruplarindan biri
olan Ulahlar da bundan nasibini almustir. Nitekim kendi devletlerine sahip
olamayan etnik guruplarin “kotil” durumlarma Ulahlar érnek gosterilmektedir.
Makedonya, Samandira ve Tinmok vadisindeki Ulahlarin Yunan, Bulgar ve Surp
olduklar;, hatta iic kardesin Yunan, Bulgar ve Sup olmalarinin olagan
kargilandig belirtilmektedir (Karpat 1999: 19- 20, 33).

Bulgar-Rum miicadelesinin yogunlastig1 1880’lerden itibaren Rumlar,
Makedonya’da etkinliklerini artirmak icin Ulahlari asimile cahgmalariru
hizlandirmuglardar. 1875 yilinda Patrigin emuri ile Ulahlarin kullandiklan sekiz

IBOA, TER.1.LIM., Nr. 5/478, 12 Temmuz 1320/ 25 Temmuz 1904.
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kilise birden kapatlmustir. Kiliseleri kapatilan ve Ortodoks Rum kiliseési
tarafindan istekleri reddedilen Ulahlar, Osmanl hiikiimeti ve Romanya’ya
sikayette bulunmuglar ve kendi aralarindan bir piskopos atanmasimu
istemiglerdir (Arslan 2003: 4). Bundan sonraki yillarda Ulahlar Manastir, Selanik,
Yanya ve Kosova vilayetlerinde Rumlarla kilise ve mektepler konusunda stk sik
ihtilafa ditsmiigler, ayr: kilise ve mekteplerde, ana dillerinde ayin ve egitim
yapabilme miicadelesi vermislerdir.

Rum-Ulah kilise anlasmazlhiginm en yogun yasandifni yer Manastir
vilayeti olmustur. Bu anlamda Maloviste, Cinipoli ve Kilisora kdy ve bucaklari
On plana gkmighr. Yapilan incelemelerde prensip olarak Ulahlarm hakl oldugu
anlasilmistir (Uzer 1999: 206). Kilisora’da cikan anlasmazlik iizerine Osmanh
hiikiimeti burada Aya Nikola kilisesinin Ulahlara, Aya Dimitri kilisesinin ise
Rum taraftarlarma verilmesini kararlastirmistir. Ancak Kesriye Rum
despotunun tegvikiyle mahalli idare Aya Nikola kilisesinde bir hafta Ulah, diger
hafta Rumlarin ayin yapmalar: yoniinde karar almigtir. Ulahlar bu uygulamarun
- hiikiimetin kararma aykir1 oldugunu belirterek Osmanli yénetiminden sorunu
¢Ozmesini talep etmistir. Hiikiimet, Manastir vilayet idaresinden Ulahlarin
talebinin teminine calisilmass, sayet Rumlar razi olmazsa Aya Nikola kilisesinde
nébetlese ayin yapmalarmin saglanmasiru istemistirt. Kilisora’da Ulah kilisesi
papazi Kozma Efendi, Rum Patrikhanesi'nin kiliselerinin kapatilmas: yéniindeki
tebligatina ragmen ayine devam edince tutuklanmugtir®. Buradaki ihtilaf ileriki
yillarda da devam etmigtir. Kilisora nahiyesinde iki kiliseden birinde Ulahca
ayin yapilmas: Kesriye metropoliti tarafindan engellenince Ulahlar tekrar
Osmanli hiikiimetine bagvurarak kiliselerden birinin kendilerine tahsisini
istemisglerdir. Ancak, Manastir vilayetine Rumeli vilayetlerinin ¢ogunda
Rumlarla Ulahlar arasinda ihtilafa sebep olan mabet ve mekteplerin geneli
hakkinda bir karar verilinceye kadar mevcut durumla idare edilmesi
bildirilmistir. Vilayet yonetimi ise Rumlarla Ulahlar ve Bulgarlar arasinda ¢ikan
olaylar vahamet boyutuna ulagmadan bir karar verilmesini istemigtir®.

Kilisora nahiyesinde kiliseye bagh diikkanlarm kirasi1 konusunda da
problem yasanmustir. “Ulah taifesi vekili Taki” imzasiyla gonderilen yazida,
nahiye muhtarinin Ulahlara ait kiliseye tabi diikkanlar kiracilarindan fazladan 2
bin kurus aldig: belirtilmis ve bu meblagin geri alinarak ad1 gecen kisi hakkinda
kanuni islem yapilmas: istenmistir. Vilayete, ihtilaf konusu olan Aya Nikola
kilisesine bagh diikkanlarin kirasiun kilise hakkinda kesin emir verilene kadar
iki millet arasinda yari yariya paylastirilmas: ve kilisede nébetlese ayin
yapmalar: bildirilmistir. Fakat karara Ulahlar riza gosterirken Rumlar kira
bedelinin tamamen kendilerine verilmesi icin 1srar etmislerdir”.

1BOA, DH.MKT., Nr. 203/34, 25 Zilkade 1311/ 31 May:s 1884.

*BOA, Y.PRK.BSK., Nr. 21/24, 23 Ramazan 1308/ 2 Mayis 1891.

& BOA, DH.MKT., Nr. 1986/126, 20 Muharrem 1310/ 13 Agustos 1892; DH.MKT., Nr. 1993/31, 4 Safer
1310/27 Agustos 1892.

"BOA, DH.MKT., 180/26, 5 Sevval 1311/ 12 Nisan 1894.
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Manashtr vilayetinin diger yerlerinde de Ulahlar kiliselerinde serbest
ayin yapamadiklan yéniinde sikdyetlerde bulunmuslardir. Nejbol ve Maloviste
koylerinde ayin esnasinda Rumlarla Ulahlar arasinda arbede ¢ikmus, her iki
koyde de birer Rum 6lmiis, bes Rum yaralanmigtirs. Ayn vilayette Gerebene
kazasi Krayna koyiinde de ayin swrasinda Rumlarla Ulahlar arasinda arbede
yasanmustir (Arslan 2003: 5). Krayna koyii Ulahlan, kiliselerinin Rumlar
tarafindan kapatildigina dair Osmanh hiikiimetine defalarca gikayet dilekceleri
gondermiglerdir®. Gerebene’ye bagh Samarina kdyiinde de dort kiliseden biri
olan Panaya kilisesi Ulahlara tahsis edildigi halde Rumlar bu kiliseye miidahale
ederek Ulahlart magdur etmislerdir®¥. Burada Ulahlara tahsis edilen kiliseye
Rumlarin saldirilari ileriki yillarda da devam edince Osmanh hiikiimeti vilayete,
bu saldirilarin 6nlenmesi ve kilisenin Ulahlara aidiyetinin temin edilmesini
bildirmistirl?.

Ulahlarla Rumlar arasinda kiliseler konusunda oldugu gibi mektepler
hususunda da problemler yagsanmistir. Ulah-Rum mektep anlasmazhg ézellikle
Yanya ve Manastir vilayetlerinde zuhur etmistir. Yanya vilayeti
Hiristiyanlarinin ¢ogu, Manastr halkinin ise 6nemli bir kismi Ulah'tir. Bunlar
Yunanlihk bilinciyle hareket eden Rumiarla birlikte olmaktan sakinarak
mekteplerinin ayrnilmasim istemislerdir'?. Bolgede gorev yapan, adiun ve
verdigi bilgilerin gizli kalmasuu isteyen bir Osmanli memuru raporunda, adi
gecen vilayetlerde Rumlarla Ulahlar arasinda mektep gerginliginin son
dénemlerde arttigim belirtmistir. Onceleri ¢ocuklarimi Rum lisamyla okutan
Ulahlar, bir siire sonra mekteplerini ayirmaya kalkismiglardir. Romanya’da
kurulan bir cemiyetin her yil gonderdigi paralarla Ulah daskallar tedarik
ederek Rum daskallart mekteplerinden kovmuslardir. Bu tavirlarinda
Makedonya’da Ulah¢iigin uyanmasina sebep olan Ortodoks papaz Apastola
Margariti'nin rolii biyiiktirl3. Margariti, Makedonyamm asil sahiplerinin
Ulahlar oldugu temasinu isleyerek Ulah kilisesini Rum kilisesinden ayirmaya ve
Ulahlarm ayri bir millet oldugunu yaymaya ¢ahsmistir. Bu calismalar sebebiyle
dort kez Yunan komitacilarmun suikast tertibine maruz kalmistir (Harp
Akademileri Komutanligi 1992: 81). Osmanlt tebaasi iken bir yolunu bulup
Romanya tabiiyetine gecen Margariti, Romanya’daki cemiyetin vekili olarak
oradan gelen paralart Ulah mekteplerine dagitmakta, Yanya ve Manashr
vilayetlerinde Ulah¢a egitim i¢in halki fesvik etmektedir. Yabanci tebaadan
olmasina ragmen bolgede kdy kdy gezmesi mahzurlu bulunmus ve Avusturya
Devletine hizmet etme amacinda oldugu anlasilinca eski vali Kemal Pasa
kendisini buradan slirmistiir. Ancak oglu Taki, valinin oglu Cavid Bey'e
Fransizca Ogretme bahanesiyle yaklasmis ve Avrupa gazetelerine vilayetin igleri

s BOA, Y.PRK.ZB., Nr. 11/32, 28 Mart 1309/9 Nisan 1893.

¥ BOA, DH.MKT., Nr. 1796/112,19 C. Evvel 1308/31 Aralk 1890.
W BOA, DH.MKT., Nr. 224/51, 9 Sevval 1311/ 15 Subat 1894.

"W BOA, DH.MKT., Nr. 2270/33, 10 Receb 1317 /14 Kasim 1899.
'2BOA, Y.EE.KP., Nr. 4/361.

12 BOA, Y.PRK.MYD., Nr. 6/79, 17 R Evvel 1305/3 Arabk 1887.
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hakkinda methiyeler yazdirmak gibi vyollarla hiikiimetin tevecciihiini
kazanmighr. Taki'nin kilavuziugunda Kesriye kazas: Kilisora koyilinde bazi
evler basilarak zararlh diye el konulan evrak ashina uygun olmayan sekilde
terciime ettirilmigtir. Margariti'nin yakinlart da Ulahlari Rumlardan ayirarak
Prusya-Avusturya’ya meylettirmeye calismuslardir (Harp Akademileri
Komutanlig1 1992: 81).

Kilisora’da mektep konusunda yasanan anlagmazlik Ulah muallimleri
tarafindan Osmanli yonetimine sikdyet edilince sadaret, Manastir vilayetine
mevcut mektebe benzer bir mektebin daha yapilmasi suretiyle ihtilafin
giderilmesini bildirmigtir. Goérice mutasarrifligina ise yeni mektep insa edilene
kadar mevcut mektebin tatil edilmemesi ve o zamana kadar hangi tarafin
idaresinde ise ayni durumun siirdiiriilmesini bildirmistir. Dolayisiyla talimat
geregi bu mektep daha 6nceden oldugu gibi Rumlann idaresinde kalacaktir. Bu
da Ulahlarin sikdyetlerinin siirecegi anlamina gelmektedir.

Ulahlar, Rumlarla mektepler konusunda yasadiklari problemlerle ilgili
olarak kimi zaman Osmanli maarif idarelerinden de sikdyetci olmuslardir.
Ornegin, Resne Ulah mektepleri muallimi Pandeli Kunda yaver-i ekrem Dervig
Pasa’ya gonderdigi yazida, Manastir maarif miidiirtintin Ulah mektepleri
hocalarina baski yaptigini ve maarif meclisinde terciiman olarak goérev yapan
Vasil adh Rum’un tesvikiyle hareket ettigini ileri siirmiistiir. Maarif meclisi azas:
Esad Efendi de Ulah mekteplerine baski yapmustir. Gobes ve Resne Ulah
mekteplerinin kapahlmasinda rolii olmustur. Ayni konu ile ilgili olarak Gobes
Ulah mektebi miidiirii daskal Dimitri de sikayette bulunmus ve vilayet
makamina génderdigi yazida, mektebinin ruhsatsiz olmasi sebebiyle miidiirliik
yapamayacaginin bildirildigini belirtmis ve memuriyetine iade edilmesini
istemigtir. Ancak vilayet polis idaresi, s6z konusu mektebin agilisma dair resmi
emri olmadifimi, kendisi tasdik edilmis bir program veremediginden
sahadetnamesinin tasdik edilemeyecegini bildirmistir’>. Ulahlarin vekil sectigi
Taki, Ulah mektepleri konusunda Iskodra vilayetinde de calismalar yapmus,
Drag’ta sakin Ulahlar icin agilmas: istenen mektebe ruhsat verilmesi ydniinde
faaliyet gbstermigtir?6.

Ulahlar Rumlarla kendi kilise ve mekteplerine sahip olma disinda
anadilde ayin ve egitim konusunda da sorun yagamuslardir. Oysa 9 Agustos
1891'de Adliye ve Mezahib Nezareti'nden sadarete gonderilen bir yazida
Ulahlarin ana dillerinde ayin yapma haklart oldugu belirtilmekteydi. Ciinkii
Anadolu ve Arabistan’da Ortodoks olup dilleri Rumca olmayanlara kendi
dillerinde ayin yapma hakk: taminmush. Bu hakkin Ulahlardan esirgenmesi
esitlige aykir idi. Ayrica 16 Eyliil 1892'de Ulahlarin, Ortodoks Patrikhanesi'ne
bagli kalmalan sartiyla kendi dillerine terciime edilmis kitaplar ile ayin
yapabilecekleri ve baz: kiliselerde Ulahca bilen papazlar bulundurulabilecekleri

4 BOA, MF.MKT., Nr. 114/43, 26 R.Evvel 1307/ 20 Kasum 1889.
5 BOA, Y.PRK. MF., Nr. 2/2,17 Mart 1306/ 29 Mart 1890.
16 BOA, DH.MKT., Nr. 309/65.
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karari almmigt. Buna ragmen Patrikhane Ulahlarin bu hakk: kullanmalarma
miisaade etmemis, Ortodoks kilisesine bagh tiim din gorevlilerinin kendi
emirlerine itaat etmesini istemistir (Arslan 2003: 4). Cilinkii Patrikhane, Ulahlarin
Patrikhane’ye bagh kalmakla birlikte ibadet dili olarak Ulah¢a kullanmak ve
ayinlerini Ulah papazlarla yapmak isteklerini kilise gelenekleri ve din
prensiplerine aykiri bulmaktayd: (Uzer 1999: 203). Bu yaklasim yalniz Ulahlara
yonelik degildi. Istanbul Patrik’i, daha 1800 tarihlerinde metropolitlere
gonderdigi bir tamimle Bulgar kilise mekteplerinin kapatilmasiru, kiliselerde
yalmiz Rumca yazilmis din kitaplarmmin okutulmasiru ve mekteplerde de sadece
Rumca kitaplarm tedrisini emretmigtir (inalcik 1992: 19).

Gosin, Malovigte ve Krayna koyii Ulahlari Osmanli Hiikiimeti'ne
anadillerini kullanamadiklar: yoniinde sikdyette bulununca vilayete, buralarda
kiliselerdeki Rumca kitaplarin Ulah diline terciime ettirilerek ayin yapilmasimn
saglanmas: bildirilmistir. Ancak bu durum Rum metropolitlerinin baskilarim
énleyememigtir. Ozellikle Ohri metropoliti Ulahlara siddet uygulamustir.
Ulahlar bu baskilarin énlenmesi icin hiikiimet merkezine sik sik arzuhaller
gondermislerdir. Manastir vilayet idaresi ise, Ohri metropolitinin ¢egitli milletler
arasinda husumete sebep oldugunu tespit etmis ve memuriyetine devam
etmesinin sakincali oldugunu hiikiimete bildirmistir'”.

Patrikhane, ‘Ulahcanin kullarnumu ile ilgili olarak kimi zaman devletin
uygulamalarindan da rahatsizbk duymus ve bunu Osmanli hiikiimetine
iletmigtir. Ornegin, Gerebene kaymakamu tarafindan Samarina kéyii muhtar ve
ihtiyar heyetine gonderilen tahrirabn Ulahca yazildigini belirterek bunun
mevcut uygulamalara aykir: oldugunu bildirmistir. Ancak Serfice mutasarnflig
duruma aciklama getirmistir. Buna goére, Samarina kéyili halki ¢ogunlukla
Ulahlardan olusmaktadir ve aralarinda baska dil konusan kimse yoktur.
Dolayistyla  hitkiimetin  tebligatlarimin  terciimana gerek  kalmadan
anlagilabilmesi icin tahrirat Ulahca yazilmigtr. Ustelik eskiden beri Tiirkce
olarak koylere yazilan tezkerelerin altina her kdyiin ana diliyle birer terciimesi
yazilmaktadir. 56z konusu Ulahga tahrirat da bu kabildendir!®.

Kiliseler, okullar ve ana dilde ayin ve egitim konusunda yasanan Ulah-
Rum anlagmazligt zaman zaman eylem ve siddete sebep olmustur. 1903 yili
basinda Cuma-i Bala kazasinda 13 Ulah kuliibesi ates alarak yanmistir. Yangimn
sebebi ve cikaranlar tespit edememistir. Ancak Siroz Mutasarrifhg, yangin
sugunu Miisliiman halk ve memurlara yiikleyerek sikdyette bulunabilmek
amaciyla fesat erbabi tarafindan cikarilmus olabilecegi kanaatindedir?. Aym

7 BOA, DH.MKT., Nr. 1978/12, 1 Muharrem 1310/ 25 Temmuz 1892; DH.MKT., Nr. 2035/40, 6 C.Ahir
1310/ 26 Aralik 1892; DH.MKT., Nr. 226/2, 21 Sevval 1311/ 27 Subat 1894; DH.MKT., Nr. 2039/31, 15
C.Ahir 1315/ 10 Kasun 1897.

WBOA, DH.MKT., Nr. 1027/24, 25 Zilkade 1323/ 20 Qcak 1906.

Y BOA, DH.MKT., Nr. 632/52, 13 Sevval 1320/ 12 Ocak 1903; Y.PRK.LIM., Nr. 61/79, 4 Sevval 13203/ 3
QOcak 1903.
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tarihlerde Manastir'da bir Ulah papaz Rumlar tarafindan siirtilmiis ve bir Ulah
cenazesinin defninde olay ¢ikartlmigtir?0,

Bolgede Yunanhilarin sevk ettigi eskiya ceteleri faaliyettedir ve ¢zellikle
Yanya vilayetinde biiyiik rahatsizhik yaratmustir. Ulah ahalinin cetelerden
rahatsizligt artinca boélgeye tahkikat yapmak iizere bir heyet gonderilmistir.
Heyetin incelemeleri sonunda hazirladign rapora gore; Ulahlar Yanya
vilayetinde cogunluk olusturacak durumda degildir. Romanya Sefaretinin
Ulahlarn  mektep ve milliyetleri konusunda mahalli hiikiimetten bask:
gordiikleri yoniindeki iddialarmin asli yoktur. Ulahlarla meskéin Vuvusa
kéylnde birkag ay once yikilan Ulah mektebinin Rum egkiyas: tarafindan
yikildigr kesin olarak anlasilnustir. Bunlardan kimligi belirlenen 7 kisi Yanya
valisinin emriyle siiriilmiigtiir. Tahkik heyeti, mevkiinin énemi nedeniyle Italya,
Avusturya ve Yunanistanin Yanya vilayetine gz diktigini belirtmis ve dokuz
yudir devam eden idare ile ilgili sikédyetlerin dikkate alimmasmna vurgu
yaprugstir?l,

1905 yili icinde de Rumlar tarafindan Ulahlar aleyhinde bir¢ok saldiri ve
cinayet vakalari gerceklestirilmistir. Kayalar kazasmda Rum cetesi iki Ulah
gobani katletmis, Karaferye’de Ulahlarin yaralandig1 olaylar yasanmus, isporlita
ciftliginde yiyecek-icecek talebiyle yol kesmiglerdir. Hatta niifus saymm islerine
fesat karnstiran Rumlar tespit edilmistir?2. Karaferyeliler sadarete cektikleri
telgrafta, Rumlarm milli hisleri sebebiyle &teden beri sadik Ulah tebaasiu
katlettigini, telgrafi cektikleri giin bir Ulah papaziun carst iginde kiliseye
girerken Rumlar tarafindan o&ldiiriildiiginii, bir papazin da yaralandigiu
belirtmislerdir. Bu tiir eylemler sebebiyle disar1 ¢tkamadiklarim ifade ederek can
ve mallarimin korunmasimi istemiglerdir. Sadaret, Karaferye kaymakamina
katillerin en kisa siirede yakalanmamas: halinde azledilecegini kesin bir dille
bildirmistir. Sadaret’in kararlil§imin da etkisiyle olayin failleri iki giin icinde
yakalanmislardir®. Rum-Ulah cabismasmun yogun yasandig yerlerden biri de
Gevgili'dir. Burada Ulahlara yonelik katl ve yaralama olaylar artinca, Selanik
vilayetinden Ulahlarin yasadiklan yerlere yeteri kadar kuvvet sevk edilmesi ve
kazaya gittigi tespit edilen Rum eskiyasinin yakalanmasi istenmistir?.

Ulahlara yénelik saldirilarda kimi zaman din adamlan ve cemaat ileri
gelenleri hedef alinmistir. Rospoz‘a siiriilen Ulah cemaati ileri gelenlerinden
Hac1 Gogub‘a suikastta bulunmak iizere Rum eskiya goénderilmistir. Ad1 gecen
kisi Rum-Ulah anlagmazhgmn giderilmesi i¢in bir tedbir olarak Karaferye’den
striilmiistiir. Ancak Rumeli Miifettisligi, yalniz Ulahlardan birinin siiriilmesinin
Rum ceteleri cesaretlendirecegi kanaatindedir. Bu sebeple Karaferye’de Rum-
Ulah olaylariru tesvik eden Rum ileri gelenlerinden bazilarinin da siiriilmesinin

2 BOA, DH.MKT., Nr. 875/80, 11 Receb 1322/21 Eyliil 1904.

2 BOA, Y.EE., Nr. 50/95, 11 Zilkade 1323/ 6 Ocak 1906.

2 BOA, TFR.1.UIM., Nr. 10/953, 18 T.Sani 1321/ 1 Aralik 1905.
Y BOA, BEO Vilayet Gelen-Giden 464, Nr. 220954.

% BOA, DH.MKT., Nr. 2733/100, 27 K.Sani 1324/ 9 Subat 1909.
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emniyetin saglanmas: agisindan isabetli olacagm bildirmigtir. Miifettiglifin
tezkeresi yazildign giin iki Ulah, Karaferye’'ye komiir naklederken
sldiiriilmiigtir. Bu Hir cinayetlerin Rumlar tarafindan organize edildigine dair
glicli kanaatler vardir ve miifettislik tezkeresinde ¢nemli konulara dikkat
cekilmistir. Buna gore, Rumeli vilayetlerinde Ulah cemaat, Rum ve Bulgarlara
nispeten az olmasina ragmen civar hiikiimetlerin Osmanli aleyhindeki siyasi
emellerine alet olmamustir. Padisaha ve hiikiimete diger gayrimiislim
milletlerden daha fazla baghdirlar. Dolayisiyla diger milletler tarafindan
mezalime ugramalarinin énlenmesi hiikiimetin menfaatinedir.

Rumeli Miifettigligi Rum-Ulah anlagsmazligy ile ilgili icraatlarn sebebiyle
kimi zaman yerel yéneticilerin sikdyetlerine maruz kalmistir. Ornegin, Selanik
valisi 14 Ekim 1907 tarihli yazisinda, son bir yilda Ulah cemaatinden yiizden
fazla kisinin Rum egkiyas1 tarafindan katledildigi, buna ragmen bir Rum
hakkinda bile idarf iglem yapilmadig yoniinde serzeniste bulunmugtur. Valiye
gore, sonradan Karaferye’de 8 Rum oldiiriiliince miifettislik, Ulah cemaati ileri
gelenlerinden Haa Gogub'un siiriilmesini gerekli gérmiis, ardindan ise Rum-
Ulah anlasmazhgmda etkisi olan iki Rum icin ayru karar cikmustir. Vali, Miifettis
Pasa’min bu karar istemeyerek verdigini belirtmigtir®.

Rumlarn baskilarimi artirmasi, Patrikhane'nin Ulahlara kendi din
adamiariyla ibadet ettirmemesi ve Rum komitelerine kars: kendilerini koruma
ihtiyact Ulahlar1 komite ve ceteler kurmaya sevk etmistir. Bazi Ulahlar
Makedonya i¢in Rumlarla savasan Bulgarlarla ittifak ederek komitecilige
baglamuglardir. Ohri'de ve Gevgili kazasmin bazi kéylerinde Ulah ve Bulgar
komiteleri birlikte saldirilar diizenlemislerdir (Arslan 2003: 10). 31 Agustos
1906'da sadarete gonderilen bir yazida, Ulahlarin Bulgar ve Rum egkiyasimu
taklitten ve cete teskilinden vazgececekleri iimit edildiyse de rahat
durmayacaklarinin anlasildi belirtilmistir. Nitekim 6yle de olmus, Rumlarmm
katl eylemleri karsisinda Ulahlar da bos durmarmuslardir. Gerebene kazasi
Miinasebat koyiinde dért Rum’u daga kaldirarak katletmiglerdir. Benzer sekilde
ayru kazann Izdaris kéyiinden dért Rum, Ulah ve Arnavutlardan olusan bir
cete tarafindan daga kaldinlmustir. Ulahlarin, Rum eskiyasiru takip etmek ve
Rum kéylerine misilleme saldirilarda bulunmak i¢in Miisliiman Arnavutlarla
ceteler kurma tegebbiisiinde bulundugu haber alininca, Manastir ve Selanik
vilayetlerine gereken onlemin alinmas: bildirilmistir?¢. Romanya’dan Manastir
Ulah mektebi miifettisi Lazar Dama adina gonderilen ve miifettisin usagirun
iizerinde yakalanan mektubun iceriginden de Ulahlarin Rumlarla aralarmda
olan nefret dolayistyla komiteler kurma tesebbiisiinde olduklar anlagilmistir?.

Cete ya da komiteye dahil olanlarin yami sira bir kisim Ulah'in da
ozellikle sinir civarinda ve eskiya gecidi olan yerlerde Bulgar ceteler ile birlikte
silah ve yasak maddelerin gecisini kolaylastirdiklar: ve eskiyaya yardim ettikleri

B BOA, Y.PRK.LM., Nr. 80/97,1 T.Evvel 1323/ 14 Ekim 1907.
% BOA, TFR.I.UM., Nr. 14/1377-1/1, 18 Agustos 1322/ 31 Agustos 1906.
7 BOA, TFR.1.UIM., Nr. 1/1026, 6 Mart 1324/ 19 Mart 1908.
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tespit edilmistir. Bu sebeple smmirda bulunan ¢obanlarin iceriye dogru
nakledilmeleri ve eskiya gecidi olan yerlerdeki cobanlarn takip ettirilmesi karar:
ahnmighr®. Genellikle gécebe Ulahlar bu tiir eylemler icinde olmuslar ve bir
kismi ihbar lizerine tevkif edilmistir. Sorgularnn sonunda kefalete baglanarak
tahliyelerine karar verilmistir. Ancak bunlardan altis1 Diyarbakir, Adana, Sivas
gibi uzak Osmanli memleketlerine stiriilmiislerdir®.

2. Ulahlanin Osmanl Devleti'ne Bakisi, Talepleri ve Ayr: Bir Millet

Olarak Taninmalan

Ulahlar gerek kurulus doneminde gerekse imparatorludun son
yiizyithnda Osmanh Devleti karsisindaki olusumlarda yer almuslardir. 1396
Nigbolu, 1443 Morova, 1444 Varna ve 1448 1I. Kosova Muharebelerinde Hacli
ittifaklarina katildiklart gibi (Uzuncarsih 1998: 280,421,436,446) XIX. yiizyil
basinda bir kisum Ulah, Mora isyanina destek vermistir (Koyuncu 2006: 494).
Hatta 93 Harbi'nde Romanya ve Bulgarlarla birlikte Osmanli Devleti'ne kars:
Ruslarla beraber savasmuislardir (Arslan 2003: 3). Ancak bundan sonraki siirecte
Ulahlarin Osmanli Devleti yaninda ve devletin politikasindan memnun
durumda olduklar anlasilmaktadar.

Arnavut aydinlarin ¢ogu Osmanhlarin Balkanlara gecisinin giineyde
Helenlesmeyi, kuzeyde Slavlasmay: 6nledigi ve bdylece bdlgede niifusca az ve
daginik halde yasayan topluluklarin Osmanlilar sayesinde kimliklerini
koruduklann kanaatindedir. Bu diisiince Ulahlar tarafindan da kabul
gormektedir (Balai-Ozgen-Karaevli 2006: 58). Ulahlar millet olarak Osmanlilara
karst olmadiklarim XVIIL. yiizyil sonu ve XIX. yiizyil baginda ortaya ¢ikan asker?
ve siyasi olaylarda gdstermislerdir. Ozellikle 1821 Yunan ayaklanmasindan
sonra Yunanhlarin Ulahlarn kiiciimsemeye baslamasi, onlart Osmanl:
yonetimine daha da yaklastirmistir. Teselya bélgesinin Yunanistana verilmesi
giindeme geldiginde buna karsi cikarak “Tiirklerle beraberlikten yanayiz,
Yunanlilarla beraberlige karsiy1z” slogani atmiglar ve 15 bin imzalt yaziy1 Berlin
Kongresi'ne gondermislerdir (Dimgev 2002: 131)30.

Iki bin seneyi agkin ikamet ettikleri yerlerin Yunanistan’a birakilmasinin
asi bir Latin milletinin mahvi anlamina gelecegini diistinen Ulahlar, doguda
asayigin devamunun Ulahlarin Rum siyasi fikirlerine kurban edilmemesine bagh
oldugunu belirtmislerdir. Onlara gore, bu degisiklik sadece Teselya’daki
Ulahlar: etkilemeyecek Makedonya ve Epir'deki Ulahlar da perisan olacaklardar.
Ciinkii bu bolgedeki Ulahlar ile Pirizren ve Debre gibi yerlerdeki Arnavutlar
kisin koylerini terk ederek otlag: bol olan Teselya’va gitmektedirler. Teselya
Yunanistan'a birakildifinda Ulahlarla Arnavutlarn ittifak edecegini, bunun ise

2 BOA, TFR.1I.LIM., Nr. 11/1099, 12 Muharrem 1324/ 8 Mart 1906.

2 BOA, DH.MKT., Nr. 842/20, 11 R.Ahir 1322/ 25 Haziran 1904.

¥ Ulahlar XII Yiizyilda Teselya’va yerlesmisler ve burada baZimsiz bir Valahya devleti
kurmuglardir. Latinlerin 1204’te Istanbul’u isgalinden sowra kurulan Epir Despotlugu icinde
devletleri erimis, daha sonra ise Sirplar tarafindan ilhak edilmigtir. (Akyay 2001: 60).
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asayisi bozucu olaylara sebep olabilecegini diisitnmektedirler. Teselya ve
Tirhala'daki niifus yogunluklari dolayisiyla isteklerinin dikkate alinmasi
gerektigini belirtmektedirler. Epir, Teselya ve Makedonya’'daki Ulahlari
temsilen vekil secilen 7 kisi Yunan niifus ve arazisini genigletmek adina kendi
hukuk ve menfaatleri hilafina uygulamalarda bulunulmasmu hicbir sekilde
kabul etmeyeceklerini kesin bir dille beyan etmislerdir. Ulah temsilcilerin
ifadesine gore, Teselya ve Tirhala’daki Ulahlarin sayist 200 bini ge¢cmektedir ve
bu bélgelerde Rumlardan ziyade Ulahlar politik 6éneme sahiptir. Rumeli’'de
bircok nahiye ve koyii kendileri kurmuslar, Rum kilisesinin baskisina ragmen
dillerini ve ahlaklarimi korumuslardir. Dolayisiyla bu bélgede Ulahlar dikkate
almamak adalet ve hukuka oldugu kadar politikaya da ters diismektedir3l. 22
Haziran 1897’de de Kardice ve Kalabaha Ulah ileri gelenleri Yenisehir'den alti
biiyitk devletin hariciye nezaretine c¢ektikleri telgrafta, memleketlerinin
Yunanistan'a verilmemesini rica ederek mezhep hirriyetlerine ve milli
adetlerine her zaman sayg: gosteren Osmanh idaresini arzu ettiklerini
belirtmislerdir3,

Ulahlarin  devlete olan bakisini Rumeli vilayetleriyle vapilan
yazismalardan tespit etmek miimkiindiir. Macgova’da bulunan Yunan Hudut
Kumandam Neset Pasa, bolgeyi teftisi sonrasinda hazirladifi raporda,
Alasonya’dan Magova’ya kadar olan hudut civarmndaki yerlerin biiyiik kismunin
Ulahlarla meskiin bulundugunu ve bunlarmn Padisah’a ¢ok bagli olduklarmni
belirtmigtir. Yunanhlar Krayna'ya saldirdi§inda bir kismu silahlanarak, aileleri
de Osmanh askerine su tasiyarak sadakatlerini géstermiglerdir. Ancak Ulahlar
icerisinde Yunanistan’a meyilli olanlar da bulunmaktadir33. Nitekim Golos'da
Yunan Umum Hudut Kumandanlifi'ndan gonderilen sifrede, Melakos
civarinda Kocofla koyii Ulah ahalisinin kdylerinin Osmanli tarafinda kalacagini
hissedince hanelerini tahrip edip enkazini beraberlerinde alarak Yunanistan’a
firar ettikleri yazilmistir®. Gerci Osmanli ydnetimi bu Hir egilimlere meydan
birakmamak, farkh topluluklarin giivenini kaybetmemek icin her dénem gerekli
hassasiyeti gbstermeye calismistir. 1845 yilina ait bir belgede Rumeli’de Celnika
ve Ulahlarn tirkiitiilmesi ve giiven kaybina ugramas: halinde Yunan tarafina
gecmeleri ihtimalinden bahsedilmektedir. Bu gocebe topluluklar niifus
defterlerinde kayitl degildir ve az miktardaki cizye ve yaylak-kislak vergileri
bulunduklar: yerlerde alinmaktadir. Devlet, az olan vergileri yaylak ve kislak
vergileri ile birlestirildiginde yerlesik halkin vergilerinden fazla oldugunu fark
etmis ve ileride geregi yapilmak iizere bunlarin mal varhklarnin sayimim
durdurmayi uygun gérmiigtiir’.

M BOA, Y.PRK.AZ]., Nr. 4/105.

2 BOA, Y.PRK.PT., Nr. 14/16, 10 Haziran 1313/ 22 Haziran 1897.
WBOA, Y.PRK.ASK., Nr. 143/20, 6 R.Ahir 1316/ 24 Agustos 1898.
Y BOA, Y.PRK.ASK., Nr. 1358/53, 9 Muharrem 1316/28 May1s 1898.
B BOA, ADVN.MHM., Nr.2/29, 29 Zilkade 1261/ 30 Kasim 1845,
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Ozellikle Manastir vilayeti Ulah cemaati padisaha sadakatlerini bircok
kez bildirmislerdir. 1903 yili sonlarinda bélgenin Ulah ileri gelenleri Rumeli
Vilayetleri Miifettisi Hiiseyin Hilmi Pasa’ya sunduklar1 arizada nail olduklar:
giiven, huzur ve kendilerinden esirgenmeyen liituftan dolay1 Padisah’a siikran
ve sadakatlerinin iletilmesini istemislerdir?. Hiiseyin Hilmi Pasa’ya gtnderilen
bir bagka mektup da Ulahlarin Tirklere bakisim gostermesi bakimindan
manidardir. Biikres’ten Romanyal oldugunu belirten A. Hristako tarafindan
yazilan Ulahca mektupta, ecdatlarinin vasiyetnamelerinde ve kitaplarinda
Tiirkleri diger milletlerden daha fazla sevinenin ve onlarla iyi iliskiler kurmanin
kendileri icin haywrh oldugunun tavsiye edildigi belirtilmektedir. Mektubu
yazan kisi ayrica Tiirklerin namuslu, diirlist ve merhametli oldugunu atalar
gibi kendilerinin de gozlemlediklerini ifade etmistir?. ;

Ulahlar devlete olan baglihklarina ve devletin kendilerine olan
tevecciihline dayanarak istek ve gikdyetlerini Osmanh yonetimine rahatlikla
iletmiglerdir. Yanya vilayetinde bazi bolgelerin Ulah cemaati padisaha
gonderdikleri yazida, sekiz yilik bakayalarmu affettigi icin siikranlarim
sunarlarken bir de talepte bulunmuslardir. Koéylerine eskiya takibi icin
gonderilen askerlerin nakil erzaklart meccanen kendilerinden karsilanmakta,
odunlar1 koylerinden verilmektedir. Bu durumun onlarnt zora soktugunu
belirterek magduriyetlerinin giderilmesini istemislerdir3. Benzer sekilde Gevgili
kazas1 Ulah taifesi muhtan tarafindan verilen arzuhalde, Livadiye koéyiinde
gocebe olan Ulahlardan yerlesik halk gibi yol parasi talep edildigi ve bu konuda
baskilara maruz kaldiklan ifade edilmis ve magduriyetlerinin giderilmesi
istenmistir3?.

Rumlarin Ulahlara kars: baskis: arttikga Ulahlarin Osmanli yonetimine
temayiilii de artmistir. Rum metropolit ve piskoposlar1 patriklikten aldiklari
emir dogrultusunda Ulahlari Rumlagtirma faaliyetine hiz verince Ulahlar,
Osmanl ydnetimine basvurarak kendi haklarmun korunmas: icin diger
Hiristiyan cemaatler gibi bir ruhani reise ihtiya¢ duyduklariu belirtmislerdir.
Selanik, Manastir ve Yanya vilayeti Ulahlarindan birkag bin kisi tarafindan 1892
yili Agustos'unda gonderilen mahzarda, dzellikle ruhani islerini gdrmek ve
Istanbul’da ikamet etmek iizere metropolit Peryamat adiyla bir reisin tayinini
istemislerdir. Ancak Bab-1 ali boyle bir istegin kabulii icin zamarun uygun
olmadi) kanaatindedir. Ulkede halen Rum tebaa diger milletlerden fazladir ve
o donem Rum cemaati ve patrik devlete her zamankinden ¢ok sadakat
gostermektedir. Dolayisiyla cikan iradede, Rumlan glicendirmemek icin
Ulahlarin taleplerinin uygun bir sekilde gecistirilmesi istenmistir®®. Ancak 1897
Osmanli-Yunan Savasi‘'nda Ulahlar Yunanistan'a karst Osmanli kuvvetlerinin

3 BOA, Y.MTV., Nr. 253/179, 27 Ramazan 1321/ 16 Arahik 1903.

7 BOA, TFR.1.M., Nr. 17/1631, 17-30 Austos 1907.

¥ BOA, Y.PRK.AZ]., Nr. 15/22,15 Eyliil 1305/ 27 Eyliil 1889.

¥ BOA, DH.MKT., Nr. 128/22, 26 Safer 1311/ 7 Eyliil 1893.

W BOA, Y.PRK.BSK., Nr. 27/33, 23 Muharrem 1310/16 Agustos 1892
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yaninda savaginca bu durumdan memnuniyet duyan Osmanli yoneticileri,
Ulahlarm dini bir riyasete kavugmalar i¢in harekete gecmislerdir. Fakat Sultan
Abdiilhamid’in Ulah metropolitligi kurulmasmin Rum Patrikhanesi'nde biiyiik
etki yaratacag: ve patriklik merkezinin Yunanistan’a nakline sebep olabilecegi
yoniindeki kaygilari devam etmektedir. Muhtemelen bu kaygidan dolayi
Ulahlar igin ayn bir dini teskilat kurma girisimi gerceklesememistir (Arslan
2003: 9).

Mayis 1905te Romanya’da “Indepance Romen” gazetesinde ¢ikan
makalede Ulahlar emellerini; mekteplerinde ana dillerinde egitim, kiliselerinde
kendi papazlan ve milli lisanlariyla ayin yapmak ve ekseriyette olduklar:
yerlerde Ulahlardan muhtar secim ve tayini olarak ifade etmislerdir. Bu
tarihlerde sadaret de artik Ulahlarm isteklerinin baska bir kavmin hukukuna
zarar vermedigini ve kendi kavimlerini muhafaza temennilerinin reddinin
uygun olmayacagimi diisiinmektedir. Ancak kilisenin ayrilmas: yéniinde bir
talep olursa, hiikiimetin mezhep islerine miidahale edemeyecegini ve bu
konudaki nizamin muhafaza edilmesi gerektigini ifade etmektedir. Yani egitim
ve ayin konusunda Ulahlarin Rum Patrikhanesi'ne baghliklari devam
edecektir.

Ulahlarin taleplerini karsilamaya ¢ahsan Osmanh idarecileri bolgeye
gesitli konularda onlar1 koruyucu ve kollayict emir ve tebligatlar gdndermistir.
Agustos 1902'deki bir kararla Rumeli vilayetlerinde bazi memuriyetlerde
istihdam edilecek Hiristiyan tebaa arasinda Osmanii mektebinde egitim gérmiig
Ulahlarin da bulunmas: uygun goériilmiistiir. Bu dogrultuda Romanya sefiri
tarafindan hazirlanan defterde isimleri yer alanlardan bir kisminin uygun
hizmetlerde istihdamu kararlastinlmustir®2. 23 Haziran 1903’te ise Selanik ve
Manastir vilayetlerine gonderilen tahriratta, Rumeli vilayetlerindeki Ulah
mektepleri miifettisi Apastola Margariti Efendi'nin yerine tayin edilen Lazar
Duma Efendi'ye yardimci olunmasi ve yeni mektep ac¢ma tesebbiisiinde
bulunursa kanuna uygun olmak sartiyla miiracaatimuin kolaylaghrilmas:
istenmistir. Ayrica Ulah tebaadan arzu edenlerin jandarmaya kayd: hususunda
ilgililere emir verilmesi bildirilmigtir+.

Osmanli yénetimi, Ulahlarin Makedonya’daki varligim1 22 Mayis 1905
tarihli fermanla kabul etmis ve Ulahlar “Rum milleti” yerine “Ulah milleti”
olarak tarumlanmuglardir (Tokay 1996: 50; Hamzaoglu 2000: 269). Mezhep
islerinde Rum Patrikhanesi'ne baghliklar1 devam etmek sartiyla, hukuk-
medeniyece Osmanli vatandas: olan Rum, Bulgar ve Sirplar gibi bir cemaat
kabul edilmislerdir. K6y ve mahallelerinde kendilerinden muhtar ve idare
meclislerine aza segebileceklerdir. Bu kararda Ulahlarin Bulgarlarla isbirligine
yonelmeleri, Romanya’nuin Osmanh Devleti ile isbirligi yapmak icin Ulahlar i¢in
diizenleme yapimasiu istemesi ve Almanlarin Ulahlar lehine girisimleri etkili

1 BOA, DH.MKT., Nr. 961/58, 6 R.Evvel 1323/ 11 Mays 1905.
2BOA, MV, Nr. 105/78, 6 C.Evvel 1320/ 18 Agustos 1902.
+ BOA, TFR.1.UM., Nr. 2/185, 27 R.Evvel 1321/ 23 Haziran 1903.
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olmustur (Arslan 2003: 11). Kisa siire sonra sadaret, Rumeli Miifettiglii'nden
tahrir-i niifus komisyonlarina niifus nispetleri miisait olan yerlerde Ulah
cemaatinden aza tayinini istemistir. flk etapta Manastir kazasinda olusturulan
niifus komisyonuna Ulah aza tayin edilmistir#.

Ulahlar ayrt bir millet olarak tarundiktan sonra da problemleri
bitmemistir. Bulgarlara yaklasmalar1 ve patrikhane ile Yunanistan'in tim
engellemelerine ragmen kendi dillerinde egitim ve ayin hakkini kazanmalar
tizerine Rumlar asimile politikasini, c¢ete faaliyetlerini ve propaganda
calismalarimu hizlandirmuglardir. Selanik, Manastir ve Yanya vilayetlerinde
bircok Ulah't siddet yoluyla ya da para ve silah vermek gibi propaganda
yontemleriyle kendilerine baglamuslardir. (Arslan 2003:12).

Osmanl idaresinin Ulahlara kars: olumlu tavr: Abdiilhamid dénemiyle
siurh kalmarmugtir. Ittihat ve Terakki yonetimi de Makedonya’da yasayan
Ulahlan kazanmaya ¢alismistir. Romanya halkiyla ayru millet ve dilden olan
Ulahlarla iyi iliskiler kurmanin Biikres hiikiimetinin diger Balkan devletlerine
kars1 destegini saglamada etkili olacagmmu diistinmiislerdir (Bayur 1991: 161).
Yillarca Rum Patrikligi ve Bulgar Ekzarhli3i’'ruin baskisi altinda kalan Ulahlar, 1I.
Mesgrutiyet yillarinda Ittihat ve Terakki‘den Ulah kilisesinin Rum Patrikligi'nden
ayrilmasm, Ulah okullarinin agilmasiny, Ulah kilise ve okul belediyelerinin
kurulmasimi talep etmiglerdir. Ulahlar, Bulgar, Sixp ve Rumlann baskilan
sebebiyle megrutiyet kuliiplerini ancak 1909 yibnda kurabilmislerdir
(Hamzaoglu 2000: 206). 17 Aralik 1908'de acilan Osmanh Mebusan Meclisi'nde
bir Ulah mebusu bulunmaktaydi (Harp Akademileri Komutanhi$ 1992: 92).

Ulahlann ézellikle Rumlarla anlasmazliklar1 Osmanli yonetimi bélgeden
cekilinceye kadar siirmiistiir. Balkan Savaslar1 sonunda Osmanli Devleti
bolgeden aymlinca Ulahlar biiyiik béliimii Yunanistan’da olmak {izere,
Bulgaristan, Sirbistan ve Arnavutluk smurlan icinde kalmuslardir. Buralarda
rahat edemeyen pek ¢ok Ulah zamanla Romanya’ya gog etmistir (Arslan 2003:
21)%.

Sonuc:

Osmanh idaresinde hosgorii ortaminda yasayan, kiiltiirel ve ekonomik
faaliyetlerini rahathkla siirdiiren Ulahlar (Dimgev 1999: 129) 187(0’den sonra
Makedonya sorunu ¢ercevesinde tzellikle mezhepdaslar: olan Rumlarla biiyiik
sorun yasamiglardir. Bulgarlarm Rum Patrikhanesi'nden ayrilmasindan sonra
niifuz kaybeden patrikhane, niifus ve etkisini artirmak diisiincesiyle Ulahlarn
Rumlagtirma gayreti igerisine girmigtir. Ulahlarin ayn kiliselerde kendi
papazlanyla ayin yapma ve ayri mekteplerde kendi dilleriyle egitim gérme
isteklerini reddetmistir. Patrikhanenin baskisi ve Rum ve Yunan cetelerinin

H BOA, TFR.1.UM., Nr. 9/845, 25 Agustos 1321/ 7 Eyliil 1905.

5 Yunanistan Ulah azibgm dilsel haklanm daha énce oldugu gibi bugiin de baski altinda
tutmaktadir. Avrupa Az Kullamlan Diller Biirosu bagkarni Bojan Brezigar, Yunan yanetiminin Ulah
azinhiga kars: dilsel ve kiilttirel asimilasyon yiirtittGgtinii agiklarmustir. (Gékdag-Dinger 2006:212-213).
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faaliyetleri karsisinda Ulahlar, ceteler kurmuslar kimi zaman Bulgar ve
Arnavutlarla bu anlamda ittifak yapmuslardir.

Osmanh yonetimi Patrikhanenin Ulahlar: asimile faaliyetleri kargisinda
onlarin kendi kiliselerinde kendi papazlanyla ayin yapma ve Kkendi
mekteplerinde kendi dillerinde egitim gorme arzularina sicak bakmasina
ragmen patrikhaneyi goéz ardi edememistir. Rumlarin iilkedeki niifusunu ve
konumunu diisiinerek Ulahlar1 giicendirmeden isteklerini geciktirmek
durumunda kalmishir. 1897 Yunan Savasi'ndan sonra Ulahlarin taleplerine daha
sicak bakan Osmanli hiikiimeti onlar1 ancak Mayis 1905’te ayn bir millet olarak
tamimistir. Osmanh idarecilerinin Ulahlari desteklemesinde devlete sadakatleri
etkili olmustur. Bunun yaru sira ayri millet olarak taninmalariun Hiristiyan
niifusu bélecegi ve Osmanlimin Makedonya politikasmna yardimc: olabilecegi
diigiincesi de g6z ard1 edilmemistir (Tokay 1996: 67-68).
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