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Icimizdeki Oteki: Tefsirde Harici (Ibadi)
Algilamasina Dair Genel Bir Degerlendirme

Ismail ALBAYRAK*

Internal Outsider: Re-evaluating the notion of Khawarij (Ibadi) in exegetical tradition

When we look at the Kharijites’ activities during the first three centuries of Islam, it is
seen that they harmed the unity of Muslim community seriously. Because of their nega-
tive attitudes towards Muslim masses they have always been considered outside Ortho-
dox Islam. While Orthodox Islam approaches to them exclusively, they also shows simi-
lar attitude towards Sunnis. This article is concerned mainly with reasons why the
Kharijites, having lost their power and followers, are criticised seriously in Sunni exe-
getical tradition. Most probably Muslim intellectuals try to establish some kind of self
control to prevent any disorder among Muslim community. Thus they label every
movement who causes trouble among Muslims as ‘Kharijite’. This is understandable but
it is not easy to understand why today’s ibadis’ are still called as Kharijites?
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1. Giris

Hemen hemen biitiin dinlerin takipgileri arasinda dini, sosyo-politik,
ekonomik ve etnik farkliliklardan dolay1 firkalagmalarin varligr bilinen bir
gercektir. Bu gercegin en tabii sonucu ise ayni dinin temel kaynaklarini
kullanan her bir firkanin kendi disindaki dindaslarini hep “6teki” olarak
gérme egilimidir. Sadece Islim’la sinirli olmayan bu gruplagmalarin en
ilging 6rnegini Hz. [sa sonrasi Hiristiyanligin erken déneminde gérmek
miimkiindiir. Mesela Pavlus'un rakip firkalara “Isa Mesih boliindii mii?”!

*

Dog.Dr. Sakarya Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi.
I Corinthians. 1:10-13 “Imdi ey kardesler, ayn1 seyi sdylemenizi ve aranizda firkalar
olmamasini, fakat ayn: fikir ve ayni goriiste birlesmis olmanizi Rabbimiz Isa Mesih’in
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seklindeki haykirisi s6z konusu firkalasmanin derecesini gosterir nitelikte-
dir. Elbette ana gévdeden her ayrilis bir kopus anlamina gelmiyordu. Fakat
neticesi itibariyle pek ¢ok firka da varolussal seriivenini devam ettirebilmek
i¢cin hep hakim gelenege muhalefeti bir zorunluluk olarak algilamaktadir.
Benzer bir etkilesimi ise hakim anlayista miisahede etmekteyiz. O da tipk
rakip firkalar gibi kendi varligini alternatiflerin elestirisi baglaminda kuv-
vetlendirmeye calismaktadir. Firak-1 dalle ya da ehl-i bidat seklinde isim-
lendirilen bu dahili 6tekiler sinirli fakat aykiri1 bazi goriisleri dolayisiyla
Ummetin haricinde tutulmakta bazen de fitne kaynag gorildikleri icin
inananlarin birligini yikan bir tehdit unsuru telakki edilmekteydiler. Bura-
da dikkatlerden kagmayan ilging bir ironi ise s6z konusu firkalar ana gele-
negi dalalet ya da yetersizlikle suglayarak Otekilestirirlerken, kendileri
immeti olusturan biyitk ¢ogunluk tarafindan hep “disaridakiler” (hari-
ci/otekiler) olarak degerlendirilmislerdir. Bu marjinallesme siirecine Hari-
cilerden daha giizel bir misal gostermek oldukg¢a zordur. Bu makalede
“disaridakiler/6tekiler” (havdric) olarak isimlendirilen tarihsel grup ile
bugiin sadece Ibadi kolunun devam ettigi Misliiman firkanin 6zet bir
tarihi verildikten sonra klasik tefsirlerde (ve diger bazi kaynaklarda) Hari-
ci/Ibadi algilayis1 orneklerle analiz edilmeye caligilacaktir. Son olarak da,
soz konusu grubun tarihsel siirecte bir taraftan etkinlik agisindan marjinal-
lesirken diger taraftan haklarinda olusan kitabiyatta giderek giiclenen
olumsuz sdylemlerin varliginin temel sebepleri tizerinde durulacaktur.

1.1. Hariciler

Haricilik en genel anlamiyla immetin ¢ogunlugundan ayrilan kimseler
demektir.” Hérici olmayanlar bu &zel adi onlarin dinden ¢ikmalar1 ya da
mesru halifeye isyan etmeleri sebebiyle mdrika (okun yaydan ¢iktig1 gibi

ismiyle rica ederim...”. Ayrica farkli yerlerde Pavlus’un diger Hiristiyan gruplari (ve ba-
z1 Yahudileri) “sahte kardesler” (Galatians, 2:4-5), “insanlari sapikliga siiriikleyen kimse-
ler” (Titusa, 1:10-11) ve sakinilmasi gereken “kopekler” (Philippians, 3:1-2) olarak nite-
ledigi Kitab-1 Mukaddes’te yer almaktadir.

Sehristdnt’nin Harici tanim1 kendisinden sonra gelen pek ¢ok alime rehberlik etmistir.
Ona gore Hariciyye tmmetin iizerinde ittifak ettigi bir imama isyan eden herkesi kap-
samaktadir. Bu isyanin Rasid Halifeler doneminde ya da daha sonraki donemlerde ol-
mast arasinda bir fark bulunmamaktadir. (Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, Beyrut: Daru’l-
Ma’rife 2001, I, 132)
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dinden ¢ikan) anlaminda kullanmislardir.’ Hariciler ise Nisa Stiresi 4/100.
ayete telmihte bulunarak bu isimlendirmeyi tamamen miispet bir baglam-
da degerlendirmislerdir; “Hdrici/Havdric, kafirler arasinda durmayarak
Allah’a ve Resuliine hicret (¢ikan) eden kimselerdir.” Bununla birlikte
Hariciler genelde kendilerini bu terimden ¢ok Surdt ifadesiyle tanimlamisg-
lardir. Surdt ise “Allah yolunda savasarak mallarini ve canlarini O’nun
rizast ugruna cennet karsiligi satan” miiminler anlamina gelmektedir.” Her
ne kadar firkanin tarihsel arka plan1 Hz. Osman dénemine kadar geriye
gitse de hakim goriis Hz. Ali ile Hz. Muaviye arasinda gergeklesen Siffin
savasl ve takip eden olaylar sonucunda Hariciligin ortaya ¢iktig1 dogrultu-
sundadir. Islam geleneginde Harici gruplarina tahkimi kabul etmedikleri
icin Muhakkime, Hz. Ali’den ayrildiklar1 zaman Hartrd’da toplandiklari
i¢in bu bolgeye nispetle Hartiriyye ya da burada komutas: altinda toplan-
diklar1 Abdullah b. Vehb er-Résibi’ye atfen Vehbiyye ismi de verilmistir.®
Hz. Ali sonrasi basta Hz. Muaviye olmak iizere Emevi halifelerinin biiyitk
bir ¢ogunlugu da bu grupla sik sik kars: karsiya gelmistir. Miladi yedinci
asrin sonlarina yaklagildiginda 6zellikle Kufe’de Hériciler’in artik sindiril-
dikleri, diger bolgelerde ise Emevi valilerinin aldiklar: sert tedbirler nede-
niyle ¢evre bolgelere dagildiklar: nakledilir.”

Tarihgilerimizin bize verdigi bilgilere gére Abbasi donemine gelindigin-
de Harici isyanlarinin hizibiraz daha kesilmistir. Abbasilerin ilk yillarinda
Irak ve civarinda, Herdt ve Sistan’da ve Kuzey Afrika’da bazi Hariciler
otoriteye karsi ayaklanmislardir. Her ne kadar bu siirecte Hariciler’in
Ezarika, Necedat, Sufriyye, Acaride, Sealibe, Ibédiyye gibi grup ve alt grup-

Ahmed b. Hanbel'in el-Miisned’inde gegen, “Hz. Peygamber Irak tarafina isaret ederek
oradan gikacak bir topluluktan bahsetti. Kur’an okurlar fakat okuduklar1 bogazlarindan
agagiya gecmez; dinden de okun yaydan ciktig1 gibi ¢ikarlar” hadisi bu isimlendirmenin
kaynag gibi gériinmektedir. (Ahmed b. Hanbel, Miisned, Istanbul: Cagr1 Y. 1992, III,
486; Ayrica bkz. Sehristani, a.g.e, I, 134); Miisned sarihi Ahmed Abdurrahmén el-
Bennd, farkl tarikleri diger hadis kitaplarinda da gecen bu rivayetin sened ve metni
hakkinda elestirel bir degerlendirme de bulunmamaktadir (Ahmed Abdurrahmén el-
Benna, el-Fethu’r-Rabbani, Kahire: Daru’l-Hadis ts., XXIV, 19).

Ethem Ruhi Figlal, “Hariciler”, DIA, istanbul 1997, XVI, 169

Bkz. Tevbe, 9:11

Figlal, a.g.m., XVI, 69

Irfan Aycan-M. Mahfuz Séylemez, Ideolojik Tarih Okumalari, Ankara: Ankara Okulu
2002, s. 50; Figlaly, a.g.m., XV1, 170-1; Sehristani pek ¢ok Harici grup ve alt gruptan bah-
setmektedir. Fakat Sehristani'nin anlatimindan bu gruplarin tarihi siirekliligi ile ilgili bir
resim ¢ikarmak oldukga zordur (Genis bilgi i¢in bkz. Sehristani, a.g.e., I, 131-161).
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lara ayrildig1 goriilse de hicri Gigiincii asir itibariyle Ibadilerin diginda her
hangi bir Harici grubunun varligina rastlanmamaktadir.

1.2. ibadiler

[badiyye, Abdullah b. Ibad’in (6.65/685) Ehli Kible’ye karst asirilik gos-
teren Hariciler'den ayrilarak daha mutedil bir yolu tercih etmesiyle ortaya
cikmustir. IbAdi hareket tarihsel olarak farkli bolgelerde farkli 6zellikler
arzeder. Abdullah b. Ibad’dan sonra yerine gecen Cabir b. Zeyd (6.95/712)
Basra’da Ibadilerin Emevilere kargi yurittigii mutedil yaklagimi stirdiir-
mi, bu arada pek c¢ok talebe yetistirmistir. Cabir'den sonra Basra
[badilerinin bagina gecen EbGi Ubeyde Muslim b. Ebi Kerime (6.145/762)
de ayn1 sekilde Ibadi 6gretileri yaymak iizere ¢cok sayida talebe ve ddi yetis-
tirmistir. Bu talebeler sayesinde Tbadilik Magrib, Yemen, Hadramt, Uman
ve Horasan’a kadar yayilmistir. Eba Ubeyde’den sonra er-Rebi b. Habib
(6.171/787?2) Basra Ibadilerinin yeni imami olarak benimsenen mutedil
politikayr Basra’da siirdiirmiigtiir. Basra Ibadiligi tasradaki Ibadilerin
aksine askeri her hangi bir olusum icine girmemistir. Ilerleyen yillarda ise
Basra’da Ibadi varhigi giderek zayiflamis ve bir merkez olmaktan ¢ikmistir.®

Basra disindaki Ibadiler’in sectikleri imamlarin liderliginde zaman za-
man fiili miicadeleye girdikleri goriiliir. Emevi devletinin sonlarina dogru
giristikleri bazi savaglarda nisbi basarilar elde eden Ibadiler, Hadramiit,
Yemen ve Hicaz’da (Mekke-Medine) bir siire hakimiyet kurdular. Fakat bu
basarilar1 olduk¢a kisa émiirlii olur.” Uman da ise Ibadiligin mensei net
degildir. Ilk hicri asrin sonlarina dogru Haccac’in (6.95/712) Basra’dan
sirdiigiic pek c¢ok Ibadi alimin bélgedeki faaliyetleri sonucu Ibadilik
Uman’da yayilir. Hicri ikinci asrin ilk yarisinda (h.132) Ciilenda b.
Mes’ad’un liderliginde Uman’da ilk Ibadi ayaklanmasi gerceklesir. Onun
imamlig1 da ¢ok kisa siirer. Bununla birlikte bir gekilde bolgede Ibadiler
degisik imamlarin liderliginde hayatiyetlerini dérdiincii asra kadar devam
ettirirler. Sonraki dénemlerde Ibadiligin Uman’da tam olarak hangi bolge-
lerde ve nasil hayatiyetini siirdiirdigti kapali bir toplum olmalar1 nedeniyle
fazla agik degildir. Fakat fazla etkin olmayan bir tarihe sahip olduklar

8 Necdet Hammas, “el—ibédiyye”, el-Mevsilatu’l-Arabiyye, Dimegk 1998, I, 31-33
® T. Lewicki, “Ibadiyye”, The Encycleopedia of Islam (ikinci edisyon), Leiden 1971, III,
651-2
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bilinmektedir." Ibadilerin ilk dénemlerde yasadigi bolgeler bugiin Uman
devletinin sinirlarindan daha az bir yeri kaplar. 16. yiizyildan itibaren ise
Ibadilerin basinda daha ¢ok hakim aile ve kabileler vardir. Bugiin genelde
Uman’'mn Gafiri ve Hina kabileleri 1badi mezhebinin tasiyicilar1 olarak
karsimiza ¢ikar."

Kaynaklar Kuzey Afrika’da Ibadiligi ilk yayan kisi olarak Seleme (Selma)
b. Said’i gosterir. Basrali bir seyh olan Seleme ikinci asrin baslarinda
Sufriyyeli ddi Ibn Abbas’in kélesi Tkrime el-Berberi (6.107/725-6) ile birlik-
te Kuzey Afrika’da ozellikle Berberi kabileler arasinda Ibadi doktrinleri
anlatirlar ve oldukga da etkili olurlar. Daha sonra bolgede giderek hizlanan
bir Ibadi yapilanmasi ile karsilagilir. Basra ve Uman’a ilim tahsiline giden
ya da oralardan Kuzey Afrika’ya gelen dailer vasitasiyla giiclenen Ibadilerin
gercek anlamda ilk imamligin1 Arap kokenli Eb{’l-Hattab’in (6.144/761)
yaptigini gormekteyiz. Fakat bu devletin 6mrii de uzun siirmez."

Her ne kadar i¢ bolgelerde farkli imamlarin liderliginde Ibadi gruplar:
goriilse de Eb(’l-Hattdb sonrasi en giicli ve istikrarli Ibadi imamlig
Abdurrahman b Riistem (6.168/784) tarafindan tesis edilir. Hicri 160 ya da
162°de Riistem ibadi imam secilir, o da kendisine Tahert’i merkez yapar.
Abdurrahmén b. Ristem (h.168-208) ve oglu Abdulvehhab déneminde
(h.208-258) Ibadiler Kuzey Afrika’da zirvededirler.

Ugiincii asrin ikinci yarisinda Tahert’teki Ibadiler politik acidan farkl:
gruplara ayrilirlar: Niikkar, Halefiyye, Ibn Massale. Aglebiler 283/896’da
Riistemilerin en biiyitk destekgisi olan ibadi Berberi kabilesi Neftisa’yr
Manti savasinda yendiklerinde Riistemilerin bolgedeki etkileri yok sayila-
cak kadar azalir. Tahert’te Ibadi hakimiyeti 296/909’a kadar devam etse de

10

Bolgede iki giiclii Tbadi grup vardir; Rustak ve Nezva. Bu iki grup birbiriyle Uman
Sultanlig1 kuruluncaya kadar miicadele etmistir. Uman Sultanhigi kurulduktan sonra
imamlik ve sultanligin birbirinden ayrilmasi ve gii¢ dengesinin degismesi bélgede daha
farkli bir yap1 ortaya ¢ikarmugtir. Ayrica Ibadilerin yasadiklar: yerlerde petroliin de kes-
fedilmesi dis gii¢lerin Uman’a ilgisini artirmis ve Ibadi gruplarin gatismalari uluslararas
bir hiiviyet kazanmustir. (Bkz. Fuad 1. Khuri, Imams and Emirs, London: Saqgi Books
1990, s. 113-122)

' Necdet Hammays, “Ibadiyye”, el-Mevsii’atu’l-Arabiyyetu, Dimesk 1998, 1, 32

Hicri 144 de Misir valisi Muhammed b. Eg’as tarafindan Eb@’l-Hattab’in ordusu maglup
edilir. Bunun {izerine Ibadiler i¢ bolgelere cekilirler. (Ethem Ruhi Figlali, “Ibaziyye”,
DIA, Istanbul 1999, XIX, 257; Hammas, a.g.e., [, 132)

Hammas, a.g.m., I, 32
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Aglebilerin kalintilar1 tizerine kurulan yeni Fatimi hanedani Ristemi
imamligina son verir."* Ibadiler hicri 358 de Fatimilere yeniden baskaldirir-
lar ve biraz basar1 elde ederlerse de sonunda onlara boyun egmek zorunda
kalirlar. Bundan sonra da devaml gizlilik halinde yasarlar. Altinci asirda
hemen hemen biitiin Ibadiler ulagimi zor bélgelere cekilerek yagamlarini
siirdiiriirler. Bugiin Kuzey Afrika’daki Ibadilik Mizab, Cerbe adasinin {igte
ikisi, Cebeli Neftisa'nin da yarisinda yasanan bir mezheptir.”

Riistemilerin yikilisindan sonra bati ve dogu Ibadiligi arasindaki iliski
de giderek azalir. Ilk donem itibariyle oldukca hareketli olan Ibadilerin
dordiincii asir sonrasi kendi disindakilerle olan iliskilerinde duraganlik
hakimdir. Her ne kadar kendi iglerinde lokal cekismeleri devam etse de
tarihsel siirecte ne sosyal, siyasi ve iktisadi ne de askeri a¢idan etkin bir gii¢
olarak karsimiza cikarlar. Islimi ilimler sahasinda da ¢ok fazla literatiir
ortaya koyamayan ve genellikle kendi eserleriyle birlikte diger mezheplere
ait pek cok miiellefati da kaynak olarak kullanan Harici/Ibadilerin simdi de
Harici golgesi altinda Islami kitabiyatta nasil algilandiklari konusunu
degerlendirmeye ¢alisacagiz.

2. Klasik Tefsirde Harici Tasavvuru

Ilk dénemlerde Ummet arasinda sebep olduklar: anarsi ve terdr sonucu
Hariciler'in Islam geleneginde iyi bir iinlerinin olmadigi bilinmektedir.
Stinni ve $il tefsirde Hériciler genelde s6z konusu 6zelliklerinden dolay:
stirekli elestirilmislerdir. Bu boliimde 6ncelikle Haricilerin Kur’an’in anla-
silmas1 konusundaki vyetersizlikleriyle ilgili meshur miifessirlerimizin
yorumlar1 tizerinde durulacaktir. Sonra da ozellikle bazi fikhi ve kelami
meselelerde Hariciler’in temel goriisleri ¢cercevesinde nasil bir imaj ¢izilme-
ye ¢alisildig: tartisilacaktir.

2.1. Hariciler’in Kur’an Yorumu Hakkindaki Tartismalar

Hariciler'in Kur’an tefsirine yaklagimi s6z konusu oldugunda ilk hatira
gelen Hz. Ali’'nin Ibn Abbas’t onlari ikna etmek iizere génderirken yaptigi
tavsiyelerdir: “Onlarla tartis, yalniz tartisirken sakin Kur’an’dan delil ge-

" Lewicki, a.g.m., III, 655-6; Figlali, a.g.m., XIX, 257-8
5 Lewicki, a.g.m., I1I, 656; Figlaly, a.g.m., XIX, 257-8



Tefsirde Harici (Ibadi) Algilamasina Dair Genel Bir Degerlendirme ~ 13

tirme, ¢linkit Kur'an zé-vuciih’tur (kelimeleri farkli anlamlara gelebilir).”"

Kendisi de bir Harici olan Tkrime’nin Ibn Abbas’tan naklettigi bu anekdo-
tun bagka bir versiyonunda ise ibn Abbas ile Hz. Ali arasinda soyle bir
diyalog gergeklesir: “Ey Miiminlerin Emiri! Ben Allah’in Kitab’in1 onlardan
¢ok daha iyi bilirim. Kur’an bizim evlerimizde nazil oldu.” Bunun iizerine
Hz. Ali “Dogru soyliiyorsun...Kur’an (kelimeleri) pek ¢ok anlamin tastyici-
sidir, hammalun zit vucuh. Sen bir sey soylersin onlar ise bagka bir sey
soylerler. Bundan dolay1 onlarla miinazaranda miimkiin mertebe Stinnet-
ten delil getir, boylece kagacak bir yer bulamasinlar.” der. Hz. Ali'nin
tavsiyelerine uyan Ibn Abbas Héricileri ilzam eder."” Bu iki rivayet acik bir
sekilde Haériciler'in Kur’an tefsiri konusunda kelime cambazi olduklarin
gostermektedir. Hariciler istedikleri zaman istedikleri manayr Kur’an’a
soylettirebilecek kimselerdir.

Hariciler'in yorum konusundaki yetersizliklerini anlatan tek rivayet bu
degildir. Harici tefsirinin elestirisinde en sik zikredilen bir bagka rivayet ise
Al-i Imran Suresinin 3/7. yetinin yorumuyla ilgilidir. Hemen hemen
biitiin miifessirler ayette zikredilen “...Kalplerinde egrilik olanlar, sirf fitne
¢ikarmak, insanlar1 saptirmak ve kendi arzularina gore yorumlamak icin
ayetlerin miitesabih kismina tutunup onlarla ugrasip duran...” kimseleri
Haricilerle o6zdeslestirmektedirler. Biiyiik miifessir Taberi (6.310/922),
Katdde’nin (6.117/735) bu ayeti okudugunda sunlar1 soyledigini kaydet-
mektedir: “Sayet bu ayet Hariciler (Hariiriyye) ve Sebeiyye hakkinda degilse
ben 4yetten kimlerin kastedildigini bilmiyorum.”® Taberi, Haricileri
Sebeiyye ile birlikte zikretmek suretiyle haklarindaki olumsuzlugu daha da
ziyadelegtirerek Ibn Abbas’in onlarla ilgili yorumuyla Haricilerin kayma
noktasina vurgu yapmaktadir: “Ibn Abbas’in yaninda Hariciler zikredildi...
O da Haricilerin Kuranin muhkemine iman ettiklerini fakat
miitesabihlerinde helak olduklarini sdyledi ve ardindan Al-i Imran Stresi
3/7. ayetini okudu.””’

Taberi’den dért asir sonra tefsirini kaleme alan Ibn Kesir'in
(6.774/1393) aynu ayetle ilgili yorumunda Haricilerle ilgili bakis agisinda en

16 Suyuti, el-Itkdn fi Uliimi’l-Kur’dn, Beyrut: Daru ibn Kesir 1993, 1, 446

Suytti, a.g.e., 11, 446

18 Taberd, Cdmiu’l-Beydn an Te'vili Ayi’l-Kur'dn, Beyrut: Daru’l-Fikr 1988, 111, 178
Y Taberi, a.g.e., 111, 181
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kiigiik bir degisikligin olmadigi hatta elestiri tonunda sertligin daha da
arttigini miigahede etmekteyiz. Miidakkik miifessir Ibn Kesir'in hayattay-
ken ilk donemin hususiyetlerini tizerinde tasiyan bir Harici ile kars: karsiya
geldigi hakkinda her hangi bir bilgiye bugiin sahip degiliz. Fakat mezhebin
bidayetindeki olumsuzluk nedeniyle ulema Haricileri hep fitneyle 6zdesles-
tirmekte ve yorumlarini da bu gercevede serdetmektedir. ibn Kesir'in bu
ayette zikredilen kimselerin Hariciler oldugu konusunda en kiigiik bir
siiphesi yoktur. Ayrica o, Haricilerle iligkisi olan bir baska ayeti (Al-i Im-
ran, 3/106) de burada hatirlatmay1 ihmal etmez: “O giin gelecek, birtakim
ylizler agaracak, bir takim yiizler ise kararacaktir.” Ibn Kesir’e gore yiizii
kararacak kimseler Hériciler'den baskas: degildir. “En kotii ihtimalle mev-
kuftur” dedigi bu tefsiri rivayetin manasinin ise sahih oldugunu belirten
Ibn Kesir, Haricilerin Islam’daki ilk sapik firka oldugu konusunda da her
hangi bir siiphesi yoktur.”® Bu agiklamalardan da anlagildigi tizere Ibn
Kesir, Hz. Peygamber zamaninda mevcut olmayan bir grubun dogrudan
ayetle iliskilendirilmesinde bir sakinca gérmemektedir. Kaynaklarimiz goz
oniinde bulunduruldugunda Ibn Kesir'in yorumunda yadirganacak bir
nokta yoktur; ¢iinkii Sahabe Hz. Osman ve Hz. Ali doneminde cereyan
eden fitne hareketlerini genelde Haricilikle 6zdeslestirmistir. Asil cevap-
lanmas1 gereken soru ise Sahabenin ictihadina istinat eden bu yorumun
sekiz asir sonra Ibn Kesir tarafindan kesin bir agiklama seklinde nasil
sunuldugu meselesidir.

[bn Kesir, Harici fitnesinin arkasindaki gayeyi de genis bir sekilde izah
etmektedir. Ona gore asil hedef diinyalik elde etmektir. Hz. Peygamber’in
Huneyn sonrasi ganimet dagitirken bazi kimselerin Allah Resuli’niin
adaletli davranmadig1 hezeyanina kapildiklarini ve Zu’l-hiiveysira (bogiir-
ciik sahibi)*' denilen birisinin bunu agik bir sekilde seslendirdigini naklet-

2 fbn Kesir, Muhtasaru Tefsir-i Ibn Kesir, Beyrut: Daruw’l-Fikr 1981, 1, 264-5; Benzer bir
yaklagim i¢in bkz. ibn Ebi Hatim, Tefsiru’l-Kur’dni’l-Azim, (tah) Es’'ad Muhammed et-
Tayyib, Mekke: Mektebetu Nizar Mustafa el-Baz 1997, 111, 179, V, 1429; Konuyla ilgili
degerlendirme igin bkz. M. Akif Kog, Isnad Verileri Cercevesinde Erken Dénem Tefsir
Faaliyetleri: Ibn Ebi Hatim (6.327/939) Tefsiri Orneginde Bir Literatiir Denemesi, Ankara:
Kitabiyat Y. 2003, s. 111-112

Ayni rivayeti zikreden Kurtubi, Zu’l-huveysira’nin Harici asilli bir kimse oldugunu ve
gercek adinin da Hurkés b. Zuheyr oldugunu kaydetmektedir (Kurtubi, el-Cami’ li-
Ahkami’l-Kur’an, (th) Ebt Ishak Ibrahim Itfeyyis, ts-ys, VIII, 166). Sehristani ise Hurkis
b. Zuheyr’'in Nehrevéan giinii Abdullah b. el-Kevva’nin yaninda yer aldigini kaydetmek-
tedir (Sehristani, a.g.e., I, 134). Boylece $ehristani ve Kurtubinin Hurkas’la ilgili izahlar:
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mektedir. Ibn Kesir, Hz. Peygamber’i adaletsizlikle suglayan kimsenin
bogrintn Allah tarafindan yarilmasiyla ilgili bedduasini® yaptiktan sonra
sunlar1 nakletmektedir: Hz. Peygamber “sayet adaletli davranmazsam
hiisrana ugrarim...” buyurdu. Bunun tizerine Hz. Omer Allah Restliinden
o adami o6ldiirmek icin izin istedi, Hz. Peygamber ise, Hz. Omer’e onu
birakmasini, onun neslinden bir toplulugun gelecegini ve “Sizden biriniz
namazini, o toplulugun namazlariyla karsilastirdiginda kiigiik gorecek,
kiraatini onlarin kiraatiyla mukayese ettiginde eksik bulacak, halbuki onlar
okun yaydan ¢iktig1 gibi dinden ¢ikarlar. Onlar1 nerede goriirseniz 6ldurii-
niiz, ¢linkd onlarin katlinde 6ldiiren icin ecir vardir” dedi. Bundan sonra
Ibn Kesir, Hz. Peygamber’in haber verdigi toplulugun Hz. Ali zamaninda
zuhur ettigini, Nehrevan’da oldirildiklerini, fakat onlardan gruplar,

birbirleriyle oOrtiismektedir. Wellhausen’nun degerlendirmelerini aktaran M. S.
Hatiboglu ise Hurkiis b. Zuheyr’in anonim bir sahsiyet oldugu kanaatini tasimaktadir
(M. S. Hatiboglu, Gaybi Hadisler -basilmamus kitap calismasi-, s. 40). Ibn Hacer’in el-
Isabe’sindeki bilgiler ise Zu'l-huveysiramin (Hurkds b. Zuheyr) tamamen mechul bir
sahis olmadigini gostermektedir. Hatta benzer isimli diger bir sahabe ile karigtirilmama-
sina dikkat gekilmektedir. Bkz. Tbn Hacer, Kitdbu'l-Isibe fi Temyizi’s-Sahdbe, Beyrut:
Daru Thyai’t-Turasi’l-Arabi ts., I, 320, 485); Hurkds, ‘pire’ gibi bir hayvan adi ya da ‘kir-
bacin bir tarafina’ verilen isimdir. Her ne kadar bu adla birlikte sahisla ilgili pejoratif
tayin dikkatleri cekmekteyse de Kurtubi’nin bu kimse hakkinda zikrettigi ayetin (Tevbe,
9:57) konusu daha da ilgingtir: ‘Onlardan bazilar1 da senin zekat ve sadakalari taksim
edisine dil uzatirlar. Bu mallardan kendilerine pay verilirse memnun olurlar, verilme-
yince hemen kizip 6fkelenirler.” Kurtubi, miinafiklikla sug¢ladigi bu kimselerin kendileri-
ni fakir zannettikleri ve malin kendilerine verilmesi gerektigini diisiinen Hariciler oldu-
guna isaret etmektedir. Kurtubi’ye gore, Hz. Peygamber’in Hz. Omer’e onu éldiirmesine
miisaade etmemesinin sebebi, insanlarin kendi ashabini 6ldiiriiyor seklindeki bir yanlis
anlamaya meydan vermemekten bagka bir sey degildir. (Kurtubi, a.g.e., VIII, 166); Bu
konuda dikkatlerden kagmayan bir baska husus ise Imam Buhéri’nin bu hadisi Kitdbu
istitdbeti’l-murteddin ve’l-mudnidin ve kitdlihim ve ismi men esrake bi’llahi ve ukiibetihi
fi'd-diinyd ve’l-dhira baglikli boliimde zikretmesidir (Bkz. Buhari, Sahih, Istanbul: Cagri
Y. 1992, VIII, 52); Benzer bir rivayet $ii miiellif Meclisi’nin Bihdru’l-Envdr'inda da geg-
mektedir. Yalniz bu rivayette adaletsizlikle suglanan Hz. Ali’dir. Rivayete goére, Hz.
Ali'nin huzuruna iki davaci gelir. Hasimlardan birisi Haricidir. Dava sonucu Harici olan
kisi Hz. Ali’ye donerek ‘adaletli davranmadin’ der. Bunun iizerine sikayet¢i hemen ko-
pege doniigiir ve elbisesi havada ugmaya baslar... (Meclisi, Biharu’l-Envdr, Tahran:
Déru’l—Kutubi’l—islémiyye 1983, XXXIV, 269)

Ibn Kesir'in laneti yadirganmamalidir. Ciinkii Hiiccetii’l-Islim Imam Gazali, laneti
gerektiren ii¢ sebebin varligindan bahsetmektedir: Kiifiir, bidat ve fisk. Tkinci kisim bi-
datle ilgilidir ve Gazali burada hususi vasifla telin baglig1 altinda Yahtdi, Hiristiyan,
Rafizi, Havéric ve Kaderiyye'yi zikretmektedir. Gazali, her ne kadar bunlarin telininin
caiz oldugunu bildirse de ehli bidatin uydurduklarini bilmenin zor oldugu uyarisinda
bulunmayr da ihmal etmemektedir (Gazali, Ihydu Ulimid-Din, (cev.) Ahmed
Serdaroglu, Istanbul: Bedir Y. 1974, 111, 280).
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topluluklar, farkli farkli goriis ve nefsi miilahazalarin yayildigini kaydet-
mektedir.”

[bn Kesir'in bu rivayetle ilgili olarak tasdik kabilinden yaptig1 idréaclari
bir tarafa birakirsak kendisine ait hi¢bir degerlendirmesine rastlanmamak-
tadir. Ibn Kesir, Hz. Omer’in fitnenin bagin1 evvel emirde ezmeye yonelik
girisimine engel olan Hz. Peygamber’in tutumu ile daha sonra gelecek bu
serir giiruhun fertlerini “nerede bulursaniz 6ldiriintiz” emri arasindaki
iliski hakkinda da bir sey soylememektedir. Oyle anlasiliyor ki Ibn Kesir
degisik hadis kitaplarinda gegen bu rivayeti Hariciler aleyhinde degerlendi-
rirken 6zellikle onlarin fiili ciriimlerine dikkat ¢ekmektedir. Bu nedenle o,
farkli rivayetleri birlikte zikrederken kendi icerisinde tutarli bir tavir sergi-
lemektedir. Ayrica Ibn Kesir, Hariciligin yani sira Kaderiyye, Mutezile ve
Cehmiyye gibi gruplarin ortaya ¢ikmasini da Sadik-1 Masdik’'un gaybi
haberlerini dogrulayan bir delil olarak gormektedir. Zaten Hz. Peygamber,
[slAm {immetinin yetmis ii¢ firkaya boliinecegini, birisi hari¢ hepsinin
cehennemlik oldugunu, kurtulacak firkanin ise kendi ve sahabesinin yolu-
nu takip eden kimselerden olusacagini bildirmektedir.**

ibn Kesir, Haricilerin Kuran’in anlasilmasi konusundaki yetersizlikleri-
ni Hz. Peygamber’in bir baska buyruguyla daha da netlestirmektedir:
“Ummetimden bir topluluk Kur’an okurlar fakat hurmalarin atildigr gibi
onu atarlar, Onu yanls tevil ederler.”” Bunun sebebi ise giyet agiktir. Al-i
Imran Shresinin 3/7. ayetinde zikredildigi tizere “...Kalplerinde egrilik
olanlar/zeyg...” Kur’an’in anlagilmasinda yanlis yola gideceklerdir. Konuyla
ilgili farkli bir yaklasimi Taberi’nin Kehf Stiresi 18/104. ayetinin tefsiriyle
ilgili kaydettigi rivayette gérmek miimkiindiir. S6z konusu ayetin meali
soyledir: “Onlar Oyle kimselerdir ki diinya hayatinda yaptiklar: islerin
karsiliklar: hep bosa gidecektir, halbuki kendilerinin giizel isler yaptiklarin
sanirlar.” Rivayete gére Mus’ab b. Sa’d babasina (Sa’d b. Ebi Vakkas) “O
glizel isler yaptiklarini sananlarin” Hariciler (Hartriyye) olup olmadiginm
sorar, Sa’d b. Ebi Vakkas ise bu ayetten muradin ashdbu’s-savami’ -kilise ya

3 ibn Kesir, ag.e, 1, 264-5; ibn Kesirin aktardigi bu rivayet Ahmed b. Hanbel'in
Misned’inde ge¢mektedir. Heysemi hadisin biitiin ravilerinin giivenilir oldugunu be-
lirtmektedir. Genis bilgi i¢in bkz. Ahmed Abdurrahman el-Benn4, a.g.e., XXIII, 148-9.
Ibn Kesir, a.g.e., I, 264-5; Diger hadis kitaplarinda da gegen bu rivayetin (hasen) sahih
oldugu belirtilmistir. (Ahmed Abdurrahman el-Benn4, a.g.e., XVIL.101, XXIV, 6).

% [bn Kesir, a.ge., I, 264
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da manastirlara kendilerini adayan- Hiristiyanlar oldugunu belirttikten
sonra Haricilerin kim olduklariyla ilgili farkli bir ayete referansta bulunur.
Sa’d’a gore Hariciler, Saf Stresi 61/5. ayette kendilerinden bahsedilen
“...Onlar bétila meyledince, Allah da onlarin kalplerini hakk: kabul etmek-
ten, hakka meyletmekten uzaklastirdigi, kimselerdir.”* Taberi’'nin zikrettigi
bu rivayette gecen zagii ve ezdga kelimeleri Al-i Imran Stresinin 3/7. aye-
tinde gegen zeyg kokiinden tiiremis fiillerdir. Klasik Miifessirler s6z konusu
kelimeden dolay: ivedilikle stireler arasi iliski kurma ¢abasi igindedirler.
Her ne kadar Saf suresindeki dyet Hz. Musa'nin kavmi (Yahudiler) ya da
kalpleri hakka meyletmekten uzak herkesi anlatmaktaysa da miifessirlerin
ozellikle Haricileri Stiredeki ayetle iliskilendirmesi onlarin Haricileri potan-
siyel yorum oziirli bir grup olarak algiladiklarini agik¢a gostermektedir.
Taberi’nin Saf Stresi 61/5. ayetinin tefsiriyle ilgili Eb Umame’den yaptig1
nakil s6z konusu yaklasgimi1 daha da giiglendirmektedir: “Onlar Hariciler-
dir...ve Allah kiifrii imana tercih eden bir toplulugu hi¢bir zaman basarili
kilmaz.”” Cunkd bunlarin kalplerinde ~merhum mifessir Elmalili M.H.
Yazir'in ifadesiyle “yamiklik”® vardir.

Kurtubi (6.671/1273) ise anlama 6ziirlii dairesini biraz daha genisleterek
Hariciler’in yani sira Réfizileri de zikretmektedir.” Kurtubi’nin irdeledigi
bir bagka nokta da bu kimselerin anlayis zaaflarinin nedeni sorunudur.
Ona gore, Hariciler Kur’an’in beyani hitkkmiinde olan Siinneti terk ederek
s1ig bir sekilde O’nun zahirine sarilmaktalar ve bdylece Onu tam olarak

0

anlamamaktadirlar.® Kurtubi, bir taraftan Rafizi-Harici birlikteligiyle

Taberi, a.g.e., IX, 32-33; Bu rivayetin bazi tariklerinde ashdbu’s-savimi’ ifadesi yerine
ehl-i kitab ya da el-yehiid ve’n-nasdra tabirleri kullanilmaktadir.

¥ Taberi, a.g.e., XIV, 87

28 Muhammed Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’dn Dili, Istanbul: Eser Y. 1971, II, 1040

% Bagska bir dteki olan $ii miellefatinda da inhisarcilik hakim bir unsurdur. Konuyla ilgili
Ebdi Ca'fer'den (Imdm Muhammed b. Ali el-Bakir, 6.114/733) gelen rivayette soyle de-
nilmektedir: “Bes gruptan uzaklasin; Miircie, Havdric, Kaderiye, Sdmi ve Ndsib.” Ndsib
kimlerdir denildiginde ise su cevap verilmektedir: “sevdigine kizan kimselerdir.” (Mirza
Huseyin en-Nuri et-Tabersi, Miistedreku’l-Vesdil ve Miistenbitu’l-Mesdil, Beyrut:
Miiessesetii Al-i Beyt 1991, XII, 317 (hadis no:14191); Kuleyni’nin el-Usil mine’l-
Kafi’sinde ise Allah’in (cc) Kaderiyye, Havdric ve iki kez de Miircie’ye lanet ettigi nakle-
dilmektedir. {lgingtir ki, Kuleyni bu rivayeti Kitdbul-Iman ve’l-Kufr bolimiinde zikret-
mektedir (Kuleyni, el-Usiil mine’l-Kdfi, Tahran: Déru’l-Kﬁtﬁbi’l-islémiy‘ye 1395h, II,
409).

Kurtubi, a.g.e., I, 38; Taberi, Haricilerin adeta Hz. Peygamber’le aralarinin sorunlu
oldugunu gosteren ilging rivayetler zikretmektedir. Bunlardan biri Al-i Imran Stresinin
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Hariciler hakkindaki olumsuz yaklasimi ziyadelestirmekte, diger taraftan
ise yasayan Kur’an olan Hz. Peygamber’in tefsirde yok sayilmasini bir tiir
Harici hastalig1 olarak sunmakta ve 1srarla kaginilmasi konusunda vurgu
yapmaktadir. Hariciler'in Siinnet karsisindaki duyarsizligini  Kurtubi,
hatalarindan tévbe etmis bir Harici seyhinin agzindan su sekilde naklet-
mektedir: “(Eskiden) bizim arzularimiz bir sey isterse onu hadis yapar-
dik.™" Bagka bir ifade ile soyleyecek olursak Hariciler hadis ve stinnet
karsisindaki kayitsizliklarinin yani sira istedikleri zaman hadis uydurma
aliskanligina sahip kimselerdir. Boylece Hariciler kendi heva ve hevesleri
dogrultusunda dini disiinceler iiretebilen tehlikeli kimseler olarak arzi
endam etmektedirler.”

Haricilerin tefsir konusundaki kotii sohretleri bu rivayetlerle sinirli de-
gildir. Miitemadiyen éayetleri farkli baglamlara tasimaya ¢alisan ya da yanlis
yorumlarla, imalarla anlami bozan bu kimselerle ilgili olarak Taberi’nin ibn

3/°7. ayetiyle ilgili tefsirde gegmektedir. Katide’den rivayet edilen habere gore o s6yle
demektedir: “Yemin ederim ki Hariciler ortaya ¢iktiklarinda Muhécir ve Ensar’dan olu-
san Ehl-i Bedr, Ridvan Bey’atina katilan Ehl-i Hiideybiye ve Resiilullah’in pek ¢ok asha-
b1 ve bazi esleri Medine’de, Sam’da ve Irak’da hala hayattaydilar. Bunlar, Hériciler'den
memnun degillerdi ve onlara meyletmiyorlardi. Ciinkii bu Hariciler Hz. Peygamber’in
kusurlarindan bahsediyor, kalpleriyle ona bugz ediyor, dilleriyle onu yeriyorlar... Valla-
hi Hariciler hidayet iizere olsalard: insanlari bir araya toplarlardi fakat onlar dalélet tize-
redir ve insanlar1 bu yiizden dagitirlar, gruplastirirlar.” Katade bu baglamda Nisa Siire-
sinin (4/82.) *...Eger O (Kur’an) Allah’tan baskasina ait olsayd: elbette birgok tutarsizlik-
lar bulunurdu” éyetini ¢agristiran su hatirlatmada bulunmaktadir: “Sayet onlarin isleri
Allah’in rizas1 digindaysa pek ¢ok ihtilaf bulacaksin. Bir giin iflah olacaklar m1 diye uzun
zamandir Hariciler'in halleri iizerinde durulmaktadir. Heyhat bunlarin halefi selefine
bakip kendisine ¢eki diizen vermiyor; sayet hidayet tizere olsalard: Allah onlar1 kurtarir
ve yardim ederdi, fakat onlar batil iizeredirler ve Allah onlar1 yalanlamis, ayaklarini
kaydirmigtir. Onlardan bir grup ¢iktiginda Allah delillerini iptal eder, sozlerini yalana
¢ikarir ve kanlarmi akatir...Vallahi bunlarin dini (algilayislari) kétiidiir, onlardan saki-
nin, Yahadilik bidattir, Hiristiyanlik bidattir, Haricilik bidattir, Sebeiyye bidattir, bunlar
hakkinda ne Kur’an ne de Siinnet olumlu bir sey sdyler” (Taberi, a.g.e., I1I, 178). Goriil-
diigii tizere Taberi Haricilerin Siinnete muhalefetini Katade rivéayetiyle olduk¢a zengin-
lestirmistir. Fakat burada dikkati ¢eken ilging nokta onun Haéricileri Ehli Kitab’la birlikte
zikrederek otekilestirmesidir. Ayrica Taberi’nin izahlar1 altinda Peygamber Siinnetini de
gormek miimkiindiir. Ciinkii Hz. Peygamber “Ummet dalalet {izere birlesmez. Ihtilaflar-
la kargilastiginizda size cemaate uymanizi tavsiye ederim”, buyurmaktadir. (Ibn Mace,
Siinen, Istanbul: Cagr1 Y. 1992, 11, 1303). Bu yaklasimlar bize Haricilerin gercekten ce-
maatten uzaklagtiklarini ve immetin icmaina muhalefet ettiklerini gostermektedir.

3 Kurtubi, a.g.e., I, 78

2 Bazi kaynaklarda ise Héricilerin dini konulardaki kat: tutumlarindan dolayr hadis
uydurmadiklar: belirtilmistir.
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Ebzi’den naklettigi su anekdot oldukga aydinlatici bir hiiviyet tasimaktadir:
[bn Ebzi’ye bir Harici gelir ve su ayeti okur: “Hamd, gokleri ve yeri yaratan,
karanliklar1 ve aydinlig1 var eden Allah’in hakkidir. Bir de kafirler kalkmuis-
lar, bir takim putlar1 Rab’lerine ortak sayiyorlar/ya’diliin” (En’am, 6/1).
Bundan sonra da o Harici, Ibn Ebzi’ye “Kafirler Rablerine ortak kogmuyor-
lar m1?” seklinde bir soru yoneltir. ibn Ebzi'nin tasdikinden sonra Harici
oradan ayrilir. Bir grup insan Ibn Ebzi’ye soru soran adamin Harici oldu-
gunu ve bu yorumla (muhtemelen o kafirlerin icine kendi disindaki mii-
minleri de dahil etmeye calisiyordu) Ibn Ebzi’nin anladiginin diginda bir
sey kastettigini hatirlatirlar. Ibn Ebzi yanindakilerden o Harici’yi hemen
bulmalarini ister. Harici geldiginde Ibn Ebzi ona ayetin gercek anlamini
belirterek bir daha édyetleri yorumlarken sinir1 asmamasi uyarisinda bulu-

nur.*

Haricilerin yorum konusundaki sigliklarini Ehl-i Siinnet disinda da dil-
lendiren pek ¢ok firka vardir. Ehl-i Siinnet agisindan bakildiginda 6teki
olarak algillanan Sia’nin da Haricileri oOtekilestirdigi telifatlarinda acgikca
goriilmektedir. Tahkim hadisesi sonras1 Hz. Ali’ye isyan eden ve onun sehit
edilmesinde 6nemli rol oynayan Haricilerin Sia nezdinde Oteki olarak
algilanmasindan tabii bir sey olamaz. Yalniz burada 6nemli olan husus,
otekinin otekilestirmesinde pek ¢ok zaviyenin g6z 6niinde bulundurulmas:
zorunlulugudur. Ebt Ca’fer'in (Muhammed b. Ali el-Bakir, 6.114/733)
ifadelerine gore Hariciler cahilliklerinden 6tiirii kendilerini daraltan (sinir-
landiran) bir gruptur.** Ebti Ca’fer Haricileri kisir diistinceli insanlar olarak
takdim eder. Boyle bir yapidan da sahih bir din anlayisinin gikamayacag:
ima edilir. Eb Abdillah’a (Ca’fer b. Muhammed es-Sadik, ©6.148/765)
gelerek “Hariciler miitereddit (sekkdk) kimseler midir?” seklinde soru
soran birisine olumlu cevap veren Ebti Abdillah® da bu firka mensuplari-
nin dinin yorumunda agilim saglayamamalarinin arkasinda yatan sebepleri
sanki aciklar mahiyettedir. Ozetle belirtecek olursak dini tam olarak kalple-
rine yerlestirmemis olan bu kimseler onun ne anlasilmasinda ne de yasan-
masinda bir mesafe kat edebilir. Meshur Imami miifessir Ayyasi, Haricile-

33 Ibn Ebzi bir Hariclye bu ayetin kim hakkinda indigini sorar, o da bilmedigini sdyleyince

kendisi agiklar: “Bu dyet Ehli Kitab hakkinda inmigstir...” (Taberi, a.g.e., V, 144-5)
Kuleyni, a.g.e., IT, 405 )

el-Amili, Vesdilu’s-Sia ila Tahsili Mesdili’s-Seria, Beyrut: Daru Thyai’t-Tiirsi’l-Arabi
1991, X, 81
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rin bu konudaki zafiyetini En’dm Stresinde gecen “Iman edip imanlarina
zulim karistirmayanlar var ya, iste korkudan emin olma onlarin hakki-
dir...” (En’am, 6/82) ayetinin methumu mubhalifiyle net bir sekilde ortaya
koyar: “Imanlarina zuliim karistirmis olanlar Haricilerdir...”*® bu nedenle
de emniyet haklarini kaybederler. Diger bir Imami miifessir olan
Kummfi'nin ise, “Allah’1 hakkiyla takdir edemediler” ayetinin (Ztimer, 67)
Hariciler hakkinda indigini sdylerken hi¢ tereddiit etmedigi goriiltr.”

Sia’nin Gtekilestirirken kullandigr 6nemli bir argiiman da “sebebin hu-
susiligi ayetin manasinin umumiligine mani degildir” ilkesidir. Ayni meto-
dolojinin ¢ok sayida Siinni miifessir tarafindan da kullanildig: dikkatlerden
kagmamaktadir. Bu konuda Kummi’'nin Kehf Stresi’'nde gegen “Iste onlar
Rab’lerinin ayetlerini ve O’na kavusmay1 inkar etmis, bu yiizden de yaptik-
lar iyi isler bosa gitmistir” (18/105) ayeti ile ilgili yaptig1 aciklamadan daha
giizel bir drnek her halde verilemez. Kummi’'nin Ali b. ibrahim’e atfettigi
yoruma gore, ayet Yahudiler hakkinda inmistir, fakat Hariciler hakkinda
da gegerlidir.”® Bu argiimanin daha net ortaya kondugu bir bagka yaklagim-
da Kehf Stiresinde yer alan “De ki ‘isleri yoniinden ahirette en biiyiik kayba
ugrayanlarin kimler olduklarini bildireyim mi?” (18/103) ayetinin® tefsiriy-
le ilgilidir. Mus’ab babas1 Sa’d b. Ebi Vakkas’a bu ayetin Haricilerle mi ilgili
oldugunu sordugunda Sa’d “hayir” der ve bu ayetin Yahudi ve Hiristiyanlar
hakkinda indigini soyler. Sa’d, Hariciler hakkindaki ayetin ise Bakara
Stiresinde gegen “Bunlar o kimselerdir ki, Allah’a kesin s6z verdikten sonra
sozlerinden donerler.../ellezine yenkudiine ahde’llahi” (2/27) ayetinin
oldugunu bildirir. Haberin ravisi, Hz. Sa’d’in Haricileri “fasiklar” olarak
niteledigini de kaydeder. Hz. Ali, Dahhak ve ismi zikredilmeyen birisi
tarafindan yapilan yoruma gore bu ayet Yahudi ve Hiristiyanlar1 kapsadig:
gibi Haricileri de kapsar ¢iinkii bu ayet hustsi olarak Yahudi ve Hiristiyan-
lar hakkinda inmis olsa da Allah’in rizasi disinda O’na kulluk yapmaya
caligan herkesin bu ayetin kapsamina (umumuna) dahil edildigi, sylenir.

% Ayvyasi, Tefsiru’l-Ayydsi, Beyrut: Miesseseti’l-A’lemi 1991, 1, 353, 367

7 www.altafsir.com/Tafasir/asp (Aal al-Bayt Institute).

*® www.altafsir.com/Tafasir/asp (Aal al-Bayt Institute).

¥ Taberi’de gegen bir rivayete gore Eba Tufeyl sunlari nakletmektedir: Harici Abdullah b.
el-Kevva, Hz. Ali’ye “De ki: Isleri yoniinden éhirette en biiyiik kayba ugrayanlarin kim-
ler olduklarini bildireyim mi?” ayetinin (18/103) kimler hakkinda indigini sorar. Hz. Ali
de ona “burada kendilerinden bahsedilen kimseler sizlersiniz ey ehli hartira” seklinde
karsilik verir. (Taberi, a.g.e., IX, 34)
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Ibn Kesir ise, biitiin bu yorumlardan sonra konuyu su ayetle (24/39) bitirir:
“Dini inkar edenlere gelince; onlarin igleri diiz, 1ssiz bir ¢oldeki serap
gibidir ki susayan onu su zanneder. Nihayet onun yanina varinca su nami-
na hicbir sey bulamaz...Fakat Allah’1 bulur...”* Boylece Ibn Kesir, Harici-
leri kendilerini dogru yolda zanneden, hakikatte ise hata i¢cinde bocalayan
bir grup olarak takdim eder.

Ayni argiimanin mifessirler tarafindan siklikla isletildigi bir baska yo-
rum da En’am Stresi’'nin 6/159. ayetiyle iliskilidir: “Dinlerini parca parca
edip firka firka olanlar yok mu, senin onlarla hicbir alakan yoktur...”. Bu
ayetin Yahudi ve Hiristiyanlar hakkinda indigini bildiren Ibn Kesir bizlere
[bn Abbas’tan su sozleri aktarir: “Yahudi ve Hiristiyanlar Hz. Muham-
med’in (s) bi’setinden 6nce ihtilafa distiiler ve dinlerini parca parca ettiler.
Hz. Muhammed (s) gonderildiginde bu éayet indirildi. Burada firka firka
olanlar Haricilerdir.” Me¢htl sigasiyla yapilan bir nakile gore de onlardan
maksat ehli bidattir. Biitiin bu yorumlardan sonra Ibn Kesir meseleyi su
tefsirle noktalar: “Ayetin zahirinden anlagilan odur ki bu 4yet Allah’in

dinini parca parca eden herkese samildir.”*'

2.2. Harici Fikhinin Elestirisi

Klasik Stinni tefsir literatiirinde Haricilerle ilgili anlatimlarda dikkati
¢eken Onemli bir husus da ulemanin genellikle ayirim yapmaksizin katego-
rik olarak Harici fikhiyla ilgili genel degerlendirmeleridir. Ilgili yorumlara
bakildiginda daha 6nce de belirtildigi tizere Kur’an’t anlamada zorlanan bu
insanlarin fikhi meselelerde ince anlays, ictihat ve istinbat gibi 6zellikleri-
nin buharlastigi gézlemlenir. Hatta Zahiri ibn Hazm’in onlarin Hz. Pey-
gamber’in Siinnetini g6z 6nlinde bulundurmaksizin Kur’ans yorumlamaya
kalkistiklarini ve onlar arasinda fakihlerin olmadigini sdylemesi konumuz
agisindan olduk¢a 6nemli bir ayrinti sayilmalidir.* Bunun tabii bir sonucu

% ibn Kesir, a.g.e., 11, 438

4 Tbn Kesir, a.g.e., 1, 637-8; Benzer bir ifadenin (kdnil siyean) gectigi Rim Stresi 30/32.
ayetin (Ve asla dinlerini par¢a parca edip kendileri de 6bek 6bek olan o miisriklerden
olmayin...) tefsirinde ibn Kesir diger din mensuplarinin ihtilaf ettiklerini, Islam’da da
bazilarinin ihtilaf ettigini ve Ehli Stinnet ve’l-Cemaat’in digindaki bu firkalarin dalalette
oldugunu kaydederek (ibn Kesir, a.g.e., 11, 55) milel ve nihal gelenegindeki inhisarcili-
gin tefsirdeki uzantisinin canliligini bize gostermektedir.

42 Tbn Hazm, el-Fasl fi’l-Milel ve’l-Ehvdi ve’n-Nihal, Beyrut 1986, IV, 156
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olarak verilen fetvalarin da tatbikatindaki zorluk dikkatlere sunulur. Ozetle
klasik donem alimlerine gore Harici fikhi, olgiistizlitkten ibaret bir hukuk
sistemidir. Tefsirlerde bu konuya iliskin degisik 6rnekler bulmak mim-
kiindiir. Erken donem tefsirlerinden son yiizyillarda yazilan tefsirlere kadar
(bunlara isari ve mezhebi diger tefsirler de dahildir) hemen hemen pek ¢ok
eser Haricilerin fikhi izansizligina dikkat ceker. Mesela Aldsi'nin
(6.1270/1854) tefsirinde, Hz. Peygamber’in uygulamalari ve sahabenin
icmaina ragmen Haricilerin muhsanin (evli ya da dul zaninin) recmedilme-
sini inkar ettiklerinden bahsedilir.* Hirsizin elinin kesilmesiyle ilgili mese-
lede ise Haricilerin her hangi bir alt sinir belirlemedikleri, bu nedenle az ya
da ¢ok her tiirlii hirsizlik hadisesinde elin kesilecegini soyledikleri kaydedi-
lir.** Ebussutd Efendi ise, bu cezanin uygulamasini a¢iklar ve Haricilerin
elin bilekten degil omuzdan kesilmesi gerektigine inandiklarini soyler.”
Tefsirde gelenege ve immetin alimlerinin otoritesine (icmaina) gosterdigi
hassasiyetle meshur olan Kurtubi ise Harici fikhinin ilging bir hitkmiint
bize anlatirken hi¢bir ayrim gézetmez. Evlenilmesi haram olan Kkisileri
anlattig1 boliimde Haricilerin iki kiz kardes ile (ayn1 anda) evlenmeyi ya da
kiz ile halasi veya teyzesini ayni anda nikahi altinda bulundurmay: caiz
gordiiklerini nakleder. Bu nakilden sonra Haricilerin “Sabit Stinnete muha-
lefet ettikleri ve bu sebeple dinden okun yaydan ciktig1 gibi c¢iktiklart”
yorumunu ekler.* Kurtubi’nin yasadigi donem itibariyle sadece Giiney
Arabistan ve Kuzey Afrika’da varlig1 bilinen (Endiiliis’e ilim tahsil etmek
icin gelen bir avug Ibadi talebeyi burada istisna ediyoruz) kiigiik etkisiz
[badi gruplar diginda neredeyse nesli titkenmis bir topluluk hakkinda
uygulamasi olmayan bu kadar genel hitkmii ve Siinnet tanimazlig1 zikret-
mesini izah bekleyen énemli bir tarihsel sorun olarak degerlendirmekteyiz.
Sayet Kurtubi tarihte kalmig bir fikhi yanlislig1 ortaya koymaya galisiyorsa

4 Albsi, Rihu’l-Meéni, Beyrut: Daru Ihyai’t-Turasi’l-Arabi ts., XVIII, 78; Bu konuyu daha
once Kurtubi tefsirinde islemistir. (Kurtubi, a.g.e., VII, 145); Sehristani ise, recmin red-
dini Ezérika’nin bir 6zelligi olarak zikreder ($ehristani, a.g.e., I, 140). Konunun en tziicti
tarafi ise et-Tefsir ve’l-Miifessiriin sahibi M. H. ez-Zehebi’'nin bu tiir bir yargiy1 (recmi
inkar etmelerini) test edebilme imkani varken klasik ¢ercevenin ¢izdigi yapiyr oldugu
gibi korumasidir (Bkz. Muhammed Hiiseyin ez-Zehebi, et-Tefsir ve’l-Miifessiriin, Kahire
1976, 11, 313).

4“4 Al{si, a.ge., VI, 133

4 Bbassuid, frsadu’l-Akli’s-Selim ild Mezaya’l-Kur’ani’l-Kerim, Beyrut: Daru’l-Mushaf ts.
111, 35

6 Kurtubi, a.g.e., V, 125
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o zaman mazur sayilabilir. Fakat onun meseleyi takdiminden bdyle bir
sonug ¢tkarmak da oldukga giictiir. Kurtubi’nin Haricilikle ilgili bu olum-
suz tavrinin arkasinda yatan bir diger sebep de onun tefsir ustliiniin mi-
henk noktasini olugturan icma vurgusudur. Ummet tarafindan test edilip
hiisnii kabul gormemis bir uygulama hakli olarak Kurtubi’nin tefsirinde
mispet bir ¢ercevede sunulamaz.

Bu dénemlerde (6zellikle hicri besinci asir ve sonrasi) sinirl literatiirle-
rine ragmen yagayan tek Harici grubu olan Ibadilerin baz1 eserlerinin artik
tedaviilde olduguna isaret etmekte fayda vardir. En azindan bu kaynaklar
gercevesinde s6z konusu kitlenin fikhi algilayislarinin analiz edilmesi
gerekmez miydi? Mesela zina suguyla ilgili Ibadilerin yaklagimina baktigi-
mizda Ehl-i Siinnet’le aralarinda hicbir farkin olmadig: agik bir sekilde
goriiliir. Hicri {igiincii asrin ikinci yarisinda vefat ettigi tahmin edilen ibadi
mifessir Hid b. Muhakkem el-Huvvari zina eden kimsenin cezasini agik-
larken sunlar1 soyler: “Evli degilse yiiz degnek, sayet evli ise recm edilir.”¥
Son doénem Ibadi miifessirleri ise seleflerinin yaklagimlarini tekrar ederler.
Yusuf b. Itfeyyis, bekar zéniye yliz degnek, koleye 50 degnek ve evli kimse-
ye ise recm cezasinin uygulanacagl konusunu tefsirinde uzun uzun anla-
tir.*® Hirsizin elinin kesilmesi ile ilgili hitkiim ve agiklamalarda da benzer
yaklagimlar: gormek mimkiindtr. Had b. el-Muhakkem, on dirhem ya da
bir dinar miktarinda mal ¢alan birisinin elinin kesilecegini hadisler 15181nda
izah eder. Calinan mal bir dinarin dortte birinden az ise el kesme cezasinin
uygulanmayacagini séyleyen Had bu cezanin Hz. Peygamber tarafindan
nasil uygulandigini bizlere tasvir eder. Ayrica hirsiz ¢alint1 mal ile evden
disar1 gtkmadikga cezanin uygulanmayacagini da belirtir.* Iki kiz kardesi
ayni anda nikahi altinda bulundurma ya da kiz ile halasi veya teyzesini

4 Had b. Muhakkem, Tefsiru Kitabillahi’l-Aziz, Beyrut: Darul-Garbi’l-islami 1990, I, 358

% Yusuf b. Itfeyyis, Teysiru’t-Tefsir Li’l-Kur'ani’l-Kerim, Uman: Vizaratu’t-Turasi’l-Kavmi
ve’s-Sekafe 1989, II, 283; IX, 65; Miifessir el-Kindi de benzer bir yaklagimda bulunmak-
tadur. (el-Kindji, et-Tefsiru’l-Miiyesser, Matbaatu Muzln 1998, 1, 226)

4 Hid b. Muhakkem, a.g.e., I, 468-469; Yusuf b. Itfeyyis “Ebli Hanife ¢alinti malin degeri-
nin on dirhem miktarina ulastiginda elin kesilecegini belirtmektedir, bize gére ise bir
dinarin dortte biri miktarinda olan hirsizliktan dolay: el bilekten kesilir” demektedir.
Itfeyyis, Haricilerin azdan da ¢oktan da hirsizin elini kestiklerini, Sufriyye grubunun
omuzdan, $ia Imamiyye’sinin ise parmak diplerinden kestiklerini kaydetmektedir.
(Itfeyyis, Teysir, 111, 88). Burada dikkati ceken dnemli bir nokta Itfeyyig’in de bir taraftan
Haricileri otekilestirirken diger taraftan kendi mezhebiyle onlar arasindaki mesafeyi
a¢cma cabasidir.
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birlikte nikahlamanin haram oldugu hususunda da Hiid b. Muhakkem’den
giiniimiiz Ibadilerine kadar genel bir icma vardir.” Séz konusu grubun
Stinnet ve icma karsithgiyla ilgili milahazalar1 hususunda ise Yusuf b.
Itfeyyis'in Himyanu’z-Zad'taki su sozlerini hatirlatmakta fayda vardir:
“Dinin baz1 hitkiimleri Kur’dn’da agiklanmistir. Bazilar1 siinnette, bazilar:
icma ve bazilar1 da kiyasla agiklanmigtir. Biitlin kiyas ve icmalar Siinnetten
alinmadir ki o da Kur’an’in 1518inda meseleleri agiklar. Siinnet ve Kur’an
arasindaki bu iligkiden dolay1 kiyas ve icma Kur’dn’dan kaynaklanir.”
Nisa stiresinin 115. ayetinin tefsiri sadedinde ise “Icma, haberi vahid, kiyas
Kur'an’in tespit ettigi hiiccetlerdir.”? diyerek Isldm alimlerinin icma ve
ictihatlarina ne kadar 6nem verdigini gosterir. Itfeyyis'in siinnet konusun-
daki hassasiyetini abdest alirken ayaklarin yikanmasi hususunda Maide 5/5.
ayette gecen erculekum ifadesini yorumlarken agik bir sekilde miisahede
etmekteyiz. O erculekum ifadesinin vucuhekum ya da eydiyekum ifadelerine
atif oldugunu bildirir ve sunlar1 soyler: “Siinnette, Sahabe uygulamasinda
ve cumhurun soziinde oldugu gibi ayaklar tipki: eller veya ytiz gibi yikan-
malidir.”” Hatta Itfeyyis'in bu konuda Siinnete ve selefin uygulamalarina
bagliligini su yaklasimindan daha giizel hi¢bir sey gosteremez: “Sayet ayet
ayaklarin bas gibi mesh edilmesini gosterse bile Hz. Peygamber’in hadisiyle
ayetin neshedildigine hitkmederiz. (Clinkii) Ata (soyle) der: Allah Resulii-

niin ashabindan hi¢ kimseyi ayagini mesh ederken géormedim.”*

Kurtubi'ye gore Haricilerin siinnet ve icma karsitlig1 sadece yukaridaki
hiikiimlerle sinirl: degildir. Bir baska yerde, “6zel hallerinde iken kadinlarin
namaz kilamayacagl meselesi hakkinda iimmetin biitiin ulemasinin icmasi

0 Had b. Muhakkem, a.g.e., I, 364-5; el-Kindi, a.g.e., I, 229-230; Itfeyyis, Teysir, I1, 293-296

U Itfeyyis, Himydnu’z-Zad ila Dari’l-Mead, Uman: Viziratu’t-Turési’l-Kavmi ve’s-Sekéfe

1989, IX, 237. Ayrica Necm Suresi’nin dérdiincii ayetiyle yaptig1 yorumlarda Itfeyyis

Stinnete oldukga fazla yer vermektedir (Bkz. Itfeyyis, Teysir, VI, 8). Cagdas alimlerden

Nasir Muhammed el-Mermri ise Ehl-i Siinnet ile Ibadiler arasinda tesri kaynaklari agi-

sindan bir farkin olmadigimi soylemektedir. (Nasir b. Muhammed el-Mermiri,

“Ustilu’s-Seriati’l-Islamiyye ve Tatbikatuha inde’l-ibadiyye”, Nedvetu Fikhi'l-Islimi (He-

yet), Uman: 1990 Vizaratu’l-Adl ve’l-Evkaf Ve’g—Suﬁni’l—islémiyye, s. 798)

Itfeyyis, Himydn, V1, 78

Itfeyyis, Teysir, 111, 36

4 Itfeyyis, Teysir, 111, 36-7; Bu yaklasim, M. H. ez-Zehebi’nin iddia ettigi “Ibadiler Siin-
net’in Kur’an’i neshettigine inanmazlar” (Zehebi, a.g.e., II, 313) distincesini olumsuzla-
maktadir. Itfeyyig'in Stinnet ve selefi salihinin uygulamalarina verdigi 6nemi mut’a ile
ilgili yaklagimlarinda da ¢ok net bir sekilde gormek mimkiindiir. Bkz. (Itfeyyis, Teysir,
11, 301-303).

52
53
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vard1” diyen miifessirimiz bir grubu bu ittifaktan hari¢ tutar: “Haricilerden
bazi gruplar bunun digindadir.” Haricilerin namazla ilgili farkl bir uygu-
lamasini da bizlere Aldsi nakleder: “Hariciler takiyye kabul etmezler. Na-
mazda malina canina zarar gelecek de olsa namazi bozmay1 haram kabul
ederler.” Sert tabiatli bu insanlarin din anlayisindaki zorluklara da isaret
eden Alsi bu nakil hakkinda su yorumu yapar: “Onlarin konuyla ilgili ok
sert tutumlar1 vardir ki bunlar gergekten ilgingtir.”” Kurtubi ise namaz
vakitleri konusunda Imam Malik’in sergiledigi tutumu anlatirken gunlart
anlatir: Ebtr'l-Ferec, Imam Malik’in séyle dedigini nakleder: “Ogle namazi
disinda her namazin kilinmas: gereken en faziletli zamani vaktin girdigi
andir.” Ibn Ebi Uveys ise, Imam Malik’in 6gle namazini (yazin) vakit girer
girmez kilmaktan pek hoslanmadigini fakat daha sonralar1 “Bu Harici
namaz kilis tarzidir” diyerek vaktinde kilmaya basladigini kaydeder.”
Ozetle miifessirlerimiz Haricilerin ne yaptiklari ibadet ne de verdikleri
htikiimleri makul bulmaktadir.

Sii kaynaklarda ise Hariciler hakkinda ilging bir tanimlama ile karsilas-
maktayiz. Tehzib’de gecen rivayete gore Al-i Beyt'e muhalefet eden iki grup

> Kurtubi, a.g.e., 11, 85; Burada Kurtubi’nin Buhari’de gecen Hz. Aise rivayetine telmihte
bulundugu gézden kagirilmamalidir. Rivayete gore bir kadin Hz. Aise’nin yanina gele-
rek “adetli kimsenin kilmadigr namazlar1 temizlendikten sonra kaza etmesi gerekli mi-
dir” seklinde bir soru sorar. Hz. Aise’nin bu soru karsisindaki cevabi ilgingtir: Sen
Hardriyye’den misin (ki boyle soyliiyorsun). Biz Allah Restliiniin yaninda adet goriir-
diik de bize bunu emretmezdi..” (Buhéri, a.g.e., I, 83); Konuyla ilgili hadisleri belirten
Htd b. Muhakkem ve Itfeyyis, hayizli kadinin kesinlikle namaz kilamayacagini belirt-
mektedir (Had b. Muhakkem, a.g.e., I, 210-211; Itfeyyis, Teysir, I, 333-341)

% Zehebi, Nafi b. Ezrak'in Nisd Stresi’nin 4/77. “...Sonra onlara savas farz kilininca,
onlardan bir kismi insanlardan, Allah’tan korkarcasina, hatta daha fazla korkup soyle
diyorlar: Rabbimiz, ni¢in bize harbi farz kildin? Bize biraz daha miihlet verseydin ya”,
ayetini kullanarak takiyyenin caiz olmadigini belirtirken Necde b. Amir'in de Mumin
Stresi'nin 40/28. “Firavun hanedanindan olup o zamana kadar iman ettigini saklayan
biri kalkip s6yle dedi: Ne o, siz bir insan ‘Rabb’im Allah’tir’ dedi diye onu 6ldiirecek mi-
siniz...” mealindeki ayetine dayanarak takiyyenin caiz olduguna delil getirdiklerini nak-
letmektedir. (Zehebi, a.g.e., II, 308; Ayrica bkz. Sehristani, a.g.e., I, 144)

57 Altist, a.g.e., 111, 122

% Kurtubi, a.ge., II, 166; Taberi ise, Haricilerin, namaz, mescit ve sahabe hiirmetini
koruyamadigin: bildirerek Ali b. Rebia’dan su rivayeti nakleder: “Hz. Ali sabah namazi
kilarken Haricilerden bir adam yiiksek sesle su ayeti okudu: Halbuki sana ve senden on-
ce gelen biitiin peygamberlere de su ger¢ek vahy olunmustur: dikkat et, Allah’a ortak
kosarsan yaptigin biitiin makbul isler bosa gider ve sen ahirette kaybedenlerden olur-
sun... (Ziimer, 39/65). Hz. Ali ise namaz esnasinda iken ona su ayetle cevap verir: O
halde sabret, ¢linkii Allah’in vaadi kesindir. Sakin o inanmayanlar seni panige diigiirme-
sin, seni dayaniksiz bulmasin ve seni endiselendirmesin (Rtim, 30:60)”
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vardir: Birincisi Al-i Beyt’e muhalefet de etse onlar1 seven ve diigmanlik
beslemeyen kimselerdir ki onlarin kestikleri kurbanlar yenir. Ikinci grup ise
kestikleri kurbanlar yenilmeyen kimselerdir. S6z konusu grubun Hariciler
oldugunu gérmekteyiz.” Sia tarafindan Ehl-i Kitdb muamelesi dahi gore-
meyen Haricilerin bu hitkiimle tamamen Islim dairesi disinda tutuldugu
miisahede edilir.

2.3. Harici Kelaminin Elestirisi

Haricilerin en sik elestirildigi noktalardan birisi de onlarin bazi kelami
meselelerdeki farkli yaklasimlaridir. Her ne kadar onlar bu farkliliklar
neticesinde ayricaliklarini ortaya koysalar da Haricilik kendi disindakiler
tarafindan siirekli bagka bir platformda ele alinir. Burada tekrar hatirlatil-
mas! gereken dnemli bir nokta da bizzat Hariciligin kendisinden kaynakla-
nan Otekilestirme egiliminin s6z konusu degerlendirmede 6zel bir yeri
olmasidir. Bu yaklasim ¢ok sayidaki Miisliiman grubu hep oOteki olarak
algilayan Haricilerin Otekilesme siirecinden bagkas1 degildir. Burada en
etkin rolii onlarin biiyiik giinah sahibiyle ilgili miilahazalar1 oynamaktadir.
Nehhas, Maide stiresinin 5/77. ayetinde gegen “Deki ey Ehli Kitap! Dinini-
ze ait konularda haksiz yere haddi agmayin...” ifadesinin yorumunda Ebt
Ubeyde’den sunlari nakletmektedir: “Tipki Haricilerin yaptiklari gibidir.
Haricilerin asirihig1 onlari, giinahkarlar1 kafir saymaya kadar gotirdi.”®
Taberi ise, Haricilerin bu ifratin1 Furkdn Stresinin 23. ayetini® tefsir eder-
ken kaydettigi Raciz’in siiriyle agiklamaktadir:

Hariciler Allah’in kullarina dalélet isnat ettiler.
Ve dediler ki, onlarin kanlar1 (katli) bize helaldir.®

Kurtubi ise Hariciler'in biiyiik giinah sahibi kimse hakkinda yaptiklar:
kafir yorumunu Nisa Stresinin 4/116. ayeti baglaminda reddetmektedir:
“...Su kesindir ki, Allah kendisine sirk kosulmasini affetmez, fakat diledigi
kimse hakkinda bunun altindaki giinahlar: affeder...”® Razi (606/1209) ise

¥ Seyh Tusi, Tehzibul-Ahkdam, Kum: Déru’l—Kﬁtﬁbi’l—islémiyye 1986, IX, 71 (Babuz-
Zebaih ve’l-Et’'ime)

% Ebl Ca’fer en-Nehhas, Medni’l-Kur’dani’l-Kerim, (Mektebetu’l-Kur’an CD.), 11, 345

' Furkén, 25/23 “Onlarin yaptiklari her isin tizerine varip, hepsini toz duman edecegiz”

¢ Taberi, a.g.e., XI, 3

¢ Kurtubi, a.g.e., V, 386
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Maide 5/44-45, 47. ayetlerinde gegen “Kim Allah’in indirdigi ile hitkiim
vermezse iste onlar tam kafir/zalim/fasiklardir” ifadelerinin Yahtdi ve
Hiristiyanlar hakkinda oldugunu bildirmekte ve Hariciler'in bu ayetlere
Miisliimanlari tekfir etmek igin sarildiklarini séylemektedir.* Altisi de Razi
gibi Hariciler'in fasik ve kazibleri kafir kategorisinde degerlendirerek®
Miisliimanlar arasinda telifi miimkiin olmayan yaralar agtigini ifade etmek-
tedir. Hariciler'in alameti farikasi kabul edilen biiytik giinahla ilgili miila-
hazalarini ise Seyyid Serif Ciircani “Ibadiyye” maddesinde su sekilde 6zet-
lemektedir: “Onlar, Abdullah b. ibad’a mensup kimselerdir. Ehl-i Kibleden
bize muhalefet edenler kafirdir derler. Ameli imana dahil ettikleri icin
biiyiik giinah sahibini muvahhid kabul ederler fakat miimin olarak gor-
mezler. Hz. Ali ve pek ¢ok sahabeyi kiifiirle itham ederler.”®® Hicri 9. asirda
vefat eden Ciircani'nin Haricilerin en ilimli grubunu tanimlarken takindig:
tutumun agirlhig hissedilmektedir. Fakat icteki bu c¢atlagin ciddiyetine
binaen biiyiik giinah ile ilgili Harici miilahazalar1 siddetle reddedilmekte-
dir. Kurtubi’'nin ifadesiyle bu yaklasim Miisliman topluluklarin birligini-
dirligini pargalamakta, boylece Miislimanlar arasindaki ilk ayrilik tohum-
lar1 da Hariciler tarafindan atilmaktadir.” Bu kirilmay: bize Taberi, Kehf,
18/104, Bakara, 2/26 ve Ra’d, 13/25. ayetlerinin izah1 ¢ergevesinde su sekil-
de dile getirmektedir: “Onlar o kimselerdir ki diinya hayatinda yaptiklar:
islerin karsiliklar1 hep bosa gidecektir. Halbuki kendilerinin giizel isler
yaptiklarini sanirlar (Kehf: 18/104)” ayetinin Hariciler hakkinda m1 oldugu
soruldu? Denildi ki bu ayet onlar hakkinda degildir. Bilakis Ehli Kitaptan
Yahtdi ve Hiristiyanlar hakkindadir. Yahudiler, Hz. Muhammed’i (s)
yalanladilar, Hiristiyanlar ise, cenneti tekzip ettiler. Hariciler'e (Hartriyye)
gelince onlar su ayetin kapsamina girmektedir: “Allah’a verdikleri sozii
iyice pekistirdikten sonra bozanlar ve Allah’in gozetilmesini emrettigi
seyleri terk edenler ve yeryliziinde fesat ¢ikarip nizami bozanlar yok mu,
iste onlara sadece lanet vardir...(Ra’d, 13/25).” Bu nedenle Sa’d b. Ebi
Vakkas onlari fasiklar olarak isimlendirmektedir.®®

6  Razi, Mefatihu’l-Gayb, Beyrut: Daru’l-Fikr 1981, X1I, 6-7

& Aldsi, a.g.e., VI, 145; XVIIL, 111

% Ciircani, et-Ta’rifat, Mektebetu Mustafa el-Babi ve Evladihi 1938, s. 3
¢ Kurtubi, a.ge., I, 419

¢ Taberi, a.g.e., IX, 33
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Ibn Kesir'in tefsirinde Bakara Stresinin 2/25-6. dyetlerinin agiklamasin-
da farkli bir izahla karsilagilmaktadir. Her ne kadar o Bakara stresinin soz
konusu ayetlerini yorumlarken Hariciler'e dogrudan bir referansta bulun-
masa da ozellikle 25. ayette gegen el-fasikin tabirinin semantik tahlilinde
farkli imalarda bulunmaktadir. Ibn Kesir fasik kelimesinin “itaatten ¢ikan
kimse” demek oldugunu belirtmekte ve fesat icin deliginden ¢ikan fareye
de fuseyka adinin verildigini sdylemektedir. Sonra da hil ve harem bolge-
sinde oldiiriilmesi gereken bes grup hayvanin zikredildigi Hz. Aise hadisini
nakletmektedir.®” Ibn Kesir isim zikretmemekle birlikte Hariciler’i adeta
Miisliman cemaat i¢inde zuhur etmis bozguncu bir grup olarak takdim
etmektedir. Kurtubi ise, Bakara Stresinin 2/190. ayetinin tefsiri baglaminda
Hariciler’i her hangi bir ayirima tabi tutmaksizin hakka déniinceye kadar
kendileriyle savagilmasi gereken bir topluluk olarak degerlendirmektedir.
Clnki onlar adeta deliginden fesat i¢in ¢ikan bir fare gibi adil imama isyan
etmis fasiklardir; bu nedenle onlarin hakki kabul edinceye kadar o6ldiiril-
meleri gerekmektedir.”” Imam Maturidi ise, isyan ettiklerinde Hz. Ali’nin
savastigr gibi, Haricilerle savagilmasinin gerekliligini vurgulamaktadir.
Clnki her donemin Miislimanlari onlarla savasmistir. Hz. Peygamber’den
de bu konuda haberler gelmistir. Onlarin katlinin dayanagiyla ilgili Imam
Maturidi’nin segtigi ayetin konusu ise oldukga dikkat ¢ekicidir.”" O, Hz.

® Ibn Kesir, a.g.e., I, 46

70 Kurtubi, a.g.e., II, 350; Ibn Hacer, Ehli Stinnetin usul ulemasindan pek ¢ogunun Harici-
ler hakkindaki gériisiinii su sekilde 6zetlemektedir: Kelime-i Sahadet getirdikleri ve s-
lam’in emrettiklerini yapmaya devam ettikleri i¢in Hariciler'in Misliimanligina hiik-
metmislerdir. Fakat fasit (yanlis) bir yoruma dayanarak Mislimanlari tekfir etmeleri
sonucu onlarin mallarini, canlarini kendilerine helal kilmaya ve karsitlarini tekfire go-
tiirdiigii icin fiska girmislerdir. Ozetle Hariciler fasik Miisliimanlardir. Hattabi ise, Miis-
liiman alimlerin onlarin daléletlerine ragmen bir Islam firkasi olduklar1 konusunda icma
ettiklerini, bu nedenle kestiklerinin yenecegine ve onlarla evlenilebilecegini, kaydetmek-
tedir. Hz. Ali’ye Nehrevan’da toplanan insanlar hakkinda “onlar kafir midir?” sorusu
soruldugunda sunlar1 séylemektedir: “Onlar (Hariciler) kiifiirden kagarlar.” Hz. Ali'nin
bu cevabi Hariciler'in kendisiyle savassalar bile Islam dairesi igerisinde olduklarini be-
lirtmektedir. (Ibn Hacer, Fethu’l-Béri, Kahire: Daru’r-Riyan 1987, XII, 314); Ragib el-
Isfehani de Miifreddtinda “havéric” maddesini tanimlarken “Imam’a itaat etmemeleri”
dolayisiyla hariciler olarak isimlendirilmislerdir, demektedir. (Ragib el-isfehani, Miifre-
dat fi Garibi’l-Kur’dn, Kahire: el-Mektebetu’l-Tevkifiyye ts., s. 152). Goriildiigii iizere
biiyiik alim el-Isfehani’nin de Harici tasavvurunu belirleyen temel nokta bu firka men-
suplarinin erken donemlerde sergiledikleri asayisi bozma tesebbiisleridir.

Maturidi, Te’vilat, Te'vilatu Ehli’s-Stinne, (th) Fatima Yusuf, Beyrut: Miiessesetii’r-Risale
2004, 111, 30
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Adem’in kurbani kabul edilen ile edilmeyen iki oglu arasinda gegen kissa-
nin anlatildigi Maide Stresi 5/26-31. ayetlerini zikretmektedir. Daha da
ilginci ise bu kissadan 6nce gecen Hz. Musa’nin kavmiyle ilgili anlatimlar-
da (Maide, 5/24-25. ayetler) fasilalar el-fasikin ifadesiyle son bulmaktadir.
Bu nedenle s6z konusu fasila ile Imdm Maturidi’nin kurdugu iligki bag
daha da anlam kazanmaktadir.

Kadi Iyaz'in “Kelamcilarin kargilagtigi en getin mesele” olarak tanimla-
dig1 Haricilerin tekfiri problemi, pek ¢ok kimseyi megsgul etmistir.”? Bir
kafiri Islam dairesi igine almak ve bir miimini bu dairenin diginda tutmak
endisesi Ehli Stinnet ulemasini fazlasiyla distindiirmiistiir. Bir grup Harici-
ler’e devaml sakincali goziiyle bakarken baska bir grup ise onlar1 agik bir
sekilde Islim toplumuna bir tehdit olugturduklari zaman elestirmis ya da
kendileriyle savasilmasina/katledilmelerine hitkmetmistir. Hariciler’i tekfir
eden ve savasilmasi zorunlu bir grup olarak gorenlerin distincelerini
temellendirdigi esaslar konumuz agisindan ayr1 bir 6neme sahiptir. Daha
¢ok parcaci ve baglam dis1 yapilan ¢ikarimlarla kendilerini destekleyen bu
alimlerimizin resim c¢izerken mevcut malzemeyi kullanmaktan ziyade
sinirlari, kaliplar: belirlenmis bir resme malzeme iiretme arayisinda olduk-
lar1 dikkatlerden ka¢mamaktadir. Sozgelimi, Ebl Bekr ibnu’l-Arabi, Hz.
Peygamber’in [slaim {immeti igerisinde sonradan zuhur edecek bazi hadise-
ler hakkindaki sozlerini Hériciler’e hasrederek onlar: kafir ilan etmesi” ya
da Ebl Hiibeyre'nin, “Hériciler’le savasmak miisriklerle savagsmaktan daha
evladir, ¢iinkii birisinde Miislimanlarin ana parasini koruma digerinde
(musgriklerle savasta) kazang istegi vardir, halbuki ana paranin korunmasi
¢ok daha onceliklidir.” agiklamalar1 bunun gtizel bir 6rnegini teskil etmek-
tedir. Hariciler’i haricte tutmak isteyen pek c¢ok kisi de genel kanaatlerini
Ibn Mestid’un naklettigi ve bir kimsenin kaninin helalligini Islam dinini
terk ya da cemaatten ayrilmaya baglayan hadise dayandirmaktadir.
Kurtubi’ye gore, bu soziin mefthiimu Hariciler’i tekfiri teyit etmektedir.”*

2 {bn Hacer, a.g.e., XII, 313

7 “Dinden okun yaydan ¢iktiklar1 gibi ¢ikarlar” ya da “onlar yaratilmislarin en serlisidir-
ler” ifadelerinin ancak kafirler icin kullanilacagini sdyleyen Ibnu’l-Arabi agik bir sekilde
Hariciler’i tekfir etmektedir. (Ibn Hacer, a.g.e., XII, 313)

7+ Ibn Hacer, a.g.e., XI1, 313
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Siinni IslAm geleneginin en biiyiik kaygisi fesada yol acacak her tiirli
eylemin 6niiniin kesilmesidir.”” Bu nedenle Kurtubi ulemanin ekserisinin
“hayirsiz bir emire itaati isyandan evla” gordiiklerini hatirlatir. Bunun
Kurtubi’ye gore anlami sudur: “Isyan ve anarside emniyetin korku ve kan
dokilmesiyle yer degisimi s6z konusudur.” Kurtubi, kan akitan grubun
tereddiitsiiz Hariciler oldugunu séyler.”® Hatta Kurtubi, Siffin’de sehit olan
Ammar’a Hz. Peygamber’in “Seni azgin bir firka o6ldiirecektir” ifadesinin
Hariciler hakkinda sodylendigini Hucurat Stiresinin 49/9. ayetinin tefsirinde

77 Mukatil, Haricilerin biiyiik giinah cercevesinde Islam

acik¢a Dbelirtir.
dairesinde gerceklestirdigi inhisarciliga kars1 Atd b. Ebi Rabah’tan yaptig1
nakille Stinni gelenegin igsel ¢ogulculugunu soyle vurgular: “Kendinizden
olan bityiik giinah sahiplerinin cenaze namazini kilmazsaniz onlar1 kendi
dininizin diginda bir dine mensup kimseler olarak mi1 géreceksiniz!” Bun-
dan bagka bir soziinde de o soyle der: “Uc haslet siinnetin esasindandir:
Her hilafette cihada katilmak, her emirin arkasinda namaz kilmak ve ehli
kiblenin biitiin mevtalar1 i¢in cenaze namazi kilmak.””® Mukatil'in bu
yaklagimi, Imam Maturidi’nin Miislimanlarin sorumluluguyla ilgili endige-
sini ifade eden yorumuyla acik bir sekilde ortiigmektedir. Ummetin istikra-
r1 i¢in isyanin oniine muhkem bir set cekilmelidir. Bu yaklagimlarin Is-
lam’in ilk tig-dort asrinda genel olarak Harici isyanlarin ortaya ¢ikardig:
olumsuzluklar1 bizzat yasamis ya da yasayanlari gérmiis Mukatil ve Imam
Maturidi’nin hassasiyetlerine yansimasinin makulliigli ortadadir. Fakat ¢ok
erken bir donemde giiciinii ve hayatiyetini yitiren pek ¢ok Harici grubu-

7> Ummetin dirligi ve birligi konusunda hadis kiilliyatinda gegen fiten bahislerinin oldukga

anlaml oldugunu hatirlatmayi zait addediyoruz. Ciinki Stinni gelenegin anarsi ve teror
karsithginin altinda yatan 6nemli etkenlerin baginda s6z konusu hadislerin pedogojik
degerinin ayr1 bir yeri vardir. Sadece Ebu Davud’'un ‘Fitneye karismanin yasaklanmasi
bolimi’ baghig: altinda zikrettigi hadislere bakmak konuyla ilgili Stinni gelenegin yakla-
simin1 Ozetler mahiyettedir. Bu baglamda iki érnek olarak: ‘Yakinda fitneler olacak, o
zaman oturan ayaktakinden, ayaktaki yiirliyenden ve yiiriiyen ise kosandan daha hayirh
olacaktir’ mealindeki Muslim b. Ebi Bekre’nin babasinin Resulullah’tan aktardig: hadis
ile s6z konusu hadisi dinleyince Hz. Peygamber’e ‘Eger birisi evime girer beni 6ldiirmek
i¢in elini kaldirirsa ne yapayim sorusuna ‘Adem’in oglu gibi oI’ (Maide, 5:28) seklindeki
Peygamber cevabu zikredilebilir. (EbG Davud, Siinen, Istanbul: Cagri Yay. 1992, IV, 455-
6)

76 Kurtubi, a.g.e., II, 109

77 Kurtubi, a.g.e., XVI, 316-7

78 Nakleden Mevliit Giingér, Kur’dn Tefsirinde Fikhi Tefsir Hareketi ve Ilk Fikhi Tefsir,
Istanbul: Kur’an Kitaplig 1996, s. 114-115
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nun sonraki dénemlerde tefsirde canli bir sekilde islenmesi anlagilir gibi
degildir. Ge¢ donem miifessirlerin Hariciler'i potansiyel bir gii¢ olarak
benimsedikleri diistiniilebilir; fakat onlarin mevcut halleriyle boyle bir giice
sahip olmadiklar1 ¢ok kolay fark edilecek bir meseledir. Ummetin ulemasi
asayisin bozulmas: diisiincesine bile firsat vermemek i¢in Hariciler hakkin-
da olusturduklar: biitiin kitabiyata olumsuz bir anlam yiiklemislerdir.

Daha énce Ciircani’nin “Ibadiyye” maddesiyle ilgili tanimini nakletmis-
tik. $imdi ayni1 miellifin Havaric/Hériciler” maddesine bakildiginda da
benzer bir haleti rihiyeyi sezmek miimkiindiir: “Sultandan izinsiz 6sir
toplayan kimselere Hariciler denir.”” I¢sel étekilestirme nosyonunu “6siir”
terimi cercevesinde yeniden ele aldigimizda Hariciler’in hep Islam dairesi
icindekileri otekilestirmeye matuf gayretler sarfettikleri ima edilmektedir.
“Onlar gayri Mislimlerden toplanan harag¢’la ilgilenmez fakat Miisliman-
lardan toplanan Osiirle yakindan ilgilenirler” vurgusu dikkatlerden kag-
mamaktadir. Bu tiir bir Harici algilayisinin sonucunu Kurtubi, Ehli Kitabin
konu edinildigi Al-i Imran stiresinin 3/118. ayetinde gecen “Ey iman eden-
ler! Siz Misliimanlardan baskasini sirdas edinmeyin ¢iinki onlar size ser ve
fesat ¢ikarmada ellerinden geleni birakmazlar...” ifadelerinin tefsirinde
sunlar1 soylemektedir: “Eb Umame’den rivayet edildigine gore, Allah

Restlii bu ayette gecen kimselerin Hariciler oldugunu belirtmistir.”*

Haricilerin genellikle diger Miisliimanlar tarafindan sakincali olarak al-
gilanmasinda diger Islam kaynaklari tarafindan olusturulan Hérici imajinin
onemli etkisi vardir. Mesela uzun yillar Islim iimmetinde énemli bir fonk-
siyon (Kur’an, tefsir, fikih ve siyer 6gretimi) icra eden ve kokleri ¢ok erken

7 Clircani, a.g.e., s. 91; Ozellikle Emeviler ile Abdullah b. Ziibeyr arasindaki miicadelenin

devam ettigi yillarda merkezi otoritenin Iran’in ig bélgelerini kontrol etmede ¢ok bagari-
11 olamadig: goriilmektedir. Bu nedenle bazi bolgelerde Haricilerin zaman zaman kont-
rolii ele gegirdigi kaynaklarda zikredilmektedir. Konuyu Ebi Ubeyd’in su nakli agik bir
sekilde gostermektedir: ‘Ahmed b. Osman bize Ibn Mubarek, Said b. Ebi Eyyab ve
Nafi'den sdyle rivayet etti ‘Ensardan bir grup Abdullah b. Omer’den zekat konusunu
sordular. O da zekati amillere teslim edin deyince onlar bazen $am ehli bazen de Harici-
ler galip gelmektedir, dediler. Bunun iizerine Ibn Omer ‘Galip gelene zekat: veriniz’, de-
di. (Aycan-Séylemez, a.g.e., s. 54). Ibn Omer’in bu yaklagimindan anlagildig1 iizere zeka-
t1 toplayan mesru yonetici sayilmistir. Muhtemelen erken dénem bu ve benzeri bazi
olaylardan dolay1 Ciircani Haricileri sultandan izinsiz 6siir toplayan bir anarsist grup
olarak tanimlamaktadir. Ayrica tigiincii asra kadar da Hadramt ve Yemen bolgelerinde
Uman Ibadiler’inin 8siir topladig1 nakledilmektedir. (Hammas, a.g.e., I, 32)
8 Kurtubi, a.g.e., IV, 179



32 ~ Usll

bir doneme kadar ulasan kissaci (kussds), vaiz ve miizekkirlerin besinci
altinc1 asirda sergiledikleri bazi olumsuz davraniglardan dolay: elestirildik-
leri kaynaklarimizda detayl bir sekilde anlatilmaktadir. Ilgingtir ki soz
konusu grubun (kussds) en ciddi elestirisinin yine Hariciler iizerinden
yapildigin1 gozlemlemekteyiz. Bityiik Imam Ibn Sirin’in otoritesi baglamin-
da kissaciigin Haricilikle birlikte neset ettigi, bu nedenle bu meslekte hayir
olmadig vurgulanmaktadir.”!

Yukarida zikredilenlere ilaveten onlarin sefaati, kabir azabini, deccal’1*
(ve bazi Harici gruplarin) Peygamberlerin ismetini kabul etmedikleri
nakledilmektedir.*® Ayrica Kurtubi bir anekdotla Hériciler'in garipliklerini
bize soyle aktarmaktadir: Hz. Ali Haricilerle bulusmak icin yola ¢iktiginda,
ona bazi Hariciler tarafindan “Ay akrep burcundayken mi bizimle bulusa-
caksin” denir ve kendisinden ay doniinceye kadar beklemesi istenir. Aksi
takdirde zarar gorecegi sdylenir. Hz. Ali ise, Haricilerin bu asilsiz uyarilari-
na karsi “Hz. Peygamber’in miineccimi yoktu, bizim de miineccimlere
ihtiyacimiz olamaz” sozleriyle karsilik verir.** Boylece Kurtubi Héricileri
gayri Islami davranislara meyille suglar. Pek cogu Milel ve Nihal kitaplari
tarafindan gizilen bu Harici resminin temel kaynaklara bakilmadan tekrar
edilmesi yukarida ornekleri iizerinde durulan bazi Haricilerin fikhi anlayis-
lar1 ile de ortiismektedir. Ozellikle kelam ilminin konusuna giren bu husus-
larin gergekten yiizyillardir yasayan tek Harici mezhebi sayilan Ibadiler’in
inanglarini ne kadar yansittig1 sorununun tartigma konusu yapilmamast ise
ciddi bir eksikliktir. Su ana kadar baktigimiz ibadi eserlerinde Hz. Peygam-
ber’in ismetiyle ilgili olumsuz en kii¢iik bir ayrintiya rastlamadik. Bazi
farkliliklarina ragmen pek ¢ok konuda da ¢ok keskin ifadelerinin oldugunu
diisinmiiyoruz. Mesela kabir hayatiyla ilgili Ibadi kaynaklarin bize sundu-
gu tabloyu tarihsel agidan su sekilde 6zetlemek miimkiindiir. Oncelikle
belirtilmelidir ki ibadiler'in Buhari’nin Sahik’inden daha iistiin gordiikleri
er-Rebi b. Habib’in® Miisned’inde kabir suali ve azabi, mimin ve kafirin

81 Tbnu’l-Cevzi, Kitdbu'l-Kussds vell-Miizekkirin, (ed) Merlin S. Swartz, Beyrut: Daru’l-
Mesrik 1986, s. 211

8 Kurtubi, a.g.e., VII, 145

8 Al{isi, a. g.e, XVI, 274

8 Kurtubi, a.g.e., XIX, 28-9

85 QaohrictaAn? accorinde milrottis: TTA« ~1 Al;

oldukga ilgi ¢ekicidir. (Sehristani, a.g.e., I, 160)
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kabirdeki genel halleri ile ilgili hadisler bulunmaktadir. Bu hadislerin bir
kismi da Buhari, Miislim, Nesei, ibn Mace, Ahmed b. Hanbel’'in Miisned’i
ve Imam Malik'in Muvatta’asinda gegmektedir.* Bu hadislerin igerigi
kisaca soyledir: Vefat eden kimseye Kiyamet kopuncaya kadar kabrinde
ahirette gidecegi yerin sabah aksam gosterilmesi, Hz. Peygamber yiiriirken
yolda iki kabir gérmesi ve bunun tzerine oradakilerin azap g¢ektiklerini
soylemesi, kabre konulan kimsenin muhatap oldugu sorularla ilgili konu-
lar. Had b. Muhakkem ise Ibrahim 14/27. ve T4-Ha Surelerinin 20/124.
ayetleri cercevesinde kabir ehlinin durumunu (ilk karsilanislari, sorular,
azap, dehsetli melekler vb.) detayli bir sekilde anlatmaktadir.”” Gegtigimiz
asir Ibadi mielliflerinden Itfeyyis ise Mumin stiresi 40/11. ayette Cenab-1
Hakk’in bildirdigi iki 6liim ve iki dirilmenin (ihyd) pek ¢ok manalarindan
birisinin de kabirde sual i¢in dirilme oldugunu séylemektedir.® Itfeyyis,
Nuh sGresi 71/25. ayeti ise tamamen kabir azabinin varhigini ispat igin
kullanmaktadir.*” Her ne kadar kabir hayati/azabx ile ilgili ¢cok acik dyetler
olmasa da konuyla ilgili hadislerin meseleyi net bir sekilde ortaya koyma-
sindan dolay1 Ibadiler kabir hayatini/azabini kabul etmektedirler. Sadece az
sayidaki [badi ulemasi, kabir azabinin iman esaslarindan birisi olmadig: ve
gaybi bir hadise oldugu i¢in dogrulugunu test etme imkani bulunmadigini
soylemektedirler.”

Sefaat konusunda Harici/Ibadi yaklagimlar tek diize sunulmakta ve do-
layisiyla pek ¢ok niians goz ardi edilmektedir. er-Rebi b. Habib’in
Miisned’indeki uzun rivayetlerden birisi olan 1004 numarali hadis sefaatle
ilgilidir. “Ummetimden biiyiik giinah isleyenlere gefaat yoktur” ifadesinin
yer aldig1 bu hadisin sonunda sehit olmus bir miiminin ailesinden yetmis
kisiye sefaat edecegi bildirilmektedir. 1001 numarali Cabir b. Zeyd'ten
gelen rivayette ise hi¢ kimsenin cennete sadece yaptiklari ile giremeyecegini
bilakis salih amel, Allah’in rahmeti ve Hz. Peygamber’in sefaatiyle girecegi

86 Hgili hadisler i¢in bkz. er-Rebi b. Habib, Miisned, 196-197, s. 373-374, (hadis no: 484,
487, 488, 982).

8 Hud b. Muhakkem, a.g.e., I, 328-331; III, 57-58

88 Ttfeyyis, Teysir, XI, 328-331; Ayrica bkz. Itfeyyis, Teysir, VIII, 254

8 TItfeyyis, Teysir, XIV, 181

%  Ferhat el-Ca’beri, el-Bu’du’l-Hadari li’l—Akideti’l—fbadiyyeti, Mektebetu’l-Elvan 1987, s.
638-9, 653; Kabir azab1 konusunu Mutezile ve ibadiler’in Niikkar kolunun kabul etme-
digi kaynaklarda gegmektedir. (Bkz. el-Ca’beri, a.g.e., s. 639)
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bildirilmektedir.”* Hid b. Muhakkem ise, Yainus Stiresi 10/3. ayet ve Enbi-
ya Stresi 21/28. ayetin tefsiriyle ilgili kisaca “Kendilerine sefaat izni verilen
(sefaat etmesine razi olunan) kimsenin disindakiler sefaat edemez” yoru-
muyla Allah’m (cc) izniyle bazilarinin sefaat edecegini, bildirmektedir.”
Ayrica Hid b. Muhakkem, Sebe” Suresinin 34/23. ayetinin tefsirinde ise
biiyiik giinah sahibine sefaat yoktur hadisini zikretse de miiminlere melek-
lerin, peygamberlerin ve diger inananlarin sefaat edecegini, séylemekte-
dir.” Itfeyyis ise sefaatin migrikler hakkinda gerceklesmeyecegini belirt-
mekte ve Hd b. Muhakkem’in yaklasimini destekler mahiyette meleklerin,
peygamberlerin ve evliydnin sefaat edecegini kaydetmektedir.”
sefaat halis miiminlere hastir, miirtekib-i kebireye ise sefaat yoktur. Bu
nedenle Ibadiler'in sefaati tamamen reddettiklerini soylemek dogru bir
yaklagim olarak goriilmemektedir.

Kisaca

3.Sonug:

Buraya kadar gelenegimizde bazen dini, bazen siyasi bazen de ahlaki
acidan oOtekilestirilmis bir grubun durumunu Ozetlemeye calistik. Kendi
disindaki dindaslarini devamli dini, siyasi, ahlaki, kiltiirel ve metodik
acidan Otekilestiren Hariciler hakkinda klasik donem miifessirlerin goriisle-
rinin ve kullandiklar1 islibun genis bir yelpaze ¢izdigini de oncelikle
kaydetmekte fayda vardir. Bu alimlerimizin yaklasimlari genel manada
birbirlerine benzese de 6zelde farklilagtiklarini agik bir sekilde gérmekteyiz.
Bazilar1 furGdaki farkliiklara ragmen ustldeki birlikteliklerden dolay:
Hariciligi tamamen dislamamiglardir. S6z konusu mifessirler Hariciler’le
ilgili konugurken ne kadar keskin bir dil kullansalar da genelde Imam Ebt
Hanife'nin ¢izdigi ¢ercevenin disina pek ¢ikmamaya gayret etmislerdir.
Bagka bir ifadeyle, imana girmeyi kolaylastirirken imandan ¢ikmayi zorlag-
tirmiglardir. Miislimanlarin yasadigi her yeri "Iman Yurdu” telakki ederek
kible ehlini, farkli goriis ve anlayislar1 dolayisiyla ve isledikleri giinahlar
sebebiyle hemen tekfir etmemislerdir.”

91 er-Rebi. b. Habib, el-Cdmiu’s-Sahih, Uman: Mektebetu’l-istikime 1995, s. 378-381

2 Htd b. Muhakkem, a.g.e., II, 182, II, 68

% Htd b. Muhakkem, a.g..e, II1, 397

% Ttfeyyis, Teysir, X, 372

% Sénmez Kutlu, “Islam Diisiincesinde Tarihsel Din Soylemleri Olgusu”, Isldmiyat, 4
(2001), 5. 23
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Digerleri ise ozellikle yogun bir sekilde yasanan erken doénem Harici
ayaklanmalar1 ve bunun sonucu Islim toplumunda ortaya ¢ikan krizler
nedeniyle bu grup hakkinda asir1 derecede olumsuz bir yaklasim ortaya
koymuslardir. Bu baglamda devamli gozardi edilen 6nemli bir sorunla
karsilagmaktayiz: Asirlardir sadece Ehli Siinnete yakinligi, ilimli ve nicelik
bakimindan da oldukga az sayabilecegimiz Ibadiligin disinda varlik saha-
sinda kendilerine yer bulamayan Hariciler hakkinda ortaya konan bu
olumsuz sunumun daha sonraki yillarda degismemesinin sebepleri neler-
dir? Itikadi, fikhi ve ahlaki ifrat ve tefritlerine verilen basma kalip 6rnekle-
rin asirlardir uygulayicis1 bulunmamasina ragmen nigin Harici dig1 kaynak-
lar bunlar1 devamli tekrar etmislerdir. Her din igerisinde asir1 grup(lar)
vardir ve var olacaktir. Bunlarin asiriliklar: tabii olarak ana govde tarafin-
dan ayiklanmadig miiddetge disarida kalmislardir. Disaridakiler ise kendi
hayatiyetlerini siirdiirebilmek i¢in farkliliklarini ortaya koymaya ¢alismis-
lardir. Ozellikle s6z konusu Hériciler oldugunda ¢ok daha farkli bir tabloy-
la karsilasmaktayiz. Genellikle bedevi arka plana sahip bu kimselerin sehir-
lesmeler sirasinda yasanan hizli degisimler ve bazi krizler sonucu giiglen-
mesi onlari kitlesel bir harekete dontistirmiistiir. Bu giicli kabilevi ruhun
degisime karsi tepki gosterme ve siddet egilimi, kriz ortamlarinda bir
toplumun zihniyeti haline gelmis ve basta dinle ilgili anlayislar1 olmak
lizere butiin alanlara yansimistir.”® Farkli seslere tahammiilii olmayan bu
insanlarin degisik fikirlere ve elestirilere karsi koyabilecek entelektiiel arka
plandan yoksun olmasi onlar1 siddete daha da fazlasiyla itmistir. Ozellikle
sOzll gelenege sahip, yerlesik hayata gecememis toplumlarda yetisen insan-
larda, bu egilim son derece giigliidiir. Artik kendi eksik ve yanlislarini kolay
kolay goremeyen bir toplulukla kars: karsiyayiz. Fakat bu tiir topluluklar ne
kadar hizli ve gii¢lii olsalar da ana govdenin haricinde kalmaya mahkum
olmuslardir. Haricte kalmak ise siirekliligin saglanamamasi sonucunu
dogurmustur.

Hariciler’le ilgili verilen misallere bakildiginda miifessirlerin sanki tarih-
sel bir anakronizm yasadiklar1 gézlemlenmektedir. Hicri ikinci asir miifes-
siri Mukatil b. Silleyman’dan hicri on ikinci-on tigiincii asir miifessirlerine
kadar tek tip Harici resmi ¢izilmektedir. Cok daha ilginci ise pek ¢ok ko-
nuyu elestirel degerlendirme imkani1 buldugumuz ¢agimizda hala benzer

%  Kutlu, a.g.m., s. 19
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yaklagimlarin flitursuz bir sekilde siirdiriilmekte oldugunu miisahede
etmemizdir. Konuyla ilgili tilkemizdeki tefsir tarihi tasavvurunu o6nemli
olgiide belirleyen Misirli alim merhum Zehebinin et-Tefsir ve’l-Miifes-
sirtn® adli eserinde Héricilere ayirdigr bolime bakmanin yeterli olacag:
kanaatindeyim. Yolda kargilagtigi bir Ibadi’nin verdigi bilgiler 1s18inda
ayrim yapmaksizin Harici-ibadi tefsir gelenegini analiz ettigi otuz sayfalik
boliimde bir iki Ibadi kaynak disinda (onlari da tam olarak nasil inceledi-
gini bilemiyoruz) her hangi bir eser kullanmamaktadir. Kullandig kaynak-
larin azligina ve arastirma eksikligine ragmen Zehebi Harici tefsir gelenegi
ve bazi uygulamalari hakkinda ¢ok genis degerlendirme ve yargilarda
bulunmaktadir.”® Acaba onu bu tiir bir egilime sevk eden dmil bu grup
hakkinda olusturulan ve siirekli canli tutulan olumsuz tasavvurdan baska
ne olabilir! Miifessirlerin Hariciler'in fikhi ve kelami yaklasimlari ile ilgili
asirlarca aktardig: bilgilerin genel gecer veriler mi, erken dénemde ortaya
¢ikmis lokal ve bireysel uygulamalar mi ya da bazilarinin tamamen
tasavvuri bir anlatim oldugu konusunun ¢6ziimi ise bugiin bizim i¢in hala
muamma olma Ozelligini korumaktadir.

Simdi Haricilere tarihsel olarak baktigimizda onlarin Islim’in ilk {ig as-
rinda oldukga aktif olduklar1 goriilmektedir. Bu donemde onlar hem kendi
iclerinde hem de kendileri disindaki Miislimanlarla devamli miicadele
etmek zorunda kalmislardir. Giristikleri tirkiitiicti faaliyetler béliinmelerine
ve dolayisiyla giderek marjinallesmelerine neden olmustur. Geride ise
bugiin Haricilikle iligkili olduklarin bile kabul etmeyen ve belirli bolgeler-
de yasayan Ibadi gruplar kalmistir. Acaba Harici digt kaynaklar onlar1 hala
potansiyel bir tehlike olarak gordiikleri i¢in Miisliimanlarin suur altinda bu
tir ifratlara kars: temkini devamli canli mi tutmak istemislerdir? Yoksa
Hariciligi daha ¢ok genel gecer bir akim gibi goriip her zaman niiksedebile-
cek bir hastalik olarak telakki ettiklerinden dolayr da Islam toplumunun
selameti i¢in Haricilik diisiincesi hakkinda bir tarih mi insa etmeyi arzula-
miglardir? Bu noktada biiyiik alim Ibn Teymiyye’nin gu tespiti bizim tezi-
mizi destekler mabhiyettedir: “Ulema, Hariciler hakkinda nakledilen

7 Zehebt, a.g.e., 11, 305-336

%  Zehebi'nin yapmis oldugu bazi hatalar1 Ismail Cerrahoglu hocamiz da tefsir tarihinde
tekrar etmistir. Muhtemelen kaynak sikintisi ve Zehebi’nin verdigi bilgilere itimat ho-
camizin Harici/Ibadi tasavvurunda etkin rol oynamistir. (Ismail Cerrahoglu, Tefsir Tari-
hi, Ankara: DIB 1988, I, 526-552)
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miitevatir naslar gergevesine onlarin Ozelliklerini gosteren biitiin heva
ehlini -ki bunlar hem Restlulldh’in Seriatindan hem de Misliimanlarin
Cemaatindan ayrilmiglardir- dahil etmistir.” Hatta [bn Teymiyye’ye gore,
“Hurramiyye, Kardmita ve Nusayriyye... gibi bazi gruplar Haricilerden
daha da serirdirler.””” Gériildiigii tizere Ibn Teymiyye Hariciligi bir diigiin-
ce kaymas! olarak sunmaktadir. O, Hariciligi tarihin belirli bir doneminde
yasamis Ozel bir grubun ismi olmaktan ziyade her zaman ve zeminde
ortaya ¢ikabilecek sosyal bir olgu seklinde degerlendirmektedir.

Ibn Teymiyye’nin bu yorumu gelenegimizde Harici tasavvurunun olus-
turulmasinda belki de en 6nemli rolii oynayan hadislerin mahiyeti hakkin-
da da ipuglar1 sunmaktadir. Bilindigi tizere Allah Restlii sahabeyi ileride
zuhur edecek fitneler karsisinda devamli uyarmigtir. Sahabe ise erken
donemde Hariciler'in karistiklar1 korkung eylemlerin pek ¢oguna sahit
olmustur. Dolayisiyla sahabe Hz. Peygamber’in haklarinda uyardig: kimse-
leri hakli olarak Hariciler’le 6zdeslestirdiler. Bu ne o hadislerin sithhatini ne
de sahabenin yorumunu etkiler. Benzer bir yaklasimi (Hariciligin sabit bir
gruptan ziyade belirli 6zellikleri tasiyan her kesimde ortaya ¢ikabilecek bir
zihniyet oldugunu) Vehhabiligin c¢ikisiyla ilgili olarak bize bilgi veren
Cevdet Pagsa’nin Bagdat Kethiidasi'ndan yaptig1 su nakilde acik bir sekilde
gormekteyiz: “Vehhabiler, Havaric nevinden olup haklarinda cari olan
hitkm-1 Béri fil vaki’ malim olmalidir.”'® Vehhabiler ni¢in Havaric nevin-
den goriilityor sorusunun cevabi gayet agiktir. Ciinkii kurucusu Seyh Necdi
(Muhammed b. Abdilvehhab) Misliimanlar1 tekfir etmekte, yiizyillardir
inananlarin dalalette olduklarini sdylemekte, kanlarini heder etmekte ve
diger Misliimanlarin mallarini da kendilerine helal kabul ederek taraftarla-
rin1 kigskirtmaktadir.'” Hatta gegtigimiz yillarda Sudan’in Omdurman
beldesinde on dort kisinin 6liimiine neden olan bir mescitteki (Ensaru’s-
Stinne Camii) saldirty1 internette haber yapan bir yazarin “Hariciler bir kez
daha aramizda” baghgini dikkatlere sunmasi, s6z konusu zihniyetin artik
agirilik gosteren her kesim igin kullanilan ideolojik bir terim oldugunu

9%  ibn Teymiyye, Mecmuu’l-Feteva, Rabat: Mektebetu’l-Mearif, s. 476-777. Haricilerin
kiifiir anlayis1 konusunda genis bilgi i¢in bkz. Yunus Ekin, Kur'dn’a Gére Inangsizlik,
Izmir: Isik Y. 2001, s. 236-246

10 Ahmet Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, Ankara: U¢dal Nesriyat 1966, VII, 259-60

100 Cevdet Pasa, a.g.e., VII, 229
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gostermektedir.'” Anlagildig1 tizere Hariciligin genel semptomlar: var ve
bunlar niiksettiginde soz konusu damga vurulmaktadir. Peki bugiin bu
ozellikleri gostermeyen giiniimiiz {badilerini ayni gozle gérmekten bizi kim
alikoyacak?

12 www.masud.co.uk/Islam/ahm/millan.htm





