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Tiirkiye’nin modernlesme pratigine bakildiginda cemaatten cemiyete gecis
deneyimimizin Batili toplumlardan oldukga farkh oldugunu gériiriiz. Degisimin
hizi Batidaki gibi siiratli degildir. Bu nedenle de degisimin yikia faktorleri, ken-
di iginden g¢ikan tampon mekanizmalarla zamanla elimine edilmektedir. Fakat
bu mekanizmalar bazen olumlu sonuglar dogururken, bazen de olumsuz ve de-
gelismeyi engelliyici bir durum olarak da karsimiza gikabilmektedir. Engelle-
yicilerin kim olduklarma bakildiginda farkhh dénemlerde farkli 6znelerin yer al-
digini gorityoruz. Bir zamanlar degisimler karsisinda devlet gok talepkar, top-
lum gekingen ve mesafeli dururken, 1950 ve 1980 sonrasi dénemde bu kez top-
lum istekli, devlet gekingen hatta engelleyici bir rol iistlendigi goriilmektedir.
Tiim bunlar gecis déneminin uzamasina neden olmusg ve baz arizi tampon giri-
simlere yol agmighir. Ayrica cemiyetvari ussal girisimlerin cemaat ruhuyla ku-
ruldugunu gormekteyiz, Dolayisiyla ara dénemlerde toplum cemaatten cemi-
yete degisirken, bunu cemaat ruhuyla yapmasi ara denemeleri ortaya gikardi.
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Cemaatten Cemiyete Tiirkiye'nin Modernlegme Pratigi

Giris:

Tiirkiye’nin modernlesme pratigi, bilinen sosyolojik ve siyaset bilimi ku-
ramlarina uydugu kadar; pratikte bu kuramlarin diginda kalan yaganmug ve
yaganmakta olan farkli deneyimler de mevcuttur. Cemaat ve cemiyet
dikotomisinden hareketle cogu zaman kesin sinirlarla ¢izilen toplumsal de-
gisim olgusu, toplumsal hayattaki gergeklerle kargilagtirldiginda bazen ku-
ramlarda belirtilen gergeklerle ortiismedigi goriilmektedir. Ozellikle gegis
doénemleri ya da ara dénemler s6z konusu oldugunda... Ara dénemler olur
ve bu donemde arada ciddi yigilmalar olur, buraya takilanlar ve buray: a-
ganlar olabilir. Dolayisiyla beyazin siyah ya da siyahin beyazlagmadan &énce,
grilesme devrinin yaganmas: ve tamamlanmas: gergeklegir. Bati toplumu bu
siireci (ya da grilesmeyi) cok hizli ve yogun bir gekilde tamamlamigtir. Bati
toplumlar gegis donemlerini ¢ok hizh yagadiklarindan dolay: Batili kuram-
larda gecig dénemlerinin kisa tutulmasi anlamhdir. Fakat Bati disi toplum-
larda bu siireg 6zelliklede Tiirkiye’de uzun zaman almig ve halen de baz a-
lanlarda zaman almaktadir. Dolayisiyla Tiirk modernlesmesini Batidaki sii-
re¢ gibi tamamlanmig bir olgu olarak ele almak, diigiinmek ve de-
gerlendirmek sakincahidir. Analiz ve degerlendirmelerin bu konuya olan
duyarhligs, saglikli bir ¢dziimleme icin dnemlidir.

Tarihi siireg icerisinde toplumsal deneyimimize baktifimizda eg zamanh
ve dengeli bir gekilde goriilmeyen bir degisme trendinin oldugu ve krizlerle
birlikte devam eden trendin de bazen kirildi ve ¢ogu zaman engellendigi
goriilmektedir. Bu degisimde cemaat tipi toplum yapisi, bazen engelleyici
bir tutum icerisinde rol alirken, bazen de krizlerin hafif atlatilmasinda ve
kaos dénemlerinde olumlu islevlerde bulunmugtur.

Bu calisma da cemaatten cemiyete geciste ortaya ¢ikan ara formiiller, ara
mekanizmalar, ara sosyal iligkiler ve aradakilerin rolii ve iglevi {izerinde du-
rulacaktir, Oncelikli olarak, toplumsal dikotominin ilk bigimi olarak anaca-
gimuz asabiyet teorisiyle ve sonralar1 sanayilesmeyle birlikte ortaya ¢ikan
dnciiliigiinii Ténnies'in yaptig1 toplumsal dikotomik yaklagimlar ele alina-
cak ve karsilastirmalar yapilacaktir. Modern anlamda toplumumuzda birey-
selligin dogusu tarihi verilerle ele alinip bunun toplumumuzdaki yansima-
lar1 islenecektir. Ve son olarak AB gibi tarihi bir girigimin geleneksel yapi-
larda ve cemiyetlesme modunda ne tiir bir kirlmaya neden oldugu ve ola-
bilecegi konusu ele alinacaktir.

ASABIYET OLGUSUNUN YOLCULUGU
Gagdas sosyoloji kuramlarina ve sosyal bilimcilere bakildifinda cemaat
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kavrami ve olgusu modernlesmeyle birlikte anilmaktadir. Toplumsal tipin
bu dikotomik ¢éziimlemesini, ilk kez kesin simurlarla cizen Tténnies'den, bu
farklilasmay: igbiliimii gercevesinde mekanik ve organik dayamgma olarak
sistematize etmeye caligan E. Durheim’e kadar bu yaklagimlar genelde sana-
yilesmenin getirdigi bir ilk durum olarak yansitilir. Ashinda bu toplumsal
farklilagma, en az iig yiizyil 6nce sanayilesmeden bihaber olarak yasayan ibn
Haldun'un toplumsal kuranminda ge¢mektedir. Bu kuram, sosyal bilimler li-
teratiiriinde asabiyet teorisi olarak bilinir. Dolayisiyla toplumsal tipin
dikotomiklesmesi her ne kadar sanayilesmeyle ve modern paradigmalarla
glin-yliziine ¢ikmug gibi goriinse de, toplumsal tipin ayrismas: ve bunun top-
lumsal bir olgu olarak degerlendirilmesi, geleneksel dénemlere aittir. Bu a-
¢idan, cemiyetlesme olgusu, sanayi toplumunda ortaya ¢ikan bir durum ol-
mayip insanoglunun ilk yerlesim birimindeki degisikliklerle baslayan bir
durum olsa da, sanayilesmeyle birlikte artan ve cogalan hatta bir kopusu da
beraberinde getiren bir olgudur. Cemiyetlesmenin sanayilesmede temel de-
gigken olarak alinmas: bu kopus nedeniyle olsa gerek.

ibn Haldun’un 14. yilda ortaya atti1 bedevi asabiyetten hadarilige gecisin
bir teorisi olan asabiyet teorisiyle 19. yiizyilda cemaatten cemiyete gegisi ¢o-
ziimlemeye ¢aligan Tonnies'in kurami, hem tarum agisindan, hem de bu ta-
mimda kullamlan kriterler bakimindan birbirine olduk¢a benzemektedirler.
Her ikisi de bireysel, toplumsal, siyasal ve giindelik yasam tarzindaki fark-
lilagmay: izleyerek sonuca gitmektedirler. Ibn Haldun'un bedevilik dénemi,
belli &lgiide Ténnies'in gemeinshalft dénemine, hadari dénemi ise gesellschaft
donemine denk gelmektedir. Birinde bu olusumu saglayan asabiyet ruhu,
digerinde ise cemaat/ziimre ruhu/bilinci yer almaktadar.

Ibn Haldun, toplumlarin bigimlenmesine neden olan asabiyeti hem olum-
lamakta hem de olumsuzlamaktadir. Asabiyet; irade, gii¢, baglilik ve zafer
demektir, (Uludag, 1993, 70-75 ) Ibn Haldun, toplumlarin bicimlenmesine
neden olan asabiyeti hem olumlamakta hem de olumsuzlamaktadir. Asabi-
yeti giiclii olan milletler, ancak giiclit devletler kurar ve miilkler edinirler.
Asabiyet, bedevilikten hadarilife gecisin 6nkosuludur. Giiglii asabiyetler na-
sil ki 6nemli toplumsal ve yonetsel organizasyonlara yol agiyor ise, zayifla-
yan ve zayiflamakta olan asabiyetler de kiiciilmeye, sonmeye hatta yok ol-
maya yol acabilmektedirler. (Z. Gokalp'in hars/kiiltiir icin ileri siirdiigii,
“hars1 giiclii olan harsi zayif olan bir milletle karsilastginda giiclii olan kazana-
cak” diigiincesinin esin kaynaginin asabiyet teorisi olmasi olduk¢a muhtemel-
dir.) Gortilebilecegi gibi, toplumsal organizasyonu ve gelismeyi motive eden ha-
liyle asabiyet, bu durumlarda, olumlu anlamda kullarilmaktadr. I¢giidiisel ha-
reket etmesinden, incelmemis ve kaba olaru temsil etmesinden, hakli ve haksiz
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olduguna bakmadan kendi kabilesini ve kdkeninden olaru kérii kériine destek-
lemesinden dolayr da olumsuz anlamda kullarulmaktadir. Ornegin “nesep asa-
biyeti” olarak deyimlegen kavmiyetcilik olumsuzlanmaktadir, '

Yerlesik hayata gecildiginde, asabiyetin ilk biciminde ciddi kirilmalar ve
yumugamalar goriilmektedir, tpki Tonnies'in gemeinschaft'indan gesell-
schaft'ina geciste cemaat ruhunda oldugu gibi. Ténnies’in bu iki terimi ve
farklilagmayn iki temel kavrama dayandirmaktadir. Cin kiiltiiriinde ki yin ve
yang kavramlari gibi. Bu kavramlar, Almanca Wesenwille ve Kiirwille'dir.
Wille bilindigi gibi Ingilizce’deki “will"dir ve arzu, irade, istek, niyet ve riza
anlamma gelmektedir. Wesen; 6z, cevher, mahiyet, viicut, tabiat, karakter
anlamina gelir. (Steuervald, 1966) ingilizceye natural olarak ¢evrilmistir. Bu-
nun karsisinda Kiir ise akla dayali akilar anlaminda rational olarak cevrilmig-
tir. Dilimizde ki bu terimlerin kullarumu ise, dogal irade- alilct irade, insani ma-
hiyet iradesi- insani segme iradesi, esas irade-karar veren irade seklindedir. (Ce-
lebi, 1987: 4; Freyer, 1977: 316; Findikoglu, 1971: 130-131). Bu tarumlamada
ibn Haldun'un asabiyet teorisinde oldugu gibi iradenin kaynaklar ve kulla-
rm giicii 6n plana gikmaktadir. Tonnies'in 1881’de yapmus oldugu ve ilk
kez 1887'de basilan tez calismasinda, iki olgu kargisindaki tutumuna bakil-
diginda, cemiyet mefhumu karsisinda cemaati, tabiatin istedigi duygulardan
beslenen bir topluluk olarak gormekte ve buna yakinlik duymakta; buna
karsin modern hayat sistemini yani cemiyeti ise elestirmektedir. Yine bir
‘Alman sosyologu olan H. Freyer, Ténnies'in bu tutumundan dolay1 onun
Alman halkimn biiyiik begenisini kazandigini, buna kargin meslektaglar ve
bilim adamlarindan ise ciddi elegtiriler aldigim belirtir. (Freyer, 1977: 317)
Ténnies’in kuramuyla Durkheim’in ortaya attig igboliimii kuram, birbirine
oldukga benzemektedir. Hangisinin digerine onciiliik ettigi ya da digerinden
esinlendigine bakildiginda, Durkheim’in Tonnies’ten yaklagik yedi y1l sonra
yine onun da bir doktora galismast olan Toplumsal Is Béliimii Uzerine adli ese-
rini yaymladify gériiliir. Dolayisiyla Ténnies'in Durkheim’in goriigleri tize-
rinde Snemli etkisinin oldugu diigiiniilebilir. Asabiyet kurami, cemiyetlesme
kuramu ve igbdliimii kuramurun ortak 6zellikleri arasinda, yonetim ve &zellikle
de iiretim tarzindaki doniigiimiin ele alindig goriilmektedir. Fakat gocler ve
yerlesim birimleri, asabiyet ve cemaat ruhunu/ziimre bilincini ciddi dlgiide et-
kileyen bir unsur olarak her kuramda yer alams: dikkat gekicidir.

Bizdeki bu kuramlarin temellenmesine bakildiginda, ilk dénemlerden iti-
baren ciddi anlamda etkilenmelerin oldugunu gormekteyiz. Ama 6nemli
farki, bu olguya yaklagimda goriilmektedir. Sosyologlarin bagin cektigi bu
yaklagima goére, Osmanl ve Tiirk toplumunun cemaatsel yapilanmasi gogu
zaman olumsuzlanmughr. Cemaat yapisi, geri kalmishgin Avrupali ve Batih
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gibi olamamanin temel ve ugursuz nedeni gibi gériilmiigtiir. Ciinkii onlara
ve bildikleri tanimlara gore, her seyden 6nce cemaat tipinde {iretim, yarati-
alik ve girigimcilik, yok gibidir. Durgun ve gelenekselci olduklarindan degi-
simin hep oniinde engel olduklar diigiiniildii. Bu bakimdan Tiirk diigiiniir-
leri 6zellikle de siyaset bilimcileri ve sosyologlar cemiyetlesmeyi genelde
olumlarken cemaat ve cemaat ruhunu Durkheim gibi elegtirmiglerdir. Ziya
Gokalp’in medeniyet sdyleminde olsun, Prens Sebahattin’in merkezi iradeyi
temsil eden tegekkiil-ii tecemmui ve adam-i merkeziyetciligi ifade eden tegek-
kiil-ii infiradi gibi dikotomik ayrim ve sdylemlerde olsun, bunlarin yansima-
lar1 ve bire bir izdiigiimleri hayranlik derecesinde goriilmektedir. (Freyer,
1977: 267) Bu yaklagimlariyla cemiyetci, fakat Gokalp’in hars Sebahattin’in
ise Osmanh vatandaghg ile cemaatgi bir yaklagim icerisinde olduklan go-
riillmektedir. Bu tiir geliski gibi goriilen durumlan gecis doneminin ve gartla-
nin bir igareti olarak gérmek gerekir. Ama sonugta geri kalmighk psikoloji-
sinden hareketle cemiyet tipi, ideal tip olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Cemi-
yet olgusunun ilerlemecilige olan katkis1 genelde kabul goriirken, toplumsal
biitiinlesme ve dayarugmaya olan zarari konusunda ki huzursuzlugu da
zaman zaman dile getirilmektedir.

ARA BIREYIN VE ARADAKILERIN DOGUSU

Modern kuramlarda yer alan modern benin Tiirklerde ortaya cikisi, cemaat
ve cemiyet tartigmalarinda 6nemli yer tutar. S. Faroghi, bu konuyu aydin-
latmak igin birincil tekil sahus dilinin kullanuldig: ilk Osmanh kaynaklarina
gitmektedir, Bunun igin mektuplar1 ve otobiyografileri inceler ve Osmanlida
bilinenin aksine birinci tekil salus anlatum tarzinin 19. y.y.’dan sonra degil de
16. yildan itibaren ortaya giktigim, kigilerin kendi kigisel yagamlarina duy-
duklar bir ilginin ve gurup icinde kendini 6nemsemenin bir sonucu. olarak
ortaya giktigim ileri siirer. Bu dénemle birlikte 6zellikle 17. yildan sonra biz
icerisindeki kisilerin kendi benlerini gosterdigini belirtir. Fakat bu kigilige
olan ilgi, modern anlamda bir bireysellesme degildir. Faroghi, insanlarin ki-
sisel deneyimlerini yazmaya deger bulabilmeleri i¢in, insanlarin 6nce ken-
dilerini bir birey olarak kabul etmeleri gerektigi diisiincesinin artik giinii-
miizde bir gegerliliginin olmadigim belirtir ve insanlarin kigisel deneyimle-
rini birey olmadan da cemaat yapisi iginde anlatabilecegini dile getirir.
(Faroghi, 1998: 212) Tanzimat sonras1 donemde ortaya gikan kisiliklere ba-
kildiginda, daha énceki donemlerde sozii edilen kigiliklerden ve benin yapi-
sindan gok farkl kisiliklerin ortaya giktign goriiliir. Bu kisilikler ve 6zne ya-
pisy, aradakilerin ilk ve tipik 6rneklerini olugturacaklardir.

Aradakilerin ve ara bireyin dogusu yukarida s6ziinii ettigimiz cemaatten
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cemiyete gecisle ortaya ¢ikan, ama bir tiirlii-cemiyetlesemeyen, bocalayan ve
farkli yapilan ortaya cikaran dénemlerin bireyidir. Modern gosterileri ve
moday1 cemaat ruhuyla yerine getiren, edilgen ve gosterig meraklis1 bir bi-
reydir. Serif Mardin, Recai Zade M. Ekrem’in Araba Sevdas: romanindaki bag
kahramanimn sosyal yagantisindan ve de olumsuz imajindan hareketle bu

- deneyimi, Bihruz Bey Sendromu olarak terimlestirmektedir (2000: 76). Bikruz

Bey, aslinda bir alt tabaka hatta iist tabakay1 temsil etmez. Alt tabadakiler
Bihruz'u ve maddi yagam Oriintiilerini kendilerine bir tehdit olarak algilar-
lar. Tipki Patrona Halil Isyaninda oldugu gibi. Kendi gibi yagsamayana kars:
tepkinin dinsel motiflerle bir sekilde diga vurumu olur.

Bihruz Bey, ara bir birey tipidir. Uydurulmamigtir, yaganmustir. Modern
bireyin marazi bir tipidir. Modern bir ben denemesinin aci bir deneyimidir.
Osmanliun son dénemlerinde ortaya gikan bu alafranga ve ziippe tiplerin
ortaya gikardiklar: bu benin beslendigi kaynak, yeni bir yagam tarzi ideali ve
tiikketim arzusudur denilebilir. Osmanli déneminde Balikhane Nazirhg: (Ba-
kanligr) yapmus olan Ali Pasa, bunlara mirasyedi demektedir. Cemaatten
kopma egilimleri vardir, toplumsal itibar ve yasamsal aligkanliklardan do-
lay1 cok savurgandirlar. Batil: birey gibi tiiketirler, fakat Dogulu fertler gibi
davranirlar. Eglenceye diigkiindiirler. Gipta psikolojisi hakim olup, gdsterig
merakhisidirlar. Ve bunlarin en 6nemli dzelligi, liretmeden tiiketmektir. Tip-
ki Veblen'nin aylak sirufi gibi (1995). Toplumsal kiiltiirle ve degerlerle bari-
sik degildirler. Bu nedenle de marjinaldirler. Bu tiplerin varlig ve edimleriy-
le ilgili Osmanh romanlarinda olduk¢a fazla malzeme bulunur. Ali Bey,
Bihruz Beylerin ya da mirasyedilerin nasil dogduklarini ve akibetlerinin ne
oldugunu, ibret duyarlihfinda bir 6ykii gibi anlatir: '

"Istanbul'un birgok yerli gengleri sehvet duygularina maglup olup kumar
ve eglence diinyasina dalarak ozellikle babalarinin sahip oldugu, kargir ma-
gazalar, ciftlikler, hanlar, hamamlar, yahlar, konaklar ellerinden ¢ikti, cogu
sarraflara ve bankacilara intikal ederek "Hayriye Tiiccar1" denilen Miisliiman
kokenli tiiccarlarin ¢ogu iflas etti. Bugiin millet fertlerinin bir kism
hastahanelerde, bir kismu hapishanelerde, bir kismu da sefaletin pencesi al-
tinda inliyor. Iste garp medeniyetini taklit etmek suretiyle iktibas
etmekligimizin neticesi buralara vardi. Vakia sonralan aklimiz bagimiza
gelmeye ve iktisat usullerinin kiymeti takdir olmaya baslandi. Lakin ba'de
harabii-l’ Basra (Basra harap olduktan sonra) (Bahriye Nazir1, 1978: 309).

Bu marazi cemiyetlesme egilimi o dénemde cok sirurli kalmigtir. Bu du-
rumun ¢ok yaygmn oldugu sdylenemez, bunlar sadece gegis siirecinin
aradakilerini ve tutunamayanlariru temsil etmektedirler. Zaten bir anda or-
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taya cikip daha sonralari azalmiglardir. Ne kitlesel ne de siufsaldirlar, sa-
dece elitsel bir gruptur. Cumhuriyetle birlikte benzer deneyimler yasanmug-
tir. Modern ben ve bireysellige en yakin duran ya da buna benzeyen simflar
olarak belki de aydinlarin bir kismini sayabiliriz. Aydin kesim, toplumda
Batili yasam tarziru taniyan ve ona belli tlgiilerde gipta duyan bir kesimdir.
Bireyselligin belirtileri vardir. Fakat modern sosyoloji kuramlarinda gecerli
olan tamima uygun kitlelerdeki bireysellesme siireci gercek anlamda,
1950lerden ve de 1980°den sonra baglamigtir. Bu dénemde belirmelerinin
nedeni, modern iiretim sisteminin ciddi olarak ortaya gikisiyla kirsal yagam-
dan sehir yagsamina kitlesel goclerin gerceklesmesi ve yagam tarzinun degis-
mesidir. Modern bireyin ve benin tegekkiilii icin zorunlu olan modern iire-
tim sistemi ve kazang bi¢iminin degisimi, zorunlu olarak giindelik hayat ve
onun yagayanirmu degisime itmektedir. Fakat bu degigen kisilik, heniiz birey-
sellik asamasinda degildir. Ara bir kisilik olarak yoluna devam etmektedir.
Gegmis donemden bir diger onemli farki, aradakilerin artarak bir kitleye
déniigmesidir. Halbuki daha énceleri, bunlar marjinalken bu dénemlerde ar-
tik topluma mal olmusg bir yapida karsimiza gikmaktadirlar.

II. Diinya Savag: sonrast ve 1950'lerden sonraki modernlesme yoniindeki
girigimlerin cemaat yapisinda bir kirllmaya zemin hazirladig soylenebilir.
Makro alanlarda ortaya cikan degisimin bir sonucu olarak, Marshall (1948)
yardimlar ve diger dig yardimlar sanayilesmeye tatminkar olmasa da bir a-
¢ihm saglamistir. Kirsal donemin bir géstergesi olan devlet demir yollarina
bu kez karayollar1 eklenmistir. Cok sayida, montaj da olsa, fabrikalar acil-
mgtir. Bu da sonugta ilk kez kitlesel hdlde sanayilesme gociine neden ol-
mustur. Ve 1955’ye gelindiginde yaklasik % 4 oraninda kent niifusunda bir
artis gerceklesmistir. Artik hem sanayilesmenin hem modernlesmenin hem
de cemiyetlesmenin pozitif sartlari, eksik de olsa, olusmaya baglamustir.
Bundan sonra bu siireg, her gegen giin cemiyetlesme lehinde devam edecek-
tir. Fakat unutulmamaldir ki bu sadece bir baglangictir ve aymi zamanda bir
gecis donemidir. Onceleri cemiyetlesme yoniinde ciddi ve hizli degismeler
olmamgtir. Fakat gercek su ki, cemaat yapis1 da artik ¢oziilme siirecine gir-
migtir. Tiirk toplumunda cemaat tipinin ¢6ziilmesi de asil bu dénemle yani
modern firetim sisteminin baglamasi ve bunun giindelik hayata yansima-
siyla baglamustir.

Bu olgunun daha fazla niifusla tamgiklig ise, 1970 ara déneminden sonra,
1980lerde gerceklegmistir. Yabanci sermayenin de yogun olarak katildif
sanayilesme atilimlari, yerli sermayeden de ciddi destek buldu. 1985 sonras:
dénemde kir niifusuyla kent niifusu esitlendi ve yar1 kentsel yagam tarzinda
artig goriildii. Bu kadar gecikmiglikten dolay: kendisini “¢ag atlamak” zo-
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runda hisseden bir hiikiimet politikasiyla cemiyetlesme y&niinde &nemli
mesafeler kat edildi. Bu durum, Batinin 18. yiizyilin ortalarindan baslattiga
Tiirkiye'nin ise ancak, 1950 ve &zellikle 1980 sonrasinda gergeklestirebildigi
bir olgudur. Fakat gecikmigligin getirdigi sorunlar ve hastaliklarda eksik
olmadi. Cemaatten ayrlan fert, cemiyet potasinda eriyip bireysellesirken,
bazi etik zafiyetler gosterdi. Yolsuzluklar, adam kayirmalar, hayali ihracat
ve naylon fatura gibi, haksiz kazang elde etme, banka bogaltma ve kapatma
gibi kisilik zafiyetleri ortaya qikti.

ASABIYETIN CAGIMIZDAKI BiR YANSIMASI OLARAK
IDEOLOJILER

Modern zamanlarda cemaat tipine kars: ortaya ¢ikan ideoloji ve ideolojik
ogretilere ve bunlarnn toplum igindeki roliine ve deneyimine bakildiginda,
ilgingtir ki cemaatsel tiple 6nemli derecede ortiigtitkleri goriilmektedir. ige-
rik olarak modern, fakat gretiyi sahiplenme ve sunus bicimi, tarafgirligi ve
iddiasi, yani kullandig) yontem, hemen hemen geleneksel 6gretilerle ve top-
lumlarla 6nemli dlgiide benzerlik gostermektedir. Hem de Ibn Haldun'un
gogebe toplumlar icin dile getirdigi bicimiyle. Ona gore asabiyet iki gekilde
kendini sunar; birincisi agik bir bigimde, ikincisi de ortiik bir gekilde. Bede-
-vi(gogebe)lerde asabiyet aqik bir bigimde kendini gosterir. Yerlesik diizene
gecildikce bu yavas yavas gizlenir ve bazen de kaybolur. ideoloji, hem &r-
tilkk, hem de gizli bir bicimde, kendini sunan 6znelerin donarumlar ve top-
lum igindeki rollerine gére degismektedir. Avami diizeyde bakildiginda a-
gk, bilimsel paradigmalara bakildiginda ise ortiik olarak kargimiza cik-
maktadir. H. Aslanin kavramlagtirdig epistemik cemaatler, bir bakima bir -
titk asabiyet modelidir (1992). 19. yiizyildan sonra ve 20. yiizyildan itibaren
toplum ve devletlerin ideolojilerle 6rgiitlenme ve hareket etme durumu, agtk
bir asabiyetin tezahiirii olarak diigiiniilebilir. Bu bakimdan gegen yiizyil si-
yah ve beyazmn birbirine karigmadi, sirurlari kesin olarak tamimlanmig bir
ideoloji ylizyih olarak diigiinmekte bir sakinca yoktur.

Tiirkiye'deki bu anlamdaki deneyime bakildiginda, Batililagmanin yogun
olarak Tanzimat ile bagladigr sdylenebilir. Cagdaglasma arayiglarimin bir
yansimas: olarak siyasal bir farklilagmaya gidilmektedir. Ama bu degisimin
Batidan farki, ekonomi ve piyasa kogullarindan bagimsiz bir gekilde ortay
gikmasidir. Bahida, siyasal oldugu kadar asil ekonominin y6nlendirdigi bir
ideoloji ve ideolojik tartisma s6z konusudur. Ekonomiden kaynaklanmayan
bu gelenek, Cumhuriyetle de belli bir zamana kadar devam etmigtir. Bat
deneyiminden ortaya cikis ve orgiitlenme bakimindan bir bagka énemli fark-
Iihk, toplum ideolojisi olmaktan ziyade devlet ve elit ideolojisi olarak belir-
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mesidir. Bir dl¢lide cagdaslasmanin ideolojilesmesi ve bunun bir ideolojik
asabiyetle ortaya gitkmasina tanuk oluyoruz. Cemaatci toplumlarda ve gecis
donemlerinde buna benzer farkli kombinazonlar goriilebilir.

Ideolojik asabiyetin doruga ulagtigi dénem olarak, 1960’ ve 1970'li yillar
gosterilebilir. Tam da Ibn Haldun'un asabiyeti-tarimlarken belirttigi gibi,
kabilenin bir ferdine olan saldir1 kabilenin tiim ferlerine yapilmig bir saldir1
olarak degerlendirilir. Hakli ve haksiz olgiisii zayiftir. Asabiyeti giiglii olan-
lar biiyiik organizasyonlara girigirler. Fakat bu zemini asil hazirlayan ise y6-
netim ve hukuk sisteminde goriilen bogluklardir. Veya sirurlarin tam gizil-
memesi, demokratik yapmin ve temellerin tam olarak yerlesmemesinden
kaynaklanmaktadir. Bu olumsuz y&nleriyle, toplumun ideolojik kamplas-
mas1, cemiyetlesmenin kiilfeti olarak degerlendirilebilir. Bu deneyimler ce-
miyet kimligini belirleyen olgularin doniigiimiinii ve cemaatlesmesini gos-
termektedir. Dolayisiyla modern zamanlarda cemaatin cemiyete déntistimii
oldugu gibi, cemiyetin de cemaatlesmesi ve yeniden forma girmesi yasanmusg
ve hélen bazi alanlarda yasanmaktadir,

Cemaat ve cemiyet kuramlarinda genelde net siurlar ¢izilir. Fakat pek ara
doénemle ilgili olay ve olgularin analizi yapilmaz. Bu savugturulmamasi ve
iizerinde 6zenle durulmas: gereken 6nemli bir bogluktur. Bu ara doneme ge-
cis siirecini adaptasyon siireci olarak tanimlayabiliriz. Iki tanima sigmayan,
fakat iki tamumdan da bir seyler olan karmagik etkilesim siirecidir bu. Aym
zamanda toplumun ve bireylerin en zayif ve dikkat kesildigi bir donemdir.
Geleneksel asabiyetle modern arzu ve taleplerin kesistigi ve aym1 zamanda
deneyimsizlikten dolay:1 bocaladig1 bir durum. Bu dénemlerde karizmalar
ortaya qiktigy gibi bilinen karizmalar da eriyip gidebilir. Toplum iginde ve
bireyler arasinda rasyonalizmin psikolojiye galip geldigi bir dénemdir. Ya
da piyasanin ve kapitalizmin, idealist ideolojilerin yerine gegtigi ve zaferini
ilan ettigi donemdir bu.

ARADAKILERIN ARA FORMULU OLARAK “TAMPON
MEKANIZMA”LARIN ORTAYA CIKISI

Tampon Kurum ve Ilikiler ya da Tampon Mekanizmalar kavramn Tiirk sos-
yoloji ve sosyal bilimler literatiiriine kazandiran ilk isim, Miibeccel
Kiray’dir, Kiray, 1962 yilinda sanayilesme girisimlerine paralel olarak, bir
sahil kasabasi olan Eregli'ye fabrikanin girisiyle kasaba halkinin iiretim, tii-
ketim, sosyal ve kiiltiirel faaliyet ve iligkiler lizerinde meydana getirdigi et-
kiyi incelemeye ¢aligmishr. Bu inceleme, Tiirkiye'deki sanayilesmenin ol-
dugu kadar Bati dis1 toplumlarin yasamakta olduklan degisimleri ve degi-

87



Cemaatten Cemiyete Tiirkiye'nin Modernlesme Pratigi

sim modelini kapsayacak kadar tipik ve kapsamli bir caligmadir. Degigimin
cok hizh oldugu toplumlari ve ortamu degil de, degisimin orta hizda ger-
ceklestigi toplumlar konu etmesi, zaman ve hiz gibi degiskenlerin toplum
iizerindeki etkilerini rasyonel ve pozitif degerlerle aciklamasi anlamhdir.
Cemaatten cemiyete geciste yasanan uyumsuzluk halinde ortaya gikan bu
mekanizmalar, daha sithhatli gecisi ve degisimi saglamak :adir. Bu hizi mo-
dern tiiretim sisteminin varhig: kadar, geleneksel yapmin ziicii ve etki alaru
da belirlemektedir. Bu etki kaynaklar1 ve bigiminden dola 71 toplumsal yapi-
nin biitiin dgeleri aymu iz ve miktarda degismedigi i¢in arada bosluklar o-
lusmakta ve bu noktada degisme toplumsal yapimn 1 iitiinliiglinii boz-
maktadir. Toplumun ve y6netimin i¢ yapisal dinamikleri giiclii ise ve yeni-
lige acik ve de arayis icerisinde ise, kendi icinde denge mekanizmalar gelis-
tirir. Bu edime ve deneyime Kiray tampon mekanizmalar demektedir. Ornegin
bir kasaba tiiccarmin koylii ve ciftci miisterileri icin parasiz olduklar1 du-
rumlarda banka gibi onlara bor¢ vermesi, avukat ve doktor gibi kent yaga-
mindaki formel islerin ve gereksinimlerin ortaya ¢iktiginda tiiccarin danis-
maligina bagvurulmast gibi. Onceden bu koyliller, doktora pek
gidemezlerdi, ¢iinkii doktor yoktu, olsa da yoksulluktan dolayr kendi im-
kénlariyla “kocakar: ilag ve tedavisi”ne bagvururlardi. Buna benzer modern
giindelik yasamdaki gereksinimleri gidermek i¢in artik geleneksel yontem-
lere degil, modern ydntemlere bagvuruluyor, fakat yeniye olan tecriibesiz-
likten dolay: aracilar kullanihiyordu.

Giiniimiizde ise modern giindelik hayatta kargilagilan bu gibi durum-
larda, buna benzer arayiglar ve yapilanmalar goriilmektedir. Fakat bu yapi-
lara, sadece yeni kargisinda insanlarin kargilagtiklar tecriibesizlikten dolay:
bagvurulmuyor, ayni zamanda maddi ve donarumsal yetersizlik de bu tu-
tumda belirleyici oluyor. Egitim sistemimizin yetersizliginden dolay: ders-
hanelerin ortaya gikig1 gibi. Hukuk sistemindeki yetersizlik ve de riigvet gibi
ahlaki zaaflarin artmas1 sonucu mafyalagsmanin artmas: ve daha sonra yol-
suzluk ve gayri hukuki yapilanmaya girisilmesi gibi. Diisiince ve girisim 6z-
giirliigii gibi alanlardaki yasaklarin ve baskilarin artmaya baglamasiyla sivil
toplum kuruluslarimun ortaya ¢ikmas: ya da artisa gibi...

Siyasal kriz donemlerinde bagvurulan darbeler ise, cemiyetlesme siire-
_ cinde heniiz sindirilemeyen yeniliklerin cemaatvari bir tepki bi¢imi olarak
algilanabilir. Gegis siirecinde ortaya cikan bir durum olarak darbeler tampon
bir olay ve olgudur. Fakat bu olgu, degismeyi kolaylastiran bir olgu olmak-
tan ziyade, gelismeyi yavaslatica ve bazen de bir engelleyici olarak rol oy-
nadi. Modernlesme ve demokratiklesme alaninda yapilan baz yeniliklerin,
bagimsizliga ve huzura bir darbe oldugu diisiiniilerek, degisimler hemen
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hemen her on yilda bu tampon mekanizmalarla kontrol altina tutulmaya ca-
hgilmaktadir. Bu bakimdan darbeler ve siyasal krizler, modern Tiirkiye'de
bir ara formiil olarak kullanilmis ve degerlendirilmisgtir.

Bu tipik tampon mekanizlamalardan bekli de en énemlisi, kentlesme sii-
recinde yaganmug olamudir. Sanayilegmeyle birlikte iggiiciinii kargilamak igin
. karsal alandan kentlere ¢ok yogun bir sekilde bir go¢ olgusu yagandi ve koy-
den kentlere gog bagladi. Geleneksel yapidaki kentler, bu niifusa alt yap:
imkanlarim sunamadi ve kitleler kendi baginin garesine bakmak durumunda
kaldilar. Bu olayla birlikte gecekondulagma bagladi. Mekan olarak kentli, fa-
kat yagam tarzi olarak geleneksel bir yap: s6z konusuydu. Tiirk kentsel yo-
netim sistemi bu yogunluga zamaminda miidahale edip ve gerekli diizenle-
meleri kargilayamadigindan ¢ogunlukla anzi tampon barmnaklar insa edildi.
Yani gecekondular ve gecekondu hayat tarz: tiiredi. Bu nedenledir ki, Tiir-
kiye’nin en modern metropolleri dahi bu olguya ¢ogu zaman engel olama-
mustir. Bu nedenle Bat kentlerinde yasanan bu degisme bicimine metropol-
lesme denirken, bizdeki bu celigkili degisme bigimine kirsal-metropollesme de-
nilebilir. Niifus yogunlugu ya da nicel olarak Bati metropolleri kadar genig
ve biiyiik, fakat, yasam kalitesi bakimindan ve nitelik olarak onlar kadar im-
kanlar sunamayan bir gelisme tarzi.

Tiim bu tablolar, aradakilerin ara formiillerini ortaya ¢ikarmaktadir. Ara-
dakiler yani kirsaldan kentte gog edipte kentin kiyisinda yagamaya galigan-
lar, Robert Redfield'in kavramlagtirdifn gibi kiigiik kiiltiirel gelenekten ve or-
tamdan gelip, kentsel bilyiik kiiltiirel gelenegin ortasinda hayata tutunmaya
cahganlar, geleneksel yonetim ve otorite sisteminden gelip de, modern de-
mokratik sistem kargisinda kendini hazir hissetmeyen ve direnenler (Mardin,
2003: 22). Geleneksel egitim ve 6gretim sisteminden gelip modern egitim sis-
temi kargsisinda bocalayanlar ya da kaybolanlar. Tiim bu siireg ve olaylar igeri-
sinde cemaat ruhuyla cemiyete gegisin bir dénemesi yapilmaktadir.

AB SURECINDE ARADAKILERIN TERCIiHi VE YAPILANMALARI

Tiirkiye'nin gelenegine bakildiginda, degisimler karsisinda devlet/iktidar
ve toplumun tutumlari, davraruglan ve tepkileri birbirinden ¢ok farkh ol-
musgtur. Birinin istedigini bir digeri istememekte hatta sert tepkiler verebil-
mektedir. Bu durum Tiirkiye’nin makro ve mikro dengelerini olumsuz y6n-
de etkilemis, dengesiz ve istikrarsiz bir ortamin olugmasina zemin ha-
zirlamighir. Degisimlere karsi olumlu ve olumsuz tutumlarda ve davrans-
larda bulunarun kim ya da hangi alan olduguna bakildifinda, degisme tale-
bine kars: farkli dénemlerde farkli 6znelerin tepkiler gosterdigi goriilmekte-
dir. Tanzimat'tan 1950’lere kadar devlet, Batihlagma y6niinde gok talepkér
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iken, toplum cekingen ve tepkili davranmugtir. 1950 ve 1980 sonras1 doé-
nemde ise bu tutum tamamen degiserek, bu kez toplum modernlesme yd-
niinde ¢ok talepkér, devlet ise gekingen hatta sert tepkilerde bulunmustur.
Bu iki kurum ve 6znelerin rol degisimine bakildiginda, 6nemli bir degigke-
nin etkili oldugu sdylenebilir. Modern iiretim sisteminin girmeye baglama-
siyla ilk kez Tiirkiye niifusunun ve ekonomisinin yapisal anlamda degigim
gosterdigini ve bunun da klasik koylii Tiirk kimligi imajinu ve de roliinii ge-
hirlesme yolunda etkiledigini goriiyoruz. Bu gekilde, “acik toplum”a gegigin
ekonomik imkanlan ve diger pozitif sartlar1 olugmaya baslamgtir. Fakat si-
yasal ve hukuksal anlamda gok énemli bogluklar devam etmektedir. Bu d6-
nem yar: gehirlilesme donemidir. Kiiglik ve biiyiik kiiltiirel gelenek ya da kirsal
ve kentsel kiiltiire] gelenek, artik karsilikli olarak birbirini degisime siiriik-
lemektedir. Baz1 makro alanlarin degigsmesiyle birey gibi mikro alanlarin de-
gisimi gerceklesmigtir. Fakat hdlen modernlesme konusunda y6netim siste-
minde sorunlar devam etmektedir.

Toplumdaki asil degisme talepleri ise, 1980 sonrasi Ozal dénemi olarak
bilinen liberalizmin etkin bir sekilde kullamldigy dénemde olmustur. Digsa
aqilma politikalarinin ve liberal ekonomik sistemin bir geregi olarak Tiirkiye,
kendi kabugunu kirmaya cahgmigtir. Ve Tiirkiye tarihinin énemli projele-
rinden biri olan Avrupa Birligine katilmak i¢in o donemde ciddi ¢abalar bag-
latilmugtir. 11k’ etapta hiikiimetin bu talebine kargi toplum gekingen dav-
ranmughir. {1k anketlerden kamuoyunun ancak 2/5'inin AB’ye katilmay: talep
ettifi sonucu gikarken, giintimiize 2000°li yillara gelindiginde bu oran tam
tersine donmiis, hatta daha da ilerisine gittigi goriilmektedir. Bu degigimi
motive eden nedenler nelerdir?

Degisime sebep olan nedene bakildiginda, ilk etapta farkh kesimlere gére
bu nedenlerin degistigi goriilmektedir. Bu cesitlilik bir celigkiyi ya da karar-
sizlify gostermez, tam tersine bir biitiiniin farkl parcalarimin farkl: kesim-
lerce dncelendigini gosterir. Halkin gelir seviyesinin diigiik olmasi, igsizlik
ve enflasyon orarun yiiksek olmasi, kisaca hayat standardimin bu kadar ge-
lismeye ragmen yiikselmedigi gibi her gecen giin daha da kétiilesmesi, nor-
mal halk kitlesinin AB’ye girme konusundaki kararin1 degigime zorladi. Ay-
din ve “okumus” simifa bakildiginda ise, yukaridaki neden kadar insan hak-
lar1 ve Ozgiirlitk alanindaki taleplerin kargilanmas: icin AB’ye girme ko-
nusunda kararli davrandiklan goriilmektedir. Bu taleplere kars: tepkide bu-
lunanlar, Tiirkiye'nin AB iilkeleri karsisinda baglmsxzhgmm zedelenecegini
ileri siirmektedirler.

Mardin’in Osmanli dénemindeki degisimlerin engellenmesi igin ileri siir-
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diigi gizli yapilar olgusu, sanki giiniimiiz Tiirkiye'sinde de bir gelenek ola-
rak devam etmektedir. Degisim kargisinda yer alan o dénemde din, bu dé-
nemde devlet olarak gosterilen nedenlerin, aslinda dinin ve devletin arka-
sma saklanan gizli yapisal etkenler oldugunu séyler. Bu nedenden olsa ge-
rek, o donemde Bihruz Bey sendromu, giiniimiizde AB sendromu olarak kar-
simiza ¢ikmaktadir. Mardin, Bihruz Beye kars: qikanlarin cemaatsel yapilar-
dan kaynaklandigim fakat giin gegtikce catigma icerisinde de olsa bu degi-
simin gerceklegtigini belirtir. (Mardin, 2003: 76-78) Biz ayn1 makalenin can
alial noktasindan Bihruz Bey yerine AB’yi koyarak okudugumuzda nedenler
agisindan bakhgimizda fazla bir seyin degismedigini gérmekteyiz.
“Bihruz'a kars: olan tutum, ashnda ne 8lciide modernlesmeye de kargidir?
Bu sorunun cevabim, Bihruz aleyhtar1 tutumun iki ayr: seviyede belirdigini
hatirda tutmak suretiyle verebiliriz. Bunlardan biri cemaat seviyesi, digeri a-
raglar seviyesidir. Cemaat seviyesinde Bihruz Bey sendromu, tutucu ve mo-
demn aleyhtaridir. Bunun iki sebebi...; bir kere degerleri modern degerlere
kargittir, sonra modernlesme cemaate gergek, elle tutulur kiilfetler sunar,
Gene biliyoruz ki, ... cemaat, devletin yapmadig birgok gorevleri yerine
getirdigi icin olagan iistii bir 6nem tagir. (Devletin) iktisadi durumunun k6-
tillegmesiyle cemaat daha da énem kazand, Tek tutanak bu noktayda.

Seckinler tabakasimin digina gitkmak istedikleri oranda, sosyal seferberlik-
giler Bihruz karsiti degerleri bir dlgiide kullanmak zorundaydilar. Burada
degerler arag olarak kullarld:.

Zamanla, sosyal seferberlik bir dereceye kadar basarili olmugsa sosyal se-
ferberlikgilerin hitap ettikleri tutucu tabakalarn bir kismimin modernlesme
stirecine gekilmesiyle sonuglanmigtir.”

Kotii baglayan degisimin ve uygulamalarin modernlesme yéniinde olum-
lu bir sonugla bitmesi, timit verici bir olay olarak goriilebilir. AB siirecine ka-
tihmda toplumun ilk 6nceleri gosterdigi tepkiler, zamanla degisime ugraya-
rak, belli bir mecraya girmis goziikmektedir. Bu degisimdeki asil rolii oyna-
yan nedenin, Tiirk toplumunun Bat ve Avrupa algisindaki degisme oldugu
goriinmektedir. Onceden AB olgusu gelenek ve dinin kargisinda yer alan bir
kimlik ve kiiltiir degisimi olarak algilaurken, giiniimiizde bir hayat stan-
dardi, sosyal glivence ortami ve &zgiirliikii bir olgu olarak degerlendi-
rilmektedir. Bu yondeki kamuoyunun degigmesi, 1961'den sonra Avrupa’ya
gonderilen isgi gocliyle yaganmighr. “Gavur memleketi”, “ecnebi devletler”
imaji, orada ¢algip varhkh ve gosterigli bir sekilde donen iscilerle birlikte
degigerek, “nzk ve ekmek kapis1”, “sosyal devlet” ve “medeni insanlar”
imajina doniigmiistiir. Gidemeyenlerin ve de algida bir degisiklik yasaya-
mayanlarin algisin ise, 1980 sonras: agihim politikalar1 degistirmigtir. Ciinkii
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iletigimin ve sirursiz tiikketimin tiim nimetlerinden faydalanan toplum, artik
kendisi ve iilkesinin durumunu digerleriyle rahathikla kargilagtirma imkém
bulmustur. Ekmek ve seker kuyrugunu yagayan, unutmayan insanlardir bu
degisimi isteyenler. Yasanmus bir 6ykii olarak; Tiirkiye’de bir hastanin bir
hastanenin aciline kaldirildiktan yarim saat gecmesine ragmen, doktor mii-
dahalesi olmadan kan kaybindan &lmesi karsisinda; Avrupa’da yagayan bir
- Tiirk ig¢isinin Tiirkiye'ye tatile gelip hastalandiginda, Avrupal bir sigorta
firmasinin helikopter gondererek hastasim Avrupa’da tedavi ettirmek igin
caba ve 6zen gostermesi kadar AB’ye girmek icin Tiirk kamuoyunu ikna e-
dici bir durum olamaz. AB'nin bu pozitif imkanlari, Avrupa’mnun kiiltiirel ve
kimliksel algiys, yani geleneksel algiy1 asindirmisgtir.

Bu deneyimler de gdstermektedir ki, artik cemaat algisinda bir doniigiim -
yaganmaktadir, Cemaat algis;, modern cemiyet yéniinde degiserek toplu-
mun 6nceliklerinde bir degisme goriilmektedir. Kiiltiirel ve kimliksel algi-
lamalar yerini ekonomik algilamalara birakmustir. Asabiyetin mekam ve a-
lam1 da degismigtir: Hayat standard: ve yasam tarzindaki taleplerde kurul-
mugtur, Asabiyet artik, ideolojik séylemlerden ekonomik soylemlere sahip-
lenmektedir. Bu noktada ilging kombinazonlar goriilmektedir. Cemaat ru-
huyla cemiyet kurumlariin kurulmas: gibi. 1980’lerden sonra goriilen fakat
ilk érnegine “1960'larda Sandikli’da Yetas isimli firma”yla baglayan yurt di-
sina giden Tiirk ig¢ilerinin birikimleriyle kurulan sirketler, bu duruma an-
laml bir érnektir. (Aysoy, 2003: 106) Bu 6rnekte goriildiigii gibi, cemaatler
artik farkli bir ussallik denemekte ve belli dlciilerde de bunda bagarili ol-
maktadir. Cemaatin yapisindaki geleneksel ussallik yerini ekonomik ussalliga
hatta giindelik hayatin ussallifina ¢evirmistir. Fakat bu yapilanmay:1 6nce-
leri, cemaat ruhuyla biz ve éteki ayrimiyla yapiyor. Sonralar1 cemaat birlikte-
ligini zedeleyici baz istisnal olay, tutum ve davraruglar goriildiigiinde, ce-
maat ruhu da kaybolup tamamen cemiyetlesmenin formuna girilmis olunu-
yor. Bir bagka ifadeyle, yeni ama bildigimiz modern ussalliktan da farkli us-
salligin kesfinin bagaris1 golgelendikge, artik biz ve dteki ayrim ve kriterleri
de degisiklige ugramaya baghyor. En cemaatgi ayrimlar ve kesimler yeniden
kendi bizlerini, hatta benlerini ve de étekilerini gézden gecirme egilimine gir-
diler. Ve bu egilim, olaganiistii olay ve gartlar kadar, cemaatin kendi icinde
yagamus oldugu zaaflardan da kaynaklanmaktadir. Bu zaaflarin baginda or-
ganizasyondaki yetersizlik ve beceriksizlik gibi ticari deneyimsizlikler gel-
digi gibi, modern giindelik hayatin kapitalist ruhuna kendini kaptiran kisile-
rin ortaya gikardiklar ahlaki zaaflar da etkili olmugtur. Burada, cemaat ru-
hunun yara alarak siurh &lciilerde ve siurh kesimlerce de olsa kapitalist bir
ruha doniigtiigii goriiliir. Fakat bagarili olan cemaat girigimleri, baz1 orta ta-

92



Mustafa Organ

bakanin iiretken olmasim saglams ve su anda Tiirkiye'yi ticari anlamda
yurt disinda temsil eder héle getirmistir. Cemaat yapilarimin ussal dene-
yimleri, yeni isadamlarimin ortaya ¢ikmasim saglamig ve yeni istihdam alan-
lar1 olusturmugtur. Fakat AB katihim siireci, Tiirk toplumunun degigim hizi-
1 artirip tampon mekanizmalara gereksinimleri azaltip ortadan kaldiracak
gibi goriintiyor. Tampon mekanizmalara aligkin bir toplum diizeninde, bu
mekanizmalarin varhiginin ortadan kalmasi, bazi sorunlar doguracak gibi
~ goriinse de, buna karsin ortadan kalkmalari durumunda da baz: alanlarda
- olumlu sonuglar alinacaktr.

Sonugta, bu siireg icerisinde cemaatsel yapida mevcut olan biz ve dteki ay-
rinu ve tarumunin, 1950 ve dzellikle 1980 sonrasi donemlerle birlikte farkl bir
seyir izledigi goriilmektedir. Cemaatten ve cemiyete dogru yaganan toplumsal
deneyimlerimizde arada kalan biiyiik kitlenin bir egilime dogru gittigi asi-
kardir. Fakat bu gidisat, kendinden nceki siireci yagayanlarla aym diizlemde
seyrettigi anlamina gelmez. Ama sonugta eskisi gibi olmadig da agiktir. On-
ceden tamamen dteki olarak algilanan Avrupali imaji esneyerek, simdi biz alg-
sina yaklagsma egilimine girmigtir. Bundan sonraki siiregte, ABnin tutumuna
bagh olarak bu tarumlamalar netlesecektir. Bu yasanan olgunun, olumlu ol-
dugu kadar baz: sakincalar: da olabilir. Ik énceleri cemiyetlesme cemaat ru-
huyla bi¢cimlenmistir. Toplumsal giiven azaldikca, varolan cemaat ruhu zede-
lenerek, modern cemiyetlesmenin biitiinciil formuna yakinlagmaya bagladig
goriiliir. Insanlar daha bireyci tutum igerisine girip dayarugmac tutumlanm
terk etmektedirler. Buna kargin, demokrasi, insan haklari, kaliteli egitim ve sag-
lik hizmetleri, refah ve hayat standard1 gibi alanlarda bazi ilerlemeler kayde-
dilmig olmasina kargmn, heniiz kargilanamayan beklentiler devam etmektedir.
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- ABSTRACT

When we look at The Modernization Practice of Turkey we see that our
transition experience of passing through from community to a society is too
much different. The rappidity of alteration isn’t so rapid as in the West.For this
reason the destructive factors of change, eliminate ... with the tampon
mechanisms which move out into itself. But this mechanisms, sometimes form
positive result, on the other hand, they can sometimes occur negative results and
become a hindering situation of development. When we look at who the
preventives were, we see that at different terms, different people take place.

Once the state was very willing towards the changings, while the society was
standing hesitant, after the period of 1950 and 1980, this time it was seen that the
society was willing, on the other hand the state was hesitant morever it
undertook a preventive role. All these things caused to drag out the transition
period and some casual tampon enterprises. The preparations for joining
European Union (EU) will ‘accelarate the passing process and this will also
eliminate the tampon mechanisms

Key Words: The Modernization Practice of Turkey, The Social Change in
Turkey, Community, Society, Community Spirit, Tampon Mechanisms and
Dialogue, Ideology and Transition Period, EU.
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