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GIRIS

Islam Diisiincesinin énemli yorumculan olan kelam okullarinin temel
diisiince karakterleri, arasurmacilanin hep ilgisini cekmistir. Sistematik ilk
kelam okulu diyebilecegimiz Mu'tezile'nin, Abbasilerin ilk dénemlerindeki
niifuzu malumdur. Sia'nin, kendisini ilk hilafet tartismalarindan beri iktidarin
gercek sahibi olma adina muhalefet olarak gdrdiigii ve otoritenin ancak nass
ile tayin edilmis Imamlara ait olmas: gerektigi iddias: da bilinen bir seydir.
Sia'min siyasi diyebilecegimiz imamet gérigleri disinda, diger nemli kelami
konulardaki goriislerinin Mu'tezile ile benzegmesi, - onlann ilk sistematik
kelam mektebi diyebilecegimiz Mu'tezile'den etkllemp etkilenmedikleri soru-
sunu glindeme getirmektedir.

Olaya birkac¢ boyuttan bakmak miimkiindur. Tasihsel stirece bakiddigin-
da konunun Abbasiler dénemiboyutu vardir. Isniaseriyye'nin nass ile tayin
olunduklarina inandigr On iki imamin yasadig bu donemde, Imamlann
taraftarlar ile Mu'tezili alimler arasindaki iliskiler boyutu vardir. On iki Imam
cercevesinde ele alinmasi gerekli boyut vardir. Sif Biiveyhi Devleti done-
minde Mu'tezile'nin hem bas vezirlik, hem de bas kadibik gibi 6nemli siyasi
ve ilmi mevkilerde bulunmasiun getirdigi $il-Mu'tezili birlikteligi boyutu
vardr. :

Sia-Mu'tezile iliskisine Sii kaynaklarin bir bakisi oldugu gibi Mu'tezili
kaynaklarin da bir bakisi vardir. Ehl-i Stinnet alimlerinin degerlendirme-

* Kendi kaynaklanindaki kullanima bakarak bu cabsmada Sia, Imamiyve ve Isndaseriyye keli-
meleri birbirlerinin verine kullandmsur. Esasen $ia denilince pek ¢ok Sii grup bu adin ici-
" ne girebilir. Buna ragmen kaynaklanindaki ifadelere bakarak biz de onlan her ti¢ 1sxmle an-
ma cihetine gittik.
™ Selguk Universitesi Ilahivac Fakiiltesi Kelam Anabilim Dalt arastima gorevlisi, Bakil
Devlet Universitesi Ilahivat Fakiiltesi Islam flimleri Kafedrast profesérii.
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lerinden bigane kalmak miimkiin degildir. Dolayisiyla iki mezhep arasindaki
iliskinin, hem mezheplerin kaynaklari, hem de zaman boyurunu gosteren
tarihi gelisim stireci zaviyesinden ele alinacak yonleri vardur.

Béylesine ¢ok yonii olan bir konunun, pargalarint teker teker ortaya
koymaya calismak elbette 6nemlidir. Devamu niteligindeki baska arastirma-
larla birlestirildiginde Sia-Mu'tezile iligkisine dair daha saghkli seyler soy-
lemek mimkiin olacakur. Diger caligmalarla hem bitiinlesecegini, hem de
konunun diger parcalarina 15k tutacagmnt diigiindigiimiz bu calismamuz,
Sia'min kendi kaynaklarindan hareketle, kendilerini Mu'tezile ile nasi gor-
diiklerini ele almaya niyetlenmistir. Verilen bilgiler Sif kaynaklara aittir ve on-
larin kendilerini bir kelam okulu olarak nereye koyduklarins tasvire yoneliktir.

A. Kaynaklarina Gore Imamiyye, Mu'tezile’den
Bagimsiz Bir Ekoldiir

Pek c¢ok difer miellifte oldugu gibi Allame Meclisi (1110/1698-9),
Biharw’l-envar'da degisik konularda kendi mezhebinin gériislerini anlatirken
Imamiyye adiu kullanmaktadir.! Verilen bilgiler imamiyye'nin, kendi basina
bir ekol oldugunu gdstermektedir. Imam Ebul-Hasen Musa Kazim’in
(183/799) kendisine gelenlere Mircie, Kaderiyye, Mu'tezile, Zeydiyye ve
Haricilerden uzak durmalanini, imam olarak da kendisine baglanmalan

gerektigini séyledigi rivayeti mevcuttur.2 Bu ise mezhebin, Imamiyye adiyla
" kendisini hicri ikinci asidaki diger Islam mezheplerinden aywdigini ve
bagimsiz varligini ortaya koydugunu gbstermektedir.

el-Asbag b. Niibéte, Imamiyye’nin varligina dair Hz. Ali (40/661)’den su
rivayette bulunmaktadi: “Mevldn (efending) Hz, Ali%yi siyle derken isittim: Her
kim Navdsih (Hz. Aliye diismanbhk gisterenler), Mu'tezile, Hariciyye, Kaderiyye,
Imamiyye mezhebine nmubalif olan herkes ve bunlarn digndaki diger dijsmanlarsmzon
yiiziine gitlerse Allah Teala kirk sene ibadetlerini, itaatlerini kabul etmez.” Bu
rivayeti aktaran Muhaddis Nuri’nin (1320/1902) belirttigine gbre, Ma'tezile
mezhebi Hz. Ali’"den sonra ortaya ¢kt icin, Fazlullah b. Mahmud el-Férisi
burada bir problem gbrmis ve buna sbyle cevap vermistir: “Mu'fezile
mehebinin ortaya kg Hy. Ali dineminin sonlarma dogrndur. Zira Vasd b. Ata

t Mesela bk. Allame Meclisi (1110/1699), Bibdru'tenvir, 1-CX, Milesseseti’l-vefa, Beyrut, -
1404, V, 151. :

2 Kileyni, Ebu Cafer Muhammed (329/940) e/-Kaff, 1-VIII, Tahran, 1365, I, 351-352.

5 Muhaddis Nuri (1320/1902), Miistedrekii'l-vesail, 1-XVIII, Miessese-i Al Beyt, Kum,
1408, XII, 322.
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(131/748)'mn Mu'tezile’nin nciisii oldugn agktir. Hg. Al bu mezhebin ortaya
ctkigins daba gkmadan once bir mucize olarak haber vermistir.Mubaddis Nuri*ye gire
Hg. Ali'nin, Mu'teile mezhebi ile bem kendisine biatten nzak duran, hem de
Muaviye’ye (60/680) katulmayan Sa’d b. Ebi Vakkas (55/675), Abdullaly b. Onser
(73/692), Zeyd b. Sabit (45/665) ve digerlerini kastetmis olmasi da miimkiindiir.
Zira onlar 1’434l ile anilmakiaydilar.”™

" Ancak problem burada bitmis gbrinmemektedir. Zira tarihi olarak
bakildiginda Kaderiyye ve Haricilerden bahsetmek miimkiin olsa bile
Hz.Ali’nin kendisinin Imamiyye mezhebinden oldugunu séylemesi ok ilging-
tir. Dini dogrudan Kur'an ve Peygamberden &grenen ve Islam’ teblig eden,
onun varhif: icin miicadele eden Hz. Alinin din adina ve adiyla degil, kendi
yolunun Imamiyye Mezhebi oldugunu séylemesi, zikri gecen rivayetin Hz.
Ali’ye ait oldugunda siiphe uyandirmaktadir. Biz, rivayetteki bu ifadenin tarihi
gerceklerle bagdasmadigimi dastniyoruz. O ginkd sartlarda, sonraki ma-
nasinda olmasa da Ali siasindan bahsedilmekle birlikte, Hz. Ali’nin kendi yo-
lunu ve tabi olanlarini, Imamiyye mezhebi olarak adlandirmasimn miimkiin
oldugunu diisiinmityoruz. Her seyden énce onun icin Islam adi en aziz sey idi.
Islam gibi kusaticy, lafzi Allah'a ve rasuliine ait olan bir kelime yerine, kendisini
mezhepci bir isimle anmasi, Hz. Ali icin distinilemeyecek bir durumdur.
Aynica Hz. Ali'ye isnad edilen bu ifadelerin mezhepler tarihi bakimindan da
uygun diismedigini, tarihi gergeklere uymadigim belirtmek istiyoruz.

Yukanda zikredilen rivayetten hareketle diyebiliriz ki, Peygamberlere ait
bir kavram olan mucizenin, peygamber olmayan Hz. Ali i¢in kullanilmamasi
daha iyi olurdu. Zira bu, cahil insanlarin zihninde onlarin, peygamberlere
denk oldugunu izlenimini ortaya cikarir, bunun ise sakincalari ortadadir.
Ancak Sii alimlerin dedigi gibi bu sadece lafzi bir ihtlafur, 6ze tesiri yoktur.
Bu konuya ileride temas edecegiz.

Bu baslik altnda son olarak sunu belirtelim ki, hem Sii, hem Mu'tezili

alimler, kelam ilminde iistat olarak Hz. Ali'ye dayandiklarimi ifade etmek-
tedirler.>

4 Muhaddis Nuri, Miistedrekii’l-vesdil, X11, 322-323. Bu haberin zikredildigi babin adi séyledir:
“Bidat ehlinden uzak durma, onlara sévme, insanlar1 onlardan sakindirma ve korkmak-
siniz onlara saygi gbstermeme.”

3 Seyyid b. Tavus (664/1266), e+-Tardif, Cibhane-i Hayyim, Kum, 1400, s. 517; Erbili, Ali b.
Isa (693/1294), Kegfii'l-gumme, 1-11, Mektebet-i Beni Hasimi, Tebriz, 1381, I, 131; Allame
Hilli (726/1326), Kegfii'l-yakin, Milessese-i Cib ve indgardt, yer vok, 1411, s. 59; a. mif,,
Nebeii’l-Hakk, s. 238; Beyidi, Ali b. Yunus Nebad (877/1473), es-Surdtn’'l-miistakin, 1-I11
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B. ittifak Edilen Bazi1 Meseleler

1. Tevhid

Allah'in tek ve bir olusunda, egi ve benzerinin bulunmadiginda tim
Miisliimanlar gibi diisiinen Imamiyye ve Mu'tezile, Alab't tammanm aklen
vacip oldugunda hemfikirdirler.

Mu'tezile’ye gbre imanin esaslar bestir: Adalet, tevhid, niibiivvet, va’d-
vaid, emri bil maruf nehyi anil miinker. Sia’ya gore ise {ictir: tevhid, adalet,
peygamberlere ve imamlara iman.” Ancak Allame MeclisP'nin, muhtemelen
birini digerinde miindemi¢ olarak disindigii bu muhtasar bilgiye ragmen
Seyh Miifid’in de belirttigi gibi Sia inan¢ esaslari tevhid, adalet, imamet,
niibiivvet ve mead olmak tizere begtir.8

Goriildtgi gibi tevhid, adalet ve ntbiivvet adlars ortak kullanilmaktadur.
Allah'in zatina layik olmayan bir takim nitelemelerde Mu'tezile ve Sia dahil
Islam mezhepleri miittefiktirler. Ancak 6zellikle bu iki mezhep tevhide ve
adalete yiikledikleri anlamlarda genellikle birbirlerine paralel seyretmektedir-
ler. Asagida belirtmeye cahsacagimiz gibi sifadar, Kur'an’mn mahluk olmasi,
Allah'in gorillmesi, hiisun ve kubhun akliligi, kullarin fiillerinin tamamen
kendilerine ait olusu, niibiivvetin vacip bir ilahi lituf olusu, haramin nzik
olmadig, fiyat artisinun kaynags gibi konularda birbirine yakindirlar.

Mu'tezile’nin va’d-vaid isimlendirmesine gelince, $ia’mn mead isimlen-
dirmesi bunu karsilayabilir. Ancak ileride de belirtilecedi gibi mead
konulariin muhtevalarinda Sia ile Mu'tezile arasinda 6nemli farkliliklar
vardir. Cennetlik-cehennemlikler, biiyiik giinah isleyenin durumu, sefaat gibi
konular buna 6rnektir.

Seyh Miifid (413/1022), Mu'tezile’nin, Sia’mn gecmis alimleri feshih
anlayisinda idiler’ diyerek Hisam b. Hakem’ o6rnek gdstermesinden son
derece rahatsizdir. Bu konu hakkinda pek c¢ok dedikodunun oldugunu
soyleyen Seyh Miifid, sahih gériise gore, Hisam’m, ‘Allah cisimdir ama diger
cisimler gibi degil’ sézlinden vazgectigini belirtmektedir. Ayrica ona gore,

(tek miiceller), Kitaphane-i Hayderiyye, Necef, 1384, 1, 155; Kidi Abdiilcebbir b. Ahmed
(415/1025), Fazfii'l-i'tizdl ve tabakatii’t-Mn'tezile, thk. Fuad Seyyid, ed-Dirw’t-Tanisiyve li'n-
nesr fi Tunus ve el-Mitessesetii’l-vataniyye 1i'l-kiittdb fi Cezdir, Tunus, 1986, s. 164; Tbnu
Ebi'l-Hadid, Abdulhamid (656/1258), Serb Nebei'l-beliga, I-XX (10 miicelles), Kiraphane-i
Ayetullah Mer’agi, Kum, 1404, 1, 17.

6 Meclisi, Bihdrul-envar, LXVI, 133-134.

Meclisi, Bibdru'l-envir, LXVI, 128,

8 Seyh Miifid, Muhammed b. Numan (413/1022), en-Niiketii -itikadiyye, Kumn, 1413, s, 16-46.
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gecmis Sit alimleri ne tegbih taraftari olmuslardir, ne de tegbihi nefyetmeyi
Mu'tezile’den 6grenmislerdir. Bunun ikisi de dogru degildir. Zira Ebu
Abdillah Imam Cafer es-Sadik’a Hisam b. Hakem’in tesbih gbriisit
soruldugunda o bunu siddetle reddetmistir.9

2. Sifatlar

Mu'tezile ve Sia katinda sifatlarn mercii Allah'in zaudir. Sifatlar, zatin
kendisidirler.10 '

Mu'tezile ve Imamiyye, Allah'in hayat sifatiyla degil zatindan dolayt hayy,
zatindan dolay1 kadir, zatindan dolayr alim oldugunda miittefiktirler.
Imamiyye, Ebu Hagim el-Ciibba’nin ahval nazariyesini kabul etmemek-
tedir.!!

Hayy sifati, Mu'tezile ve Sia kelamcilarina gére ilim ve iradenin kaynaidur,
diger bir deyisle Allah'n bilmesi ve glic yetirmesinin miimkiin olabildigi
varligy manasinadir. Allame Meclisi'nin dedigine gore Sia, hayy stfatinin, ilim
ve diger sifatlarin varhgini miimkiin kilan bir sifat oldugu goriisiini kabul
etmemektedir.12 A )

Imamiyye’ye gore Allah'in fiillerini irade etmesi demek, bizzat fillerinin,
kendisi demektir. Bu konuda Bagdat Mu'tezilileri’nin cogu Imamiyye ile aynt
goristedir. Basralilar buna muhaliftir.!3

Sifatlar konusuyla biitiinlesik bir mesele olan Zsiw, mdisemmanin ayn: mudr,
ondan baska bir sey midir sorasunun cevabinda Imamiyye ve Mu'tezile, ismin
miisemmadan bagka ve ayn bir sey oldugu, isim ve miisemmanin birbirinin
aynt olmadify gériisiinii benimsemigler ve Es'arilerden ayn distindiklerini
belirtmislerdir.14

9 Sevh Muifid, el-Hikdyit, Kum, 1413, s. 77-80.

10 Kefami, Ibrahim b. Ali Amili (905/1500) e/-Musbih, Indsarac1 Riza, Kum, 1405, s. 348-
349; a. mlf., el-Makdmn’l-esni, Mitessese-i kaim Al Muhammed, Kum, 1412, s. 83.

W Sevh Mifid, Evdilii'l-makdldt, s. 52.

12 Meclisl, Bibdru'l-envir, IV, 69.

13 Sevh Mifid, Evdilii'l-makdlét, s. 53.

14 Sevh Miifid, Evdilii'l-makdlat, s. 119;Meclisi, Bibdr'l-envar, IV, 155. Konuyla ilgili A&/ ve Nass
adli kitaburuzdan (Kamil Giines; Isimi Diisiincenin Sekillenisinde Akl ve Nass, Insan vay., Is-
tanbul, 2003, 5. 256-257) yapacagimuz su alintun aydinlaucs olacagim dilgiinliyoruz:
“Bakillani’ye gbre isim miisemmann ayndss, vasfedenin vasfetmesi degildiy. (bk. Bakillani, Ebi Bekir
Muhammed b. Tayvib (403/1013), Tembidii'l-eviil ve relbisn’d-deléil thk., Iméidiiddin Ahmed
Haydar, Miiessesetii’]-kiitiibi’s-sekifiyye, Beyrut, 1987, s. 252). Bu stziin Bikillni icin dnemi
biiyiikelir. Zira Allah'in isminin ve sifatlarimin sonradan degil, zad olmas: igin, isim ve
milsemmanin aynilifin savunmak durumundadir. Ay sekilde Allah'in isimlerinin, vasfedici
konurmunda bulunan insanlar ve diger yaraukiar var olmadan da ezelde mevcut oldugu, sgfar-
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Allah' eli vb. haberi sifadarintevili konusunda Imam Cafer’in, “e//e;iizz/e'

Jyarathn?” ayetini!3 Allah'in kudreti manasina tevil ettii rivayet edilmektedir.16
Mu'tezile’nin, haberd sifatlarin tevil edilecegine dair goriisii ise malumdur.!’

3. Kelamullah Meselesi -
Mu'tezile deyince akla gelen konularin neredeyse basinda gelen kelamul-

lah meselesinde Imamiyye de, Mu'tezile gibi Kur'an’n mahluk oldugunu di-
sinmekte, Allah’in kelaminin yaratilmis oldugu; ses ve harflerden olustugu,
ancak baska varliklarla bitlikte bulunabilecegi; nefsi kelamin olmadidy;
"Allah'in miitekellim olusunun, O’nun ses ve harfleri levhi- mahfuz, Cebrail,
Peygamber ya da Musa’da oldugu gibi agac vb. cisimlerde yaratmasi mana-
sina geldifi goriisiini kabul etmektedir.!8

larm, vasfedenin nitelentesi olwadsgy ilkesivle ispat edilecektir. Bunun igin Allah'in sifadann, in-
sanlann nitelemelerine bagh olmakstzin $nceden var oldugunun usili arka plim bu itkeyle
olusturulmaktadir. Ona gére bu ilkenin devanu olarak vasf (niteleme sézii), ilim ve kudret
gibi sifatlardan bagkadir. Sifaun neticede sdyleyenin sbzii olan vasiftan ibaret oldugy iddias:
yanhsur. Her vasif sifatiyr; zira vasf s6z etmedir, keldmdir, hakkinda haber verilene niteleme
kazandirmakeadir. Ama her sifat vasf degildir; ¢iinki ilim, kudret herhangi bir seyin vash ya
da herhangi bir manay1 haber verme degildir. flim ve kudret, dlim ve kidirin sifat da olsalar
vasf degildir, ¢linkii burada haber verme, isimlendirme (tesmiye) ve niteleme (tavsif) yokrur.
(Békillani, er-Temhid, s. 247-248) Oyleyse vasf, vasfedenin sdzii olmakeadir, birisinin Allah ya
da bagkas: icin, bu dlimdir, hayydir, kidirdir, tkram ve ihsan sahibidir diye sGylemesidir. Isim
ve vasf bizadhi var olan sifatlardan dolayr vardir, onlar var oldugu icin mevcutrurlar. Dolay-
1syla insanlanin isimlendirmesiyle var olmayan ‘sifadann, Allah'in zét geredi var olduklan
anlagimaktadir. (Bakillani, et-Tembid, s. 245).

Ancak Allah'in ezelde isim ve sifatinin olmadigim iled siiren Mu'tezili mannga gore kelim
mahlik oldugu icin Allah'in ezelde kendini vasfetmesi caiz degildir. Allal’la birlikte ezelde
O’nu vasfedecek birinin olmast caiz olmayinca Allah’t vasfedecek kimse yok demektr. Bu
da Allah'in ezelde hicbir sifat ve isminin olmamast demekdis, ¢linkii vasfedecek kimse yok-
tur. Allah'in isim ve sifatlani yaraoklar tarafindan verlmistir. Allah Tedla konu§tugu, em-
rettifi ve nehiyde bulundugu kimseleri yaratmadan once isimsiz ve sifatsiz idi. Kullar
yarauhnca onlar Allah'a isim ve sifac verdiler. (Kadi Abdiilcebbar b. Ahmed, e~-Mubit b’
Teklif, Kitabs toplayp el-Mecmiiuw’l-Muhit bi’t-Teklif fi'l-Akdid adiyla aktaran, Hasen b.
Ahmed b. Mettevevh (Metriye)’dir, tahkik ve takdim: Omer Seyyid Azmi, editdr: Ahmed
Fuad el-Ehvéni, ed-Dara’l-Misrivye, Kahire, ts., s. 306; a. mif., Serbu'/-Usili'l-bamse, thk.
Abdiilkerim Osman, tk. Ahmed b. Hiiseyin b. Ebi Higim, Mektebem Vehbe, Kahire,
1988, s. 543; Es’ari, Ebil-Hasen Ali b. Ismail (324/936), Makdlitii'l-Islimiyyin ve'htilafi'l-
musallin, thk. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid, I-II, ver yok, ts., Muhakkikin
varislerinin 6zel baskisy, I, 253; Bakillani, er Tembid, s. 248)”.

Sad 38/75.

Meclisi, Bibdrn t-envir, 111, 288.

Kidi Abdiilcebbar, Faglhii'li'tigil ve iabakatii -V tezile, s. 153.

Sevh Mifid, Evdilii'lmakdlar, s. 52-53; Hilli, Nebcit'/-Hakk ve kesfi’s-sidk, Miessese-i
dari’l-hicre, IKQum, 1407, s. 60, 386; Meclisi, Bifdru l-envdr, IV, 150
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Kelamun, kesik seslerin anlagilacak manalar ifade edecek sekilde dizil-
~mesi diye anlagilmasinda Seyh Miifid, Mu'tezile’den bir grupla aym fikri pay-
lastigint belirtmektedir.1?

4. Allah’in Goriilmesi
. Imamiyye ve Mu'tezile Allah'in hem bu diinya hem de ahirette gériilme-
sini reddetmis, O’nun hicbir sekilde goriilemeyecegini iddia etmislerdir. Bu
konuda herhangi bir sart ve izaha gerek yoktur.?0

5. Adalet

Allah, adalete giic yetirdigi gibi adaletin ziddina da giic yetirir, ancak O
asla zulim islemez, cirkin olami yapmaz ve fiiliyata gecirmez. Bu kabulde
Nazzam digindaki Mu'tezile ve Imamiyye birlesmektedir.2!

6. Husiin-Kubuh

Imamiyye ve Mu'tezile'ye gore husiin ve kubuh akli olup, fiillerle birlikte
var olan sifatlardir.?? _

Her iki mezhebe gore, Allah cirkin fiilleri islemez, vacip olami ihlal
etmez. Allah Teala ¢irkinin ¢irkin oldugunu bilir, zira O, her malumat bilir.
O, cirkin islemekten mustagnidir. Cirkin filllerin Allah’tan suddru imkan-
stzdir. Allah'in fiillerinin hepsi hikmet, adalet ve dogruluk iizeredir.?>

7. Hidayet-Dalalet

Mu'tezile, Kur'an’daki, hidayet ve dalaleti kullara degil Allah'a isnad eden
ayetleri,?* mezhebi geregince tevil etmek zorunda kalmustir. Bu tevilleri soyle
stralamak mimkiindiir:

1-Kafirler, haktan yiiz cevirip, inkari temel karakterleri yapinca sanki
yarathistan inkarciymus gibi vasfedilmiglerdir.

2-Allah, onlann kalpleri icin bir misal getirmek istemis, onlarin duru-
munu akil ve anlayistan mahrum olarak yaratilan hayvanlann kalplerine ben-
zetmistir. Allah'm yarattif1 ve imandan tamamen yoksun mukadder kalplere
benzetilmis olmasi da miimkindr.

19 Sevh Mifid, Evdilii’l-makdids, s. 126.

0 Sevh Miifid, Evdilii'l-makdldt, s. 57; Hilli, Nebeii'/-Hakk, s. 47, \/Ieclm Bibéru'l-envir, IV, 59-
61 ve XXV, 120.

U Sevh Miifid, Evdilii’l-makdldt, s. 56; a. mif., en-Niiketii'-itikadiyye, s. 32.

Hilli, Nebcii't-Hakk, s. 72.

2 Hilli, Nebeii'/-Hakk, s. 85.

Mesela el-Bakara 2/25, 257; en-Nisa 4/88; el-Maide 5/108; el-En’am 6/39; er—Ra’d

13/27; Ibrahim 14/04, 27; en-Nahl 16/37, 93; er-Rum 30/29.
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3-Kufiir gercekte seytarun ve kafirin fiilidir. Ancak bunlann bu fiilleri
Allah'in onlara kudret vermesiyle miimkiin oldugu icin Allah Teala onlarin
fiilini sebebe isnad etmistir.
4-Kafirler aruk kiifiirde iyice kéklesip de iman etmeleri ancak zorla
miimkiin olma durumuna geldiyse Allah, imtihanin geregi ve teklifin sahih
olabilmesi icin insanlar imana zorlamamus, fakat durumlanni, arttk imana
gelmeyecekleri ve son derece sapiklik icinde olduklarimi beyan ederek bu
sekilde nitelemistir.
5-Allah'in bu ve benzeri sozlem kiyamet giintind anlatmaktadir. Gegmis
zaman diliyle anlatilmasi bu olayin kesinlikle vuku bulacags icindir.
6-Allah Teala kafirlerin kalplerine meleklerin tamyacag: bir isaret
koymaktadir ki, kafirlerden nefret etsinler.?5
Allame Meclisi, Allah'in insanlara hem teklifte bulunup hem de onlan
aciz birakmasinin, hem ser’an, hem de aklen miimkiin olmadigimn séyledikten
sonra kullanin fiillerinin Allah'a isnad edildigi ayetlerin -Mu'tezile’nin de
yaptigt gibi- tevil edilmesi gerektigini s6ylemekte, onlann bu tevillerine daha
baska ilavelerde bulunmak suretiyle bu konuda Mu'tezile ile Imamiyye’nin
aymt fikirde oldugunu ortaya koymaktadir. Yapilan tevillerden birisi s6yledir:
~ Allah'in fasiklar saptirdiginu bildiren ayetler,26 Allah'in zaten sapik ve yoldan
ctkmis olanlari saptirdifi, onlan dogrudan hak yolun dlsma cikarmadigy
manasina gelir.??

8. Kullarin Fiilleri (Kaza-Kader)

Mu'tezile ve Imamiyye Allah'in kaza ve kaderine iman etmekteditler.?8

Bu konuda tespit edebildifimiz kadar ile Allame Meclistnin sézler
birbirinden farkhlik arz etmektedir. Onun bir yerde anlatugina bakilirsa
Imamiyye ve Mu'tezile’ye gére, kullann fiilleri ve hareketleri, onlarin kudret
ve ihtiyarlan ile olup, kullar kendi fiillerinin yaraticisidirlar. Buna gore kul,
fillinde tam olarak 6zgiirdiir. Allah'in her seyin yaraticist oldugunu bildiren
ayet,”? kullanin fiilleri digindaki her seyi icerir, ancak, kullann fiillerini
kapsamaz. Allame Meclisi, bu tiir ayetlerin tevilinde, Allah'in vasitasiz olarak,
ya da mahlukati vasitasiyla her seyin yarancs: oldugu goriisiindi ileri

3 Meclisi, Bibdri'l-envar, V, 168-169.
26 Mesela el-Bakara 2/26.

27 Meclisi, Bibdru'l-envir, V, 169-174.
2 Hilli, Nebeii'l-Hakk, s. 96-98.

29 er-Ra’d 13/16.
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siitmektedir. Kur'an’da zikredilen ve Isa’nin yaratmasindan bahseden ayet,
onun sekil verip, belli bir suret ortaya ¢itkarmasi manasinadir. Nitekim bu
konuda cogunlugun gérisi de béyledir3! Burada anlauldigi kadariyla
Mu'tezile ile Imamiyye, kullann fillleri kénusunda aym diisiinmekteditler.

Meclisi’nin diger ifadesine gére ise kaga-kader konusunda cebr ve tefviz
kavramlan vardir. Cebr, kulun hicbir irade ve giiciiniin olmamasi, Allah'in
iradesinin kul tizerinde gerceklesmesi demektir. Kullarn, fiilin gerceklesme-
sinde iradeleriyle sonu¢ ortaya koyucu bir giicleri yoktur. Tefviy ise, Allah'in
kullart var edip, onlart fiil islemeye muktedir kildiktan sonra onlara secme
hiirriyet ve sorumlulugunu devretmesi, kullanin da isledikleri fiillerini
tamamen miistakil bir bicimde istek ve kudretlerine gére yapmalar demektir
ki,"Allah'in bu fiillerin gerceklesmesinde bir yapmasi, isi meydana getirmesi
yoktur. Mu'tezile’nin goriisi budur. Siz bu konuda Mu'tezile'den  farkls
diisiinmektedir. Sia’ya gbre dogru olan goriis, bu ikisi arasinda bir yerdedir.
Nitekim Imam Cafer es-Sadik’tan gelen rivayete gére Allah, insanlan fiillerini
islemeye mecbur etmedigi gibi, sorumlulugu tamamen onlara da
devretmemistir. Bilakis o, kullarin fiillerinin, cebir ve kader arasinda Allah'in
bir liitfu oldugunu séylemistir.3 Imam Cafer diger bir rivayete gére, cebr ve
kader arasinda bir yerin bulundugunu, bunun ise Allah'in silarindan bir sir
oldugunu séylemektedir. Mu'tezili goriisiin reddine dair Imam Riza’nin da
benzer ‘sozleri vardir33 Dolayisiyla burada Sia’nin kaza-kader konusundaki
goriisiiniin Mu'tezile’den farkli oldugu gorillmektedir.

Allame Meclisi, Mu'tezile’nin kaza-kader konusunda, “fiillerimizi biz
yaratiniz, Allah'in yapma, irade etme, dileme tiirtinden bunlara hicbir sekilde
miidahalesi yoktur. Bu diinyada Iblisin diledigi olur, Allah'in diledigi olmaz”
dedigini aktarmaktadir. Meclisi, Mu'tezile’nin bu konuda “Yaratanlarmn en
gizeli Allah’m sani ne yiicedir” ayetiyle?* istidlal ettiklerini bildirmektedir.3s
MeclisPnin Mu'tezile'den aktardigr, ‘seytanin istedikleri oluyor, Allah'in
istedigi olmuyor’ seklindeki ifadenin gercekten Mu'tezile’ye ait olup
olmadigina bakdmahdir. Ayrica, Meclisi’'nin Mu'tezile adina kullandig1 ve

30 Al-i Imran 3/49.

U Meclisi, Bibidru'l-envir, IV, 147-148
32 Meclisi, Bibdru'l-envdr, V, 82-83.

3 Meclisi, Bibarn l-envdr, V,116-117.
el-Mi’minun 23/14.

5 Meclisi, Bibari'l-envar, V, 116.
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192 Kamil Giines

sanki Allah’tan bagkasina otorite alani acan bu ifadeler, son derece agir
kacmaktadir.

Imamiyye’ye gbre, ‘fiil islerler, yaparlar, ederler, kesb ederler’ seklindeki
ifadeler kullar icin kullaulir ama, fiillerini_yaratirlar séziinti kullanmak dogru
degildir. Imamiyye’nin bu kabulii, Bagdat Mu'tezililerinin gdriisler ile aymdir.
Basra Mu'tezilileri insanlar icin, “fiillerini yaratrlar’ ifadesini kullanir ve bunu
savunur. Seyh Mifid, Basra Mu'tezililerinin bu sézleriyle icmadan disan
ciktiklarin séylemektedir.36 '

Allame Hilli, Imamiyye ve Mu'tezile’nin, kendisinin yaratugy fiillerden
dolay1 Allah Teala’nin kullara azap etmeyeceginde ve onlar kinamayacaginda
itdfak ettiklerini soylemektedir. Buna karsihik Hilli, Eg’arilerin goriisiinii,
kullardaki kiifir fillini Allah'in yaratug ve buna karsiik da onlari hesaba
cekecegi seklinde aktarmaktadir37 ki, ona cebr isnat etmis olmaktadir. Zaten
Meclisi de kullarin fiilleri konusunda Es'ari distincesini agikga cebre
diismekle suclamaktadir.38 Ancak Sii alimlerin Eg’ariler hakkinda soyledigi bu
ifadelerin dogru oldugunu séyleyemeyiz. Zira Egard diigiincesi, kuldan
Ozgirliig alip, onu teklifi yiiklenecek kabiliyetten mahrum etmis degildir ki,
kullarin tamamen cebri durumda oldugunu séylemis olalim. Burada bir mez-
hebin, digerini kiiciik duruma diigiirmek icin kullandig1 taktiklerden birini
g6rmekteyiz. Ancak makalemizde $ia ile Es'ari goriisiiniin mukayesesini yap-
mak niyetinde olmadifirmizdan bu konu iizerinde durmak istemiyoruz.

Imamiyye ve Mu'tezile ittifak etmistir ki kulun kudreti, fiili islemeden
6nce mevcuttur. Zira Allime Hill'nin belirttigine gére, kulun fillden 6nce
kudreti olmazsa, kafirin iman getirmeye kudreti olamayacak demektir, bunun
anlami da giicii yetmeyen bir seyle kulun karsi karsiya kalmasidir. Bu ise
Allab’in, ancak gii¢ yetrilen seyle miikellef tuttufu mealindeki ayetle3
celismektedir.#0 Kulun fiilinin kendisine ait oldugu konusunun devami olarak
Hilli, fﬂzamg)_f)re ve Mu'tezile’nin, kulun hakiki irade ve kundret sahibi oldugunda
wiittgfik olduklarim belirtmektedir.#! Allame Hill'nin dediklerine bakarsak,

[

¢ Seyh Miifid, Evdilii'l-makdlét, s. 58-59; Kummi, Ali b, Ibrahim, Tefsirn Kummi, I-11, Kum,
1404, 11, 89-90.

7 Hilli, Nebcii'l-Flakk, s. 98.

8 Meclisi, Bibdrn'l-envir, V, 82-83.

39 el-Bakara 2/286

v Hilli, Neberi'-Hakk, s. 129.

st Hilli, Neboi'l-Hakk, s. 131.
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sonugcta, kullarin fiilleri konusunda Imamiyye ve Mu'tezile’nin birbirlerine
daha yakin durduklarim séyleyebiliriz.

9. Niibiivvet

Imamiyye ve Mu'tezile’nin cogunluguna gére Alah'tn peygamber gindermesi
O’na vacip bir lituftur*2 Bu, Allah'n kullar1 lehine iyi isler yapmas: ve
kotiilitk dilememesinin teorik sonucudur. Allah'in adalet ve hikmetinin
gerefi, merhamet ve liitfiiniin neticesidir.

10. Ruzik :

Mu'tezile’ye gore rzzk, canlilann gida vb. faydalanmalan miimkiin olan
seylerdir. Kimse kimsenin mzkina engel olamaz. Haram, nzik degildir.
Meclisi, Mu'tezile’nin iddialarinda hakli olduklarini belirtmektedir.#? Onun

daha acik bir ifadesine goére Imamiyye ve Mu'tezile, haramuin rizik
olmadiginda miittefiktirler.*

11. Fiyat Artis1 Meselesi

Imamiyye ve Mu'tezile ise fiyat artist ve azalmasinin bazen Allah'a déniik
sebepleri, bazen de kullarin se¢imlerine doniik sebepleri vardir. Fiyat artis ve
azalmasimn Allah’tan olduguyla ilgili rivayeder ise, artma ve diisme
sebeplerinin ¢cogunun Allah’in kudretiyle alakalanmasindan dolayidir. Ya da
bunun diger bir sebebi, Allah Teala segtikleri ve yaptklar islerde insanlarin
goniillerini  yonlendirdiginden, onlar igin ihtiyaglar var ettiinden ve
ragbetlerini artirdigindan dolay: fiyatlanin artis ve diismesini saglayan sanki
Allah’in iradesidir.#

12. Mirac

Mu'tezile ve Imamiyve, Beyt-i Makdis’e miracin hem ceset hem de ruh
ile oldugunda hem fikirdirler.*6

42 Beyadi, Ali b. Yunus en-Nebad (877/1473), es-Swratut l-mustakim, I-11I (tek miiceller), Kirab-
hane-i hayderiyye, Necef, 1384, 1, 40.
45 Meclisi, Bibdru'l-envir, V, 149-150.
+ Meclisi, Bibdru'l-envar, LXVII, 143,
*5 Meclisi, Bibdru'l-envar, V, 151.
Mazenderani, Ibn Sehr Asab (588/1192), el-Menakdu Al-i Ebi Talib, 1-IV, Mitesseset-i inti-
sarat-1 allime, Kum, 1379, 1, 177; Meclisi, Bibdru l-envér, XVIII, 380.
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C. Indlaf Edilen Bazi Meseleler

1. imamet

Sia’yt diger Islam mezheplerinden ayiran konularin belki de baginda ge-
len imamet, onlarin Mu'tezile ile farkh goriste olduklan en 6nemli meseleler-
den biridir. :

Gerceklestirilmesi amaclanan dtnyevi hedef agisindan bakildiginda
Mu'tezile’nin emri bil maruf nehyi anil miinker anlayis: ile Sia’min imamet
anlayist bakimindan da benzerlik gérmek miimkiindiir. Aralanindaki ihtilaf,
imamin nitelifi, nasd bir yontemle is basinda olacag baska bir deyisle
imamin mesruiyetinin ne oldugu gibi hususlardadir. '

Mu'tezile, zmamet konusunda Rasulullah’in herhangi bir kimseyi o6ne
cikarmadigini, bu konuda kimseye isarette bulunmadigin; kendisinden sonra
iclerinden berbangi birini seqmeleri hususunda dogrudan emir vermedigini, isi
immete biraktigint kabul etmektedir. Imamiyye ise bunun kesinlikle dogru
ve caiz olmadigim, Peygamberin kendisinden sonra Hz Ak’yi imamiga
nasbettigini kabul etmektedir. 47 Mu'tezile’ye gbre imam, Mu'tezill gbriisten biri
olmali ve sura ile akdedilmelidir. Imamiyye’ye gére ise nassla tayin esas olup,
on iki imamin imamlf esasur#® Sia, Hz. Peygamberin vefatindan sonra
kesintisiz olarak Hz. Ali’nin imam oldugunu kesin bir sekilde kabul ederken,
Mu'tezile onun Hz. Osman’in halifelifinden sonra imam oldugunu kabul
etmektedir.* Mu'tezile, Hz, Ebu Bekir'in imamlygs ve halifeligini kabul eder-
ken, Imamiyye’nin gériis birligine gdre Ebu Bekir'in hilafeti batddir.50

Seyh Miifid’in dedigine gdre, Imamiyye ittifak etmistir ki, imamlardan
birinin imamlgine inkar eden ve Allab'tn vacip emri olan imamlara itaati reddeden
kimse ittifakla kafirdir, sapiktir, ateste ebedi kalmay1 hak etmistir. Aym sekilde
Imamiyye, tim bidat sahiplerinin kafir oldugunda da ittifak etmistir. Bu
durumda Imam onlan tevbeye davet eder, imanin gereklerini agiklar. Tevbe
ederlerse hakka girmis olurlar, tevbe etmezlerse imandan déndiklerinden
dolay1 8ldiiriiliirler. Imamiyye disinda kalanlar bu gbriislerinden tevbe edip
imana  gelmezlerse kesinlikle cehennemliktirler. Mu'tezile, Imamiyye’nin
goriisinden tamamen farkh distinmektedir. Zira Mu'tezile’ye goére bidat

+ Magribi, Numan b. Muhammed Temimi, Dedinsii f-Islam, 1-11, Daru’l-Mearif, Misir, 1385, 1,
38-39; Mu'tezili gdrils icin mesela bk. Ibnu Ebi’l-Hadid, Serbu I\"e/.;:i’/-be/a‘ga, 111, 97.

48 Sevh Miifid, el-Irgad, 1-11, Kum, 1413, I1, 22-23; Hilli, &/-Efeyn, Intisarad dari’l-hicre, Kum,

1409, s. 35; Erbili, Ali b. Isa, Kegfii /-gunme, 1, 578.

Sevh Miifid, e/-Ifsih, IKum, 1413, s. 28.

Meclisi, Bibdru'l-envar, X, 402.
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firkalardan cogu kafir degil, fastktir. Miircie ve kimi Zeydiyye gruplar gibi
birtakim bidat firkalar vardir ki bunlar, hem fiska diismemisler, hem de
Islam’dan ¢ikmanuslardir. 31

Mu'tezili alimlerden bazisimn Hz. Ak%ye Aarxz savagan sababeleri ve
digerlerini tekfir etmemesini elestiren Seyh Miifid, bu goriisiin, ‘el-menzile
beyne’l-menzileteyn ilkesi geregince biiyiik glinah isleyenin kafir olmasa bile,
miimin de olamayacagi ve dolayisiyla tevbe etmedikleri siirece cehennemde
ebedi kalacaklart’ seklindeki Mu'tezili ilkeyle bagdasmadigin sdylemektedir.52

Imamiyye, sahabenin diger insanlar gibi oldugunu, iclerinde miinafik, fasik
ve dalalete disenlerin bulundufunu, hatta cogunlugunun yoldan cikmus
oldugunu kabullenmektedir. Mu'fezile ise sahabenin adil oldugunu, ancak Hz.
Ali'ile savasan sahabelerin adalet sifanmi yitirdiklerini ve rivayetlerinin
reddedilecegini diisiinmektedir.5* Imamiyye Sia’si, Emirw’l-miiminin Hz. Ali
ile savasanlann kifriinde icma etmistir. Ancak buradaki kiifriin manasi,
seriati inkar ve irtidat kiifri degildir. Zira onlar sehadeteyni kabul ve ikrar
etmekteditler. Bundan dolay: Sia onlan, Islam milletine uygulanan hitkmiin
disina ¢ikarmamustir. Ancak bunlar dzleri itibariyle imandan c1krms laneti ve
ebedi cehennemde kalmay: hak etmislerdir.5¢

Bu ciimleden olarak Sia ve Mu'tezile, Hz. Ali ile savasan Talha ve
Zibeyr’in dalalete distigiinde hem fikirdirler.3> Mu'tezile, 6zellikle onlardan
Vasil b. Ata (131/748) ve Amr b. Ubeyd (144/761), Syfin savasinda iki taraf-
tan birinin biiyiik giinah isleyerek imandan ¢iktfini, mel’un oldugunu, ebedi
cehennemi hak ettigini; diger tarafin ise dogru yolda oldugunu ve ebedi cen-
netlik oldugunu, ancak hangi gurubun bunlardan hangi hiikme gireceginin su
anda tayin edilemeyecegini s6ylemektedir.536 Ancak Seyh Miifid, tevbe ettik-
leri ve pisman olduklan icin Hz. Aise, Talha ve Zibeyri cehennemlik
olanlarin icinden istisna ettiklerinden dolay:r Mu'tezile’yi davalarinda zayiflikla

w

1 Seyh Mifid, Eviifii'l-makdlar, Kum, 1413, s. 44; Seyyid b. Tavus, Se'dn s-siiid, Intisardtu
Diru’z-zehair, Kum, ts., 5. 85;Meclisi, Bibdrn l-envar, VI11, 366; XXI111, 390.

52 Seyh Miifid, e/-[fsdh, s. 117-125.

3 Meclisi, Bibdru'l-envar, XXVIII, 36.

+ Sevh Mafid, e/-Ciimel, s. 70.

% Seyh Miifid, e/-Ifsidh, 5. 81.

36 Sevh Mifid, e/-Ciimel, Kum, 1413, s. 60-61.
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suglamaktadir.” Sia’da, Talha ve Ziibeyr’in tevbe edip iyi miimin olduklarim
soyleyen Mu'tezile’yi red icin mustakil kitap bile yazilmistir.38

Imamiyye, Peygamber hayatta iken de Hz. Ali’nin sahabenin en tstiinii
oldugunu kabul etmektedir. Mu'tezile’den bir grup da bu goérisii paylas-
maktadir>® Mu'tezile’'nin Basra kolundan énemli bir grup alim Hz. Ebu
Bekir'in hilafetinin sahih, kendisinin de Hz. Ali’den efdal oldugunu ileri
stirerken, $ia bu konunun tam karsisinda yer almaktadir.60 Mu'tezile’nin ¢ogu
Hz. Peygamberden sonra insanlarin en faziledisinin Hz. Al oldugunu
-sdylemistir. Imamiyye’ye gore, Hz. Ali aymi zamanda masumdur.!

2. Iman-Islam N

Imamiyye ittifak etmistir ki Islam, imandan baskadir. Her miimin,
miislimdir; her miislim, miimin degildir. Bunlarin seriatta farkli manaya
gelisleri, dilde farkli manaya geligleri gibidir. Mu'tezile ise, iman ve Islam
arasinda fark gbrmemektedir, onlara gbre her miislim, ayn: zamanda
muimindir.62

3. Bityiik Giinah Meselesi (Fasikin Durumu)

Imamiye, biiyik giinah isleyenlerin bagislanacag kanaatinde iken,
Mu'tezile fasik olarak adlandirdipr bu kisilerin ebedi cehennemlik oldugunu
diisiinmektedir. Imam Riza’nin (203/818) meclisinde bir giin biiyiik giinahlar
konusunda sohbet agilmus, bu arada Mu'tezile’nin bityiik giinahlarin bagislan-
mayaca§ina dair gériisleri zikredilmisti. Bunun tizerine Imam Riza, Cafer es-
Sadik’tan naklen, Kur’an’in, Mu'tezile’nin sézi hilafina nazil oldugunu
séylemis ve Imam Cafer’in “Dagrusu Rabbinin, insanlarm uliimlerine ragmen
onlara magfireti vardsr.” (Ra’d 13/6) ayetini okudugunu séylemistir.63

Allame Meclisi’nin ifadelerine gére Mu'tezile, Sia’y1, “masiyet isleyen ve
tevbe etmeden Glen kulunu Allah'in bagislayacagina” dair goriislerinden
dolayr Miircie olarak adlandirmisur ki, bu son derece yanls bir isimlendir-
medir. Zira Miirde kelimesi tehir etme, erteleme manasina gelen 77 lafzindan

57 Seyh Mifid, e/-Ciimel, s. 66. Mu'tezili kaynaktan bu géris icin bk. Ibnu Ebi’l-Hadid, Serbx
Nebd'l-beliga, 1, 9; XIV, 23.

38 Seyh Tasi, Ebu Cafer Muhammed b. Hasen (460/ 1067) el-Fibrist, Necef, el—Mektebem
murtazaviyye, ts., s. 175.

39 Meclisi, Bl/)am’/emar X, 434.

s Tbnu Ebi’l-Hadid, Serbr Nebei'l-belisa, 1, 7-8.

Meclisi, Bibdrit'l-envir, XXXVIII, 8.

62 Sevh Muifid, Erdilii’l-makalir, s. 48.

8 Hirr Amili (1104/1693), Iesailn’s-$ia, XXIX, Kum, 1409, XV, 336
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tiiremistr. Bu manada Miircie, amelleri islemekten geri durup ertelemisler ve
imanin gereklerine inanmamuglardir. Yine Meclisi’ye gére, Mu'tezile’nin
saymakla bitmeyecek kadar cok cirkin yanlslari vardir. Nitekim Ibn Ravendi,
Mu'tezile’nin acik ve cirkin yanhslarini ortaya koyan bir kitap yazmigtr. Bu
kitabinda o, Mu'tezile’nin akla ve peygamberin seriatina zit diisen goriisle-
rinden, Mu'tezili istatlarin hatalarindan Grnekler vermektedir.6* Ayrica Ehl-i
Beyt imamlanndan Mu'tezile’nin kétillenmesi cergevesinde rivayetler gelmis,
Imam Cafer es-Sadik onlara lanet etmis ve séyle demistir: “Allah Mu'tezile’ye
lanet etsin, onlar tevhidi aramuglar fakat, tevhidin disina cikmuglar; tesbihten
uzak durmak istemisler ancak, tesbihi ispat eylemislerdir.”65

Sia, biiyiik giinah isleyenlerin Allah tarafindan bagislanilacaginin umul—
dugunu soylemekle kendilerini Miircie olarak adlandiran Mu'tezile’yi bu
hususta kesinlikle reddetmektedir. Sia, riciye (rahmeti uman, bekleyen)
olabilir, ancak Miircie olamaz. Zira Miircie, amelleri erteleyen ve imanin
geregi olduguna inanmayanlardir.66

Imamiyye, cehennemde ebedi kalmakla ilgili tehditlerin sadece kafirlerle
ilgili oldugunu, Allah't taniyan miiminlerin ve namaz ehli olup farzlar kabul
eden Misliimanlarin bu tehdidin icine girmediklerini ittifakla kabul ederken,
Mu'tezile, bu tehditlerin hem kafirler icin genel bir ifade oldugunu, hem de
namazi tantyan fasiklart icine aldigint kabul etmektedir. Imamiype, Allah's
hakkiyla tanuyan miminlerin cehennemden sonra cennete gireceklerini kabul
ederken, Mu'tegile, azap icin atese giren hic kimsenin oradan ¢ikamayacagint
ileri stirmektedir.67

Imamiyye ittifakla, fastk olarak adlandirilsa da biiyilk giinah isleyenlerin
Islam’dan ¢tkmadiklarim kabul ederken, Mu'#ezile, bunlarnin miimin ve Miis-

. liman olmadiklarin: ileri stirmiistiir.8

Buyiik giinah isleylp tévbe etmeden 6len birisinin isledigi iyi amellerin
ne olacag konusunda Sia, Mu'tezile’ye ait, iyi amellerin iptali ve bosa gitmesi
seklindeki goriisiin kesinlikle yanhs oldugunu belirtmektedir. Zira onlara

64 Meclisi, Bibdru'l-envir, V, 7-8.

65 Meclisi, Bibdru’l-envir, V, 8.

% Ebu’l-Feth Kericiki (449/1057), Kenzii fevdid, Kum, Intigirdtu dari’z-zehdir, 1410, I, 124-
125, 247; Mazenderani, Miitesdbibii't-Kur'an, 1-11 (tek miicellet), Indsdrat-i beydir, ver
yok,I1, 85.

67 Seyh Mufid, Evdilii'l-makdlit, s. 46-47.
168 Sevh Mufid, Evailii l-makdldt, s. 47.
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gore yapilan iyi amelleri Allah'in bosa ¢ikarmayacagim belirten ayetle,® 6miir
boyu iyi ameller islemis birinin bir lokma faiz ya da bir yudum ickiden dolay:
tim amellerinin bosa gidecegini ve ebedi ateste kalacafini sdylemenin
Allah'n lituf ve merhametine uygun dismeyecegi seklindeki akli delil,
Mu'tezile’nin yanhshgin acikca ortaya koymaktadir.7

“Ilk Gliimden baska olim tatmazlar, (Allah) onlare o cehennem agabindan
korumustur’”’t ayetinden hareketle bakarak Mu'tezile, Miisliman fasiklarin
cennete giremeyeceklerini soylerken, Meclisi bunu kabullenmemekte ve
ayetin su muhtemel manalarini zikretmektedir:

1-Ayet, hi¢ cehennemlik olmayan ve oraya girmeyen miiminlere hastir.
Dolayisiyla bunlar cehenneme girmezler.

2-Ayet, cehennemi hak etmis, ancak fazl ve keremiyle oraya girmeden
bagislanan miminleri anlatiyor olabilir.

3-Allah'in onlan ates azabindan korumasi demek, kafirlere atesle azap
ettigi gibi giinahkar miiminlere azap etmemesi manasina gelebilir. Bu ihtimal-
lerden dolayr Mu'tezili iddianin dogrulugundan s6z edilemez.”

“Kim bir mijmini kasden ldiiriirse cegast, iginde ebediyen kalacags cehennemdir®
(Nisa 4/93) ayeti Mu'tezile’ye gore biyik ginah isleyen miiminlerin ebedi
cehennemlik oldugunu bildirir. Sia’ya gore ise, biiyiik giinah isleyen cehen-
nemde ebedi kalmayacagina gore, bu ayetin kafirleri kastetmesi muhtemel
oldugu gibi, imanina kastederek bir miimini 6ldiren kisinin kastedilmesi de
muhtemeldir. Zira bu durumda miimin oldugundan dolay: birisini Sldiiren
ancak kafir olabilir.73

4. Beda
- Imamiyye, kiyametten 6nce pek ¢ok éliniin tekrar varliga déneceginin

viicubunda ve Allah icin bedi lafzinin kullamlmasinda ittifak etmislerdir.
Mu'tezile ise bu goriislere karsi cikmaktadir.7

I
>

el-Kehf 18/30.

" Seyh Miifid, e/-Hikdyar, Kum, 1413, s. 63-64;Meclisi, Bibdru'l-envdr, V, 333.

! ed-Duhan 44/56.

72 Meclisi, Bibdru'l-envir, VIII, 99-100.

73 Kutbuddin Ravendi (573/1178), Fikbu'l-Kur'an, I-11, Kitabhane-i Avetullah Mer’asi, Kum,
1405, 11, 412.

™ Sevh Mifid, Evailii'f-makilit, s. 46.
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5. Sefaat

Mu'tezile’ye gbre kiyamet gliniinde gefast, giinahkarlara degil, itaatkar
olanlarla tévbe eden miiminlere yonelik olarak gerceklesecektir. Halbuki
Sia’ya gore giinahkar miminlere sefaat vardir ve Hz. Peygamber, secilmis
ashabi, Ehl-i Beytin temiz imarmlar ve salih miminler pek ¢ok giinahkar
Misliimanin  kurtulmasina  sefaatci olacaklardir. Dolayisiyla  Imamiyye,
cehennemlik bazi Miislimanlara Peygamberlerin ve imamlarin sefaatinin hak
oldugunu kabul ederken, Mu'tezile, sefaatin ancak itaatkar Miisliimanlar icin
oldugu goriisiindedirler.”

6. Cennet-Cehennem

Imamiyye’ye gére Cennet ve cehennem, su anda mevcuttur. Mu'tezile
bu goriisii kabul etmemektedir.”6 Meclisi, Imamiyye’nin cennet ve cehen-
nemin simdiki an itibariyle mevcut olduguna inandifini, ancak Mu'tezile’den
bir gurubun kiyamet giiniinde yaratlacagini iddia ettifini belirterek
Mu'tezile’nin bu zayif diisiincesine Imamiyye’nin asla istirak etmedigini
belirtmektedir. Meclisi, Sarihu’l-mekésid adiyla zikrettigi Teftizani’den, Ebu
Hasim el-Ciibbai, K4di Abdiilcebbir gibileri hari¢, Miislimanlarin cumhuru-
nun cennet ve cehennemin hali hazirda mevcut oldugu gériisiinde oldukla-
rint aktarmaktadir.”?

7. Keramet/Mucize

Sia, isim olarak bazi gruplanin keramet demesinin sadece lafizda bir
farklilik oldugunu sdyleyerek mucize gostermenin, peygamberler disinda
imamlar ve veliler icin caiz oldugunu soylemektedir. Zira onlara gore burada
6nemli olan sey, normal isleyen adetin disinda bir isin meydana gelmesidir.
Mu'tezile ise kerameti kabul etmemektedir.”

8. Masumluk

Imamiyye’ye gére peygamberler, niibiivvetten énce de sonra da biiyitk

glinahlardan ve kiicitk diisiiriicii diger glnahlardan masumdurlar. Insan
onurunu asafilatrayan kiiciik giinahlarin nibiivvetten 6nce olmast miim-

5 Seyh Mufid, Evdilii'l-makalét, s. 47; Mazenderani, Miitesabibii’l-Kur'an, 11, 118-119; Meclisi,
Bibdru l-envar, VIII, 29-30.

6 Seyh Mufid, Evdilii'l-makdlir, s. 124.

™ Meclisi, Bébdru'l-envar, VIII, 205.

8 Tabresi, Fadl b. Hasen (348/1153), I'/dmii"verd, Daru’l-kiribi’l-Islamiyye, Tahran, ts., s.
476; Erbili, Ali b. Isa, Kegfii'l-gunime, 11, 546.
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kiindiir, ancak nitbiivvetten sonra miimkin degildir. Mu'tezile bu konuda
Sia’dan farkli disinmektedir.”

Imamiyye’ye gére Peygamberimiz, niibiivvetten 6nce ve sonra bilerek ya
da unutarak hicbir giinah islememistir. Mu'tezile, Imamiyye’nin bu gériisiine
muhaliftir.8 Imamiyye’ye gbre peygamberlerin ismeti dogumlarindan vefat-
larina kadardir. Mu'tezile’nin cogunluguna gore ise buluga erdikten sonra -
baslar. Ancak peygamberlikten 6nce de biiyiik giinah ve kiifiir islemeleri caiz
degildir.8!

Seriatin hikiimlerini uygulamada, onu korumada, insanlar egitmede
peygamberlerin makaminda bulunan Zwamlar, aynt peygamberlerde oldugu
gibi masumdurlar. Imamlarin kiicitk giinah bile islemeleri caiz degildir; dinde
onlarin yanimalari, herhangi bir hitkmii unutmalart miimkiin ve caiz degildir.
Imamiyye’nin bu gdriisiine Mu'tezile, tamamen muhalif olup, onlara gére
imamlarm biyiik giinah islemeleri imkansiz degildir, miimkiindiir, hatta
dinden ctkmalari bile imkan dahilindedir.82

9. Efdaliyyet

Mu'tezile’ye gore melekler, peygambetler dahil tiim beserden tstiin iken,
Imamiyye’ye gdre ise peygamberler ve imamlar, tim meleklerden daha
tstlindiir.83 .

10. Akal-Nakil
Imamiyye’ye gore akil, ilim ve ilmin sonuclarinda nakle muhtactir;

istidlalin  keyfiyeti hususunda akl uyaran bir nakil mutlaka gerekir.
Mu'tezile’ye gore ise akillar nakilden bagimsiz isler.8

11. Ebu Talib’in Durumu Hakkinda
Ebu Talib’in Miisliiman olarak 6ldiigiinii séyleyen Imamiyye’ye karstik
Mu'tezile’nin ¢ogunlugu, onun kavminin dini tzere 6ldagini séylemektedir.

7 Seyh Mifid, Evdilii'l-makdlit, s. 62.

0 Sevh Miufid, Evdilii'f-makdlit, 62.

81 Cezdiri, Seyyid Nimetullah (1112/1701), Kasasu'Fenbiya, Kirabhdne-i Ayerullah Mer’asi,
Kum, 1404, s. 21. .

82 Sevh Miifid, Evdilii'l-makdldt, s. 65.

3 Seyh Miifid, Eviili'l-makdlit, s. 49; Tbnu Ebi’l-Hadid, Serbu Nebei T-beliga, V1, 434; Meclisi,

Biharu'l-envar, LVIL, 285-286.

Sevh Mifid, Evdilfi'l-makalit, s. 44,
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" Ebu’l-Kasim el-Belhi ve Ebu Cafer el-Iskafi gibi Mu'tezili alimler de Imamiy-
ye gibi distinmektedir.85 ‘

SONUC

Imam Cafer es-Sadik déneminde Sia kelamimin mevcut olup, bu gizginin
kendisini Mu'tezile’den ayn ve bagimsiz g6érdiigi anlasiimaktadir. Buna gore
Sia kelaminin, -en azindan kendi kaynaklarina bakarak- Mu'tezile’nin bir
kopyast oldugunu ileri siirmek miimkiin degildir.

Ancak bu makalede de isaret edilmeye cabsildig gibi pek cok konuda
benzer diisiincelerin var oldugu gézden kagmamaktadir. Bu da kelami niteligi
tarihsel olarak daha 6nde duran Mu'tezile’nin ‘bazi konularda $ii ulemay:
etkilemis olduguna isaret etmektedir. Ayrica on iki imam dénemi sonrasi
Sia’min siyasi ve bilimsel gelisim tarihi incelendifinde, Mu'tezile-Sia iliskisi
hakkinda daha belitleyici galismalar yapilabilir ve on iki imam dénemi ile
bunlar birlestirildiginde Mu'tezili kelamn Sif kelam izerinde etkisinin olup
olmadifi daha net goziikebilir. Bizim bu makaledeki hedefimiz, tarihsel
gelisimi hesaba katmadan, Sii kaynaklarn, kendileri ile Mu'tezili goriisler
arasinda kurduklan ittifak ya da ihtlaf iligkisini biraz olsun yansitmaya
calismakunr.

Bu calisma, on iki imam dénemi Sia kelamu ile sonrast Sia kelaminin
birbirinden ayn olarak Mu'tezile ile iliskilerinin hem tarihsel, hem siyasal,
hem de diisiinsel gelisme bakimindan tespit edilecegi yeni calismalara 1sik
tutabilirse amacmna ulasmus olacakur. Boylelikle bir yandan Sia kelaminmn
orijinalitesi hakkinda bilimsel tespitlere giderken, diger yandan Biiveyhi Sii
devletinin en Onemli mevkilerinde Mu'tezili alim ve devlet adamlarinin
olmasindan da hareketle siyaset-bilim etkilesimini tespit edebilme sansimiz
olacakur.

Seyh Miifid, Evdiilii'l-makili?da Imamiyye'nin goriislerini genellikle
Mu'tezile ile mukayese etmekte, ittifak edilenle edilmeyen hususlan fazla
detaya girmeden belirtmektedir. Bu da Sia’min kendisine en yakin kelami
mezhep olarak Mu'tezile’yi gordiigii anlamina gelebilir. Zira adi gecen kitap
sadece aynliklar tizerine kurulmug bir kitap degildir. Allame Hilli’nin, Nebe /-
hakk adli eserinde de, Imamiyye ile Mu'tezile’nin ortak yonlerini 6ne cikaran
climlelere ¢ok sik rastlamaktayiz. Bu da géstermektedir ki, Mu'tezile kelarm

8 Tbnu Ebi’l-Hadid, Serhu Nebei'l-beldga, XIV, 65.
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ile Sia kelami, en azindan $if géziyle bakildiginda, kendilerini birbirlerine
yakin hissetmektedirler.

Mu'tezile ve Imamiyye’nin gene]ﬁkle tevhid ve adaletin ana catisinda
bulugtuklarini, ancak, 6zellikle mead konularinda ve imamette farkl diisiin-
diiklerini goriiyoruz. $ii kaynaklara bakarak, Sia’mn Mu'tezile’den ortaya
citkmus bir mezhep oldugunu ileri sirmek zordur. Ancak Mu'tezile’nin esas-
larinda Sia’nin ortak- olmasi, $ii kelaminin Mu'tezile’den etkilendigi gibi giclia
bir izlenim olusturmaktadir. Imamet konusunda aynlmalari ise gayet
dogaldir. Zira zaten Imamiyye’nin diger Islam mezheplerinden en belirgin
ayrimu Imamet konusudur.

Dolayistyla Sia'nin, kendisini Mu'tezile'den ayri ve daha 6nceden mevcut
bir kelam okulu saymasina bakarak, onlarin Mu'tezile'den etkilendikleri id-
diasi, en azindan hem Sii hem de karst tarafin kullandifz bilgilerin kaynak ba-
kimindan giivenirliliklerinin degerlendirmesini gerektirmektedir. Makalemiz,
su anki amaci itibariyle pesin olarak Sia'nin ana kelami konularda Mu'tezile'-
den etkilendigi ya da etkilenmedigine karar verme durumunda degildir. Bura-
da &zellikle vurgulamak istedigimiz husus, Sia'mn Mu'tezile'den etkilendigi
seklinde ortaya atilabilecek bir diisiincenin, bizim burada zikretmeye calistik-
lanmuz bagta olmak tizere diger Sii kaynaklarla da hesaplasmas: gerekmek-
tedir. Bu c¢alisma, konu bir biitiin olarak degerlendirildiginde Sii kaynaklar .
agisindan durumun ne oldugunu tespite yonelik parcayr olusturmaktadir.

Sonugta, Islam mezheplerinin ayn: Allah’a, aym peygambere, aynt kitaba
ve ahirete iman ettiklerini bilmek, onlarn birbitlerini kardes olarak gbrme-
lerini saglamaya yeterlidir. Aradaki ihtilaflari akide ihtilafi gibi degil, entelek-
tiiel gbriis ayriigy olarak gérmek gerekir. Kisisel goriislerin akidelestirilip, din
olarak karsi tarafa dayatilmas: dogru degildir. Mislimanlari birlestiren ve
Kur'an’da zikredilen temel akideler disindaki bilimsel ve zihinsel cabalar,
Islam distincesinin bir zenginligi olarak kabul etmek ve bunlart Allah
katindan elde edilmis bir din degil, beseri cehd (icthad)lar olarak gérmek,
tiim Miisliimanlari rahatlatacaktir. Buna ilave olarak, ayri diismis Miisliiman-
lar g6riiniimii yerine, zengin bilimsel birikimli Mislimanlar gorinimi 6ne
cikacakur.



