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<Abd al-Razzaq b. Harnınarn 
(126-211/744-827) Etait-il Chi'it? 

Mirza TOKPINAR. Yrd. Doç. Dr. • 

"W as 'Abd al-Razzaq b. 
Haınmam (126-211/744-827) 
a Shi'ite?" 

Abstract In some biographicalliterature (!abaqat), there is information about the denomina
tional affiliation of 'Abd al-Rauaq b. Hammam as Shi'i. Depending on this affiliation, the 
hadiths transmitted by him are regarded untrustworthy. In general, neither were the critics of 
transmitters careful enough on this matter; nor the Sunnite hadith scholars engaged in the 
case in full scale. On the other hand, the Shiites ·were insistent on the Shi'i aspect of 'Abd al
Rauaq in the ir works. What is mor e, the terminology tashanıu' ("having affiliation with the 
proponents of 'Aln used in early Islamic literature was falsely regarded as a seetarian affilia
tion. As a matter of fact, the concept • tashayyu•• in early Islam was used to donate one's 
preference of 'Ali to 'Uthman in the matter of caliphate. Majority of the Sunnite scholars in 
these eras were also used to think that 'Ali had been more apt for caliphate than 'Uthmıin. 
What has been done in this study is both to achieve a bona fide and reliable knowledge about 
'Abd al-Razzaq and to ascertain whether he was Shi'i or not in today's sense. In this study, 
the information given by the compasers ofbiographicalliterature and the hadiths transmit
ted by 'Abd al-Razzaq himselfhave been meticulously analyzed and in the end depending on 
our findings, this study clearly shows that he was not Shiite. What is more, the authenticity of 
the hadiths transmitted by him has been evaluated; hence, with this study the future re
searchers on him and his. method may find a mor e reliable and objective approach in the 
study of the hadiths transmitted by him. 

Citation: Mina TOKPINAR, ~'Abd al-Razzaq b. Hammıim (126-211/744-827) Etait-il 
Chi'ite?•, Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD), IV/1, 2006, pp. 61-67. 

Key words: Hadith, transmitter 1 rıiwi, tashayyu', Sunni/te, Shiite 1 Shi'L 

INTRODUCTION 

'Abd al-Razzaq b. Hammam (m. 211/827) a appris les hadith (les dits du 
prophete Mu}:ıammad) des gr~ds savants et traditionalistes musulmans de 
son epoque, comme Ma'mar b. Rashid (m. 154/771), Ibn Jurayj (m. 150/767), 
Sufyan al-Thawri (m. 161/778). C'est lui qui a appris les hadiths a des 
traditionalistes les plus connus de la generatian suivante, comme Al:ımad b. 
l:fanbal (m. 241/855) et Yal;ıya b. Ma'In (m. 233/847). 

Son livre, comprenant des hadiilis recueillis par lui-meme, intitule al
Muşannaf/ fut recemment trouve et edite. Ce recueil a une place tres 

18 Mart Üniversitesi Ilahiyat Fakültesi, Çanakkale, mtokpinar@comu.edu.tr 
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irnportante dans la litterature de la tradition musulınane. La plupart des 
paroles du prophete Mu];ıammad racontees par lui et entrees dans les livres 
parvenus jusqu'a nos jours, sont considerees comme des sources authentiques 
par des savants musulınans, des les · premieres siecles de !'Islam. Mais le fait 
qu'il soit chi'ite, a ete la cause du fait que les savants sunnites, apartir de 4'eme 
siecle de l'Hegire, ont doute de lui et de l'authenticite de ses recits. 

Nous voulons demontrer, dans ce travail que 'Abd al-Razzaq est un savant 
irnportant et n'est pas chi'ite. La division religieuse et politique qui eut lieu 
apres la mort du Prophete de l'Islam, a influence les sciences Islamiques qui 
etaient deja en plein essor. Cette sitmitian a eu pour consequent ce que dans la 
communaute musulmane, les partisans d'une secte ont condamne les autres et 
ont refuse d'accepter les hadiths rapportes par eux. Cela arriva notamment 
entre les sunnites et les chi'its. 

En.fin, les savants musulınans ont determine une methode pour pouvoir 
distinguer les paroles authentiques du Prophete des hadiths forges et iriventes 
apres lui. lls ont done etabli des regles pour cela et en generale, les sunnites 
n'accepterent pas les hadiths transmis par des savants non sunnites, y compris 
les chi'ites. 

Mais cette methode ne pouvait toujours pas aboutir aux consequences 
desirees. Nous constatons que dans l'histoire de la tradition sunnite, meme 
quelques savants qui ont ete accuses d'etre chi'ite, leurs hadiths n'etaient pas 
acceptes . Parlois meme des savants bien connus ont ete rejetes, car ils etaient 
pretendument chi'ites. Parmi eux figure 'Abd al-Razzaq, dont les narrations 
ont ete refusees par quelques savants sunnites pour cette meme raison. 

D'apres nos connaissances, il y a des historiens et des traditionalistes 
(muhaddis) qui le considerent comme chi'ite dans leurs ouvrages. Mais ils ne 
sont pas assez stirs a ce sujet. Par ex: al- 'Ijli2, Ibn al-'Imad3

, al-Dhahabt et Ibn 
l:fibban5

. 

Mais, les auteurs de biographies des dellXierne et treisierne siecle de 
l'Hegire comme Ibn Şa'd {230/845), al-Bukhan (256/870) et Ibn Abü l:fatim al
Razi (327/939) n'ont fait aucune allusion a son chi'isme. D'autre part, Ibn 
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Pour plus de renseignements sur 'Abd al-Raı.zaq et son a:uvre voir: Mirza Tokpinar, "'Abd al
Razzaq ve Mıışannafı" (these de Doctorat, !zmir 1998). 
al- 'Ijli, AQ.m.ad b. 'Abdullah b. Şalil;ı, Ma'rifat al-Thiqat (ed. 'Abd Al-l:Ialim al-Bastawi), I-II, 
Madina 1985, ır, 93. 
Ibn al-' Imad, 'Abd al-l:Iayy al-l:Ianbali, Shadharat al-Dhahab (ed. Lajna Il}ya al-Tuca.!h al-'Arabi) 
I-VIII, Bayrut ts. ll, 27. 
Al-Dhahabi, M~anunad b. Al}mad al-Turkmani, Siyaru A 'lam al-Nubalii (ed. Shu'ayb al-Arnavü! 
et les autres.}, I-XXIII, Bayrut 1985, IX, 564. 
Ibn l:Iibban, M~anunad al-Busti, al-Thiqat (ed. Dai.rat al-Ma'iirif al- 'Uthmaniyyah), I-IX, 
l:Iaydacabiid 1982, VIII, 412. 
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Qutayba (276/889), dans son reuvre "al-Ma' arif', lorsqu'il raconte la 
biographie de 'Abd al-Razzaq, il ne dit rien a propos du fait qu'il sait chi'ite.6 

Mais dans le meme livre, dans un autre chapitre, quand il donne la liste des 
chi'ites, il cite le nom de 'Abd al-Razzaq.7 Neanmoins ill'a mis a la fin. Avec 
lui se trouve, Ihrahim al-Na.kha'i (96/714), Sufyan al-Thawri (161/778); Waki' 
b. Al-Jarrah (197/813), Jarir b. 'Abd~amid (182/798), Ya}:lya b. Sa'id al
Qanan (198/813). En consequence, on peut dire que chez Ibn Qutayba, le 
chi'isme a un autre sens. 

ll ya aussi d'autres savants qui ant vecu ala meme epoque, comme Abü al
I:Iasan Ahmad b. 'Abdullah al-'Ijli (261/875), Ya'qüb b. Sufyan al-Fasavi 
(277/890)g . et Ibn I:Iibban (354/965)9 qui parlent du chi'isme de 'Abd al
Razzaq. 

Dans le quatrieme siEkle, al- 'Uqayli (323/935) et Ibn 'Adiyy (365/976) ant 
rapporte les infarınations cancemant le chi'isme de 'Abd al-Razzaq10

• De 
meme, al-Mizzi (742/1338) et al-Dhahabi (748/1347) ant cite dans leurs 
ouvrages les memes infarınations sans rien y ajouter11

• Cependant al-Dhahabi 
considere ces infarınations comme des rumeurs incomprehensibles12

• Quant a 
Ibn al-'Imad (1089/1678) il repete la meme affirmation qu'al-Dhahabi13

• 

Pourtant nous constatons que Ibo Khallikan (681/1282) qui avait vecu avant 
al-Mizzi et al-Dhahabi, donna la biographie de 'Abd al-Razzaq en resume, 
mais ne parle pas de son chi'isme14

• Certains ecrivains de 19.eme et 20.eme 
siecle ant cite seulement que 'Abd al-Razzaq etait inculpe d'etre chi'ite15. 

Parmi ces ceux-ci, al-Dahlawi (1239/1824) a juge 'Abd al-Razzaq chi'ite16
• 

Ceci dit, les savants qui parlent au premier lieu du chi'isme de 'Abd al
Razzaq, qui sont al- 'Ijli, Ibo Qutayba, al-'Uqayli et Ibn 'Adiyy, ne disent pas 

Ibn Qutayba, 'Abdullah b. Muslim, ai-Ma'iirif(ed. Sarvat 'Ukk.asha), Qab..i.ra, p. 519. 
Ibid. 624. 
al- ' Ijli, a/-11ıikiit, v. II, p. 93. 
Ibn I?:ibban, al-11ıikat, v. VIII, p. 412. 

10 Al-'Uqayli, M~ammad b. 'Amr, al-I)u 'afa al-Kabir, I-IV, (ed. Abd al-Mu!i' Amüı Qal'aji), Bayrut 
1984, v. III, p. llO; Ibn 'Adiyy, Abü A.Qmad 'Abdullah al-Jurjani, al-Kamilfi I)u'afa al-Rija/, (ed. 
Suhayl Zak.k.ar), I-VIII, Bayrut 1988, v. V, pp. 314-15. 

11 Al-Mizzi, Abü al-I?:ajjaj Jemal al-Düı Yiisuf, Tahdhibu'l-Kamal ji Asma al-Rijal (ed. Bashshar 
'Avvad' Ma'rüf et les autres), I-XXXV, Bayrut 1985-1992, v. XVIII, pp. 59-61; al-Dhahabi, Siyar, v. 
rx, pp. 566, 569-70,574. 

ll Al-Dhahabi, Siyar, V. rx, p. 572. 
13 Ibn al-'Im~d. Sadharat, v. ll, p. 27. 
" lbn Khallikan, Al;ımad b. M~ammad, Vafayat al-A 'yan va Aııbau Abna al-Zaman, (ed. IJ;ı.san 

Abbas), I,VIIJ, Bayrut 1994, v. III, pp. 216-17. 
ıs Al-Dahlawi, 'Abd al-'Aziz b. Sbah Waliyyullah, Bustanu'l-Mu~addithin, Ankara 1986, p. 98; al

- 'Umeri, Akram .ı;>;ya, Hadis Tarihi, (tcd. par İsmail Kaya), Konya 1990, pp. 53-54; Sezgin, Fuat, 
Geschichte des Arabischen Schrifttums (GAS), Leiden. Brill1967, v. I, p. 99. 

16 Al-Dahlawi, idem. 
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dairement que 'Abd al-Razzaq est chi'ite. lls ont nam~ les memes citations 
sans pouvoir apporter de preuve. En plus, al-Dhahabi a defendu 'Abd al
Razzaq d'etre menteur, qu'a affirme 'Abbas b. 'Abd al-'A?im (246/860) qui 
l'avait considere comme chi'ite sans aucun ar~ent17• Alors que Alpnad b. 
I:Ianbal avait refuse vivement cette accusation1 

• Personne ne fait attention au 
fait que ni al-Bukhari, ni Ibn Şa'd ne dit quelque chose a ce propos. En effet, 
les infarınations donnees par ce dernier doivent etre plus correctes et 
objectives, parce qu'il avait vecu ala meme epoque que 'Abd al-Razzaq. 

Ibn Nadim. (385/995) un des bibliographes tres connus il n'a pas fait 
allusion au nom de 'Abd al-Razzaq dans le chapitre cQnsacre aux chi'ites, 19 de 
meme, quarıd il parle de la vie de 'Abd al-Razzaq il ne dit rien "concernant son 
chi'isme.20 Ibn al-Khayr al-Ishbili (575/1179) quant a lui, il donne seulement 
des informations, dans son livre, a propos de "al-Muşannaj' et 
de "Commentaire du Coran" de 'Abd al-Razzaq21

. Katib Shalabi et İsma'il 
Pasha, lls se contentent de citer les titres de ses ouvrages22

• · 

Mul;ısin Amin al-I:Iusayn, l'un des biographes chi'ites qui est l'auteur de " 
A 'yan al-Shi' a" essaie de demontrer que 'Abd al-Razzaq est chi'ite. D'apres lui: 
il faut considerer 'Abd al-Razzaq comme chi'ite, parce que Abü Ja'far 
Mul;ıammad al-Tüsi (460/1067) dans son livre "al-Rijal" consacre aux savants 
chi'ites, a cite le nam de 'Abd al-Razzaq parmi les compagnons de Ja'far al
Şadiq (148/765)23 et Abü al-'Abbas Al.ımad b. 'Ali al-Najashi (457/1058) dans 
son reuvre intitulee "Fihristu Muşarmifi al-Shi'a" parle de 'Abd al-Razzaq24

. 

On peut voir une attitude pareille chez "Khüi", il parle de 'Abd al-Razzaq en 
disant qu'il est un des plus ş;ands savants chi'ites et il cite aussi les 
infarınations venant de Najashi . Pourtant Najashi, dans son livre, cite ci
dessus, il consacre un chapitre propre pour chaque auteur chi'ite, mais il ne l'a 
pas fait pour 'Abd al-Razzaq. Cela nous indique que Najashi ne le considerait 
pas comme chi'ite. C'est pour cela qu'il ne lui donne que peu d'importance. 
D'autre part, le fait qu'al-'füsi cite le nam de 'Abd al- Razzaq parmi les 

17 Al-Dhahabi, Siyar, v. IX, p . 564. 
18 Al-Dhahabi, Siyar, IX, p. 570. 
19 Ibn al-Nadim, al-Fihrist (ed. ibrihiın Ramaaan), Bayrut 1994, p. 271-76. 
20 Ibid, p. 279 .. 
21 Ibn al-Khayr, MuJ.ıammad b. ai-Khayr b. al-Ishbili, Fahrasa, (ed. Franciscus Codera-J. Bibera Tar

ragol le Caire 1963. pp. 54-56, 127-31. 
:u Katib Shalaıbi, Muş\afa b. 'Abdullah (l:Iajji Khalife), Kashf al-:?unün (ed. M. Şerefeddin Yaltkaya

Muallim Rifat Bilge), I-II, Istanbul1971, v. II, pp. 1460, 1712; İsmail Pasha, (Baghdadi), Hadiyyat 
al-'Ariftn (ed. Kilisli Rifat Bilge-lbnu'l-Emin Mahmud Kemal), I-II, İstanbul1951 -1955, v. I, p . 566. 

ll al- 'Amili, MuJ.ısin Amin b. 'Abd al-Karün, A 'ytin al-Shi'a, I-X, Bayrut 1986, v. VII, p. 471. 
u Al-Najashl, MuJ.ıarnmad b. 'Ali al-Asadi, al-Küfi .• Fihrist Asmti Muşannift al-Shi' a, Qumm 1977, pp. 

268-69. 
25 Al-Khüi, Abü al-Qasun al-Miisavi, Mu'jam Rijtil al-Hadith, I-XIII, Bayrut 1983, v. XI, p. 13. 

· ··--- --:· ·· -~ 
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compagnons de Ja'far al-Şadiq n'est pas une preuve suffi~ante pour l'admettre 
chi'ite, parce qu'il y a des sa van ts sunnites tres conp.us au tour de Ja 'far al
Şadiq. Un autre biographe chi'ite "Aqa Buzurk" aussi veut montrer 'Abd al
Razzaq comme chi'ite en pariant de "al-Muşannaf' dans son livre "al-Zari' a'a.6• 

'ABD AL-RAZZAQ ET LE CHI'ISME 

D'apres les renseignements cites ci-dessus, nous comprenons que les 
savants sunnites n'accordent pas trop d'importançe a connaitre et a faire 
connaitre 'Abd al-Razzaq et ils se contentent de citer des infarınations 
confuses, en meme temps que les savants chi'ites s'efforcent de montrer que 
'Abd al-Razzaq est chi'ite. 

Les renseignements ne sont pas corrects ni eprouves. Ceux qui disent que 
'Abd al-Razzaq est chi'ite, n'expliquent pas pour quelle raison ils aboutissent a 
cette conclusion et ne donnent aucune source concernant cela. 

En effet, d'apres nous, il faut savoir, tout d'abord, a ce sujet, dans quel sens 
les savants utiliserent le mot "tesheyyu"'(chi'isme) pour qualifier 'Abd al
Razzaq. Les historiens ne sont pas d'accord sur le sens de ce terme. Pour plus 
de renseignements on peut s'adresser aux sources des sciences concernees. 
Mais Ibn I:Iajar (852/1448) nous dtklare que ce terme n'a pas toujours le meme 
sens a toutes les epoques dans les sources des sciences Islamiques. D'apres lui, 
ce terme, au premier siecle de l'Islam avait le sens de partisan de 'Ali.27

• En 
consequence, on comprend que 'Abd al-Razzaq pensa que 'Ali avait ete plus 
digne d'etre calife que 'Uthman apres le deuxieme calife 'Umar. C'est-a-dire 
que l'accusation d'etre chi'ite faite contre 'Abd al-Razzaq venait d'un 
malentendu. Si nous acceptons cette these, on peut affumer que 'Abd al
Razzaq ne fut pas un chi'ite, on ne peut parler ici que de " tesheyyu' " dans le 
sens utilise par Ibn I:Iajar. Dans ce cas, 'Abd al-Razzaq ne perd pas la qualite 
de traditionaliste fiable (muhaddis sika). 

Nous pensons que la source la plus sU.re a ce su jet, c' est l' reuvre meme de 
l'auteur "al-Muşannaf'. Dans son livre on ne se trouve aucune information 
cancemant son chi'isme, Al-Muşannaf ne comporte aucun recit qui loue le 
chi'isme ou qui critique le sunnisme. Dans ce livre il n'y a que deux hadiths 
juges proche du chi'isme par les savants sunnites. 

Le premier:" ce lui dont je suis le maitre, 'All aussi est son maitre "28 

26 al-Ta.hiani, Aga Buzurk, al-Zari'a ila T~anif al-Shi'a, I-XXV, Bayrut 1983 v. XXI, p. 132. 
27 Ibn l:fajar •• Shihab al-Din AJ.ınıad b. 'Ali al-'Asqalaru, Tahdlıib al-Tahdhib, I-VI, Bayrut 1991, v. I, 

p.63. 
:ıı 'Abd al-Razzaq b. Hammam, al-Muşannaf, I-XI, Bayrut 1390/1970-1392/1972, v. XI, no: 20388. 
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L'autre est celui de Ja'far b. Sulayınan juge menteur. Concernant les portes 
de l'Enfer en disant que: " l'Enfer a sept portes, l'une d'elle est reservee aux: 
ennemis de 'Ali a I:Iarüra " 29

• 

Ces recits ne sont pas suffisants pour dire que 'Abd al-Razzaq est chi'ite. En 
effet, le premier recit est rapporte aussi par Al?mad b. I:Ianbal dans son 
"Musnad", par Tirmidlü et par Ibn Maja dans leurs Sunans30

• Cela nous 
montre que transmettre un tel recit n'est pas une preuve suffisante pour 
demontrer le chi'isme de quelqu'un. D'autre part, 'Abd al-Razzaq n'avait pas 
mis ce nkit dans la partie essentielle ·de son livre mais ille rapporte dans la 
chapitre consacre aux: hadi!s de '1ö.mi'" de Ma 'mar b. Rashid. Quant au 
deux:ieme hadi!, il avait ete refuse parce que son narrateur (raVi) Ja'far b. 
Sulayınan n'avait pas ete juge comme "Thiqa!siqa". 

D'autre part, si 'Abd al-Razzaq etait chi'ite, il devrait mettre plusieurs 
hadith qui glorifient le chi'isme, venant de son maitre chi'ite. Pourtant, les 
hadiths de ce maitre sont tres rares dans al-Muşannaf et ces recits ne parlent 
pas du chi'isme. Pour mieux: clarifier le cas de 'Abd al-Razzaq on peut 
comparer son point de vue concernant le hadith et les compagnons du 
Prophete a celui des chi'ites31

• Pour plus de renseignements, a ce sujet on peut 
revenir a un autre travail de l'auteur de cet article. Mais nous pouvons dire ici 
que parmi ses opinions citees dans les sources de "Uşül al-lfadith" il ne se 
trouve aucune indication contraire au surınisme et favorable au chi'isme. 

CONCLUSION 

Nous n'avons pas de renseignements certains et surs pour pouvoir dire que 
'Abd al-Razzaq est chi'ite, ni pour dire qu'il a les memes opinions q!le les 
chi'ites au sujet des hadits. On ne retrouve de hadiths chi'ites ni dans son livre 
al-Muşannaf, ni parmi les recits racontes par lui. D'autre part, le fait que les 
hadiths de 'Abd al-Razzaq se trouvent dans les sources de la tradition sunnite 
et que les auteurs de al-Kutub al-Sitta' (Les Six Livres Canoniques) les utilisent 
comme eprouves et certaines; et cela nous dernontre que 'Abd al-Razzaq a 

29 Ibid, v. X, no: 18673. 
30 Al).mad b. l:ianbal, al-Musnad, I-VI, Bayrut 1985, v. I, pp. 84, 118-9; 152, 331; al-Tirrnidhi, 

Mu.Qammad b. 'lsa, Sunan (ed. Al).mad Mu.Qammad Shakir- M. Fuad 'Abd al-Baqi- Karnal Yüsuf 
al-I:Iüt), Bayrut 1987, Manaqib, 20 {v. 5, p. 591); lbn Maja, Mu.Qaırunad b. Yazid al-Qazvini, Sunan 
(ed. Mu.Qamınad Fuad 'Abd al-Baqi), I-II, Qahira 1952-1953, Muqaddima, v. I, p. 45. Pour d'autre 
source voir, al-Suyüti, Jalal al-Din 'Abdurral:ıman b. Abü Bakr, al-fiimi' al-Şaglıir, I-II, Bayrut 1992, 
V. II. p. 542. 

31 Pour plus de renseignements a ces sujets, voir: Kohlberg, Etan, Slıi'i Haditlı, The Cambridge 
History of Arnbic Literature, I (Arabic Literature to the End of the Umayyad Period), ed. A.F.L. 
Beestan, Cambridge 1983, pp. 299-307, p.304; SOFUOGLU, Cemal, •şıa'nın Hadis Anlayışı", (these 
de Doctorat) AÜIF 1977, du meme auteur "Şia'nın Sahabiler Hakkındaki Bazı Görüşleri" AÜİFD, 

66 
XXIV, pp. 532-539, Ankara 1981. 
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- - ----------- - - ----'Abd al-Ra~q b. Hammtim Etait-il Chi'it? 

l'opinion sunnite. Meme si les chercheurs chi'ites du hadith essaient de 
prouver son chi'isme, ses opinions concernant les sciences du hadith ne 
s'accordent pas avec celles des chi'ites. A la lumiere de ces informations, nous 
pensons que 'Abd al-Razzaq n'est pas chi'ite." 

"'Abd al-Razzaq b. Hammam (126-21 1/744-827) Etait-il Chi'it?" 

Resume: Il existe des renseignements cancemant le fait que le grand savant de hadiths 'Abd 
al-Razzaq b. Hammam soit chi'ite dans certaines sources biographiques. En se hasant sur ces 
renseignements, !es hadiths rapportes par lui ont ere troı.ıves douteux au point de vue 
d'authenticite. Les critiques de rapporteurs de hadiths n'ont pas ete attentifs sur ce point, !es 
sunnites ne s'etant pas preoccupes du sujet correctement, et !es chi'ites ont essayes de 
montrer 'Abd al-Razzaq comme etant chi'ite. D'un autre cote, le terme "tesheyyu' "(chi'isme) 
utilise par !es savants de cette periode, croyaient qu'il etait utilise dans le sens 'savants de 
culte chi'ite'. Pourtant, le terme "tesheyyu' "ne signifiait dans !es premiers temps que comme 
preference a sa saintete 'Ali sur sa saintete 'Uthman pour le merite de califat Et la plupart 
des savants sunnites etaient convaincus que sa saintete 'Ali avait plus de merite po ur le califat 
que la saintete 'Uthman. 

Dans cette etude, le but a ete d'arriver a !'information exacte et confiante cancemant 'Abd al
Razzaq, et a ete discute s'il etait chi'ite dans le sens connu aujourd'hui. Les informations 
apportees par !es savants biog.raphies et !es hadiths rapportes par 'Abd al-Razzaq ont ete 
etudiees, eclaire par ces informations requises, il a ete entendu qu'il n'etait pas chi'ite. En 
meme temps, a ete eclaire le probleme d'authenticite des hadiths rapportes par lui, de cette 
façon, le but a ete de prendre part pour que !es chercheurs puissent suivre une methode plus 
sılre sur !es rapports de 'Abd al-Razzaq. 

Reference: Mirza TOKPINAR, w'Abd al-Razzaq b. Hammam (126-211/744-827) Etait-il 
Chi'ite?", Hadis Telkikieri Dergisi (HTD), IV/1, 2006, pp. 61-67. 

Mots-cle: Hadith, Rawi, Tesheyyu', Sunnite, Chi'ite. 

"' Abdürrazzak b. H amınarn (126-21 1/744-827) Şi'i mi?" 

Özet: Bazı biyog.rafiltabakat kaynaklarında büyük hadis bilgini 'Abdurrazzak b. Hemmam'ın 
şii olduğu hakkında bilgiler bulunmaktadır. Bu bilgilere dayanılarak onun rivayet ettiği hadis
lerin güvenilirliğinden şüphelenilıniştir. Ravi eleştirmenleri bu konuda dikkatli davranma
ıruşlar, sünni olanlar konuyla gerektiği gibi ilgilenmezken, şii olanlar 'Abdurrazıak'ı şii gös
termeye çalışmışlardır. Ayrıca ilk dönem bilginlerinin kullandıkları 'teşeyyu" teriminin, 'şii 
mezhebine mensup bilginler' anlammda kullanıldığı sanılınıştır. Halbuki teşeyyu' kavramı ilk 
dönemlerde yalruzca, halifeliğe Jiyakatte Hz. Ali'yi Hz. Osman'a tercih etmek anlarruna gel
mekteydi. Sünni bilginierin çoğu da halifeliğe Hz. Ali'nin Hz. Osman'dan daha layık olduğu 
kanaatindeydi. 

Bu çalışmada 'Abdurrazzak hakkında doğru ve güvenilir bilgiye ulaşma hedeflenmiş olup 
onun bugün bilinen anlarnda şii olup olmadığı tartışılmıştır. Biyografi bilginlerinin verdikleri 
bilgiler ve :Abdurrazzak'ın rivayet ettiği hadisler incelenmiş, elde edilen bilgiler ışığında onun 
şii olmadığı anlaşılmıştır. Bu arada onun rivayet ettiği hadislerin güvenilirliği problemine de 
ışık tutulmuş; böylece araştırıcıların, 'Abdurrazzak'ın rivayetleri hakkında daha güvenilir bir 
yol izieyebilmelerine katkıda bulunmak amaçlanmıştır. 
AtıE Mirza TOKPINAR, "'Abd al-Razzaq b. Harnınarn (126-211/744-827) Etait-il Chi'iter, 
Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD), IV/1, 2006, ss. 61-67. 

Anahtar kelimeler: Hadis, Ravi, Teşeyyu', Surıni, Şii. 
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