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ABBASI BASSEHRI SAMERRA VE ABBASI
TARIHINDE SAMERRA DONEMI

Hatice Kiibra TOPUZ

N.E.U.Sosyal Bilimler Enstitisii Islam Tarihi Doktora Ogrencisi

0ZET

Samerra donemi, Abbasi tarhinde pek 6ok dnemli gelismenin meydana geldigi
dénemdir. Bilinenin aksine, Mu'tasim, Tilrkleri orduya alan ilk halife degildir. As-
linda Tarkler ilk defa Emeviler déneminde orduya dahil edilmistir. Abbasilerin iz-
ledikleri siyaset sebebiyle Arap olmayanlar da ylkselme firsati bulmus ve Tirk-
lerle Araplar arasindaki iliskiler normallesmistir. Abbasiler Devletinde meydana
gelen belli basli olaylar, Halifeleri Tiarklere yonlendirmistir. Bu yeni unsur
Mu'tasim dénemine kadar halifelerin glivenini kazanmis ve Mu'tasim donemiyle
birlikte Tarkler orduda ist makamlara sahip olma firsatina sahip olmustur.

Bu gelismelerin yan! sira Tiirk menseli askerlerin sayisinin artmasi Bagdad'da
halk arasinda byiik bir reaksiyona yol agmis ve Mu'tasim ordu Gzerindeki gici-
nil kaybetmistir. Bu olaylarin yaninda Bagdad'in ordu igin yeterli olmamasi sebe-
biyle Mu'tasim baskenti Samerra'ya nakletmistir. Aragtirmalardan anlasiidigina
gore sehre ik defa adini veren Mu'tasim degildir. Mevcut ismi ayni sekilde de-
vam ettirmistir.

Anahtar kelimeler: Sadmerrd, Abbasi Halifeligi, Mu'tasim, Tarkler

ABSTRACT

Samerra the Capital City of Abbasid Caliphate and the Period of Samerra
in the Abbasid History

It was S@merra era of which many important developments were taken place
in Abbasid history. On the contrary of the prevailing conviction, Mu'tasim wasn't
the first Caliph who engaged Turks into the army. In fact Turks were first involved
in the army with the Umayyad period. Thanks to Abbasid policies, which gave
opportunities to promote the ones who were not Arab, the relationship between
Turks and Arabs became moderate. Certain incidents which were taken place in
the Abbasid State steered the Caliphs to Turks. This new component which gai-
ned calips’ confidence until the period of Mu'tasim, Turks had the highest chan-
ces to advance upper ranks in the army with the period of Mu'tasim.

Along with these developments, the increasing number of Turkish origin soldi-
ers revealed a great reaction among the populatlon in Baghdad and this caused
Mu'tasim to lose his Superiority over the army. in addition to these events there
were great insufficiencies in the city of Baghdad so Mu'tasim moved the capital
city to Samerra. It wasn't Mu'tasim who named this city as Samerra for the first
time but it was clearly understood from the researches that he just kept the exis-
ting one in that way.

Key Words: Samerra, Abbasid Caliphate, Mu'tasim, Turks
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GIRIS
Samerrd'nin kurulusuna ve Turk komutanlarin bu dénem igerisinde gés-

termis olduklan faaliyetlere gegmeden once Samerrd dénemine kadar gegen
sirecte Tilrk-Arap iligkilerine deginmek istiyoruz. Bu konu gergevesinde Hz.

+ Peygamber'in Tirklerden bahseden hadisleri incelenmistir. Zira Hz. Muham-

med baz hadislerinde Tirklerden sadece bahsetmekle kalmamis ayni zaman-
da onlann bazi irki ve orfi 6zelliklerine de dikkat gekmistir. Ahmet Agirakea bu
hadisleri iki grupta incelemistir.!

+ |-Tirk Lafzinin Gegtigi Hadisler:

“Siz, gozleri kiigiik, ylzleri Kirmizi, burunlan basik, yizleri ise deriler ilé kap-
I kalkaniar gibi olan Tirkler ile savasmadik¢a ve kildan ayakkabi giyen bir ka-
vim ile savasmadikg¢a kiyamet kopmayacaktlr."2

“Habegliler size ilismedikge siz de Habeslilere ilismeyin. Turkler size do-
kunmadikga siz de Tirklere dokunmaym.”3

Il- Turk Lafzinin Gegmedigi Hadisler:

Bu grupta yer alan hadislerde Turk lafz1 gegmemekle birlikte anlam baki-
mindan birinci grupta yer alan hadislerle aynidir.

“Kiyametin kopmasinin sartiarindan birisi de, sizin kildan ayakkabi giyen
bir kavimle savagmanizdir. Yine sizin genig yuvarlak ylzl, ytzleri érs (izerinde
déviilmis kiliflt kalkan gibi olan bir kavimle savasmanizdir.™*

Bu hadisler hakkinda degerlendirme yapan Zekeriya Kitapgi hédisleri Tark-
lere karst uygulanacak olan savas politikasini behrleyen Muslumanlara bu
yoénde verilen nasihatler olarak yorumlamaktadrr

Ahmet Agirakga ise ozellikle Emeviler déneminde ortaya ¢itkan Arap milli-
yetciligi sebebiyle hadisler uyduruldugunu ifade etmekle birlikte Tiirkler ile ilgili
hadislerin sahih oldugunu savunmaktadir.®

Her iki grupta yer alan hadisler incelendigi zaman anlam bakimindan bir bi-
rini tamamlar nitelikte olduklan agiktir. Ayrica bu hadislerde zikredilen Tirkler
ile Sdmerrd déneminde aktif rol oynayan Tirk komutanlar arasinda baglanti
kurmak da dogru degildir. Clink( Sdmerra déneminde rol oynayan bu komutan-
lar Misliman olmuslar ve Musliman bir devletin ordusunda gbrev almislardir.

Hz. Peygamber déneminden sonra Tirkler ile Araplann ilk karsilasmalar

Agrrakga Ahmed, “Hz. Peygamberin Hadislerinde Tarkler”, Xl Tirk Tanh Kongresi, Ankara, 1999,
/527

2 El-Buhari, Ebli Abdullah Muhammed b. ismail (256/870), Sah‘h Beyrut, trs., Cihad, 93
Ebd Davad, Melahim, 8

Buhari, Cihad, 94

Kitapg, Zekeriya, Yeni Isiam Tarihi ve Tirkler, Konya, 1999, 11/42-44

Agirakga, Ahmed, “Hz. Peygamberin Hadislerinde Tarkler”, Xlll. TGrk Tarih Kongresi, Ankara, 1999,
/527
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AbbasT Bagsehri Sdmerré ve AbbasT Tarihinde Sdmerrd Dénemi

Hz. Omer d6neminde meydana gelen Nihavend Savast sonunda olmustur.7 Do6-
nemin komutani Ahnef b. Kays Ceyhun nehrini gecip Tirklerle savasmaya hazir-
lanirken Hz. Omer’in emri ile donmek zorunda kalmistir. Tiirkler ile savasin ya-
saklanmasi sonraki yillarda belki de ganimet elde etmek maksadiyla gz ard:
edilmis, odzellikle de Emeviler doneminde Asagi Tirkistan'a pek ¢ok sefer dii-
zenlenmis, bu seferler Kuteybe b. Miislim, Yezid b. Miihelleb ve Nasr b. Seyyar
ile hiz kazanmls‘cn'.9

Kuteybe b. Miislim’in 94 /712 - 713 yilinda Buhara, Kis, Nesef ve Harezm
halkindan yirmi bin savasc! talebinde bulunmasi'® o dénem icerisinde de Tiirk-
lerin Arap ordusunda yer aldigini géstermektedir. Kuteybe b. Mislim’in fethetti-
gi yerlerdeki haksiz uygulamalari Omer b. Abdiilaziz déneminde halkin sikayet-
lerine sebep olacak !! Kuteybe b. Mislim’in dlimilyle birlikte Orta Asya fetihle-
rinde geyrek asirlik bir ddnem iginde duraklama gijrﬂlecek’tir.12

Kuteybe b. Mislim’in 6liminden sonra Horasan valiligine atanan Yezid b.
Miihelleb'in'® 98/716 yilinda yaptg! bir seferde eger zafer kazanirsa Tirkler-
den akacak kanlar ile 6glitiilen ekmegi yiyecegine dair s6z vermesi** o déne-
min Tirk Arap iligkilerinin hangi boyutta oldugunu da gbzler 6niine sermektedir.
Nasr b. Seyyar dénemi, takip edilen thmi politika ile Tirk Arap iligkileri baki-
mindan énemli agsamalarin kaydedildigi bir ddnem olmakla birlikte bu dénemde
AbbasT propagandacilarinin ortaya glkm83115 beklenmedik bir gelisme olmustur.

Kisacasi Emeviler donemi Tirk Arap iliskileri bakimindan bir arastirmacinin
da ifade ettigi gibi “* miicadele safhasi”'® olmustur.

Abbasiler donemi ise Tlrk Arap iliskileri bakimindan déniim noktasidir.
Cinkl bu donemie birlikte, Emeviler déneminden itibaren orduda yer alan
Tlrkler tedricen ilerleme firsatl bulmuslardir. Bu dénemde meydana gelen Ta-
las Savas! "iki taraf arasinda dostane iliskilerin baslamasinda etkili olmustur.

Abbast devletinin kurulus yillarinda, devletin gergek kurucusu sayilan Man-
sur'un gevresinde de Tirk gorevlileri gérmek mimkiin. Nitekim Mes{id'nin
Muriicu'z-Zeheb’inde gecen bir rivayette Turkleri dnemili islerde kullanan ilk ki-

7 El-Cahiz, Hilafet Ordusunun Menkibeleri ve Tirklerin Faziletleri, cev. Ramazan Sesen, Ankara ,
1967,s.28

8 Et-Taberi, Ebu Ca'fer, Muhammed b. Cerir, Tarihu’t-Taberi, Misir, 1119, IV/168

? El-Belaz(ri, Ahmed b. Yahya b. Cabir, Fiitdhu’l-Bildén, Beyrut, 1407/1987, .590 ; Yak{bi, Ahmed
b. Yakibi, Anmet b. Yakub b. Ca'fer b. Vehb b. Vadih, Tarihu'l-Yakabi, Beyrut, 1992, [I / 285

10 vabert, Tarn, Vi/473
W raberi, Tarih, VI/559
12 Gibb, HAR. , Orta Asyada Arap Fitihaty, cev. M.Hakk, istanbul, 1930, 5.27

B joniry ~Esir, izzuddin Ebu’l-Hasen (630/1232),el-Kamil fi't-Tarih,Misir1301, V/10
1 raberi, Tari, Vi/541

15 raberi, Tarn, viy198

16 vazici, Nesimi, ilk Tirk Isiam Devietleri Tarihi, Ankara, 1992, 5,15

7 ioni'Esir, ekKamil, v/214
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$inin Mansur oldugu vurgulanmaktadlr.18 Yine ilk kaynaklar arasinda yer alan
Taber’nin Tarih'inde Mansur'un giivenebilecegi, saglam karakterde bir ordu
kurmak icin yaptig istisarelerde adamlarindan ismail b. Abdullah’in halifeye
Tirklerin savasci 6zelliklerini 6n plana ¢ikarip évmesi dikkat Qekmek’tedir.19 Bu
ve benzeri rivayetler bize Tlrklerin o dénemde de 6zelliklerinin bilinecek kadar
tanindiklarini gosterdigi gibi halifelerin de Tarkler hakkinda bilgi sahibi oldugu-
na isaret etmektedir. Yine Mansur déneminde dnemli evraklarin bulundugu bir
kutunun muhafazasinin halife tarafindan Hammad et-Tlrki'ye verilmesi®® dik-

,kat gekmektedir.

Mansur'dan sonra halife olan Mehdi ve Hadi doneminde de Tirk asilli ko-
mutanlarin isimlerine rastlanmaktadir.?! Harun Resid déneminde ise sadece
ordudaki Tirklerin sayilar artmamis ayni zamanda Tirk asilli cariyelerin de sa-
yilan artmistir? Emin'in halifelik yillar ve Me’mun ile arasindaki micadele
Tirkler ile kurulan iliskiler agisindan dnemlidir. Bu miicadelede Me'mun’un
Tirk hakanina siginma arzusu® vali oldugu dénem iginde Tirk topraklarina se-
feriler diizenleyip Misliiman olmalari igin ¢aba sarf etmesi, Mdslliman olanlara
ikramlarda bulunmas™ Me’'mun’un Tirklere yaklasimina isaret etmektedir.
Tarklere karst bu 1iimh yaklasimini halife oldugu donem icinde de sergileyen
Me'mun’un déneminde Tiirk kélelerinin fiyatianindaki artis®® Kavus ailesinin
Miisliiman olup orduda gorev almasr™ ve Mu’tasim’in Nuh b. Esed’i orduda gé-
rev almak (zere yeni Tirk askerler getirtmekle gérevlendirmesi”’ gibi uygula-
malan dikkat geken gelismeler arasindadir.

Rivayetlerden de anlasilacag Gzere Tirklerin Abbasi Devletindeki ilerleyisi
Mu'tasim déneminde bir anda ortaya ¢ikan bir gelisme degildih Aksine Emevi
Devletinden itibaren orduda yer alan Turkler, Abbasi Devleti’'nin kurulmasiyla
birlikte ilerleme kaydetmislerdir. Bunda Abbast Devietinin farkli unsurlara ver-
digi degerin yani sira denge unsuru olarak uyguladiklari politika da etkili olmus-
tur. Ozellikle Me’mun’un gerek Emin ile miicadelesi gerek halife oldugu dénem
icinde karsilastig isyanlar, onu orduda yeni bir unsur arayisina itmistir. Bu ger-
cevede bir arastrmacinin da belirttigi gibi® Me’mun’un deviet adamlariyla

18 Mestdi, Murdcu'z Zeheb ve Meadindil- Cevher, Beyrut, 1987, IV/315

9 Taber, Tarih, Vi 71

20 ibonal Esir, el-Kamil, VIi/ 7

2! Taberi, Tarih, Vill/195

2 Genis bilgi igin bkz: Kitapgi, Orta Doguda Tiirk Askeri Variginin itk Zuhuru, istanbul, 1987, .73
2 Taber, Tarin, Vill/403-404

* ionii'l Esir, ek-kami, V/90

% Makrizi, Takyyuddin Ahmed b. All (845/1441) , Kitabu'n-Nizd ve'tTehasum fima Beyne Benit
Umeyye ve Beni Hagim, Kahire,1988, s. 107

% Belaziii, Fitah, s.606. Genis bilgi icin bkz: Kitapg, Zekeriya, ilk Maslgman Térk Hikimdar ve
Hakanlari, Konya, 1995, 5.199-202

%7 Yakiibi, Kitabu'k-Bildan, Beyrut, 1408/1988, .27
2 s
® Kitap¢t, Orta Doguda Tirk Askeri Varlidinin Ik Zuhuru, s.59-68
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Tarkler hakkinda bilgi toplamak igin yaptig toplantilar, 6nceden beri orduda yer
alan Tirklerin Mu'tasim doneminde gerceklesen hizli artigina adeta zemin ha-
zirlamistir.

I-SAMERRA’NIN KURULUSU GELISIMI VE FIZiKI YAPISI

AbbasT Devleti’'nin Bagdat'tan sonra ikinci biiylik baskenti olan Samerra
Dicle nehrinin dogu kiyisinda,” Bagdat ile Tikrit arasinda® kurulmustur.
Yakiibi'nin kaydettigi bir rivayete gére Mu'tasim sehri kurmadan 6nce bu alan
higbir agacin bulunmadig bir ¢dl bdigesi veya sadece kiliselerin bulundugu bir
yer gbriinimiindeydi. Mu'tasim bélgenin imar ve agaclandiriimasi icin blylk
gayret sarf e’[migtir.31 Mu'tasim'in bu c¢abast sonuglanni vermis olmal ki
Mesidi, Samerrd’yt Islam devletinin yedinci bilyiik sehri olarak tanimlamakta-
dir.?

1-Samerra isminin Mengei ve Anlami:

Mu'tasim’in kurdugu bu sehrin adinin anlami ve nereden geldigi hususun-
da cesitli rivayetler vardir. Bu rivayetleri kanaatimizce 4 grupta toplayabiliriz:

a)Sehrin Adini Sam b. Nuh'dan Aldigini Bildiren Rivayetler:

Sehir adini Sam b. Nuh’dan almistir. Sam b. Nuh sehri yaptinp sakinlerine
bir kétlliik gelmemesi igin dua etmistir.

Yine bu goriisii benimseyenlere gére Sam b. Nuh yazligindan kishgina gi-
derken bu yere ugradigindan dolayt “Sam Yolu” anlamina gelen S8m Rah ola-
rak isimlendirilmig,tilr.33

b)Samerra'nin Bulundugu Yerin Eski Bir iran Sehri Oldugunu Bildiren Riva-
yetler:

Bu gbriise gore sehrin kuruldugu yer harag arazisi olup eski bir iran sehri-
dir. Zira “ S&” vergi, “Miirra” ise sayt anlamina gelmek’uedir.34 Bu goérisU destek-
leyen bir rivayete gore ise “S&-i Amorra “ ve “Samorra” verginin 6dendigi mahal
anlamina gelmektedir.35

¢)Sehre Adini Mutasim’in Verdigini Bildiren Rivayetler:

» Yakt el-Hamevi, ibn Abdullah er-RGmi e}-Ba_édédT, Mu’cemul-Bildan, Beyrut, 1986, ill /173; Vio-
lett, H. Aslanapa, Oktay, “ Samerra”, .A. Istanbul, 1966,X/144; el-Kalkagendi, Ahmed b. Ali,
Subhu’l A'sa i Sindati'l-insa, Beyrut, 1407/1987, IV/335

30 vakat el-Hamevi, Mu'cem, lll/173. Tikrit'in kiyisina 57 km [ik bir alanda kuruimustur. (Northedge,
Alastair, “Samerra",The Encyclopedia of Islam,Leiden, 1995, Vill/1039. Bunun yani sira Bagdat'in
125 km kuzeyinde {Northedge, “Samerrad”, El, Vill/10389.) veya 97 km kuzeyinde kurulduguna da-
irde bilgiler vardir. ( Strayer, Josef, “Samerra”, Dictionary of the Middle Ages, New York, 1989,

X/641
31 vakabi, Buldan, s. 26-28

32 Mesadi, et-Tenbih ve'l Israf, Beyrut, trs, 5.309
33 Mesadi, Muric, IV/53

34 vakat el-Hamevi, Baldan, 1li/173

33 Viollett-Aslanapa, “Samerra”, i.A., X/144
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Sehir, Mu'tasim tarafindan o kadar glizel inga edilmisti ki onu goren hayran
kaliyordu. Bu glizelligi siirlere bile konu olmustur. Bu gorisli benimseyeniere
gore sehrin ilk adi “strlru men red “ idi. Ancak kisalarak “ siirre men red “ sek-
line doniistil. Buna karsilik terk edildikten kisa bir zaman sonra ihtisamini kay-
pedip harabeye dénen gehre goren izild{i anlaminda “ sde men red “ denildi.
Bu kullanim sekli de zamanla kisalarak, “Samerra” ya dénist(.”® Yani bu gori-
sii benimseyenlere gore sehre adinl Mu'tasim vermistir.

d)Sehirde Bulunan Bir Fars Kalesinden Aldigini Bildiren Rivayetler:

+  Bu gruba gdre sehrin adinin Arapga olmasi mimkan degildir. Ginkd Arap-
ca'da “gbren sevindi” “gbren Uzdldd" gibi cmle halinde sehir ismi yoktur. Bu
goriisii savunanlar dgtinct ve birinei grubun gorislinG reddedip efsanevi bilgi-
lerin delil olarak kullanilamayacagini savunurlar. Bu gruba gére Sdmerré adini,
sehirde bulunan “stimeray” adindaki bir Fars kalesinden almigtir.”’

Rivayetler gostermektedir ki S&merra adi bizzat Mu'tasim tarafindan gehre
verilen bir isim degildir. Zaten kullanilan bu isim Mu'tasim tarafindan muhafaza
edilmistir. Nitekim Taber’de sehrin kurulusu ile iigili gecen bir rivayette
Mu'tasim 219/834 yihinda, adamlarindan birisine S&merré bolgesinde sehir
kurmak icin kendisine arazi satin almasini istemistir.*® Ayrica Gigtincl gérﬁsten
hareketle Mu'tasim’in sehrin harabe halini gdrmesi mimk{n olmadig i¢in bu
anlama gelen Samerra adini vermesi de mimkiin gozikmemektedir. Dolayisiy-
la Hasan ibrahim Hasan'in da isaret ettigi gibi sehrin eski ismi ile Mu’tasim ta-
rafindan verildigi 6ne siirlilen yeni ismi arasinda tireme ydniinden bir iligki of-
dugunu kabul etmek dogru olacaktir.”

“gamerra” adinin kullanimi ile ilgili farkliiklar da mevcuttur. Yak{bi, Dine-
veri, ibn Kuteybe® gibi ilk ddnem mielliflerinin eserlerinde “siirre men rea
seklinde kullanilirken, Mesadi ve ibn Tiktaka tarafindan “Samerra * olarak kul-
laniimistir.”! '

ilk kaynaklarda karsimiza ¢ikan bu farkl kullanim Tirkge kaynaklann yani
sira batih arastrmalarda da karsimiza gikmaktadir. Nitekim sehrin adi
Samerra, 2 Samarra®, Samarra®, Samarra®, Samerra® ve Samerra* gibi fark-

36 Yak{t el-Hamevi, Biildan, 1ll/174; Eyylb, jorahim, et-Tarfhu'FAbbast ve'l Hadari, Beyrut, 1989,
5.94. ilk kaynaklar arasinda yer alan lbn Haldiin’da da gehre ismin Mu'tasim tarafindan verildigi
rivayet edilir. ( fbn Haldan, Abdurrahman b. Muhammed, el-Magribi, Tarihu ibn Haldin, Beyrut,

1391/1981, lll/257)
37 \ustafa, Sakir, Devieti Beni'l Abbas, Dimesk, 1974, 1l/440
38 Taber, Tarih, /17
39 \yasan ibrahim Hasan, Siyasi Dini Kiltdrel Sosyal Islam Tarihi, Istanbul, 1985, 111/210

40 ibn Kuteybe, Ebu Muhammed Abdullah b. Mislim ed-Dineveri, el-Maarif, Il. Baski, Beyrut,
139071970, 5.79; Dineveri, Eba Hanife Ahmed b. Davud(282/895), eF-Ahbaru't-Tival, Bagdat, trs
5,367, Yakabi, Tarin, /474 ,

%1 Mesdi, Murc, IV/54;ibn Tiktaka, Muhammed b. Ali b, Tabataba, el-Fahii f7FAdbi's-Sultaniyyye
ve'd-Diivelil Islamiyye, Beyrut, 1386/1966, 5.231

“hioleti-Aslanapa, “Samerra”, LA., X/144:Yildiz, Hakki Dursun-Yetkin Serare, “Abbdsfler”, DiA, I/35

%3 Northedge, “Samerra”, E.l, Vl/1039; Ismail, 0.,"The founding of a new capital:"Samarra", Bullet:



Abbdasi Bassehri Sdmerra ve AbbasT Tarihinde Samerra Dénemi

I sekillerde kasimiza gikmaktadir. Biz bu kullanimlardan A ve DIA’ yi esas ala-
rak S&merra'y: tercih ettik.

2-Mu'tasim’i Yeni Bagkent Arayisina iten Sebepler:

221/833 yilinda halife Mu'tasim tarafindan kurulan Samerra’nin* hangi
sebeplerle kuruldugu, ya da Mu'tasim’1 yeni bir baskent arayisina iten gelisme-
lerin neler oldugu cevap arayan sorulardir. Zira Bagdat son derece geligmis bir
bassehirdi.

Bu konudaki genel kanaate gére Mu'tasim't yeni bir baskent kurup Bag-
dat'tan ayrnilmaya iten sebep Turk askerlerin gogalmasi neticesinde Bagdat'ta
kanisiklik ¢ctkmasidir. Ancak mesele dikkatli bir sekilde ele alindigi zaman bu
olayin tek bir sebeple aciklanamayacag asikardir. Nitekim yapilan bir arastirma
da gorislerimizi teyid eder niteliktedir®.

Bu konu hakkinda incelenen kaynak ve arastirmalar neticesinde
Mu'tasim’t yeni bir devlet merkezi arayisina iten sebepleri su sekilde ele almak
mumkin:

a) Bagdat'ta Tark nifusunun artmasi ve buna bagh olarak bir takim gelig-
melerin vuku bulmast:

Tarklerin orduya alinmalar: ilk defa Mu'tasim déneminde baslayan bir uy-
gulama olmayip dzellikle Me’'mun déneminde Arap - iran asill askerlere karsi
denge unsuru olmalari igin sayilar artinimistir. Bu zamania devletin i¢ politikasi
haline gelmistir.50 Mu'tasim doneminde de bu uygulamanin bir sonucu olarak
Tirklerin sayisinda bilyiik bir artis olmus ve bu askerlere ¢ok deger verilmi;:.ti.51

Tirk askerlerin sayisindaki artis beraberinde Bagdat halki ile Tiirkier ara-
sinda anlagmaziikiar, kavgalar ve dlumieri beraberinde getirdi. Biitiin bu olum-
suz gelismeler (zerine halk Mu'tasim’'in huzuruna cikip sikayet etmekle kal-
mamis aynl zamanda Bagdat'tan ¢ikmasi aksi takdirde onunla savasacaklarn
yoniinde Mu'tasim’i tehdit bile etmigalerdi.52

—3 >
tion of School of Oriental and African Studies 31, pt.1(1968), s.1

“ Kafesogiu, ibrahim “ Abbésiler Zamaninda Tiirkler”, Tdrk Dinyast El Kitabi, 1l. Baski, Ankara,
1992, 1/238

4 Ugok, Bahriye, isldm Tarihi Emeviler Abbasiler, s.106; Hasan ibrahim Hasan, Sivasi Dini Kditirel
Sosyal Isidm Tarihi, 111/209

46 Gelebi, Dogustan Gindmize Biyak Isidm Tarihi, 1/371
Hitti, Philip, K, Sivasi ve Kiiltdrel Istam Tarihi, gev. Salih Tug, istanbul, 1980,1l/645

8 ibn Kuteybe, el-Maarif, s.171,Yakabi, Bildan, .26

9 Limeylim, Muhammed Abdiilaziz, Nftzu'l Etrak fr-Hildfetil Abbasiyye ve Eseruhd fi Kiyami
Medineti's-Sdmerré, Beyrut, 1411/1991,1/209

% Vildiz-Yetkin,"Abbasfler”, DIA, /35

3! Mesadi, Murdc, IV/53

32 Taberi, Tarih, IX/17-18. Taberi bir rivayetinde de 220/832 yilinda Mu'tasim bayram namaz doni-
s0 karsisina gtkan bir ihtiyar TGrklerden duydugu rahatsizlifi “...Allah cezani versin. Bu yabancilar-
la gocuklanmizi yetim, kadintarimizi dul biraktin, adamlanimizi katlettirttin.” diyerek tepkisini dile
getirmigtir. (Taberi, Tarih, 1X/18)
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Mu'tasim’'in Bagdat halkinin sikayetleri sebebiyle sehri terk ettigi yéninde-
ki rivayetlerin yani sira onun Tirk askerleri korumak {izere sehri terk ettigine
dair rivayetler de vardir. Zira Mu'tasim'in “Bagdat halkinin kavga cikarip gil-
manlarimi dldiirmelerinden korkuyorum” demesi de konuya isik tutmaktadir®.
Ayrica Mu'tasim’in askerlerinin ahlaki ve savasci 6zelliklerini korumak amaciyla
Bagdat'i terk ettigi de ifade edilir.>*

b) Mu'tasim déneminde Tiirk askerlerin savas¢t 6zelliklerini korumak mak-
sadiyla Tirk eslerin getirilmesi ve bu eslerden aynilip baska kadinlarla evienme-
lerinin yasaklanmasina baglt olarak Bagdat'taki nifusun artmast:

Mu’tasim doneminde getirilen bu Tirk askerlerin savasg! dzelliklerini ko-
rumak maksadiyla Tirk esler getirilmis‘ci.55 Cok sayida Turk askerinin yanina
gocuk ve eslerinin de eklenmesiyle Bagdat'taki nifus artmis, bu artis sehir ha-
yatini olumsuz yénde etkilemisti. Yani Bagdat sehri artan Tirk niifusu ile birlik-
te dar gelmeye baslamisti.>®

¢) Me'mun déneminden itibaren Tirklerin yogun bir sekilde orduya alinma-
sindan dolayi halkin halifelere kirginhg ve halifelerinde halka karsi giiveninin
sarsiimasi: Daha 6nce de ifade edildigi (zere Me'mun’un bu politikasi halki o
kadar kirmisti ki Me’'mun’a * Ey mi'minlerin emiril Horasan’in Acemlerini gozet-
tigin gibi biraz da Suriye’nin Araplanini gozet™’ diyecek kadar ileri gitmislerdi.
Trk askerlerin getirilmesi politikast Mu'tasim déneminde de devam etmesi
Bagdat halkint halifeye karsi biraz daha kirmisti. Ancak Mu’tasim, sadece asker
getirmekle kalmamis ayni zamanda bu askerlere sisli elbiseler giydirip Arap
askerlerin isimlerini divandan dlsiriip onlarin adini yazdlrmasl58 Arap halki
devlete kargl adeta kistirmisti. % Mu'tasim cephesinden bakildigi zaman ise
onun bu tavrindan Araplara olan giiveninin sarsildigini anlamaktaylz.m

d) Halife Mu'tasim’in Halku'l-Kur'an konusunda Bagdat halkina karsi yapti-
g1 baski:®! Mu'tasim’i Bagdat'tan aynimaya iten bir diger sebep de Halku'l-
Kur'én konusunda halka baski yapmasiydi. Bu konu gergevesinde yapilan bir
degerlendirmeye gére Halku'l-Kur'an konusunda sert bir yol izlemeye sbz veren
Mu'tasim ile Bagdat halkinin arasi agtkti.”

Taberl Tarih, IX/17
Turan Osman, Ttirk Cihan Hakimiyeti Mefkdresi, istanbul, 1969, I/144
Yakubx Biildan, s.29
Hasan el-Basa, Dirdsatu fil-Hazarati'l- istamiyyeti, Kahire, 1992, 5.215
Taben Tarih, Vill/652; lbni'-Estr, el-Kamil, Vi/181
Mesud‘ i, Murdc, IV/53
3 imeylim, Nafizu’l Etrak fi'-Hilafeti'l Abbasiyye, 1/200
60 Emin, Ahmed, Zuhrul isldm, Beyrut, 1364/1945, /3
Yakubl Tarih, li/472

Ugok [stam Tarihi, 5.106-107: LOmeylim, Nafdzu'l Etrak fi'l-Hilafeti’l Abbasiyye, 1/210 vd; Mant-
ran, Robert, islamin Yayilig Tarihi, cev. ismet Kayaoglu, Ankara, 1981,5.124; Zettersteen, KV,
“Mu'tasim”, LA, istanbul, 1971, VIil/749
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e) Bagdat sehri zamanla askeri ve siyasi arenadan uzaklasarak daha cok
ilmi ve edebi yonii ile sivrilen bir sehir haline gelmeye baslamls‘u.63

f) Emin-Me’mun micadelesini goren Mu'tasim’in ayni olaylarin bir gin
kendi basina da gelebilecegini tahmin edip yukanda zikrettigimiz sebepleri de
g6z 6niline alarak Bagdat'tan ayrilmaya karar vermesi:

Me'mun’un oglu Abbas’in amcas! Mu'tasim’a karsi gerceklestirmeye calis-
g1 komplo da Mu’tasim’in endisesinde hakh olduguna isaret etmektedir. Bu
konuya Muhammed Abdilaziz Limeylim siiphe ile yaklasmaktadir. Yazara gére
halife bdyle bir endise duymus olsaydi derhal gbég¢ ederdi. Oysa Mu'tasim halife
olur olmaz hilafet merkezini degistirmemistirﬂ. Kanaatimizce Mu'tasim, kendi-
sinin halife olmasi konusunda bir takim endiseler tasiyan, basta orduya hakim
olan Abbas b. Me’'mun olmak (izere onu destekleyen komutanlarin ve halkin
givenini kazanmak icin hemen Bagdat'tan ayriimay! uygun gérmemistir. Bu
konuda Mu'tasim’i aceleci olmaktan alikoyan bir dier sebep de onu destekle-
yen Tirk komutanlarin yeterli giice sahip olmamasidir. Bu nedenledir ki
Mu'tasim halife olmasinin akabinde, glivenip-giivenmeme noktasinda hakla-
rinda bilgi sahibi olmadigi yeni bir unsura glivenerek Bagdat'tan ayriimay: di-
slinemezdi. Ancak halife olduktan sonra orduda yer alan Tirk askerlerini daha
yakindan tanima firsati bulmus, kazandiklan zafer ve géstermis oldukiar sada-
kate paralel olarak orduda (st seviyelere getirerek onlara olan giivenini gos-
termistir. Karsilikh given tazeledikleri bu yeni unsuria hilafetini glclendiren
Mu'tasim, kendisine kargi olusabilecek muhtemel bir komployu ve ifade ettigi-
miz diger faktorleri de gbz éniine alarak yeni bir hilafet merkezi igin faaliyete
gecmistir.

3-Mu’tasim’t Tarklere Yonelten Sebepler:

Mu'tasim'in Bagdat'tan gd¢ etmesi nasil ki tek bir nedene bagh degil ise
Mu'tasim Tlrk askerlere yonelten sebebi de tek nedenle izah etmek oldukga
dar bir bakis agisini beraberinde getirir. Genellikle kaynaklarda bu husus
Mu'tasim’in annesinin Turk olmast ile aciklanmaktadir. Ancak bu agiklama ilmf
disiinceden uzak bir agiklamadir. Mu'tasim’t Tiirklere ydnelten faktérleri konu
hakkindaki degerlendirmeler etrafinda su sekilde siralamak mimkiin:

a) Me'mun déneminde Tirklerin orduya alinmas! emrini veren ki§i65 olma-
sindan dolay Tirklerle Mu'tasim arasinda bir yakinlik olmasi muhtemeldir.

b) Me'mun'un 218/833 yilinda gerceklesen Tarsus seferinde 6limi Gzeri-
ne Mu'tasim’in halife se¢ilmesinde Tlrk komutgnlarin kuvvetli bir intimalle etki-
li olmalan® -

83 | Gmeylim, Nafazu'l Etrak f7-Hilafetil Abbasiyye, /210
8%\ Gmeylim, Nafozu'l Etrak ff-Hilafetil Abbésiyye, /209
85 vakabi, Baldan, s.27

66 Dogustan Giindmiize Byiik islam Tarihi, 11l/2041; Yildiz, Hakki Dursun, Islamiyet ve Tirkler, istan-
bul, 1980, 5.73-76
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¢) Cesur, kuvvetli ve savasct Ozelligi ile 6n plana ¢ikan Mu'tasim,’ yine
kendisi gibi savasci Ozellige sahip Tlrklere yt';nelmi@tir.68

d) Bagdat halkinin savasa katiimalarini engelleyen liiks bir hayat tarzini
benimsemeleri Mu'tasim't Tiirklere yoneltmistir.® Bu dogrultuda Samerra'ya
gidis doneminde tiiccar ve &limlerin Bagdat'ta kalmalan bu gériisti destekler
mahiyettedir.

e) Arap kabileler arasinda stregelen kavgalar bu segimde etkili olan bir di-
ger faktdrdiir.” Nitekim bu konunun Me'mun’u oldukca rahatsiz ettigi ve bun-
dan dolay parali askerlere yonelme ile ilgili bazi sozler sarf ettigi goriiimekte-
dir.”' Arap kabileler arasinda meydana gelen bu kavgalann bir yéneticiyi olum-
suz yénde nastl etkiledigini goren Mu'tasim, Tirk askerlere ydnelmekle iktidar
hirsi olan kisileri bir takim miinakasalardan uzak tutmay amaglamistir.”

f) Mu'tasim’in Arap askerlere glivenmemesi: Mu'tasim gerek Tirk askerle-
re agirlik vermesinden dolayt kizgin olduklan ve gerekse de halife olmasini des-
teklemediklerinden dolay Bagdat'taki askerlere givenmiyordu.” Bu noktada
Hzellikle Abbas b. Me'mun’a giivenmemesi de onu Tirk askerlere yéneltmis-
tir.™

g) Gelismis savas teknigine sahip yeni bir unsura duyulan ihtiyag: Araplann
ferde dayanan mevcut savas yontemi devletin korunmasi ve genisletilmesi igin
yetersizdi. Bundan dolayidir ki gelismis savas teknigine sahip yeni bir unsura
ihtiyag vardi. Bu dzelligi tasiyan unsur o dénem igerisinde Turklerdi.”

h) Arap ve Iran asilli birlikler arasindaki rekabetin devlette fitne olusturma-
st endisesi Mu'tasim't Tiirklere yoneltmistir.”® ,

1) Annesinin Tirk asilh olmast: Mu’tas:m’m hayatinin ilk dénemlerini Tirkle-
rin bulundugu bir cevrede gegirmesi, onlart yakindan tanimasi da beraberinde
getirmistir.”” Ama basta da belirttigimiz gibi ana sebep bu degildir. 7®

57 Mesidi, Murdc, IV/47

8 Ludar Bek, Muhammed, Muhadardt Tarihu Umemi’lstamiyye ed-Devletil-Abbasiyye, Misir,
1970, 5.240

69 Manhmud Sakir, et-Tarihu'Hsiami, Beyrut, 1411/1991/, Vi/16

™ udari Bek, Muhadarat, s.236

™! Biz. Taberi, Tarih, Vill/652

" Mantran, islamin Yayilis Tarihi, s.124

73 ibn Tiktaka, elFahr, 5,231

™ Mahmut Sakir, et-Tarhu'Hslami, /220

» Cahen, Claude, Dojustan Osmanl Devletinin Kurulusuna Kadar lstamiyet, cev. Esat Mermi Eren-
dor, istanbul 1990, s.165

S Niveyri, Sihabiddin Ahmed b. Abddlvehhab, Nihdyetd-Erab fi Fiinani'l Edeb, Kahire,

1404/1984, XX/245

"7 Kitapg, Orta Dogu’da Tdrk Askeri Varliginin itk Zuhuru, istanbul 1987, s.73-74

78| imeylim, Nifdzu’l Etrak f7l-Hilafeti'l Abbasiyye, 1/243
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4-Yer Segimi ve Sehrin Kurulusu:

Mu’tasim’in Sdmerrd’yi tercih etmesi, farkli rivayetler ile bize ulasmaktadir;

Yak{bT'ye gbre; Mu'tasim’in sectigi ilk yer $emmésiyye’dir.79 Ancak Bag-
dat'a yakinlig ve arazinin darhgindan dolayr bu kararnindan vazgegen
Mu'tasim’in ikinci tercihi Berdan®® olmustur. Mithendisler bile gelmisken bura-
dan da vazgegen Mu'tasim {i¢clinci olarak Bahamsa'y! 8 tercih etmis. Burayi
¢ok begenmis olmasin ragmen su bulunmamasindan dolayr dérdincii olarak
Metira,®? besinci olarak Katil'u tercih etmistir. Ancak arazinin dar, cakill ve da-
yaniksiz olmasindan dolay,® altinci tercihini Samerrd’dan yana kullanan
Mu'tasim burada karar kilmistir. Mu'tasim’in Samerrd'yt segmesinde, sayet
Bagdat'ta bir isyan ¢ikarsa denizden ve karadan midahale etme imkéni bulabi-
lecek olmasi gibi stratejik konumu da etkili olmustur.®*

ilk kaynaklar arasinda yer alan Taberi'nin Tarih’inde Samerrd'ya goc, yeni
bir dénemin baslangici olarak gosterilmekle birlikte oldukga sinirli bilgi sunul-
maktadir. Buna gore Mu'tasim yardimcilarina zaman zaman babasinin dinlen-
mek igin nereye gittigini sormast bir arayis icinde olduguna da isaret etmekte-
dir. Bagka bir rivayette ise Mu'tasim, 219/834 yilinda yardimcilarindan birisine
Sa@merrd civarindan bir yer almasini sbylemis, alinan yeri begenmemis,
220/835 yilinda Bagdat'tan ayrilip 6nce Katl'a, ardindan da Samerra’ya git-
mig’cir.85 Mes{idi'nin Muriic’'unda yer alan bir rivayete gbére de Mu'tasim’in sec-
tigi ilk yer Berdan, daha sonra Katil, en son olarak da Samerra olmustur“.

Mu'tasim’in Samerra'yi kacinci tercihi olarak kullandigl ve hangi kosullarda
gidildigi hakkinda bize ulasan farkll rivayetler acikga gbstermektedir ki
Mu'tasim’in S&merra’ya gidisi bir anda olup biten bir olay degildir. Mu'tasim ge-
rek stratejik gerek cografi konumu acisindan yaptig) titiz bir arastirmadan sonra
Samerré'yi tercih etmistir.

Yer segimi konusunda tereddiitii kalmayan Mu’tasim, akabinde miihendis-
ler getirtip en glizel yerleri tespit ettirip devletin dnemli sahsiyetleri i¢in saraylar
yaptlrmlgtlr.878émerré'nm kurulusunda masraftan kaginmayan Mu'tasim, seh-
rin planlanmasi konusunda gosterdigi 6zeni, kullanilan malzemelerde de gos-
termis dlkenin dort bir tarafindan getirttigi en iyi usta ve en iyi malzemelerle

» Semmasiyye: Bagdat'in yikseginde bulunan bir yerdir.(Yakat el-Hamevi, Bildan, 11l/361)

80 Berdan: Bagdat'in yedi fersah ilerisinde, Irak civarinda bir kdy. (Yakat el-Hamevi, Bildan, 1/375)
81E’;ahamsaz Evane ve Hazira arasinda bir kéy.(YakQt el-Hamgevi, Bildan,|/316)

82 Metira: Samerra yakinlarinda bir koy.( YakUt el-Hamevi, Bildan,V/151)

83 Belazini, Fiitah, 5.417

8 vakabr, Baldan, s.27

8 raber, Tarin, IX/17

86 Mes(di, Muriic, IV/53-54; bu bilgileri destekleyen mahiyette rivayetlere Ya'kut el- Hamevi'de de
bulmak mimkanddr. (Yakat el-Hamevi, Blldan, ll/174-175)

87 vakabi, Biildan, s.28-29; Belaziir, Fatdh, s.417; Taberi, Tarin, 1X/17
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sehri yap’urmlstur.88 Halk ile askerin kansmasini 6nlemek amaciyla Tirklerin ih-
tiyag duyabilecegi her sanat erbabi igin planiar titizlikle uygulanmis, imar faali-
yetlerinin yani sira agaclandirma konusunda da dikkatli bir ¢alisma yaritiimis-

tar.¥

Sehrin gerek secimi, gerek imari, gerek kullanilan malzemeler, gostermek-
tedir ki Sdmerra sadece askeri ydnden degil her ydnden giiclii bir sehir olabile-
cek sekilde planlanmistir. Rivayetler dogrultusunda anlasildigi Gzere Mu'tasim
Samerra konusun da ¢ hususu goz Online almistir. Birincisi sehri kale ve sur-
Igrla koruma yoluna gitmemistir. Blylk ihtimalle giiven duygusunu vurgulamak
icin boyle yapmugt:r.” ikincisi sehir planlanirken dncelikli olarak ordugah plani
dikkate alinmistir. Bundan maksat halk ile askerin kansmasini dnlemektir. Dik-
kat ettigi Gclncl nokia ise ekonomik anlamda sehri kalkindirmak igin zirai ve
mesleki agidan yatinmiar yapllmls’nr.91

Samerra sehrinin kurulmasinda Mu'tasim'in etkili ve titiz calismasi ondan
sonra halife olan Vasik déneminde de ayni Kararlilikla devam etmis,” ancak
TmarT bakimdan sehre altin cagint Miitevekkil yasatmls’mr.93

1I-SAMERRA DONEMINDE ABBAST HALIFELERI VE TURKLERIN
FAALIYETLERI

1-Mu'tasim Dénemi

Abbasi dénemi farkli dénemler halinde incelenmektedir’. Biz bu farkl yak-
fagimlardan yola c¢ikarak konuyu iki dénem halinde ele aldik. Buna gore
1.dénem devietin kurulusundan Vésik'in 6liimiine kadar uzanan dénem(132-
232/750-847); ikinci dénem ise Miitevekkil'in halife olmasindan baslayip dev-
letin yikilisina kadar devam eden dénemdir. (232-652/847-1258)

Samerra Déneminin ilk halifesi Mu'tasim’dir. Mu'tasim, Me’mun’un son se-
ferinde aniden hastalanip Mu'tasim’ tercih etmesiyle halife olmustur.®® Oglu
dururken Me'mun’un Mu'tasim’t tercih etmesi bazi arastirmacilar tarafindan

88 vakabi, Biildén, s.29
8 yakabi, Baldan, s.29
90 Mustafa, Sakir, Devietd Beni'l Abbas, Il/441-443
Yakabi, Biildn, 5.20 :
Yakilbi, Baldan, s.34
Mitevekkil doneminde yapilanlar igin bkz. Yakibi, Bdldan, s.30-33; Belaziri, age, 418

Sakir Mustafa 2 dénem halinde inceleyip 1. Dénemi Ebu’l Abbas-Mitevekkil (132-247/750-861);
2. Ddnemi Muntasir'dan baglatip devletin yikiisina dek ele alir. Farkh yaklasimlar igin bkz. S&kir,
Mustafa, Devleti Beni’l Abbas, 1I/409; ellss, Yasuf, Tarthu Asril Hilafeti'l Abbasiyye, ngr: Mu-
hammed Ebu'l Ferec el-lgg, Dimegk, 1990, s.116; Mahmud $akir, et-Tarihu'Hslami, V/246; Cele-
bi, Dogustan Gindmize islam Tarihi, 1il; Yurdaydin, Hiseyin Gazi, [slam Tarihi Dersleri, Ankara,
1971, s.47

95 Farkli rivayetler igin bkz: Dineveri, Ahbar, 5.367; Taberi, Tarih, VIll/647-649; ibnu’I-Esir, el-Kamil,
VIi/174-175
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orduda bulunan Tirklerin tesiri olarak degerlendirmektedirler.% Siiphesiz
Mu'tasim déneminde dne ¢ikan Tirk komutan, asil adi Haydar b. Kavus olan
Af§in'dir.97 Tiirk asilh oldugu kuvvet kazanan Afsin'in98 Iran asill olduguna dair
de bilgiler bulunmaktadir.””

207/822 yiinda Abbast Devletine getirilen Afsin,loo Mu'tasim déneminde
uzun yillar devleti mesgul eden Bébek isyanina son vermek suretiyle halifenin
glivenini kazr:mmlscn'.m1 Ammuriye'nin fethinde de blylk yararhlik gosteren Af-
sin,m2 dénemin bas kadis| Ahmed b. Ebi Duad'in kiskirtmalan sonucu 225/839
yihinda Mu’tasim’in emriyle tutuklanmns103 yapilan sorgulama sonucu suclu bu-
lunup cezalandmlm:gtir.I°4Af§in’in tutuklanip cezalandinimasini Islam Tarihine
gecen kara bir leke olarak degerlendiren arastirmacilarin yani sira'® siyasi bir
komplo olarak degerlendiren arastirmacilar da vardir.!%

Konu hakkindaki rivayetler ve yapilan yorumlar acik¢a gdstermektedir ki
Afsin’in cezalandirnimasi, ondan kurtulmak igin hazirlanan bir komplodur. Ka-
zandigi zaferlerle otoritesi gittikge artan Afsin’in yiikselisinden rahatsizlik duyan
gevreler, onun cezalandiriimasinda etkili olmuslardir. Ancak bu Abbasi Tarihin-
de bir ilk degildir. Zira bir komutan ya da devlet adami ne zaman gl¢ ve otorite
kazanmaya baslamissa, onun niifGzunu kirmak icin farkl yollara basvurulmus-
tur. Inceledigimiz dénem itibariyle Mu'tasim'in hilafeti esnasinda 6ne cikan
Tirk komutan Afsin olmakia birlikte Esnas, Vasif ve itah orduda yer alan diger
Tirk komutanlardandir.

Arap-iran asilli askerler Tiirk komutanlann ilerleyisinden son derece tedir-
gin olup Abbas b. Me'mun’a biat edip Mu'tasim’in hilafetine son vermeyi amag-
lamuglarsa da bunda basarili Olamamlslardlr.107 Ama dénemin 8ne c¢ikan ismi
Afsin’in ilerleyisini durdurmuslardir.

%8 Dogustun Gandmaze Biyak islam Tarihi, /240
%7 Belazir, Fitdh, 5.606
%8 Afsin hakkinda genis bilgi igin bkz. Yiidiz, Hakki Dursun,”Afsin”,DIA, istanbul,1989,I/141; “Abbasi-

ler Devrinde Tirk Kumandanlan el-Afgin Haydar b. Kavus”, istanbul Universitesi Edebiyat Fakiil-
tesi Tarih Enstitis{ Dergisi, Istanbul, 1974,say: 4-5, s.4

9 Carl, islam Milletleri ve Devietleri Tarihi, s.120 ; Emin, Ahmed, Duhal istam, Kahire, 1351/1933,
I/45; Modgson, M.G.S., Isldmin Seriiveni, Istanbul, 1993, s.461

100 v o, Tarin, /457

101 By7: Yakaibi, Tarin, /473, Taberi, Tarih, IX/11
192 raben, Tarm, /69

103 Dineveri, Ahbér, s.370

104 Taberi, Tarh, 1X/105, 107-110, 111-114

105 Kitapgt, ik Misliman Tirk Hikdmdar ve Hakanlar, $.203

106 | meylim, Nafazu'l Etrak fi'-Hilafeti’l Abbasiyye, [/317-318, 323

107 Yakabi, Tarih, 1i/476; Tabeni, Tarih, 1X/771; konu hakkinda genis bilgi igin bkz. Taberi, Tarih,
X/71-79
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2-Vasik Dénemi

Mu'tasim 6IdGg0 giin biat edilen Vasik,'® donemi itibariyle Mu'tasim do-
neminin devami niteliginde degerlendirilse de'® Tiirk komutanlara verdigi ayri-
calik konusunda bir adim daha ileriye giderek kendisine ilk biat eden Esnas'i
sultan ilan edip degerli hediyeler vermistir.''®

Arap kabilelerin ¢ikardiklan isyanlara son vermek suretiyle yikselen Boga
el-Kebir'':; Vasik déneminde 6ne gikan Tirk komutani olmustur.

Vasik'in yaptigi iki hata gelecekte Tlrk komutanlarin daha da giiglenip, ya-
‘pacaklarina zemin hazirlamistir. Birincisi Esnas’a genis yetkiler vermesi, ikincisi
kendisinden sonra halef tayin etmemesidir. '

vasik'in 232/847 yilinda 6lmesiyle birlikte!'> Abbasilerin birinci dénemi
sona ermistir.

3-Miitevekkil Dénemi

Vasik'in halef tayin etmeden vefat (izerine Ahmed b. Ebf Duad, itah, Vasif,
Muhammed b. Abdiimelik ez-Zeyyad gibi devletin ileri gelenleri toplanarak
Vasik'in oglu Muhammed'i halife yapmak istediler. Ancak Vasif'in itirazi sonucu
bu kabul gérmemis ve Mitevekkil getirtilip ona beyat edilmistir. Ahmet b. Ebi
Duad Miitevekkil'e ciibbe giydirip sank takip halife selami vermistir.'> Bir riva-
yete gore Miitevekkil'e ilk biat edenler Tirk komutaniarin ileri gelenlerinden
Sima ve Vasif olmustur.'** Bu sartlar altinda Miitevekkil, 232/847 yilinda hali-
felik makamina getirilmistir.' ‘

Her ne kadar Tirk komutanlarin destekleri sonucu halife olduysa da Mite-
vekkil'in Tarklerin nifuzunu kirmaya yonelik yaptigi icraatlar, onun Tirklerden
duydugu rahatsizhgy gostermektedir. Bu noktada ilk kaynaklar arasinda yer
alan Mes{idi’de herhangi bir teferruat verilmeksizin Miitevekkil'in Ttrklerin gi-
ciini kirmak igin bazi tedbirler aldigina isaret edilmektedir.“(’lMi]tevekkil asa-
gida zikredilecek olan tedbirler sayesinde devleti tehdit eden Tiirk giicniin
6énline gegmeyi amaclamistir.

a- Halku'l-Kur'an Tarismastna Son Vermesi:

Miitevekkil 232/847'de Me'mun doneminden itibaren tartisiimakta olan

1084 Kuteybe, el-Maarif, 5,181

1% Takicas, Muhammed Siiheyl, Tarihu'd-Devieti'+Abbdsiyye, Beyrut,1417/1996, 5.153; Yildiz, Hak-
ki Dursun, “Vasik Billah", LA, istanbul, 1986, XIil/219

10 vakabi, Tarih, 11/479; Taber, Tarih, IX/124

1 yakabi, Tarin, 117450

12 ibn Kuteybe, el-Maarif, s.172; Yakabi, Tarih, 1l/480
13 Taberi, Tar, Ix/ 154-155

U4 vakabi, Tarin, 17484

5 fon Kuteybe, el-Maarif, 5.172

Y8\ esadi, Et-Tenbih, ve'l israf, 5.313
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Halku'l-Kuran konusuna son vermi§tir.”7 Bu fikri alanda yapilan bir uygulama
gibi gbriinse de siyasi bir karardir. Glnki Mitevekkil goguniugunu Araplarnn
olusturdugu Mutezill goriisii benimseyen Bagdat halkini yanina ¢ekmek iste-
mistir.”8

b- Itah"in Olddriilmesi:

ltah, Mu'tasim déneminden itibaren deviette gbrev almis, asil yiikselisini
Miitevekkil doneminde yapmustir. Ordunun harp isleri, sarayin korunmasi ve
berid bu gérevlerinden bazilandir. Ancak onun asil isinin cellathik oldugu da ifa-
de edilmektedir.'*®

Miitevekkil'in itah’l éldiirmek istemesinin sebebi icki ictikleri bir gece ara-
lannda cikan kavgay! bahane edip itah’in Ustiinliigline son vermek icin firsat
kollamaya baslamasidir.’®® Yani sebep ikisi arasindaki bir anlasmazlik olarak
goriilse de asil sebep Mitevekkil'in Tirk nifuzunun kirmaya ydnelik planlarin-
dan birisi oldugu anlasiimaktadir.'*!

Miitevekkil bir yolunu bulup itah ve adamlanini Bagdat'ta hapsetti.'’* Bu
noktada neden Samerrd degil de Bagdat sorusu akillara gelmektedir. Mite-
vekkil itah’i Sdmerra’da o dénemin sartlan iginde tutuklayamazdi. Ciinkii Tiirk-
lerin merkezi haline gelen Samerra'da itah'in binlerce adami vardi.'® Ordu
itah'in emrindeydi. Ayrica Tirklerden hoslanmayan Bagdat halkindan tepki
gelmeyecegini dﬂgﬁnmﬁstij.m

Rivayetlerden de anlasilacag (izere itah’in 8ldirilmesi bir gece de cikan
kavganin sonucu degil, aksine Mitevekkil'in Tlrk nifuzunu kirmaya ydnelik
planlarinin bir pargasiydi. Ancak olaylar Mitevekkil'in umdugu gibi gelismedi.
Zira ltah'in yerini en az onun kadar gficli sahsiyetler alacaktir.

¢-Veliaht Tayini:

Miitevekkil 235/850 yilinda 3 oglunu sirastyla veliaht tayin etmek'? sure-

tiyle Vasik'in yaptigi hataya disiip de deviete hakim olan Tirklerin istedikleri
kisiyi halife segmelerini dnlemeyi amat;lamlstir.126 Ancak bu da Mitevekkil'in
bekledigi sekilde neticelenmemistir. Clink{ veliahtlar arasinda ¢ikan anlasmaz-

"7 oo, Tarn, 17484

8 Liimeylim, Niifdzu'l Etrak fi'l-Hildfeti’l Abbasiyye, I/419-420; el-lgs, Tarihu Asril Hilafeti’l Abbasiy-
ye, s.105

19 raber, Tarin, 1X/166

120 yakabi, Tarih, I1/486; Taber, Tarih, IX/167 .
121 dari Bek, Muhadarat, $.260

122 tabert, Tarih, 1X/168-169

123 Hiseyni, Nadiye, ekitticahati's-Siyasiyye ve'l-Hazariyye ff Hilafeti-Mitevekkil, Cidde,1403/1983,
5.65

124 timeylim, Nafazu'l Etrak fi'-Hilafeti'l Abbasiyye, /460
125 ibn Kuteybe, el-Maarif, 5,172
126 | imeylim, Naifdzu’! Etrak fi-Hilafeti'l Abbasiyye , /462
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liklar Tiirk komutanlar tarafindan kuliamlmlstlr.m
d-Hilafet Merkezini Samerrd’dan Sam’a Tagima Girisimi:
244/858 yilinda Sam'a gelen Miitevekkil kisa bir siire kalmis divanlarin

buraya tasinmasini ve bir de saray yapiimasini emretmi@tir.128 Béylece Arap irk-
ciigini hareketlendirip Tiirk niifuzunun kirmay planlamisti.'”

Ancak bu tedbir de Miitevekkil'in umduBu sekilde sonuglanmadi. Giink
irkgiliklart ile 6ne cikan Emeviler zaten Abbast Devietine karstydilar.'* Diger
yandan Samerrd’'da bulunan Tlrkler Mitevekkil'e karsi gizliden gizliye kin bes-
1emeye baslamislardi. Hatta yoklugundan istifade edip onu éldiirtmek istediler-.
se de Boga el-Kebir buna engel olmus; bu sefer de Boga'nin onu o6ldirmek is-
tedigine dair sdylentiler ¢ikmasi iizerine®! kanaatimizce Mitevekkil, onu mer-
kezden uzaklastinp can glvenligini emniyet altina almak igin Rumlara karsi
gt')ndermis’cir.132

Sonugta Mitevekkil Samerrd'va donmek zorunda kalmistir. Bazi kaynak-
larda hava sartlarindan kaynaklanan olaylar sebep olarak gosterilse de 133 asil
sebep siyasidir. Zira Mitevekkil'in Sam'a gitmesi ve dénmesi Tiirk nifuzunun
etkisi sonucu gelisen bir olaydir.

e-Yeni Bir Sehir Yaptirmas::

Matevekkil tekrar S@merra’ya donmistii ama hala otoritelerine karst oldu-
gu Tarklerin hakim oldugu sehirde o’curuyordu.134 Bu durumdan dolayi son de-
rece rahatsizken birde suikast yoniinde ¢ikan soylentiler eklenincé bu huzursuz
ortamdan kurtulmak isteyen Miitevekkil SAmerra'nin kuzeyinde bir sehir yap-
tirdi. Hicbir masraftan kaciniimadan yapilan bu sehre tasmdiér zaman “ Ben
simdi melik oldugumu anladim. Kendim igin bir yer insa ettim”'** sozii sehre
verdigi 6nemi vurgulamaktadir.

Ancak Mitevekkil'in aldigi bu tedbir de ise yaramadi. Zira harcamalarina
dikkat edip Tirklere kasi giic kazanmasi gerekirken'*® o sehrin yapimi icin hig-
bir masraftan kacinmamistr.

GOraldagh tizere Mitevekkil'in Tirklere karsi aldig) tedbirler dikkatli, planli

27 E\1gs, Tarihu Asril Hilafet?] Abbasiyye, 5.107
128 Yakubl, Tarih, 117491

Ibn Kesir, Ebu'l-Fida Ismail(774/1372), el -Bidaye ve'n-Nihdye, Beyrut,1351/1932, X|/344; Ha-
san {brahim Hasan, Siyasi Dini Kiiltirel Sosyal islam Tarini, 1/389; Hudari Bek, Muhadarat,
s 261

Mustafa, Sakir, Devletd Beni'l Abbas, I/447; Lameylim, NGfazu'l Etrak fi'l-Hilafeti’l Abbésiyye,
|/419

Mesud‘ T, Murdc, IV/115-116; ibn Kesir, el-Bidaye, 1X/346
132 ™ Taber, Tari, /210
Mesud~ Murgc, W/114, 115; ibn@'l Verdi, Tarihu ibnu'l Verdi, Beyrut, 1417/1996, /219
Huseym el-itticahati's-Siyasiyye ve'l-Hazariyye 1T Hilafeti’l-Mitevekkil, s.147
Yakubl Biildan, s.36
el-lss, Tarihu Asril Hilafeti’l Abbasiyye, s.106-107
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bir sekilde uygulanmadigindan dolayt onun sonunu hazirlamaktan dteye gec-
memi§tir.137

Miitevekkil’in faaliyetleri dyle bir hal aldi ki merkezde ciddi kutuplasmalar
meydana geldi.'*® Bir tarafta Miitevekkil, veziri Feth b. Hakan ve ikinci veliaht
Mu'tez; diger tarafta Muntasir ve onu destekleyen Tirkler vardi. Mitevekkil
gevresinde bulunanlarin da kiskirtmalari sonucu oglu ve birinci veliahdi Munta-
sir'a karsi suikast hazirhg icindeyken' Tirkler daha cabuk davranip Miitevek-
kil'i dldirddiler.'

Kanaatimizce Muitevekkil donemi Tark hakimiyeti acisindan bakildig za-
man bir déniim noktasidir. Sayet Mitevekkil almis oldugu tedbirlerde kendisini
destekleyecek gligli bir grup olusturabilseydi; bu tedbirleri planh bir sekilde uy-
gulayabilseydi devleti idare etme noktasinda tamahkar olan Tirk komutanlarin
egemenliklerinin de 6niine gecilebilecekti.

4-Muntasir Dénemi:
Miitevekkil'in 6lumiinden sonra, mittefikleri Muntasir't halife ilan ederek
itaatlerini bildirdiler."*!

Muntasir halife ilan edildikten sonra toplumda Tirk karsiti gruplann yaptik-
lart protestolar dikkat ¢ekmektedir. Bu protestocu grubun saylari hakkinda
herhangi bir bilgi veriimemekle birlikte Tlrk kargiti grubun sayisini yirmi bin atl,
on {i¢ bin yaya olarak kaydeden arastirmalar mevcuttur.'*?

Muntasir'in halife olmasi Abbasi devietinde yeni bir dénemin de baslang-
cidir. Zira Muntasir ile baslayip Mihtedi'nin oldirilmesiyle son bulacak olan
dokuz yillik anarsi dénemi bdylece baslamis oldu.

Muntasir doneminde veziri Ahmed b. Hasib’in Muntasir'a yapmis oldugu
baskilarin da etkisiyle Vasif Rumlar tizerine gonderildi.'*? Yola ¢iktiktan sonra 4
yil boyunca burada kalmasi emredilen'* Vasif'in, Mistain déneminde halifenin
yaninda yer almasi onun Mu'tasim’in emrine itaat etmedigini de gostermekte-
dir.

Tirk komutanlarin desteklerini kazanip babasini dldiirenlerle isbirligi yapti-
gindan dolay! pismaniik duyan Mu'tasim’in*® zaman zaman Tiirklere besledigi
menfi duygulan acgik¢a dile getirdigi goriimektedir. Devlete hdkim olan Tirk

137 Bu donemde Tirklerin askeri faaliyetleri igin bkz. Taberi, Tdrih, [X/164-166; 187-188; 192-193
138 Mestdi, Murdc, IV/121

139 raben, Tarin, 1X/225

0 on Kuteybe, el-Maarif, s.172
"1 raber, Tarih, 1X/226-228
142 Kennedy, Hugh, The Prophet and Age of the Caliphates, Newyork, 1986, s.169
13 Taber, Tar, 1X/240

144 raben, Tarin, 1x/244

145 jbn Abd Rabbih,Eba Omer Ahmed b. Muhammed el-Endeliisi,(328/939), eHlkdu'l-Ferid, Kahire,
1385/1966, V/123
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komutanlar Mu'tasim’a s0z gegiremeyeceklerini anlayinca onu oldiirmek sure-
tiyle ortadan kaldirmislardir.'*

5-Mdstain Dénemi:

Muntasir'in diizenlenen bir komplo sonucu 6ldiriilmesinden sonra Tirkle-
147

Miutevekkil'in 6ldirilmesinden sonra giderek giiglenen Tirk komutanlar
Miistain'i halife yapmak suretiyle siyasi alandaki hakimiyetlerini daha da kuv-
vetlendirmislerdir. Durumun farkinda olan ve rahatsizlik duyan halkin tepkisi
isyan seklinde ortaya giksa da glicli komutanlar tarafindan aninda etkisiz hale .
getiriliyordu.!*® Bir diger ayaklanma ise Bagdat ve Samerra'da meydana gelmis;
ayni sekilde komutanlar tarafindan etkisiz hale getiriimistir.*’

Mistain déneminde dikkat geken husus Tirk komutanlar arasinda mey-
dana gelen kutuplasmadir. Baslangigta ayni amagclar dogrultusuhda ‘hareket
eden bu komutanlar Gikar ¢atismasindan dolay: birbirlerini 6ldiirmekten ce-
kinmemislerdir. Bu cercevede 6nce Otamis'™ daha sonra da Bagir, Mitevek-
kil'i 6ldiirme hususunda miittefiki olan Vasif ve Boga es-Sagir tarafindan 6ldii-
rilmastar."!

Bagir'in oldiriimesi, Samerrd’da bulunan Tlrkler tarafindan blyiik bir tep-
kiyle karsilanip saray kusatilinca Mistain komutanlarla birlikte Bagdat'a kag-
mak zorunda kalmistir.™? Kanaatimizce Bagdat'a kagma fikri de Vasif ve Boga
es-Sagir'in tek s6z sahibi olmak adina yaptiklan planin bir parcasiydi. Giink{
Miistain gok giigslizdl ve komutanlara karsi gelen Muntasir'in bagina nelerin
geldigini gayet iyi bildigi igin Vasif ve Boga'ya karsi gelemiyordu,'*

Diger taraftan Bagdat' terk ettiinden dolay: halkin tepkisini ceken Mis-
tain, af igin gelen heyetin 6zrinl kabul ettigi halde geri dénmeyi kabul etme-
mistir. Bu heyetin gelisi ile birlikte yasanan gelismelerin Bagdat'a miibalagali
bir sekilde ulasmasi halkin Mistain'e karsi olan tavrini bir kat daha artirmis
hapiste bulunan Mu'tez’e beyat etmislerdir.'> Stiphesiz Turklerin Miistain'e
kars! kizginliklar ne Mistain'in Bagdat’a gitmesi ne de geri dénmeyi reddetme-
sine bagliydi. Mistain’in bazi katipleri, divanlan, Bagdat'a gotlirmesi demek
baskentin S&merra'dan Bagdat'a tagimasi, baska bir deyisle gilicin, otoritenin

146 Taberi, Tarih, 1X/251-252. Olim{ hakkinda farkli rivayetler igin bkz. ibn Kesir, el-Bidaye, XI/22;
Taber?, Tarih, IX/253; Mesidi, Muric, iV/135

147 Beyat Tarhi hakkinda farkii rivayetler igin bkz. ibn Kuteybe, el-Maarif, s.172; Yakobi, Tarih,
11/494; Mesadi, Murdc, NV/144; Bagdadi, Tarm, V/84

148 vakaibi, Tarih, 11/495; Taberi, Tarih, IX/257-258
"9 Taber, Tarih, x/262-263; ibniHEsTr, ek-Kamil, Vil/48

o130 YakQbi, Tarih, Il/496; Taberi, Tarih, 1X/263, 264

158 Mesud, et-Tenbih, ve'Hsrdf, s.315
132 ibnkEsir, el-Kamil, Vil/53

133 viidiz, istamiyet ve Tirkler, s.118
154 Taben, Tarin, ix/283-284
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Tirklerin elinden gikmasi anlamina geliyordu. Mistain’in Bagir, Otamis gibi glic-
10 komutanlan 6ldirmesinden rahatsiz olan Tirkler onun Bagdat'a tagimasini
hazmedemeyip Mu'tez'e biat etmek suretiyle giici ellerinde tutacaklarnni Gmit
ediyorlardi.

6-Mu’tez Dénemi:

Muz'tez'in halife ilan edilmesiyle birlikte Abbasi Devleti ikiye boliind(. Bir
tarafta S&merrd'nin destegi ile halife olan Mu’tez, diger tarafta Vasif, Boga es-
Sagir ve Bagdat halkinin korumasi altinda olan Mistain. Bu iki grup arasinda
sadece makam ugruna ve bir yila yakin siiren savas ¢ok aci sonuglari da bera-
berinde getirmi\sfcir.155 Bu savas sonunda aradigi destegi bulamayan Mdistain,
251/866 yilinda gdrevden gekilmeyi kabul etti.'>® Miistain de diger halifeler gi-
bi Tirklerin istekleri ile halife olmus yine onlanin istekleri sonucunda halifelik-
ten gekilmek zorunda kalmustir. Ayrildiktan kisa bir slire sonra éldarilen Mis-
tain kaynaklarda “ Abbas ogullarindan bu sekilde élddrilen ilk halifedir” diye
gegmektedir.157

Mu'tez kendisine karsi kardesi MUstain'i destekleyen, onunla Bagdat'a gi-
den Vasif ve Boga es-Sagir'e karsi menfi duygular icinde oldugu halde onlarin
Samerrd'yva gelmelerine itiraz edememigtir. Dahasi yeni gérevler ve hilatler
vermesi™® bu iki komutanin ne denli giicli olduklanni da gozler éniine sermek-
tedir.

Mu'tez de Tirk komutanlarin nifuzunu kirmak igin bazi adimlar atmistir.
Bu kapsamda kardesi Mieyyed'i hapsetmis'> bir yolunu bulup Vasif ve Boga
es-Sagir'i oldirtmistir'®. Bu adimla Vasif ve Boga'nin hakimiyetine son verilir-
ken bu sefer de Salih b. Vasif tek hakim durumuna gelmisti.'®!

Bu dbnem igerisinde Samerrad’daki Tirk nifuzunun azaldigi ancak kisa
zaman iginde tekrar toparlandiklar dikkat gekmektedir.m Tirk nifuzunun kisa
bir zaman iginde olsa azalmasinin nedeni hem kendi aralarindaki micadeleler
hem de savaslarda 6lmeleri sonucu sayilarinin azalmasi ile aciklanabilir.

Bu dénemde Mustain'in oldiriilmesi hakkinda yer alan rivayetlerde de adi
gecen Ahmet b. Tolun, Bayik Bey'in Misir'da bulunan naibi olarak Abbasi tari-

155 Savas hakkinda aynintili bilgi igin bkz. Taberd, Tarih, 1X/237-318

136 {pnart-Esir, e-Kamil, Vil/65

17 Diyarbekri, Hiiseyin b. Muhammed b. Hasen (990/1582) ,Tariu'-Hams fi Ahvali Enfesi Neffs,
Beyrut, trs. 1I/340. Mistain'in nasi oldirdldGgine dair farkh rivayetler igin bkz. lbn Kuteybe, el-
Maarif, 8.172; Mestdi, Murdc, IV/164; Taberi, Tarih, IX/363; Suylti, age, s.359. Bu rivayetlerde
Ahmet b. Tolun’un da adi gegmekle birlikte o, gikan bu kargasadan uzak kalmigtir.(ibn Kesir, el-
Bidéye, XI/45; Yildiz, Hakki Dursun, “Ahmed b. Tolun” , DIA, Istanbul, 1989, li/14

158 {onil-Esir, el-Kamil, VIl/66

159 Taberi, Tarih, 1X/361-362; Mesddi, Murdc, IV/176
160 v akaibi, Tari, 11/503, Taberd, Tarih, IX/379, 380
161 salih b. Vasif igin bkz. Taber, Tarih, 1X/387

162 yakiibi, Tarh, 1l/502; Taberi, Tarih, IX/369
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hinde yer almistir.'®3

Mu'tez déneminde maaslarini almak {izere ayaklanan Tirkler istediklerini
alamayinca halifeye, Salih b. Vasif'i dldiirmeyi teklif etmigler, bunun karsihigin-
da talep ettikleri paranin bulunamamasi {izerine'®* Mu'tez énce gorevden ce-
kilmeyi kabul etmis, daha sonra da kanalda bogularak dldriimustr.'®

Mu'tez doneminde Tirk komutanlarin etkinliklerine isaret etmesi bakimin-
dan [bn Tiktaka'nin el-Fahri'sinde gegen bir rivayet oldukga dikkat ekmektedir.
Buna gore Mu'tez halife olduktan sonra etrafinda bulunan mineccimlere hali-
felik siiresi soruldugu zaman mineccimlerin “Tirkler ne kadar isterse” cevabt
déneme 151k tutmasi agisindan énemlidir. '

Sonug olarak Mu'tez déneminde Tiirk komutanlar arasindaki rekabet de-
vam etmis; Tdrklerin nlifuzlarint kirmak isteyen halife bu ¢ekismelere midaha-
le etmemis ancak sonunda tipki Mistain gibi 6ldirillp yerine bir bagkasina
bey'at edilmistir.

7-Mihtedi Dénemi:

Mu'tez'in isyanci grup tarafindan azledilmesinin ardindan 254/868 ymnda
Bagdat'a gbnderilen Mihtedi'ye 255/869 yilinda bey'at edllmlstlr Miihtedi,
Mu'tez ile goriisiip kendi istegi dogrultusunda halifelikten Qeklldlgml bildirmesi
izerine halifeligi kabul etmls’ur.167

Danemin genel 6zelligi olarak Miistain, Mu'tez ve diger halifelerde oldugu
gibi MihtedTnin halifelifinde de otorite sahibi olan Tiirk komutanlar istedikleri
gibi hareket etmeye devam etmislerdir. Bu dénemi diger dénemlerden ayiran
fark otorite sahibi olan isimlerdir. Miihtedi déneminde aktif rol oynayan Tlrk
komutanlar Bayik Bey, Musa b. Boga ve Salih b. Vasif olmuglardir.'®

Sélih b. Vasif, halifeye karsi kurmus oldugu otoriteden cesaretlenerek bazi
devlet adamlanni eziyet edip 6ldiirmiis mallarina da el koymak suretiyle glici-
nii perginlemistir. ' Miihtedi, Salih b. Vasifin bu haksiz uygulamalarma sadece
“ Kirbag ile déviip dldiirmekten baska ceza yok muydu? Hapis yeterli degil miy-
di? ..."” demek suretiyle tepkisini dile getirebilmistir.'™® Ancak Salih b. Vasif'in bu
ybndeki uygulamalan sadece devlet adamiarinin mallarina el koymakla sinirli
kalmamig ayni zamanda Mu'tez'in annesi Kabiha'nin mallarina da el koymus-

193 fond'hEsir, el-Kamil, VII/173

64 " Taber, Tarih, 1/339.390
ibnu I-Esir, el-Kamil, Vil/76-77.Mu'tezin Salih b. Vasif ve Muhammed b. Boga tarafindan 6ldG-

riildGgiine ‘dair rivayetlerde vardir. (ibnii'l-imad,Ebu’l-Feldh Abdulhayy el-Hanbell,(1089/1678),
$ezeratu’z -Zeheb fi Ahbdri men Zeheb,Beyrut, 1979 , li/130)

Ibn Tiktaka, el-Fahri, 5.243

Y67 vakabt, Tarin, 11/505

168 Mestdl'de dénemin otorite sahibi komutaninin Musa b. Boga Samerrd'ya gelinceye kadar Salih
b. Vasif oldufuna isaret edilmektedir. ( MesQd, et-Tenbih ve'tHsraf, s.317)

189 Yakabt, Tarin,ll/505

70 Taber, Tari, 1x/398
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tur. Kabiha, Salih b. Vasif’'i 6ldirme hususunda basarili olamayinca kagmis an-
cak Salih b. Vasif tarafindan yakalanmistir. Emsali gérilmemis miicevherlerle
yakalanan Kabiha, Salih b. Vasif ile evlenmis, mallarina el konulup yine Salih b.
Vasif tarafindan Mekke'ye siirgiin edilmistir.”?

Salih b. Vasif'in tek otorite gibi hareket etmesi, istedigi kisilerin mallarina
sorgusuz sualsiz el koymasi, o sirada Rey'de bulunan Musa b. Boga'nin
Samerra'ya gelisine dek devam etmistir. Bu noktada, Musa b. Boga'nin tam da
Zeyd b. Ali'yi yakalamak (zere oldugu bir anda Samerrd'ya gelmesi hakkinda
farkli rivayetler karsimiza ¢ikmaktadir. Buna gére;

a) Kabiha, Tirklerden gbérd(gl eziyetleri anlatan bir mektup yazip Musa b.
Boga’'dan yardim istemis, ancak Samerrd’da hizla gelisen olaylar sonucu Musa
b. Boga gelmeden Mu'tez Sldariimastir.! ™

b) Bir diger rivayete gore, Salih b. Vasif ve Bayik Bey'in otoritesi altinda ezi-
len Mihtedi, bu ezici durumdan kurtulup komutanlara karsi gilic kazanmak
amaciyla Musa b. Boga'y gaglrm|§t1r.173

¢) Konu hakkindaki baska bir rivayete gére Musa b. Boga, Mu’tez'in 6ldi-
rillmesinden dolayi Salih b. Vasif'i 6idlirmek tizere Sdmerra'ya gelmistir.!™

d) Mihtednin halife oldugunu duyan Musa b. Boga Samerrd’ya gelmis-
tir.'?

e) Salih b. Vasif'in S@merré’'da ki davraniglar ve haksiz elde ettigi kazanci
yolundaki haberlerin Musa b. Boga'nin emrinde bulunan askerlere ulasmasi
sonucu Israr etmeleri (izerine Musa b. Boga Samerrd'ya gelmis’cir.176

Gortldiigl Gzere Musa b. Boga'nin Samerra'ya gelisi hakkindaki rivayetler
gesitli olmakla birlikte olayin tarihi seyrini degistirecek nitelikte celigkiler icer-
memektedir. Ancak Musa b. Boga'yi Mlhtedi'nin ¢agirdigina dair rivayet kanaa-
timizce iki sebepten dolayi dogru degildir. Birincisi; Musa b. Boga bizzat halife

tarafindan gagrilmis olsaydi, gelmek lzere yola ¢iktigl anda halife ondan geri i
dénmesini istemezdi. Ikincisi; sayet halifenin istegi {izerine gelmis olsayd, S
Samerra’ya geldiginde halife huzuruna onu hemen kabul ederdi. Kanaatimizce 15'
olay su sekilde gelismistir: Kabiha'nin, kendisinden yardim talebinde bulundu- M
18/2011

gu mektubu alan Musa b. Boga, hizla gelisen olaylara miidahale edememistir.
Diger taraftan Salih b. Vasif'in haksiz kazang elde ettigi yoniindeki haberler
karsisinda daha fazla duyarsiz kalamayan Musa b. Boga, Mihted'nin gelme-
mesi yonilindeki uyanlarnna kulak asmayarak Samerra’'ya gelmistir. Muhteme-

1 taberi, Tarin, 1X/393-395

Y 2ioni1-Esir, el-Kamil, VIl/203; ibn Haldan, Tarih, /297
17 ibn Kestr, el-Bidaye, X1/18

'™ Mesadi, Murdc, IV/183; Zehebi, Iber, /366

173 Zettersteen, K.V, “Miihtedr", i.A, istanbul, 1971, VIll/793

176 EIl-Y&'fi", Abdullah b. Es’ad, Mir'atil-Cindn ve lbratiil-Yakazén fT Ma'rifeti Havadisi'z-Zeméan, Bey-
rut, 1417/1997, ll/123
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len Salih b. Vasif'in aleyhinde sarf ettigi sozleri de geldigi esnada duymustur.!”’

Musa b. Boga'nin Samerrad'ya gelisinden tedirgin olan Salih b. Vasif giz-
lenmistir.'”® Diger taraftan Miihtedi'nin Musa b. Boga'nin gériisme talebini red-
detmesi {izerine aleyhine dizenlenmis bir komplodan siiphelenen Musa b. Bo-
ga, Miihtedi’'nin sarayina hicum edip halifeyi yakalamistir. Ancak karsilikli ko-
nusmalardan sonra biatini yenilemigtir. Bu anlasmanin ertesi giini Musa b.
Boga, Salih b. Vasif'ten yaptiklarinin hesabini vermesini istediyse de Salih b.
Vasif dnce kabul emis ancak sonra aniden ortadan kaybolmustur.” Ele gegiri-
len, bir mektup (zerine Samerra'da gizlendigi anlagilan Sélih b. Vasif'in yaka-
lanmast igin Stileyman b. Vehb halife Miihtedi tarafindan géreviendirildi.'® Bu
olay Turklerin ayaklanip tepki gdstermesine ve Musa b. Boga'nin adamlariyla
birlikte Miihtedi'yi azletme konusunda géris birli§ine varmasiyla sonuglandi.
Bu noktada geligen olaylar neticesinde Mihtedi bir Cuma giind halkin huzu-
runda Salih b. Vasif'in yerini bilmedigine dair yemin etmistir. Miihtedi adeta
daha dnce yapilaniarin intikamini alircasina Tlrklere meydan okumus, Bayik
Bey ve Musa b. Boga'ya hitaben Salih b. Vasif’in aldigi mal kadar kendilerinin
de kazanclarini dile getirmistir.181 Halife ve Tlrk komutanlar arasinda meydana
gelen bu olaylar halka Mihtedi'nin azledildigi hatta 6ldirGldiigh seklinde ula-
sinca (lkede her yerde Tirklere karsi halifenin yaninda olunmasi gerektigi sek-
linde yanki bulmustur. Dahasi sayet halifeye bir sey olursa Musa b. Boga, Bayik
Bey ve Yarcuh'un dldirileceklerine dair ulasan mektuplar komutanlan bir hayli
endiselendirmistir.' Bu noktada halk ve komutanlar arasinda mektuplasmalar
devam ederken gocuklar tarafindan Salih b. Vasif'in bulunmast istenmis; Musa
b. Boga tesadlifen gelisen olaylann sonunda onu bulmus ve e,rtesi gin, “ Bu
efendisine asi gelenin akibetidir” denilerek mizrak ucuna takvllan kesik basi
gezdirilmistir.'®

Sélih b. Vasif’in 6idirilmesi hem halife Miihted’'nin hem de Tiirk komutan-
larin isine geliyordu. Zira Mihtedi otoritelerinden rahatsiz oldugu komutanlari,
aralanndaki birligi bozup yine birbirlerine dldirmek suretiyle giiglerini azaltma
yolunda &nemii bir adim atmustir. Bu politikasini Musa b. Boga ve Bayik Bey
arasinda da uygulamak istemis ancak olaylarin aleyhine gelismesi sonucu ¢i-
kan kanisiklikta dldiriimastar.'

Muihtedi'nin 256/870 yilinda halifelikten ¢ekilmeyi kabul etmemesi (izeri-

177 Salih b. Vasif, Musa b. Boga'nin Samerrd'ya gelmekte oldufunu duyunca halifeyi ona karst kig-

kirtristir. (Taberf, Tarih, [X/438)
178 ibnir-Esir, el-Kamil, VIl/219
Y79 Bi7. Taberi, Tarih, IX/438-440
180 raberi, Tarn, 1X/440-441
181 taberd, Tarin, 1X/142

182 Halk ile halife arasinda meydana gelen mektuplagmalar ve mektuplarin muhtevasi igin bkz. Ta-
beri, Tarih, IX/444-454

183 Taber, Tarin, X/451-454
184 Mestidi, Murtic, IV/185-186; ibn-Kesir, el-Bidaye, XI/22
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ne iskence ile dldirllmesi ayni zamanda -iglerin gete hikimeti gibi yariitilda-
g0, halifelerin otoritelerinin ellerinden alinip kiglik distrildigi, ne zaman ki-
min halife olup ne zaman 6ldUrllecegi deviete hakim olan komutanlarin gikar-
lart dogrultusunda netlik kazandigl- dokuz yillik bir slirecin de bitmesi demekti.

8-Mutemid Dénemi:

Bir yilini bile tamamlamadan 6ldirilen Miihted’den sonra Mu’temid halife
olmus, Samerra’da bulunan Tlrkler biat etmis; bu sirada S&merra’'da bulunan
Musa b. Boga el-Kebir de bir siire sonra gelip itaatini bildirmistir.’** Bu dénem-
de Tirklerin, hem sayl bakimindan azalmalar hem de halifeler tarafindan otori-
telerini kirmak icin ahnan tedbirler sayesinde siyasi alanda etkileri olmadigi g6-
rilmektedir. Askeri alandaki faaliyetleri ise 6zellikle Muvaffak'in orduya hakim
olmasiyla birlikte tedricen azalmistir. Bu dénem igerisinde devleti uzun yillar
yipratan Zenc isyanina'®® karst Ca’lan et-Tiirki, Keycdr et-Tirk? gibi komutanlar
gonderilmis kisa siireli basarilar elde etmekle birlikte devleti mesgul eden farkli
isyanlar ile ugrasiimasi bu isyanin uzun siire etkili olmasina neden olmustur.'®’

Abbast Devletinde, bir taraftan Zenc Isyani, bir taraftan Saffariler ile mey-
dana gelen catismalar olurken'®® diger taraftan da Musul ve Fars halkinin vali-
lerine kars! isyan etmeleri devleti zor durumda blrakmlsur.189

Bu arada halife Mu'temid’in Misir'in hakimi durumuna gelen Ahmed b. To-
lun’a katilma girisimi dénemin dikkat ¢eken gelismelerindendir. Bu yakinlas-
mada siphesiz Mu'temid’in gériiniirde halife olmasi, otoritenin ise Muvaffak'in
elinde olmast etkili olmustur. Gelisen olaylar neticesinde Muvaffak ile Ahmed b.
Tolun arasinda meydana gelen zitlasma sonrasi, Ahmed b. Tolun Mu'temid’e
Misir'a davet edip yardim vaadinde bulunan bir mektup yazmis; Mu'temid de
Muvaffak'in Samerra'da olmamasindan kaynaklanan bogluktan faydalanip Mi-
sir'a gitmek Ozere sehirden ayriimisti. Ancak yolda komutaniar arasinda ¢ikan
tartismalar sonucu korumasiz ve yalniz kalan Mu'temid, ishak b. Kiindacik ta-
rafindan Samerra’ya gonderildi.’*® Bu olaydan sonra da Ahmed b. Tolun ve og-
junun Abbasi devietine karsi savas actiklar goriilmektedir.!!

inceledigimiz donem itibariyle son halife olan Mu'temid 279/892 yilinda
imustir.”? Olimi hakkinda pek gok rivayet bulunmakla birlikte Mu'temid ile

185 Taber, Tarih, IX/474

186 Zenc Isyani: Dogu Afrika’dan galistinimak Gzere getirilen kélelerin, Hz. Ali soyundan oldugunu id-
dia eden Ali b. Muhammed 6nderlifinde 869 yilinda gikardikian isyan Abbasi Devletine agir kayip-
lar verdirmis baska isyanlarin gikisina da zemin hazirlamigtir.

187 7enc isyani igin bkz. Taberi, Tari, X/470-501vd. -

188 Tabert, Tarih, IX/547

189 {bni-Esir, e-Kamil, VIl/106-107

10 bna'tEsir, el-amil, Vil/95-104

191 Bu savaglar igin bkz. Taberi, Tarih, IX/652 vd.; IbnQ'l-EsTr, el-Kamil, Vil/158 vd.

192 0lam sebebi hakkinda ok yiyip igmesi, (ibnd'-EsTr, el-Kamil, Vil/181); yemegine veya icecegine
zehir katilmast (DiyarbekrT, age, 1/343), sicak yerde uyumasi, (Zehebi, Semsuddin Muhammed b.
Ahmed . Osman (748/1348), Siveru A'lami'n-Nibeld, thk. Suayb el Arnavut, Beyrut1410/1990,
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birlikte yemek yiyen kisilerin de 6lmesi kanaatimizce onun yemegine katilan
zehir sonucu 8ldigline isaret etmektedir.

Mu'temid’in 6lmeden dnce devilet merkezini tekrar Bagdat'a tagimasiyla
birlikte Samerra dénemi sona ermistir.””® Bu hususta herhangi bir mukavemet
ilgz karsilasiimamasi Tirk komutanlarin niifuzlarinin kinldiginin da delilidir. Bu
konuda sayilarinin azalmasi, kendi aralarindaki micadelenin yan sira Muvaf-
fak gibi gliglil bir komutanin deviete hakim olmasi da etkilidir. inceledigimiz
dbénem itibariyle en uzun siire halifelik yapan Mu’temid olmasin ragmen kanaa-
timizce kuvvetli bir ydnetim sergileyen Mitevekkil tek basina uzun slire ayakta
kalabilen tek halife olmustur.

Her ne kadar icte bir takim ¢alkantilar, isyaniar olsa da Abbasi Devleti’'nin
glicl( bir déneminde baskentin Sa&merrd'ya tasinmasinda etkili olmasi agisin-
dan, bu dénem Tirklerin lehine gelisen olaylarn ortaya cikisini da beraberinde
getirmistir. Nitekim bu tarihle birlikte Tirklerin orduda ve devlette peyderpey
ilerleyip adeta tek glc haline gelmeleri de bunu gostermektedir.

Ancak Tirk komutanlarin bu hizli ylkselisleri Sdmerra doneminin sonlarnn-
da etkisini yitirmistir. Buna delil teskil eden en 6nemli olay ise baskentin Bag-
dat’a tasinmasindan dolay Turklerin higbir midahalede bulunmamasidir. Bas-
kentin Bagdat'a taginmas! bir dénemin de sonu olmasina ragmen bu olay (ze-
rinde fazla durulmayip, sadece Mu'temid’in 6limiyle birlikte “ O baskent: Bag-
dat'tan Samerra'ya tasiyan ilk halifedir"'®* demekle yetinilmistir.

Tirklerin etkilerini yitirme sebepleri su basliklar altinda izah edirlébilir:
a-Turk Komutanlar Arasinda Birlik Olmamast '

Devlete hakim olan Tirk komutanlar arasinda gizliden gizliyé var olan tek
otorite olma yarisi aynt zamanda onlarin yok olus siireclerine de zemin hazirla-
mistir. Elde edilen sonuglarin da agikca gosterdigi lizere bir Tirk komutan ne
zaman halife lizerinde otoritesini artirsa, diger komutanlar tarafindan oldaril-
mek suretiyle ortadan kaldinimistir. Bunun en ¢arpict 6rnegini kanaatimizce
itah olusturmaktadir. Oyle ki Miitevekkil'i 6ldiirmek icin Boga es-Sagir ve Vasif
et-Turki ile isbirligi yapan itah'in énlenemez yiikselisi yine Boga ve Vasif'in onu
oldirmesiyle son bulmustur.

b-Halifelerin Tirklere Kargi Aldiklan Tedbirler

Samerra déneminde yer alan halifelerin hepsi Turklerin destekleri ile halife
olmalarina ragmen onlarin yetkilerini yok edip etkisiz hale getirmek i¢in faali-
yetlerde bulunmuslardir. Bunu yaparken de kimi zaman Tirk ilerleyisine son
vermek isteyen komutanlarin desteklerini almislar, kimi zaman da komutanlar

ey

Xll/522); erimis kursun icine atiimasi, (Ziriki, Hayruddin,el-A’lam, Beyrut,1389/1969, 1/102) gibi
farkl rivayetler vardir.

193 {ond'HEsir, el-Kamil, Vil/181
194 loniHEsir, el-Kamil, VIl/181
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arasinda slregelen rekabetten faydalanip onlann birbirlerini yok etmelerini
sessizce alkiglamiglardir. Afsin, Boga es-Sagir, Bagir gibi komutaniarin 6ldril-
meleri de bunu géstermektedir.

c-Cikan isyanlar

Bu isyanlar icinde en dikkat ¢eken siiphesiz Zenc Isyanidir. Pek cok kayip-
larin verildigi bu isyan, Muhammed Abdiilaziz Limeylim'e gore Tirk niifGzunu
kiran en 6nemli sebeptir. Ona gore ilk iki maddede yer alan sebeplerden dolay!
gerek gigla Tirk komutanlarinin 6ldiiriilisa, gerek gikan isyanlar ile cephelere
gonderilen Turklerin merkezden uzaklastinimak suretiyle hareket alaniarinin
yok edilmesi Tirklerin giictint kirmistir.'®

Ancak Zenc isyaninin Mu'temid déneminde hiz kazanan bir isyan olmasin-
dan yola ¢ikarak bu isyanin Turklerin gerileme sebeplerini hazirlayan en son et-
ken oldugu kanaatindeyiz.

d-Muvaffak'in Dirayeti

Samerra doneminden itibaren komutanlar, gerek halifelerin destekleri ge-
rek kendi aralarindaki hirs ylziinden 61dirilmas ve yerlerini dolduracak gigli
sahsiyetler gelmemistir. Kanaatimizce bu Mitevekkil ddneminde acgikg¢a ortaya
konulan siyasetin bir sonucu olmustur. Bdyle bir ortamda Muvaffak gibi giicli
bir sahsiyetin hem devlete hem de orduya hakim olmasi zaten zayiflamis olan
Tiirk giiciinii yok etmistir. Bu noktada Muvaffak'in, ishak b. Kundacik gibi Tirk
liderlere glivenmekle birlikte Abbast amacina sadik, yeni ve givenilir bir ordu
kurma gabasi icinde olduguna dair var olan bilgiler de onun bu ¢abasina isaret
etmektedir.'” Biitin bunlara bir de Muvaffak’in Zenc isyanina son vermesi ek-
lenince Tirkler eski giiclerini yitirmislerdir.'®’

Bu déneme damgasini vuran ve bu dénemde meydana gelen olaylarda et-
kili olan Tlrk komutanlarin olanlardan ne kadar sorumlu oldugu da ayn bir tar-
tismayi beraberinde getirmektedir. Bu noktada yapilan yorumlan 3 ayr grupta

i

ele almak mimkinddr: s

a-Son dénem arastirmacilarindan Faruk Omer bu déneme “Tiirk Niifuzu ;

Dénemi” demenin yanhslifina vurgu yapmis bu yanhsligin sebebini de Avrupali M
18/2011

mastesriklann hatalarini aynen kabul etmemize baglamistir. Bunun yani sira
Tirk kelimesinin genel anlamda kullanilmasi da bu yanhshgin bir diger sebebi-
dir. Ctnki ilk kaynaklar da d&hil olmak Uzere Arap hakimiyetinde bulunan dogu
bélgesi sakinleri icin hep “Tirk” kelimesi kullaniimistir.'®

195 | imeylim, Nafazu’l Etrak fi'-Hilafeti'l Abbasiyye, ll/134

196 Kennedy, Hugh, The Prophet and Age of the Caliphates: The Islamic Near East from the Sixth to
the Eleventh Century, New York, 1986, s.176

197 Tirklerin gerileme sebepleri igin bkz. Limeylim, Nfizu'l Etrak fi'-Hilsfet?l Abbasiye, 11/132-
140

198 Faruk Omer, Tarihu'l AbbasT ve Fikru’-Garni’l-lgrin “Nazratin Cedidetiin ilel Asr’l AbbasT es-

Sani”, Beyrut, 1400/1980, s.249. Muhammed Abddlaziz Liimeylim'de dénemin sorumlusu ola-
rak Tarklerin gosterilmesini Avrupalt Mistesnkiarin Osmanlilan kiglk dislirmek igin ortaya attik-
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Faruk Omer'e gore yapilan bir diger yanlislik da Abbasi ordusunda yer alan
Tirklerin aslinda kole olduklan yolunda verilen bilgilerdir.199 Zira bu askerler ké-
le olsalardi devlet hizmetine alinir alinmaz idari ve askeri sahada bu kadar iler-
lemeleri miimkiin olmazdi.* Diger taraftan bu insanlan kole olduklarini kabul
edip bu kadar hizli ilerlemelerini Mu'tasim’in takip ettigi politikanin bir geregi
olarak degerlendiren arastirmacilar da vardir. Mu'tasim kendisine ve deviete
sadakatle baglanmalari i¢in bu politikasini devam ettirmigtir.2"!

Kanaatimizce bu ¢ok da dogru bir yaklasim degil. Zira Mu'tasim’in askerle-
rin kendisine ve devlete baglanmalan sebep olacaksa Mu'tasim bunu mevcut
askerlerle yapar boylece ne toplumda Tirklerden dolay! kargasa ¢ikar ne de
baskenti tasima girisimi olurdu.

b-Bir diger cagdas arastirmaci Mahmud $akir de déneme Tiark Donemi
demenin yanlhshigina vurgu yapmakla birlikte donemde aktif rol oynayanlarin
Tirk olduklanni kabul etmektedir. Ancak dénem igerisinde meydana gelen olay-
lardan Tiirkleri sorumlu tutmamaktadir. Ona gore ddnemin sorumlusu ordudur.
Zira daima kati ve sert kurallarin hakim oldugu sartlarda yetisen askerler, siya-
silerin rahat yasantilanini kiskanirlar. Bundan dolayi da firsatini bulduklart anda
onlari devirmeye caligirlar. Yazara gore Sadmerra déneminde meydana ‘gelen
olaylar bundan ibarettir.?®

¢c-Bu grupta yer alan arastirmacilar da dénemin sorumlusunun tamamen
Tarkler oldugunu kabul etmektedir. Bu arastirmacilardan Muhamrped Sitheyl
Takks, Tlrklerin S&merra dénemi icinde meydana gelen faaliyetierini 6nceden
yapiimis planin bir geregi olarak kabul etmektedir. Yazara gore Turklerin baz
isyanlara son vermeleri, Bizans ile yapilan seferlerde zafer kazanmalar onlar
halifelere yakinlastirmisti. Askeri alandan sonra idari alana da hakim olan Tiirk
komutanlar yaptiklar plan geregi merkezi idarenin zayif bir aninda mistakil
devletler kuracaklardi. Bu komutanlarin bir diger plani da halifeyi g6z hapsinde
tutup istediklerini yaptirtmakti. Bu planiar ise ancak kendilerinin ségecegi zayif
bir halife ile gerceklestirebilirdi. Vasik déneminden itibaren gelisen olaylar da
bu planlarin iglerligini gdzler 6niine sermektedir.®

Kanaatimizce Samerrd dénemine Tirk dénemi demek ve bu ddnemde
meydana gelen b{tiin olaylardan sadece Tiurkleri sorumlu tutmak son derece
yanlistir. Bu noktada itk kaynaklar arasinda yer alan Ibn Kesir'de gecen bir riva-
yette toplumda bas gdsteren isyanlarin gikmasi, halifelerin gevsekligine ve
Tarklerin hilafet makamini adeta oyuncak haline getirmelerine dayandiniimak-

—p
lari bir iddia olarak degerlendirmektedir. (LOmeylim, Nifizu'l Etrak fi'l-Hilafeti’l Abbésiyye, 1/249)

19? Welhausen, Arap Devleti ve Siikdtu, s.265; Cahen, Dogustan Osmanli Devletinin Kuruluguna
Kadar Islamiyet, 5,166

200 Yildiz, islamiyet ve Tarkler, 5.83; Liimeylim, Nifdzu'l Etrak fil-Hilafeti'l Abbasiyye, I/263, 264
201 cant, islam Milletleri ve Devietleri Tarihi, 5.120

202 \rahmud Sakir, et-Tarihu'Hslami, Vi/16-17

203 1akkas, Tarihu'd-Devieti+Abbasiye, s.162
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tadir.”® Bu dénemin sorumiusu sadece Tirkler degildir. Cunki Tirkler devietin
yBneticisi olmadiklar gibi ferdi olarak Islam devietine katilmislardi. Ayrica bi-
tlin komutanlar yénetime ortak olmak icin miicadele etmemislerdir. Miicadele
eden komutanlarin faaliyetleri ise yénetimde meydana gelen otorite boslugun-
dan kaynaklanmaktadir.

1I-SAMERRA’NIN SOSYAL, KULTUREL VE MIMARI DURUMUNDA
TURKLERIN TESIRLERI

Bu donemde Tlrklerin sayilarinin ¢oklugu kabul edilen bir goériis olmakia
birlikte askeri alanda oldugu gibi sosyal ve kiiltiirel alanda dogrudan bir etkile-
rinin olmadig acikca goriilmektedir. iran kiiltiir(i gibi toplumu her yénden kusa-
tan bir kiltlre karst Tarklerin hen{iz yeni girdikleri bir toplumda bir anda sosyal
ve kiiltirel alanda etkili olmalart diistiniilemez. Bu konu o dénemdeki giysilerde
iran usuliinfin hakim olmasiyla daha agik bir sekilde belirmektedir. Ornegin
Mirtevekkil'in Iran kiyafeti ile olan resminin dénemindeki paralara basilmasi da
toplumda hala iran kiiltiranin hakim olduguna isaret etmektedir. %

Kiltirel agidan da toplumu her yénden kusatan bir etkileri olmamakla bir-
likte dolayll da olsa dénemin siirlerine ve Halku'l Kur'an’in yasaklanmasina
karst etkileri olmustur.

Tlrklerin mimari alanda etkilerinin olup olmadig tartismali bir konudur.
Bazi arastirmacilar Tirkierin etkilerini sadece siyasi ve askeri alanda sinirll tu-
tup mimari acgidan etkili oilmama sebeplerini Tirklerin kiiltirden yoksun bir top-
lum olmalan ile izah etmeye gahsmlslardlr.mﬁ

Bazi arastirmacilar da Tirklerin mimari acidan etkileri oldugunu savunup”’
konuyu 6zellikle slisleme sanatinda ilk defa kullanilan motif ve teknikler ile
agiklamislardir. Buna gore oyularak yapilan siislemeler iskit tung islerinde ve
Altay yoresinde eski Tiirk eserlerinde de mevéut olup Islam sanatinda ilk defa
ortaya cikan bu 6zellik Tirkler ile birlikte Samerra’'da hakim olmustur.2%

Bu 6rneklerden de yola ¢ikarak dénem icerisinde mimari agidan Tlrk etkisi
oldugu agiktir. Ancak unutulmamasi gereken husus mimari gibi kékl bir alan-
da etkili olabilmeleri icin bir sireg gerekmesidir. S&merrd dénemi bu sirecin
baslangicidir. Ancak sadece bu drneklerden yola ¢ikarak Tarklerin toplumu yer
yonden kusatan mimari etkisinden bahsetmek de dogru olmaz. Diger taraftan
“Tarklerin hig etkisi olmamustir” demek de yanhs olur. Israrla zerinde durdu-
gumuz gibi sosyal, kiiltiirel ve miman alandaki etkiler zamanla kendisini gbste-

294 50 Kesr, el-Bidaye, X|/63
205 Hasan Ibrahim Hasan, Sivasi Dini Kiltdrel Sosyal islam Tarihi, IV/414
206 Hazin, William, el-Hazérat('l-Abbasiyye, Beyrut,1992, s.56; Ahmed Emin, Duhal islam, 1/48

207 Ragers,JM, “Samarra A Study in Medieval Town Planning”, The Islamic City A Colloquium, A.H.
Hourani-S.M. Stern, University on Pennsylvania Press, Oxford, 1970, s.146; Kafesoglu,”Abbasiler
Zamaninda Tdrkler” Tark Diinyasi El Kitaby, [/238

208 \iotiet - Aslanapa, “Samerra”, .A, X/147
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recektir. SAmerra dénemi ise Tirk etkisi agisindan bu zamanin basglangicidir.

Samerra Dénemindeki yapilan dort grupta degerlendirmek miimkiindur:

1-Saraylar:

Bu dénem iginde yapilan ve Tirk motiflerinin hakim oldugu Hakani Sara-
y1.2% Miitevekkil tarafindan oglu Mu'tez'e yaptirilan Belkuvara Sarayr.>

2-Evier*!!

3-Hipodrom, Oyun alani, Av Parkl.

4-Dini Mimari:

§émerré'ya ilk gelindigi zaman yapilan caminin zamania yetersiz kalmasi
sonucu, iki cami daha ya}:nlmlg,tur.213 Bunlardan birincisi melviyesi ile Unii
Samerra Cami, digeri ise Eba Diilef Camii'dir.2™*

212

SONUG

Abbasi tarihi agisindan onemli gelismelerin oldugu dénemierden birisi de
Samerra donemidir. Genelde hakim olan kanaatin aksine Tirkleri orduya ilk
defa istihdam eden halife Mu'tasim degildir. Bilakis Emeviler déneminden iti-
baren Tlrkler orduda yer almislardir. Abbasilerin Arap olmayaniara da ilerleme
firsati sunan politikalar sayesinde Tlrk-Arap iligkileri iimli hale gelmistir. Abba-
si Devleti iginde meydana gelen bir takim gelismeler halifeleri Tlrklere yonelt-
mistir. Devletin kurulusundan itibaren halifelerin glivenini kazanan bu yeni un-
sur, Mu'tasim dénemi ile birlikte orduda (st kademelerde ilerleme firsati bul-
mustur. Bu gelismelere paralel olarak bir taraftan Bagdat'ta Tirk asilll askerle-
rin sayilarinin artmasi halk arasinda tepkilerin dogmasina neden olurken diger
taraftan da Mu'tasim'in orduya karsi giiveninin sarsilmasina neden olmustur.
Bu gelismelere bir de Bagdat sehrinin yetersiz kalmasi eklenince Mu'tasim
bassehri Sdmerrd’ya tasimak zorunda kalmigtir. S&merra yeni kurulan bir sehir
olmakla birlikte bu isim Mu’tasim tarafindan verilmemistir. Mu'tasim mevcut
ismi muhafaza etmistir. Tirk komutanlarnn askeri alanda pek ¢ok basarilari ol-
masina ragmen zamanla ordudaki hakimiyetlerinin siyasf alana da kaymasi ha-
lifeleri tedirgin etmistir. Bu ilerleyisin 6nine gegmek icin bazi tedbirler alma ¢a-
basinda olsalar da bunu bir anda durduramamiglardir. Aksine Mitevekkil'in
6limiyle birlikte Abbasi tarihinde yeni bir dénem baslamistir. Dokuz yil stren
bu dénemde otorite, niifuz sahibi Tiirk komutanlarn elinde olmustur. Oyle ki bu
slireg icerisinde halifeler, 6ne ¢ikan Tirk komutanlar tarafindan halife segilip

209 £in, Emel, “The Turk el-Agam of S&marra and the Gawsagq al-Hagant", K.0, IX/80
210 yokab, Baldan, s.34 )

21* Evler hakkinda bilgi igin bkz. Hazin, age, s.29-30; Celebi, Dogustan Gindmize Biyik isidm Tari-
hi, 1/567

212 Alastair, “Samarra”, the Oxford Encyclopaedia of Archaeology in Near East, IV/476
213 yakab, Baldan, 5.29

214 Genis bilgi igin bikz. Tahir Muzaffer, Iméra Samerra el-Abbasiyye fi Ahdi'-Miitevekkil, Summer,
Sayi: XXX, 5.193-210; 215 vd.
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yine onlar tarafindan azledilip oldirilmislerdir. Sdmerrd déneminin son halife-
si Mu'temid ile birlikte Turklerin siyasi alandaki etkilerinin yok oldugu goriil-
mektedir. Siphesiz bu konuda, Abbasi hilafetinin otoritesini yeniden temin et-
mek amaciyla Tark nifuzunu kirmaya yonelik alinan tedbirlerin yani sira Muvaf-
fak'in glcli durusu da etkili olmustur. SAmerrd déneminde meydana gelen
olumsuzluklarin tek sorumiusunu Tirk komutanlar olarak géstermek dogru de-
gildir. Sayet Abbasi halifeleri glicli bir yonetim sergileyebilselerdi otoritelerini
sarsan bu olaylan da engelleyebilirlerdi. D6neme damgasini vuran Tirk komu-
tanlar mevcut yénetimdeki bosluktan dolay: idari alanda devlete hakim olmus-
lardir. Askeri ve idari alanda bu denli hékimiyet kuran Tirklerin etkileri sosyal
kiltirel ve mimari alanda yok denecek kadar az olmustur. Bu noktada saray-
larda ve camilerde kullanilan Tirk tezyinatindan Tirklerin etkilerinin yavas ya-
vas basladigi goriilmektedir.

Sémerra dénemi Tirklerin dzellikle de zamanla niifuz sahibi olan komutan-
larin devlete hakim olduklari ve Abbasi devletinin gerilemeye basladigl bir do-
nem olarak tarihte yer almistir.
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