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KUR’AN’IN, NUZUL DONEMI PUTPEREST ARAPLARI
ICIN KAYNAKLIGI UZERINE

Prof.Dr. Adnan DEMIRCAN

Harran Universitesi [lahivat Fakiiltesi

On the Usability of the Quran as a Source for the Pagan
Arabs in the Period of its Revelation

The Quran is the most significant source for the period of its
revelation and any other source which is older and more authentic than
the Quran does not exist whatsoever. However, the information about
the pagans in the Quran should be considered carefully due to the fact
that the Quran is not a book of history and that a conflicting situation
arose in the time when the pagans adopted negative attitudes against
Islam.

1t is not possible to make precise historical narratives about the time
of Jahiliyya solely relying on the Quran. For it does not contain
sufficient information to allow us to describe its own time. Further, it
aims to narrate neither the life of the Prophet nor the time of its own
revelation. Nevertheless, it may shed light on the characteristics of
religion, language, culture, economic and social life, and traditions in
the period of the revelation.

Bu makale, Kur’an’da yer alan vahyin, niiztl dénemi tarihine kaynakh@inin
imkanini, putperest Araplar baglaminda irdelemek amaciyla kaleme alinmus;
boylece konu, niizil déneminin tamami yerine, -daha spesifik bir alana-,
Kur'an’in putperest Araplar icin kaynakligina tahsis edilmistir. Bizi bu kisa
makaleyi yazmaya, Kur'an'in tarihciler tarafindan niizil dénemi putperest
Araplar1 icin kaynak olarak kullanilmasindaki bazi sorunlar1 miisahede etmemi-
zin yani sira, Cahiliyye dénemi hakkinda yapilacak degerlendirmelerde vahyin
baglamma dikkat edilmesini vurgulama ve Kur’ani tarihinden kopararak
okumanin dogurabilecedi sakincalar hususundaki kaygilarimizi dile getirme
arzumuz cesaretlendirmistir. Makalede yer alan degerlendirmelerin temellendi-
rilmesi amaciwyla Kur'an, yeniden niiztl sirasina gére okunmus;' ancak Tefsir

! Kur’an, Mehdi Bazergan'in hazirladig liste esas alinarak okunmus (Liste icin bk. Mehdi Bazergan,
Dipnot devami —
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kitaplar1 eksenli bir calismaya ihtivac duyulmamistir. Zira makalenin konusu,
Kur’an’in niizGl déneminde yasayan putperestlerle iliskisine tahsis edilmis; hatta
daha iyi anlasimas: icin Kur'an iizerinde, -miimkiin oldugunca- Kkiiltiirden
bagimsiz diisiinme cabasina dahi girilmistir.

Islam diinyasinda Kur’an'in niiztl dénemi icin kaynak olarak kullanildig: ca-
hsmalar cok azdir; oysa niizl déneminin en &nemli kaynag Kur'an'dir.’
Oryantalistler ise Kur’an’n niizl dénemiyle iliskilendirmede Misliimanlardan
daha cesaretli adimlar atmuslardir.’ Biitiin bunlarin yaninda ilk dénemlerden
itibaren, olguyla vahiy arasinda ilgi kuran metinlerin mevcut oldugu bilinmekte-
dir.

Zaman zaman arastirmacilar tarafindan tartisilan Kur’'an kissalarinin tarihi
gercekligi meselesi, bu makalenin konusu degildir.* Makalemiz acisindan
kissalar, Kur’anin muhataplarinin ge¢mis kavim ve topluluklar hakkindaki
bilgilerinin irdelenmesi acisindan 6nemlidir. Kur’an’da zikredilen kissalarin
cogunun, muhataplarinin kiiltiiriinde bir karsihiginin oldugunu kabul ediyoruz.
Kissalarin bazilarina muhataplarin bilgisine isaret eden ifadelerle baslanmis
olmasi, bu goriisti desteklemektedir;’ ancak kissalarin Araplarca bilinmesi,
onlarda yer alan tasvirlerin tamamen gelenege dayandigim gostermez. Vahyin
ilk yillarindan itibaren deginilen kissalarin, Ad® ve Semad’ gibi Islam’in dogdugu
bolgede yasamis kavimler hakkinda olmasi, putperestlerin bazi kissalar hakkin-
daki bilgilerinin kaynagini aciklamaktadir. Kur’an’da Mekke déneminin baglarin-
da Musa-Firavun kissasina vapilan atiflar® ve yine Mekke déneminde Hz.isa
hakkinda nazil olan ayetler, Mekkeli Araplarin Islam’dan &énce Yahudi ve
Hiristiyanlarla kiiltiirel iligkilerini gosteren delillerdendir. Bazi putperestlerin
Hz.Peygamber’in getirdigi vahye yonelik, “6ncekilerin masallar1 (esdatiru’l-

Kur’an’in Nuizal Siireci, Cev.: Yasin Demirkiran, Muhammed Feyzullah, Ankara 1998, s. 129-
135; Omer Ozsoy- llhami Giiler, Konularina Gére Kur'an (Sistematik Kur'an Fihristi), Ankara
1997, s. 861-863); bunun yaninda klasik niizdl listeleri de dikkate alinmistir.

Bk. Omer Ozsoy, Kur'an ve Tarihsellik Yazilari, Ankara 2004, s. 60. Son yillarda iilkemizde de
yayimlanan bazi calismalarda, Kur'an'in niizil dénemi icin kaynakliginin énemine isaret eden baz
bilim adamlar olmustur. Bu konuda yapilmis calismalardan bazilan sunlardir: Rudi Paret, “Tarih
Kaynag Olarak Kur'an”, Kur'an Uzerine Makaleler, Cev.: Omer Ozsoy, Ankara 1995, s. 116-
137; Tilman Nagel, “Tarihi Arastirma Konusu Olarak Kur'an”, Cev.: Ali Dere, Islami Arastirma-
lar, 9/1 (1996), s. 54-61; Omer Ozsoy, “Kur'an’t Tarihsel Bilgi Kayna@i Olarak Kullanmanin
Imkan ve Sorunlar”, Kur'an ve Tarihsellik Yazlari, Ankara 2004, s. 151-164.

Oryantalistlerin Kur’an’i tarih metni olarak kullanmalarina dair bazi degerlendirmeler icin bk.
Nagel, s. 55-59.

Kur'an kissalarinin tarihi gercekligi hakkinda bk. Muhammed Ahmed Halefullah, Kur'an'da
Anlatim Sanati: el-Fennu’l-Kasasi, Cev.: Saban Karatas, Ankara 2002; Rudi Paret, “Kur’an’da
Tarih”, Kur'an Uzerine Makaleler, Cev.: Omer Ozsoy, Ankara 1995, s. 54-72; M. Sait Simsek,
Kur'an Kissalarna Giris, Istanbul 1993, s. 49-63; Sehmus Demir, Mitoloji Kur'an Kissalar1 ve
Tarihi Gergeklik, istanbul 2003.

Bazi kissalarin “Elem tera” ifadesiyle baslamasi, bu kissalarin Araplarca bilindigine delil olarak
kullanilabilir (Demir, s. 92). Su ayetlere bakilabilir: Fecr 89/6, 105/1; Fil 105/1; Bakara 2/243,
246, 258.

% Fecr 89/6.

7 Sems 81/11-15; Fecr 89/9.

8 Fecr 89/100.
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evvelin)” seklindeki nitelemeleri, Kur'’an kissalarinin muhtevasi hakkinda,

yerme amach da olsa degerlendirme yapabilmelerine imkan veren bir bilgiye
sahip olduklarim gostermektedir; ancak Kur'an’da, kissalarda anlatilanlarin
Hz.Peygamber ve muhataplarinca bilinmedigi ifade edilmektedir.'’ Ayetlerde
isaret edilen husus, kissalarda yer alan ayrintilarla ve kissalarin islam tebligiyle
iliskilendirilmesiyle alakali olmalidir. Bilindigi gibi kissalar, Kur’an'da, hak-batil
miicadelesi ekseninde anlatilmistir.

Kur’an’in niiz(l ortamim bilmeden ve o dénemin insanyla toplumu hakkin-
da bilgi sahibi olmadan Islam dininin dogus kosullarini anlamak miimkiin
degildir. Ote yandan icinde dogdugu toplumu ve kiiltiiriinii iyi tanimak Islam’
daha dogru anlamaya vardimci olur. Islam'in dogdugu dénemde vasayan
putperest Araplar hakkinda saglam bir tarihi tasvir ortaya koyabilmek,
Hz.Peygamber dénemini ve takip eden yillarda meydana gelen olaylar1 anlamak
icin de buyiik 6nem tasimaktadir. Aslinda Arap tarihini bir biitiin olarak ele
aldigimizda Cahiliyye dénemi ile Islam dénemi arasinda tahminimizin smirlarim
zorlayacak iliskiler ve paralellikler mevcuttur.'' Islam’in getirdigi hukuki ve sosyal
diizenlemelerin Gtesinde ahlaki kurallarin, hatta inan¢ konularinin bile niiztl
donemiyle iliskisi vardir. Islam, tarihe katildigi noktadan itibaren Arap kiiltiirtinde
onemli degisimler meydana getirmistir; ancak bu degisim, Arap Kkiiltiiriiniin
kendi ortaminda ve o kiiltlirin imkanlariyla gerceklesmistir. Hz.Peygamber’in
mensup oldugu toplumun mirasini kdkten reddetmemesi, hatta mevcut ahlaki
degerlere sahip cikarak insanlarin dikkatine sunmasi, olumlu anlamda bir
iliskinin varhgm gdstermektedir. Kisacasi, Islam’in getirdigi bircok yenilikle
birlikte, islam 6ncesi dénemle Islam dénemi arasinda énemli benzerlikler oldugu
muhakkaktir. Islam’i, icinde dogdugu toplumun kiiltirtinden soyutlamak
mimkiin degildir.

Putperest Araplar hakkinda bize ulasan bilgilerin yetersizligi, Kur’ant onlar
icin onemli bir kaynak haline getirmektedir; ancak Kur’an’ tarih icin kaynak
olarak kullanmak istedigimizde 6ncelikle dikkatimizi ¢ceken husus, onun bir tarih
metni yapisina sahip olmadigidir. Zaman zaman deginilen niiztl dénemindeki
hadiseler, Kur'an'da tarihi bilgi vermek amacwyla yer almaz. Ciinki tarih
anlatmak, Kur’anin amaci degildir; ancak -kissalarda oldugu gibi- ntizGl dénemi
olaylar1, Kur’an’in bilin¢ olusturmak amacwyla kullandigi bir aractir. Kur’an,
konular1 sunusu ve anlatim tarzi acisindan Kitab-1 Mukaddes’'ten énemli 6lctide
farkhlik gosterir. Zira Kur'an, Tevrat ve Incil'in aksine hadiseleri, kronolojik
olarak anlatmaz. Belki de bu gibi sebeplerden dolay1 bugiin bazi Batililar, -biitiin
Misliimanlarca kabul edilen elimizdeki resmi niishanin metin yapisi nedeniyle-
Kur’an’t okuduklarinda anlasilmasi zor bir metinle karsi karsiya kalabilmektedir-

? Kalem 68/15; Furkan 25/5; Nahl 16/24; Neml 27/68; En‘am 6/25; Enfal 8/31; Mu'minin
23/83; Ahkaf 46/17; Mutaffifin 83/13.

% Had 11/49; ayrica bk. fbrahim 14/9. Baska ayetlerde de Hz.Peygamber’in kissalar1 daha énce
bilmedigi ifade edilmektedir (Bk. Yusuf 12/3; Kasas 28/44-46).

1 Cahiliyye dénemi ile Islam dénemi uygulamalan arasindaki benzerlikler ve paralellikler icin bk.
Mehmet Erdogan, “Kur’an Vahyinin Niiztl Dénemi Olgusuyla iliskisinin Fikhi Yorumu”, Islamiyat,
7/1 (2004), s. 61-76. Peygamber dénemi ile Cahiliyye orf ve adetlgri hakkinda kapsamli bir
calisma icin bk. Ali Osman Ates, Islam’a Gére Cahiliye Orf ve Adetleri, Istanbul 1996.
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ler."”” Esasen Kur’an, niizilii acisindan bakildiginda sézdiir ve bu husus, dogru-
dan muhataplar1 i¢in aciktir. Biz ise Kur'an't yazili bir metin olarak incelerken
onun, Peygamber’in agzindan dokiilen kelimelerle muhataplarinm etkileyen bir

s6z (hitap) oldugunu da hatirda tutmalyiz.

Elimizdeki Kur’an metninin tanziminde niizll sirasinin gézetilmemesi, onu
kaynak olarak kullananlarin karsilastigi 6nemli problemlerden biridir; ancak
Kur’an, niizll sirasina gore tanzim edilmis olsaydi, vine de Kitab-1 Mukad-
des’tekine benzer bir metinle karsilasmamiz mimkiin olmayacakti. Ciinki
Kur’an, Araplarin tarihini ya da Hz.Muhammed’'in hayatini ve miicadelesini
anlatan bir kitap degildir. Oysa Kitab-1 Mukaddes, varatiistan baslayarak Israil
ogullarini ve 6nderlerini merkeze alan bir anlatima sahiptir. Kur’an’in yapisini
dikkate alan bir arastirmacimin da vurguladigi gibi, “Kur’an’dan tarihin zahiri
seyri hakkinda hemen hicbir sey &grenilemez.””* Hz.Muhammed'in adi bile
sadece bes yerde," Hz.lorahim'in adi ise 69 defa gecmektedir. O halde Kur’an’
tarih kayna@ olarak kullanirken kendi 6zel yapisini gbz ardi etmemek gerekir.
Onu niiztl sirasina gére okumak, bazi tespitlerde bulunmamiza imkan verebilir.
Aksi takdirde gelismeleri izleyebilmek ve olguyla vahiy arasinda baglanti kurmak
daha da zorlasr.

Metnin yapisindan ve muhtevasindan kaynaklanan bazi problemlere ragmen
Kur’an’in kaynakhgi, -Hz.Peygamber déneminden giiniimiize ulasan, en saglam
metin olmasi nedeniyle- Cahiliyye dénemi ile Islam Tarihinin ik dénemi icin
biiyiik 6nem tasimaktadir."”” Kur’an disinda kalan kaynaklar, uzun bir siire sozlii
olarak nakledildikten sonra vazilmistir. Miislimanlarin, Cahiliyye Araplari
hakkindaki kanaatlerinin, onlarla ilgili rivayetlerin sekillenmesine etki ettigini
inkar etmek ise miimkiin degildir. Elimizdeki rivayetlerin icinde eski dénemi
kétilleme ve Islam’ viiceltme kaygisi tasiyan ifadeler bulunmaktadir. Kaynakla-
rimizda Cahiliyye dénemi hakkinda 6nemli metinler mevcuttur; ancak bunlari
Kur'an’t disarida tutarak okudugumuzda Arap Tarihini dogru bir sekilde tasvir
etmek zordur. Ote vandan Araplar hakkindaki bilgilerin kurgulanisinda Kur’an
metninin bir arac¢ olarak kullanildigini da unutmamak gerekir. Ciinkii baz1 ayetler
icin niizl sebeplerinin gosterilmesine ihtiyac duyulmasinin ya da Kur’an’daki
kimi tasvirlerin genellestirilmesinin Cahiliyye’'nin anlasilmasina olumsuz etkileri
olmustur.

Niiztl déneminde Araplarin kendi tarihleri hakkinda, uzak gecmisi kapsayan
bir bilgileri yoktu. Arap kiiltiirii, sézel bir kiiltiirdii. Sozel killtiiriin &zelliklerinden
biri, pratik hayatla iliskisine bagli olarak varhgni sitirdiirebilmesidir. Araplarin
soylar1 hakkindaki bilgileri (ensab) saklamalar1 ya da savaslarda (eyyamu’l-‘arab)
gosterdikleri basarilar1 —cogu zaman abartarak- nesilden nesile aktarmalari,
kabilenin (kollektif kimligin) cikar1 icin biiyilk énem tasimaktadir. Arap hafizasi,

12 Bk, Nagel, s. 54-55; Rudi Paret, “Tarihte ve Giiniimiizde Kur'an”, Kur'an Uzerine Makaleler,
Cev.: Omer Ozsoy, Ankara 1995, s. 96, 97, 99.

13 Paret, “Tarih Kaynagi Olarak Kur’an”, s. 127.

14 Hz.Peygamber'in ad, bir yerde Ahmed (Saff 61/6) ve dért yerde Muhammed (Muhammed 47/2;
Al imran 3/ 144; Feth 48/29; Ahzab 33/40) seklinde gecmektedir.

'S Taha Hiseyin'’in de isabetle vurguladigi gibi Kur’an, Cahiliyye hayati icin en énemli kaynaktir (Bk.
Taha Hiiseyin, Cahilive Siiri Uzerine, Cev.: Saban Karatas, Ankara 2003, s. 37-44).
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vakin tarihi korumada daha basarili iken yiizyillar éncesinde meydana gelen
olaylar hakkinda efsanelerde ve siirde, -cogu zaman spekiilasyona acik- yeterli
olmayan bilgive rastlamak miimkiindiir. Hz.Peygamber’in yasadigi dénemle
iliskisi dikkate alindiginda Kur’an metninin Islam dénemine yakin Arap tarihi icin
kaynak olarak kullanilmasi miimkiin ise de uzak ge¢mis icin kaynakh@inin énemi
azalmaktadir. Yine de Arap toplumunun kisa siirede biiyiik bir degisime
ugramadigi hesaba katilirsa ihtiyath bazi genellemeler yapmak miimkiindiir.

Kur’an, éncelikle Araplar1 muhatap aldigina gére ifadeleri giinliik hayattan
soyutlanamaz. Avyetlerin ya da slrelerin niizil sebeplerinin oldugunu kabul
etmek, Kur’anin giincel tarafinin oldugunu kabul etmektir. Kur'’an'da, “sana
soruyorlar (ves’eltineke)’'® seklinde baslayan pasajlar, onun muhataplarinin en
azindan bir kismimin giindemini dikkate aldigim gdsterir. Bununla birlikte sirf
Kur’an’a dayanarak, niiztl déneminin tarihini yazmak imkansizdir. Bu sebeple
Kur’an, ancak tarihi bilgi kaynaklarindan biri olarak kullanilabilir. Diger kaynak-
larin bize verdigi bilgiyi bir kenara biraktigimizda Kur'an’dan hareketle olgu
hakkinda konusmanin zorlugu ortaya cikar. Kur’an’n temel kaynak olarak kabul
ettigimizde, diger kaynaklarla birlikte basarili tasvirler yapmamiz mimkiindiir.
Onu, niiztl dénemi putperestlerinin siyasi tarihinden cok dinleri, dilleri, kiiltiirle-
ri, iktisadi durumlar1, yasayislar1 ve gelenekleri hakkinda kaynak olarak kullana-
biliriz. Kur’an’i tarih icin kaynak olarak kullandigimizda, Kkiiltiiriin icinde tarihsel
birikimimizin olusturdugu bakis acisinin onun anlamina hakim olmasina da engel

olmamiz gerekir.

YA

Kur’an’i, niizl déneminin diger kaynaklarindan ayiran 6zelliklerden biri,
niiztl déneminde yasayan muhataplar1 hakkinda gizli sakli bir bilgi ihtiva
etmemesidir. Bir baska ifadeyle sdylemek gerekirse Kur'an'in, putperest
Araplara yonelik iftiralar tasiyan bir muhtevaya sahip oldugu iddia edilemez.
Vahiy, putperestlere ¢nerilen bir hidayet kaynag oldugu icin, muhataplarin
hidayete erdirme iddiasi tasiyan Kitab'in onlar hakkinda iftiralar ileri siirmesi
disiiniilemez. Putperestleri sert bir sekilde elestirmis olsa da dogrulugu, temel
ahlaki umdelerden biri kabul eden Kur’an’in dogru olmayan tasvirlerle onlara
hitap etmesi, kendi kendisini inkar etmesi anlamina gelir ve her seyden &nce
amacma bliyiik bir darbe vururdu.

Kur’'an’da yer alan tasvirleri genellestirerek biitiin Araplara tesmil etmek, her
zaman isabetli degerlendirmeler yapmamiza imkan vermez. Ornegin sayilari-
nin coklugu iddiasi icin mezarlar1 ziyaret etmek,'” Kur'an'in elestirdigi bir
davranistir; ancak burada, putperestleri bu davranisa stiriikleyen anlayiglarina da
énemli bir elestiri vardir. Araplarin kiz cocuklarim gémerek oldiirmelerine
yonelik elestiri'® de bu davranisin zaman zaman yaygin zannedilmesinin sebeple-
rindendir. Oysa tarihi veriler ve Araplarin nesillerinin devami, bu uygulamanin
biitiin kabileler arasinda uygulanmadigini gdstermektedir. Kur’an'da yer alan
bazi tespitler icin yapilabilecek makul yorum, Kur’an'in, Hz.Peygamber’in
muhatab1 olan Araplarin baz inang, kanaat, yasayis ve degerlerini yansitmis

16 Rehf 18/83; Isra 17/85; A'raf 7/187.
17 Tekasiir 102/1-2.
13 Tekvir 81/8-9.
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olabilecegi seklindedir. Bilindigi gibi Hz.Peygamber déneminde Araplar arasinda
sivasi birlik olmadigi gibi dinl birlik de yoktu. Kur'an’in vasfini sirk olarak
vurguladi@i inang, biitiin Araplar arasinda kabul géren, kurumsallasmis bir din
icin degil, muhataplarin benzer inanclarini tanimlamak amaciwyla kullanmlmis
olmalidir. Ote yandan Arap inancinin en énemli mesriiyet dayanag olan ve
Kur'an tarafindan sik sik elestirilen' atalarinin dinine sahip cikma anlayisi,
aslinda kabileye ait degerleri korumayi amaclamaktadir. Zira din, kabilenin dini
oldugu icin énemlidir.

Kur’an, ilk baslarda putperestlere yonelik dogrudan elestiride bulunmamasi-
na ragmen vahyin gelisinden kisa bir siire sonra ilk tepkiler ortaya cikmustir.”’
Kur’an, putperestlerin inanclarini, yasayis ve tutumlarini elestirme ve sonlarini
tasvir etmede hicbir tereddiit gbstermez; onlarin génliinii oksayarak maslahat
yolunu tercih etmez; ancak elestiriler, onlarin tutumuna paralel olarak sertlesir.
Hz.Peygamber’in getirdigi vahye karsi celiskili sozler soyleyen Kureysliler,
siddetle elestirilir. Kur’anin bu elestirileri, Kureys’in -vahyin gelisinden kisa bir
siire sonra- Hz.Peygamber’in getirdigi din aleyhindeki tutumlarina acik bir
karsilk vermedir.?! Miicadeleyle birlikte putperestler, gecmis kavimlerin basina
gelen azaba benzer bir azapla,”” ya da Cehennem azabwla tehdit edilmeye
baslanmustir.”® Bir putperestin Hz.Peygamber'e ya da getirdigi vahyin icerigine
yonelik elestirisi, muhataplara genel bir elestirinin yoneltilmesine neden olabil-
mektedir.** Iman etmedikleri icin putperestlerin yaptiklar: diger islerin degersiz-
ligi vurgulanir.” Bir ayette soyle bir benzetmeye yer verilir: “Rabbinin izniyle
glizel memleketin bitkisi ¢ikar; kétii olandan ise faydasiz bitkiden bagka bir
sey ctkmaz.”*® Baska bir ayette karsimiza soyle bir tasvir cikar: “Rablerini inkdar
edenlerin durumu sudur: Onlarin amelleri firtinali bir giinde riizgarin
siddetle savurdugu kiile benzer. Kazandiklarindan hicbir sey elde edemez-
ler. Ividen ivive sapitma iste budur.””” Putperestlerin dualar1 da énemsiz ve
anlamsizdir: “Onlarin Beytullah vanindaki dualart da 1slik ¢calmak ve el
cirpmaktan baska bir sey degildir.”*® Nihayet miicadele, Medine déneminin
baslarinda putperestlerle savas asamasina geldiginde Kur’an’in emri aciktir:
“Onlar1 yakaladiginiz yerde 6ldtiriin.”*

Kur'an, putperestlerin Hz.Peygamber’in davetini reddetmeleriyle birlikte
giderek siddetlenen miicadeleye paralel olarak sertlesen elestiriler ihtiva etmek-
tedir. Bu sebeple Kur’an'in putperestleri 6viicii bir dil kullanmasi ya da giizel
bazi hasletlerini 6ne ¢ikarmasi beklenemez. Onlarin kabul edilen —haram aylarla

1 Bk. Zuhruf 43/22-24; Maide 5/104.
20 Bk. Madn 107/1.

2! Bk. Zarivat 51/8, 10-11.

22 Zarivat 51/59-60; Kamer 54/51.

2 Kamer 54/46-48.

24 Mutaffifin 83/13-17; Meryem 19/77-82.
25 Bk. Furkan 25/23.

2 A'raf 7/58.

7 ibrahim 14/18.

28 Enfal 8/35.

% Bakara 2/191.
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ilgili inanclar1 gibi-** bazi degerleri bile tenkit baglaminda dile getirilmistir.
Cahiliyye doneminde de mevcut olan Hac ibadeti ve bu ibadetin bir ritiieli olan
Safa ve Merve arasinda sa'y yapmak gibi uygulamalar ise sahiplenilmistir. Safa
ve Merve, Allah'in siarlarindandir.’® O halde Kur'an, bize tablonun tamamim
degil, miicadele ortamini kendi cephesinden tasvir etmektedir.

Bazi ayetlerde Hz.Muhammed'in muhataplarina yonelik elestiriler mevcut-
tur. Ilginctir ki, Kur’an’da ismen zikredilen herhangi bir putperest yoktur. Sadece
-diger kaynaklardan &grendigimize gore- Hz.Peygamber’in amcalarindan Eba
‘Utbe Abdiil'uzza b. Abdulmuttalib, -kendi adiyla degil- karsilasacagi sonu
hatirlatan “alev babasi” anlamindaki Ebti Leheb™ kiinyesiyle amlir. Diger
elestirilerde olaya ya da konusmalara génderme vardir. Muhtemelen elestirile-
rin, hem muhataplarinca hem de o dénemde yasayanlar tarafindan kime
yonelik oldugu biliniyordu; ancak isaret edilen kisiler, bu giin bizim icin mechail-
diir.*® Elimizdeki rivayetlerde bazilarinin kimligine dair bilgiler varsa da bunlarin
gercegdi ne kadar yansittigi her zaman tartismaya aciktir.

YA

Kur’an’in olgu icin kaynak olarak kullanilmasindaki énemli bir problem de
vahyin cogu zaman baglama iliskin acik bir bilgi ihtiva etmemesidir. Her ne
kadar muhataplar1 acisindan isaret edilen olaylar bilinmekteyse de vahyin
olguyla iliskilendirilmesinde bizim icin pek cok zorluk mevcuttur. Belli bash
olaylar icin esbab-1 niizlilden ve diger rivayetlerden hareketle bir sonuca ulasmak
miimkiin ise de Kur'an'da yer alan ve bazen mechiil muhataplara isaret eden
biitiin ayetler icin aym sonuca ulasmak miimkiin degildir. Ote yandan tarihi
malzeme bazen ayetin acik anlamindan degil, dolayl ifadeden cikarilabilir.**
Miisliimanlara yonelik emirler, yasaklamalar veya tavsiyeler, bazen putperestle-
rin yasayislari, orf ve adetleri hakkinda bilgiler ihtiva eder. Mesela 6len babala-
rin esleriyle evlenmek® ve bir sahsin iki kiz kardesi ayn1 zamanda nikah: altinda
tutmasr®® uygulamasindan yasaklama baglaminda bilgi sahibi oluyoruz.

Kur’an, Araplarin dini anlayislarina bir alternatif énerdigi icin, onlarin din-
lerine yonelik bir cok elestiriye 6ncelikle yer vermesi, sasilacak bir sey degildir.
Bununla birlikte ilk ayetler, dogrudan putlara saldirilar yerine daha genel ifadeler
ihtiva eder. Ik vahiylerde daha cok hesap giiniine, insanin diinyada yaptig: isler
icin hesap vereceg@ine, varaticimin kudretine ve birligine dair bilgiler yer alir.
Dirilis, kiyamet, hesap giinii ve ahiret hayati, ilk vahiylerden itibaren Kur’an’in
tizerinde 6nemle durdugu inanc ilkelerindendir.”” Bircok ayette putperestlerin,
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3! Bakara 2/158.
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ofkelendigi zaman yanaklari kizardigi icin babasmnin kendisine Eb(i Leheb dedigi ifade edilir
(Mehmet Ali Kapar, “EbQ Leheb”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Istanbul 1994, X,
178).
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kiyameti, dirilmeyi, hesap giiniinii ve ahiret hayatini reddettikleri vurgulanir.*®
Ovle anlasihyor ki, Araplarin diinyada hesap vermeye dayali bir ahlak anlayisla-
r1 vardi. Araplarin Kkiiltiirel agidan etki altinda bulunduklar1 Yahudilerin kutsal
kitabi Tevrat'ta da ceza ve miikafat hep diinyadadir. Adeta ahirete bir sey
birakilmamakta, dhiret hayatindan da bahsedilmemektedir.

Kur’an, Araplar1 misrik, inanclarim da sirk olarak nitelendirir. Sirk, bir di-
nin adi degil, bir inancin vasfidir. Dolayisiyla “miisrik” adi, niizil dénemindeki
yaygin inanca bagl insan tanimlamak {izere kullanilmistir. Muhtemelen niibiiv-
vetin ilk bir-iki yihinda Araplarin inanclarina yonelik sirk tamimlamasi vurgulan-
mamis; Misliimanlara baskiyla birlikte bu nitelemeler acikca ifade edilmeye
baglanmustir. Putperestlerin tutumlarina yénelik ilk tasvirlerde daha cok kafir
kelimesi tercih edilmistir.* Araplar, Hz.Peygamber'in kendilerine getirdigi vahyi
reddedip onu valancilikla, sihirle ve sair olmakla itham edince Kur'an’'in tavri1 da
sertlesmistir: “Sana emrolunant agikca soyle ve ortak kosanlardan (miisrik-
lerden) viiz cevir.”*® Putperestler, Allah ile beraber baska tanr1 edinen kisiler
olduklar1 vurgulanarak verilirler;*' bir baska yerde ise Araplara Allah’la beraber
baska tanri edinmemeleri salik verilir.*” Bununla birlikte séz konusu inancin
Araplar tarafindan algilanisi hakkinda kesin genellemeler yapmamiza imkan
verecek yeterli bilgiye sahip oldugumuz séylenemez.

Putlara yonelik ilk tenkitler de -putperestler hakkinda oldugu gibi- dogrudan
onlar1 elestirmek yerine daha genel ifadeler tasimaktadir. Sefaat, putperestlerin
din anlayisinda énemli bir yere sahiptir. Kur’an, bu anlayist ilk yillardan itibaren
elestiri konusu vapar: “Artik onlara sefaatcilerin sefaati fayda vermez.”*
Putperestlerin Hz.Peygamber’e karsi olumsuz tutumlari devam edince putlar
elestirilmeye baslanmustir. Putlara ilk elestirilerden birinde Lat, Menat ve
‘Uzza’min adlar1 zikredilerek miisriklerin kendileri icin erkekler isterken Allah’a
kizlar1 ayirdiklar: ve bunun haksiz bir paylasim oldugu ifade edilir.** Baska
ayetlerde de bu haksiz taksimét elestirilmistir. Buradan Araplarin bazi énemli
putlarim disi olarak tasvir ettikleri anlasiimaktadir.”’ Diger taraftan meleklerin
disi olduklar1 seklinde bir inancin varhgna da sahit oluyoruz.* Kur’an'daki
elestiriler, Araplarin icine diistiikleri celiskive dikkat ceker. Arap toplum yapist,
erkeklerin hakimiyetine dayali bir toplumdu. Giiclii olmak icin cok erkek cocuk
sahibi olmak gerekliydi. Ayrica kizlar, bircok acidan kendilerine yiktii. Onlar,
kabilenin cikarim korumak icin erkekler gibi savasamazlardi. Ote yandan esir
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edilmeleri, aileleri icin utan¢ duyulacak bir seydi. Kizlar1 oldugu zaman bu ve
benzeri sebeplerden dolay tiziliirlerdi.*’

Sonug olarak diyebiliriz ki, Kur’an, niiztl dénemi Arap tarihini inceleyen bir
arastirmaci icin ihmal edilmemesi gereken bir kaynaktir; ancak Kur’an’i tarih
kayna@: olarak kullanirken vahyin baglamim ve niiztl ortamini dikkate almamiz
gerekir. Onu diger kaynaklarla birlikte, fakat Kur’an’t merkeze alan bir yéntemle
okudugumuzda bazi 6nemli tespitlerde bulunmamiz miimkiindiir. Sadece
Kur'an’a dayanarak niizl dénemi Arap tarihi hakkinda cok yonlii tatmin edici
tasvirler yapmak zordur. Diger taraftan Kur’an, putperestlerle miicadele etmek
zorunda kalan bir dinin kitabi olarak onlar hakkinda nesnel tasvirler yapma
iddiasinda olan bir metin degildir. Kur’an'da yer alan ifadeler dogru olmakla
birlikte, bir toplumun hayati hakkinda her zaman genellemeler yapabilecegimiz
bilgiler ihtiva etmeyebilir. Baska bir ifadeyle sdylemek gerekirse Kur’an, taraf
oldugu icin putperestler hakkinda onlarin hayatini ve durumunu tam olarak
anlamamiza imkan verecek tasvirler yapmamakta, bize catisma ortamina dair
parca parca baz bilgiler vermektedir. Bu sebeple Kur’an’dan hareketle gelisi
gtizel genellemeler yapmak dogru degildir.
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