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iSLAM DEVLETLER OZEL HUKUKU'NDA
ATIF TEORISI

Dr. Ayten EROL (VAHAPOGLU)*

Reference Theory in Private International Law

The reference theory in the private state law means, to be sent a conflict of law to
foreign law by conflict of law rules. In this point reference theory in Islamic Law may be
defined as “in resolving a conflict related to non-muslims as alien element in order to
make non-muslims subject to their own national (religional) law or referring or sending
to these laws. This paper will examine that there is or not the reference rules in Islamic
international law. In other saying as an internal law is Islamic private international law
refers to foreign law systems and place of the reference theory in Qur‘an, sunnah and
the doctrine.
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I. GIRIS

Devletlerarasi 6zel hukukta atif teorisi, i¢inde yabanci unsur' bulunan
hukuki bir bagla ilgili davaya bakan bir mahkemenin, kanunlar ihtilafi ku-
rallarina gore bu hukuki baga, uygulanmasi gereken yabanci devlet kanunu-
nun, anlagmazhigin ¢ézlimiinii bagka bir kanuna havale etmesi seklinde ta-
nimlanmaktadir.?

Devletleraras1 6zel hukukta yabanci unsurlu anlagsmazliklarin ¢ozii-
miinde ilk olarak yetkili hukukun belirlenmesi, ikinci olarak belirlenen yetkili
hukukun uygulanmas: gerekmektedir.® Dolayisiyla, devletlerarasi 6zel hukuk
kurallan, yabanci unsurlu bir anlagmazlik durumunda hékime uygulamasi
gerekli maddi hukuku gosterdigi icin, gonderen (atifta bulunan, havale
eden) kurallardir.*

* Ankara Universitesinde “Islaim Devletler Hususi Hukuku'nda Yabanct Unsurlu Thtiliflar™ kenusunda 2004 Yihnda
doktora tezi hazirlamigtir.

! islam devletler dzel hukukunda olsun, Tiirk devletler 6zel hukukunda olsun, yabanct unsur kavranu yer almakta
ancak, her iki hukuk sisteminde de bu kavramm igeriginin farkh oldufiu gériilmektedir. islam devletler 6zel hukukun-
da yabanei unsur denildiginde, gayrimiisiimler, Tiirk devletler 6zel hukukunda yabanei unsur denildiginde ise, hukuki
iliskiye taraf olan kigilerin en az birinin veya hepsinin yabanci olmasi (safits bakimindan) veya hukuki iliskinin yaban-
c1 bir iilkede meydana gelmis olmas1 (toprak bakinundan) anlagiimaktadir [Ayten Erol (Vahapoglu), [sidm Devietler
Husust Hukuku 'nda Yabanct Unsurfu Ihtildflar (basitmamis doktora tezi), Ankara 2004, 40)].

: Aysel Celikel, Milletleraras: Ozel Huluk, Beta Basim Yayim Dagiim A.S. Istanbul 1997, 98; Yilmaz Alug, Devier-
ler Ozel Hukuku, Caglayan Basimevi, [stanbul 1995, 193; Osman Fazil Berki, Devleder Hususi Hukuku, Fakiilteler
Matbaas, Istanbul 1956, 235.

? Celikel, 96.

4 Ergin Nomer, Devletler Husust Hululu, Beta Basim Yayim Dagiim A.S., Istanbul 1998, 77.
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Her hukuk birliginin kendisine 6zgii bir devletleraras: 6zel hukuk sis-
temine sahip olmasi ve bu sistemlerin farkli baglanma noktalari® kabul etme-
leri atif teorisinin dogus sebebi olarak goriilmektedir.®

Kisaca ifade etmek gerekirse, devletlerarasi 6zel hukukta atif teorisi
denilince, kanunlar ihtilafi kuralinin hukuki bir anlagsmazligin ¢éziimiinii
yabanci bir hukuka gondermesi, havale etmesi anlagilmaktadir. Bu baglam-
da, islam devletler 6zel hukukunda atf teorisi, yabanct unsur olarak gayri-
miislimlerle ilgili bir anlagsmazligin ¢éziimiinde gayrimiislimleri, kendi milll
(dini) hukuklarina tabi kilmak ve bu hukuklara gonderme yapmak veya ha-
vale etmek seklinde tanimlanabilir.

islam devletler 6zel hukukunda atif kurallarinin bulunup bulunmadigi,
diger bir ifade ile i¢ hukuk niteliginde olan islam devletler 6zel hukukunun bir
bagka hukuk sistemine atifta bulunup bulunamayacag ile ilgili olarak, atif
teorisinin, Kur'an-1 Kerim'de, Siinnette ve doktrindeki konumu ele alinacaktir.

I1. ATIF TEORISININ KUR’AN-I KERIM'DEKI TEMELLERI

Kur'an-1 Kerim'de; “Hep yalana kulak verir, durmadan haram yerler.
Sana gelirlerse ister aralarinda hiikiim ver, ister onlardan yiiz cevir. Eger
onlardan yiiz ¢evirirsen sana hicbir zarar veremezler. Ve eger hiikiim verir-
sen, aralarinda adalet ile hitkmet. Allah adil olanlart sever”” buyrulmaktadur.

Bu ayetle birlikte yine ayni stire icinde, islam iilkesinde yasayan gay-
rimiislimler davalaninin ¢éziimii igin bagvurulmalan durumunda, islam dev-
leti hdkiminin davay: kabul edip edemeyecegi veya basvurmamalarn duru-
munda kendi milli (dinf) hukuk sistemlerine tabi olabilecekleri, bu hukuk
sistemlerine atif yapilabilecegi ile ilgili pes pese gelen ayetler yer almakta-
dir.®

islam hukukgulari, “..Eger sana gelirlerse aralarinda hitkmet, ister on-

* Var olan yabaner unsurlu bir anlagmazh@mn ¢oziimii igin, devletler dzel hukuku kuralinin diizenlemis oldugu yagam
iliskisini, belirli bir hukuk sistemine géndermesi durumunda, s6z konusu yasam iliskisini, milli veya yabanci belli bir
hukuk sistemine baglanus olmaktadir. Baglanma konusunu, belli bir hukuk sisteminin belli kurallar grubuna baglama-
ya ve gbndermeye ybn veren, sebep olusturan olaylara “baglanma noktast” denilmektedir (Nomer, 95. Islam devletler
hususi hukukunda baglanma noktalar ile ilgili bilgi i¢in bkz. Erol, 96-100)

5 Celikel, 97; Altug, 193-194.

75, Miide, 42.

¥ Ieinde Allah'n hitkmii bulunan Tevrat yanlarinda oldugu halde nasil seni hakem kiliyorlar da sonra, bunun
arkasindan yiiz gevirip gidiyorlar? Onlar i s kimseler degildiv.”" (5. Maide, 43} “Biz, igcinde dogruluk rehber ve
nur oldugu halde Tevrat't indirdik. Kendilerini (Allah’a) vermiy peygamberler onunla Yahudilere hitkmederlerdi.
Allah'in Kitab ' korumalart kendilerinden istendigi i¢cin Rablerine teslim olmug zéihidler ve bilginler de (onunla
hitkmederlerdi). Hepsi ona (hak olduguna) sahitlerdi. Su halde (Ey Yahudiler ve hikimler!) Insanlardan korkmavin,
benden korkun. dyetlerimi az bir bedel kargiliginda satmayin. Kim Allah’in indivdigi (hiikiimler) ile hitkmetmezse iste
onlar kdfirlerin ta kendileridir.”'(5. Méide, 44) " Incil'e inananlar, Allah ' onda indirdigi (hitkiimler} ile hiikmetsin-
ler. Kim Allah'in indirdigi ile hiitkmetmezse iste onlar fasiklardir.” (5. "Mdide, 47) “Sana da, daha énceki kitab
dogrulamak ve onu korumak iizere hak olarak kitabt (Kur'in-1) génderdik. Artuk aralarinda Allah'in indirdigi ile
hiikmet; sana gelen gercegi birakip da onlarin isteklerine uyma. (Ey iimmetler!)Her birinize bir geriat ve bir vol
verdik. Allah dileseydi sizleri bir tek iimmet yapards; fakat size verdiginde (yol ve geiatlerde) sizi denemek icin (boyle
yapt). Oyle ise iyi seyler peginde yarigin..." (5. Mdide, 48) “Aralarinda Allah 'tn indirdigi ile hiikmet, onlarin arzula-
rina uvma. Allah i sana indirdigi hitkiimlerin bir k dan seni saptr larma dikkat et..."” (5. Mdide, 49).
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lardan yiiz cevir...” ayetinin, kendileriyle belirli bir siire icin anlagsma yapil-
mis olanlarla (muahedler ve miiste'menler), “ Aralarinda Allah’in indirdigi
ile hitkmet...”"° ayetinin ise, vatandag olan zimmilerle ilgili oldugunu ifade
etmektedirler.!' Buradan, islam devleti hdkiminin, vatandag olan gayrimiis-
limler (zimmiler) arasinda hiilkmetmesinin gerekli oldugu, vatandas olmayan
gayrimiislimler ( miiste’'menler) arasinda hitkmetmede ise, serbest oldugunu
anlamaktayiz. Bu hususla ilgili olarak miifessirler Maide suresinin 49. ayeti-
nin, Islam devletinin hakimine serbestlik taniyan ayni surenin 42. dyetinin
hitkmiinii kaldinp kaldirmadig: (neshedip etmedigi) konusunda farkli goriis-
lere sahiptirler. Séyle ki, miifessirlerin bir kism, Islam devleti hakimine ser-
bestlik taniyan s6z konusu ayetin yiiriirliikten kalkmadig1 ve islam iilkesin-
deki gayrimiislimlerin davalarina islam devleti hakiminin bakip bakmamakta
serbest oldugu goriigiindedirler.'? Diger bazi miifessirler ise, Mdide suresinin
49. Ayetinin, islam devleti hdkimine serbestlik taniyan bu surenin 42. dyetin
hitkmiinii kaldirdigini, bu nedenle dava acilmas! halinde mutlaka hiikiim
verilmesi gerektigini ileri siirmektedirler. Ornegin; Hanefi hukukcu ve miifes-
siri Cessas (0.370/980), hakime serbestlik taniyan ayetin, miiste’menler igin;
hiikmetme zorunlulugu getiren ayetin ise zimmiler icin oldugu seklindeki
yorumu mantikli bulmakla birlikte, nesih iddiasmnin ictihada dayanmayip
ancak nakli bir delile dayanmasi gerektigini ifade etmektedir. Dolayisiyla,
onceki alimlerin nakli bir delile dayanarak nesih iddiasinda bulunmug ola-
caklarin ileri siirerek, nesih goriigiinii kabul etmek gerektigini sdylemekte-
dir.”?

Diger baz1 miifessirler ise, sdyle diigiinmektedir: islam iilkesinde yasa-
yan gayrimiislimler, davalarini Hz. Peygamber'e getirdiklerinde, davanin
kabul edilip edilmemesi hususunda serbestlik séz konusu oldugu gibi, islam
devleti hakimi i¢in de davanin kabul edilip edilmemesi hususunda serbestlik
s6z konusu olmaktadir. Bu nedenle hakimin aralarinda hiikiim vermeyi ka-
bul etmesi durumunda, adalet ile hitkmetmesi gerekmektedir. “ Adalet ile
hiikmetme”nin, “Allah’in indirdigi ile hikmetmek” anlamina geldigi, ikinci-
nin birinciyi hiikiimden kaldirmasi igin bir sebebin bulunmadigl pes pese
gelen ayetlerde ve tefsirlerde ifade edilmektedir." Bu nedenle, nesih iddias:
icin, ayetlerden hangisinin once, hangisinin sonra geldiginin bilinmesi ge-
rekmektedir. Oysa, bu iki ayette oncelik ve sonralik bilinmedigi gibi, s6z ko-

? 5. Maide, 42.

' 5. Maide, 49.

"' Qirazi, el-Miihezzeb, Matbaatu Isa’l-Babi’l-Halebi, Misir (t.y.), II, 256; Abdulkerim Zeydin, Akkdmu ‘z-Zimmiyyin
ve 'I-Miiste 'minin fi Diri ‘I-Isidm, Bagdad 1382/1963, 570; Hayreddin Karaman, Mukayeseli [sidgm Hukuku, Zafer
Matbaasi, Istanbul 1987, 111, 299; Ibrahim Caliskan, /sldm Ceza Hukukunda Gayr-t Miislimlerin Statiisii, Bastimanug
doktora tezi, Ankara 1986, 88; Ahmed Ozel, fskim Hukukunda Milletleraras: Miinasebetler Ve Ulke Kavram (Déru'l-
Islam-Daru'l-Harb), Marifet Yaymlari, [stanbul 1984, 204,

2 {bnu’l-Arabi, Ahkdmu’t-Kur'dn, Daru’i-Ma’rife, Beyrut-Litbnan (t.y.), 11, 632; Taberi, Cimi‘u'l-Beyan fi Te vili
Ayi'l-"1-Kur'dn, Daru’1-Ktlbi'l-ilmiyye, Beyrut-Lilbnan 1420/1999, 1V, 585, 586: Muhammed Resid Riza, Tefsiru I-
Kur 'ant 'I-Hakim-Tefsiru I-Mendr, Matbaatu’l-Mendr, Misir 1346, VI, 394. '

3 Cessis, Akkdmu'l-Kur'dn, Matbaatu’|-Evkafi’l-islamiyye fi Dari’l-Hilafeti’l-iimiyye, (b.y.) 1335, I, 434, 435;
Karaman, 111, 356-357. ]

' Tabert, IV, 585.
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nusu ayetlerin birinin digerinin hiikmiinii ortadan kaldirdigina dair ne bu
ayetlerde ne de siinnette ve ne de icmada bir delil bulunmaktadir. Dolayisiy-
la, s6z konusu ayetlerin biri digerini teyit etmekte, iki hiikiim birbirine uygun
diismekte ve nesih s6z konusu olmamaktadir.'s

Maliki hukukcusu ibnu'l-Arabi (6. 543/1148), islam devleti hakiminin
serbestlik hakkini kullanmas ile ilgili olarak soyle demektedir: “Ehl-i kitab
ile sulh yapilmistir, bu anlasmanin temeli onlann islerine karigmamaktr.
Eger kendileri bize bagvurur ve davalarini getirirlerse bakilir; eger dava ko-
nusu, “gasb, adam oldiirme vb.” hig bir dinin ve hukukun kabul etmedigi bir
zuliim olursa, bu konuda haksizliga ugramalarina meydan verilmez (davalan
kabul edilir ve haksizlik dnlenir). Eger dava konusu, dinlerin ve farkli hukuk
sistemlerinin farkli ¢6ziimlere baglandigt cesitten bir mesele olursa ve bu
konuda bizi hakem tayin eder, hiikmiimiize razi olacaklarini da ifade ederler-
se, devlet bagkan1 (ve hakimleri) bu davay: kabul edip etmemekte serbesttir-
ler."'®

islam devletler 6zel hukukunda gayrimiislimlerle ilgili bir anlagmazlik
hususunda gayrimiislimleri, kendi milli (dinf) hukuk sistemlerine tabi kilmak
ve bu hukuk sistemlerine atifta bulunmakla ilgili olarak da Cessas, “Arala-
ninda Allah’in indirdigi ile hitkmet, onlarin arzularina uyma...""” ayetine
dayanarak, gayrimiislimlerin arzularina uymanin so6z konusu olacag: ve da-
vaya bakmamakla, gayrimiislimlerin, kendi aralarinda kiifiir ile hitkmetmele-
rine sebep olunacagindan, gayrimiislimlerin kendi dinlerine tabi olmalarinin,
kendi hukuk sistemlerine atifta bulunmalarinin hatali olacagi diigiincesinde-
dir."® Bunun aksine, maliki hukukcusu ibnu’l-Arabi, Yahudilerin, Tevrat'a
gore hiikiim verilmesini isteyerek bagvurduklarina dair “/cinde Allah’'in hiik-
mi bulunan Tevrat yanlarinda oldugu halde nasil seni hakem kiltyorlar da
sonra, bunun arkasindan yiiz ¢evirip gidiyorlar? Onlar inanmis kimseler
degildir™® ayetini, delil olarak ileri siirmektedir. Ayrnica Hz. Peygamber'in
“Tevrat'i en iyi bilen kimdir?" diye sormasi iizerine, “ibn Stiriyd” dediklerini
ve bunun iizerine de, Hz. Peygamber'in onu ¢agirttigini ifade etmektedir.?’

Biitiin bu veriler sonucunda, sé6z konusu ayetlerin birlestirilmelerinin
miimkiin ve birbirlerini destekler mahiyette olmalarindan dolayi, ayetler ara-
sinda neshin olmadig: goriigiinii daha isabetli bulmaktayiz. Ayrica, gayrimiis-
limler, kendi davalamn ile ilgili hususlarda hiikiim vermek iizere islam devleti-
nin mahkemesine basvurmalan durumunda, islim devleti mahkemesinin,
vatandas olan gayrimiislimler (zimmiler) arasinda hiikiim vermesi zorunlu
hale gelecek ancak vatandag olmayan gayrimiislimler (miiste’'menler) arasinda
hitkiim vermede ise serbest olabilecektir. Gayrimiislimler, kendi davalan ile

" [bnu’l-Arbi, 11, 632; Taberi, 1V, 586.
" fbnu'l-Arabi, 11, 620.
175, Maide, 49.
:: Cessas, Ahkdm, 11, 442,
5. Maide, 43.
* fbnu’l-Arabi, 11, 623; Karaman, 111, 358.
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ilgili hususlarda hiikiim vermek {izere islam devleti mahkemesine bagvurma-
malann durumunda ise, Yahudiler Tevrat, Hiristiyanlar incil ve kendilerine
Kur'dan'dan once kitap gonderilmig bulunan din mensuplan, bu kitaplan ile
veya bu kitaplara uygun olarak yaptiklann kanunlarla hitkmedebilecek, kendi
hukuk sistemlerine (dinlerine) atifta bulunabileceklerdir.

[11. ATIF TEORISININ SUNNET'TEKI TEMELLERI

Hz. Peygamber, ashab: ile hicret edip Medine'ye gelir gelmez, Medi-
ne’de yasayan cesitli gruplarla aralarindaki iligkileri diizenleyen yazili bir
vesika diizenlemistir. Medine Vesikasi, kisilerin veya kabilelerin kendi hakla-
nm kendileri korumasi usuliinii kaldirip merkezi otoriteyi yani devlet bagka-
niny, hiikkiimleri yerine getirmek icin yetkili kilmigtir.?!

Bu hususla ilgili olmak iizere Kur'an-1 Kerim'de; “Allah ve Peygamberi
bir seye hitkmettigi zaman, inanan erkek ve kadina artik islerinde baska yolu
secmek yaragsmaz, Allah’a ve Peygamber’e bas kaldiran stiphesiz apagtk bir
sekilde sapmus olur” buyurulmaktadir.

Medine Vesikasi ile toplumdaki biitiin kesimlerin hak ve sorumluluklan
ayr ayn belirtilmigtir (Madde 25a). Bu hizl gelismeyi, hem kigi hem de top-
lum igin huzur, mutluluk getiren reformlar takip etmistir.*® Ayrica, Medine
Vesikasi'nin, hem Yahudi ve Hiristiyanlar i¢in, hem de Misliimanlar icin
kendi hukuk sistemlerini uygulamay1 ngéren bir anlagsma mahiyetinde ol-
dugunu sdyleyebiliriz. Oyle ki, Hz. Peygamber'in, gayrimiislimlere taninan
adli serbestlige ragmen,** davalarimi getirdiklerinde, onlara kendi kanunlari-
nt uyguladigini diger bir deyigle kendi hukuk sistemlerine atifta bulundugu-
nu gérmekteyiz. Ornegin, Hz. Peygamber, iki tarafin Yahudi oldugu veya
zanhinin Yahudi oldugu durumlarda Yahudi hukukunu uygulamigtir.?

islam devleti hakiminin prensip olarak, gayrimiislimlerle ilgili bir an-
lagsmazhik durumunda, gayrimiislimlerin kendi hukuk sistemlerine atifta bu-
lunabileceklerini gostermesi bakimindan, milletlerarasi ceza hukuku ile ilgili
asagidaki iki hadis 6nem arz etmektedir:

Bazi durumlarda Yahudiler, Hz. Muhammed'e (s.a.s.) giderek kendileri
hakkinda hiikiim vermesini istemislerdir.

Hz. Peygamber, Beni Kureyza ile Beni-Nadir kabileleri arasindaki cina-
yette oldugu gibi onlar hakkinda Yahudi kanununu uygulamigtir.?® Ayrica,

' ibn Higam, es-Siretii'n-Nebeviyye, Matbaatii Mustafa el-Babi el-Halebi, Misir 1375-1955, I-1I, 501-504; Bkz.
Muhammed Hamidullah, Mecmiiatii I-Veséiki 's-Siyasivye fi I-Ahdi ‘n-Nebevi ve 'I-Hildfeti 'r-Rigide, Mektebetu Sekife
ed-Diniyye, Kahire (t.y.), 1-7

 33. Ahzib, 36.

* Muhammed Hamidullah, [sldm Peygamberi, Trc: M. Said Mutlu-Salih Tug, irfan Yaymevi, Istanbul 1388/1969, 11,
180.

M 5. Miide, 42, 43, 44, 47, 48, 49.

 Hamidullah, fs. Pey., 11, 181.

* Hamidullah, fs. Pey. , 1, 436, 437. Olay, Yahudi kabilesi olan Beni-Nadir ile Beni-Kurayza arasinda gecen bir
tazminat davasi ile ilgilidir. Hicretten 6nce Beni-Nadir daha giiglti oldugu igin basks kullanarak Beni Kuray%a ile bir
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zina sucu ile ilgili ibn Omer'den rivayet edilen bir hadiste; Yahudiler, Hz.
Peygamber’e, zina etmig olan bir erkek ile bir kadini getirmiglerdir. Bunun
tizerine Hz. Peygamber;

“ Kitabinizda bu sugu isleyenler hakkinda hangi hiikiim var?” diye
sormustur. “Zina edenleri teghir ederiz ve onlar bir degnekle de doviiliirler!”
cevabini verenlere Hz. Peygamber; “yalan sdyliyorsunuz, Tevrat'ta bunlar
icin recim cezast var, dogru sdyliyorsaniz getirip Tevrat't okyyun” buyur-
mugtur. Tevrat't getirip, Yahudi dlimlerinden Abdullah b. Siiriya'a okutmus-
lar, okurken bir yere gelince elini {izerine koyup orayr kapamigtir, kendisine
“elini oradan ¢ek” demigler, recim ayetini orada apacik gormiiglerdir. Bunun
iizerine “Ey Muhammed, Tevrat'ta recim var, bunu biliyor, fakat aramizda
gizliyorduk” demislerdir. Hz. Peygamber Tevrat'taki ayet ile hiikmetmis ve
zina edenlere recim cezasini uygulamigtir.?” Ayrica, Hz. Peygamber'in, Hz.
Misd’'nin getirmig oldugu seriat (hukuk sistemi) ve Yahudilerin gahitligi ile
hitkmettigi gercegi belirtilerek, terk edildigine bir delil bulunmadik¢a daha
once gelmis ge¢mis olan peygamberlerin hukuk sistemlerinin bizim icin de
gegerli olacagi®® ve onlarla hitkmedilebilinecegi ifade edilmektedir.? Bununla
ilgili olarak Hz. Peygamber'in; “Tevrat'taki hiikiim ile hilkmedecegim...” de-
digini, ibn Cerir et-Taberi (6. 310/923), Miide siiresinin 41. dyetinin gelis
sebebini aciklarken belirtmektedir.

Yine Hz. Peygamber, Yemen’in Necran bolgesinde yasayan Hiristiyan
halkla bir antlagma yapmis ve Necranhlara antlasma geregince adli ve huku-
ki serbestlik tanimigtir.®' O devirdeki islam devletinin adaletinden gayrimiis-
lim vatandaglarin memnun olduklan anlasilmaktadir.’> Necran Hiristiyan
temsilcilerinden Akib ile Seyyid, Hz. Peygamber'in yanina gelerek, “Biz, iste-
digin vergiyi Sana verecegiz. Fakat giivenilir bir adami bizimle birlikte gon-
der. Giivenilir olmayani génderme. Bizimle dyle bir adam génder ki, mallari-
miz tizerinde anlagsmazliga diistiigiimiiz zaman, aramizda hiikiim verip me-
selelerimizi halletsin. Clinki Siz, bizim katimizda makbulsiiniiz” dediler. Hz.
Peygamber, sahabeden Ebli Ubeyde b. el-Cerrdh"t goriince “Kalk Ey Ebii
Ubeyde b. el-Cerrah!) buyurmustur. Ebli Ubeyde, ayaga kalkinca, onu, Necran
temsilcilerine gostererek, iste bu, bu Ummet'in giivenilir kigisidir. Her iimme-

anlagma yapmugt. Buna gore kendisi onlardan birini éldiiriirse iki misli diyet (tazminat, kan bedeli) alacak, onlar Beni
Nadir'den birini §ldiirtirlerse aldiklarimin yanisi kadar diyet 6deyeceklerdi. Bu anlagma Tevrat hikiimlerine de aykin
idi. Hz. Peygamber'in hicretinden sonra Beni Kurayza, maruz kaldig: bu haksizlifs, yeni bir éldiirme (katil) olays
sebebiyle Rashlullah'a getirmis, O da egit miktarda diyet alimp verilmesine hilkmetmigtir." Nesdi, es-Stinen,
Matbaatu’l- Misnyye, Misir 1348-1930, SQiyiiti'nin serhi ile birlikte, “Diyat”, 1, “Kasame”, 8).
" Buhari, el-Camiu 's-Sahih, el-Mektebetil’I-Islamiyye, Istanbul (t.y.), IV, Bab: 26, 1V, 186; Ebii Davud, es-Siinen,
Matbaatii Mustafa el-Babi el-Halebi, Misir 1371-1952, II, $66; Miislim, Sahih, Matbaa-i Amire, istanbul 1329, V,
112-123.
* Bizden Oncekilerin Seraiti (Ser‘u Men Kablena); bizden tnceki immet ve milletlerin seraftinden maksad, Allah’in
onlar igin megrd kihp onlara teblig edilmek ilzere rasiil ve nebilerine indirdigi hilkiimlerdir. Bu hilkiimlerin bizim igin
de delil olmass ile ilgili bkz. 2. Bakara, 183, 194; 5. Miide, 45; 6. En’am, 146; 42. Sird, 13-15.
* |bnu’l-Arabi, I1, 623,
* Taberi, IV, 574.
:; Ebi Yiisuf, Kitabu 'I-Hérdc, el-Matbaatu's-Selefiyye, Bulik (Kahire) 1302, 73.

Belazuri, Yahya b. Cabir, Futiihu'l-Buldin, Milessesetii’|-Meirif, Beyrut (Liibnan) 1407/1987, 35; Ebii Yisuf, 51.
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tin bir giivenilir kisisi vardir. isldm iimmetinin giivenilir kigisi de, Ebd
Ubeyde b. el-Cerrah’dir” buyurmustur.>

Hz. Omer, bir Yahudi ile bir Miisliiman arasindaki davaya bakmig ve bir
miras davasinda Yahudi ve Miisliimanlar arasinda hitkmetmistir.** Ayrica Hz.
Ali, Misir vali-kadist Muhammed b. Ebi Bekr'in gonderdigi mektup {izerine,
“sen taraflardan biri Hiristiyan digeri Miisliiman olan davada, Miisliiman’'a
islam hukukunu, Hiristiyan’a Hiristiyan hukukunu uygula” demigtir.>

Gerek Hz. Peygamber'in gerekse halifelerinin uygulamalan bize gos-
termektedir Ki, islam iilkesinde yasayan gayrimiislimlerle ilgili bir anlagmaz-
lik durumunda, gayrimiislimler ¢6ziim icin, kendi din kitaplarina dayal hu-
kuk sistemine atifta bulunulabilecekleri gibi, dilerlerse davalarini islam dev-
letinin mahkemesine getirebileceklerdir. Bu durumda onlara islam hukuk
sistemi uygulanacaktir.

IV. DOKTRINDE ATIF TEORISI

[slam devleti kanunlarini yaparken, yabancilar (gayrimiislimler) igin
koymug oldugu o6zel hiikiimler (maddi hukuk kurallar) milli hukuka dahil
midir yoksa bir bagka hukuk diizenine atif (gonderme) niteliginde midir?
Diger bir ifade ile gayrimiislimlere taninan 6zerk hukuk alani da islam huku-
kunun bir parcas: midir? Yabancilar icin de kendi hukuklarini uygulamalar
veya bunlara atifta bulunmalari, bu hukuk sistemlerinin, islim’a gére mesrii
ve gecerli olmasim gerekli kilar mi? islam devletinin yetkili yarg: organinin,
gayrimiislimlerin kendi aralanndaki hukuki anlagmazliklarinda, onlarin hu-
kuk sistemlerini uygulayip hiikiim vermesi, o hukukun Islam dinine gore
gecerli olmasini gerekli kilar mi1? gibi sorular islam hukuk doktrininde tar-
tisma konusu olmustur. Bu baglamda Islam devletler 6zel hukukunda atif
kurallarinin bulunup bulunmadigi hususunda islam hukukgulan farkli go-
riiglere sahiptirler.

Bazi islam hukukgulari, gayrimiislimlere taninan 6zerk hukuk alani-
nin, birer maddi hukuk kurali olarak islam hukukunun bir par¢asi oldugu ve
bir bagka hukuk diizenine atif (génderme) niteliginde olmadig: gériigiindedir-
ler.®

Zahiri hukukcular, hdkime serbestlik taniyan ayetin,> “Aralarinda Al-
lah"in indirdigi ile hiikmet...”® dyeti ile neshedildigi, taraflanin zimmi veya
miiste'men olmasi, taraflardan birisinin veya ikisinin bagvurmus olmasinin
onemi olmayip gayrimiislimler arasindaki anlagmazliklann islam devletinin

*¥ Buhiri, Bab: 72, V, 120.

™ Malik b. Enes, el-Muvated ', Daru Thyai’l-Kitobi'l-Arabiyye, Beyrut 1370/1951; Hadis No: 36/2, 11, 719.

% [bn Hazm, Ebi Muhammed Ali b. Ahmed Said, el-Muhalld bi'l-Asdr, |dareti’t-Tibaai'l-Mniriyye, Misir 1351, IX,
425.

% Adevi, Ali b. Ahmed, Hagive ale'l-Haragi ald Serhi Muhtasari Sidi Halil, 1-V11I (el-Harasi'ye ait Serhu Muhtasarni
Sidi Halil'in hamisinde), Daru Sadir, Beyrut, ty., I1I, 229; Zeydin, 592.

7 5. Maide , 42.

™ 5. Maide, 49.
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mahkemelerinde, islam hukukuna gére hitkme baglanacag) goriigiindedirler,
Dolayisiyla zahiriler, gayrimiislimlere hukuki serbestlik tanimamakta ve atfi
kabul etmemektedirler.’® Aym gekilde, Abdulkerim Zeydan da, islam huku-
kunda, diger hukuk sistemlerinin aksine, atif kurallarinin olmadigi, islam
hukukunun bir bagka hukuk sistemine atifta bulunmadigi, dolayisiyla mah-
kemelere gelen davalann, vatandag veya yabancilarla ilgili olsun, islam hu-
kuk sistemine tabi olacagi goriigiindedir. Ayrca, gayrimiislimlerin dinleri ile
ilgili istisnalarin da isldm hukuku tarafindan yapildigi icin, islam hukukuna
dahil oldugunu ve gayrimiislimler icin gonderilmig farkli hiikiimlerin atif
kurallart olmayip, maddi hukuk kurallar oldugunu belirtmektedir. Bu goriis-
lerini de, “Allah’tn indirdigi ile hiikmetmeyi™° emreden dyet ile “Islam’in, bir
baska hukuk sistemini megru olarak gormemesi” esasina dayandirmakta-
dir.*!

Bu hukukcularin aksine Hanefi hukukcular basta olmak fizere klasik
islam hukukgularinin gogunlugu, sarap ve domuz ticareti, gayrimiislimlerin
kendi dinlerine gore yaptiklani evlilik akitleri vb. konularda kendi hukuk
sistemlerine tabi olabilecekleri, kendi hukuk sistemlerine atifta bulunabile-
cekleri goriigiindedirler.*?

Klasik isldm hukukgular, gayrimiislim vatandaglanin hukuki islemleri
ve aile hukuku ile ilgili konularda kendi istek ve arzulariyla islam devletinin
mahkemesine bagvurmadikga, isldm hukukuna gére yargilanamayacaklan
hususunda gu genel prensibi ileri siirmiiglerdir: “Onlari, kendi inanglariyla
bas basa birakmakla emrolunmuguz.”® Oyle ki, inanglan ile ilgili hukuki
iligkilerinde kendilerine miidahale edilmeyerek din hiirriyetlerinin giivence
altina alinmasini, onlarla yapilan zimmet akdinin ve buna vefa géstermenin
bir geregi olarak gérmiiglerdir.** Bu nedenle, islam devletinin gayrimiislim
vatandaglan, ibadetlerinde olsun 6zel hukukla ilgili islemlerinde olsun, kendi
dinlerinin hiikiimlerine tabi olma hususunda serbesttirler. Onlara aralarinda
dava konusu olan durumlarda karisilmaz. Kendi kanunlarina tabi olma ve
kendi hukuklarina atifta bulunma hakkina sahiptirler.*

Hanefi mezhebi, gayrimiislimlerin anlagmazliklarinin ¢éziimiinde kendi
hukuk sistemlerine atif (gonderme) hususuna en fazla sicak bakan mezhep
olup, bu hususta Hanefi hukukqusu Cessés, (6. 370/980) Hanefilerin goriisle-
rini gsu gekilde belirtmektedir: Hanefilere gore, gayrimiislim vatandaslara
(zimmilere), domuz ve sarap satigi disindaki satig akitlerinde ve diger akit-

* |bn Hazm, 1X, 425; Zeydan, Ahkdm, 571.

5. Maide, 49.

! Zeydan, 592-594; Karaman, 111, 365-366.

2 8afii, el-Umm, Daru’l-Kiitiibi'-limiyye, Beyrut (Lilbnan) 1413/1993, VI,.127; VII, 80; Cessas, 11, 436; Serahsi,
Serhu 's-Siyeri 'l-Kebir, Matbaatu Seriketii’l-1 [Anati’y-Sarkiyye, (b.y.) 1972, V, 1899-1900; a.mlf., el-Mebsiir, Daru'l-
Ma‘rife, Beyrut (Liibnan) 1414/1993, XI, 102; Késani, Beddi'u's-Sandi' fi Tertibi's-Serdi’, Matbaatu’l-Cemiliyye,
Misir 1328/1910, V, 143; Ebti Ya'l, el-Ahkdmu 's-Sultanivye, Daru’1-Fikr, Beyrut 1414/1994, 178-180.

4 Serahsi, el-Mebsir, X111, 137; Kasani, 11, 311,

“ Safii, VI, 127; Serahsi, el-Mebsiit, X1, 102,

* Ebl Ya'la, 178-180.
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lerde, miras meseleleri hususunda Islam hukuku uygulamir. Zimmi ve
miiste'menler i¢in domuz ve sarap mal kabul edildiginden, kendi aralarinda
bunlarla ilgili mali tasarrufta bulunabilirler. Bu nedenle, gayrimiislimlere ait
sarap ve domuzu telef veya gasp eden Miisliiman’'in, tazminata mahk{im
edilmesi gerekmektedir. Hz. Peygamber Necran ahalisine faizcilikten vazgec-
meleri talimatini1 yazdigl igin faizli muameleleri gecerli olmamakta bu husus-
ta isldim hukukuna tabi olmaktadirlar.*® Bu goriiglerinin yaninda Cessas,
Hanefilerin, gayrimiislimlerin tabi olacaklar aile hukuku ile ilgili farkli go-
riisleri oldugunu ve Ebi Hanife’'nin gayrimiislimlerin tabi olacaklar aile hu-
kuku ile ilgili hususlarda, islam hukukunun uygulanmasmni istemedikleri
siirece kendi hukuklarina bagh kalacaklan goriigiinde oldugunu belirtmekte-
dir.*” Bununla birlikte Cessés, anlasmazlik konusunun nikdhla, evlenme akdi
ile ilgili olmasi durumunda, imam Ebi Hanife ile 6grencileri imam EbG Yésuf
ve imam Muhammed'in farkli diigiindiiklerini belirtmektedir. Oyle ki, bu iki
imamin, nikahla ilgili de olsa, Islim hukukunun uygulanmasi igin, gayri-
miislim eslerden sadece birinin devletin yetkili mahkemesine basvurmasini
yeterli gordiigiinii, imam Ebd Hanife'nin ise nikahla ilgili olan davalarda
islam hukukunun uygulanmas: icin, gayrimiislim eglerden her ikisinin de,
devletin yetkili mahkemesine bagvurmasini gerekli gérdiigiinii ifade etmek-
tedir. Bunun yani sira Ebt Hanife'nin, gayrimiislim eslerden sadece birinin
islam hukukunun uygulanmasini istemesi durumunda yine kendi hukuklari-
na tabi olacaklar, her ikisinin birden islam hukukunun uygulanmasini iste-
meleri durumunda ise, gahitsiz evlenme ve iddet icinde evlenme konular
diginda, onlar hakkinda islam hukuku uygulanacagi gériigiinii ifade etmek-
tedir.*® Ayrica Cessds, Ebil Hanife'nin, bu iki nedenden dolay1 da, Miisliiman
olsalar bile onlarnn evliliklerine son verilemeyecegi, bu iki konuda héakimin,
zimmilerin kendi hukuk sistemlerine gére yaptiklar evliligi gecerli sayacagy,
bu konularda onlarin hukuk sistemini uygulayacag diisiincesinde oldugunu
belirtmektedir.*® Yine Cessds, Ebi Hanife'nin bu diiglincesine de, Hz. Pey-
gamber’in, Yahudi ve Hiristiyanlarin aile hukuklarinda, islam aile hukukuna
ters diigen, islam hukukuna goére gecerli olmayan hususlann bulundugunu
bildigi halde onlarla zimmet anlagmasi yapmig olmasini ve evlileri ayirma-
masini delil olarak ileri siirdiigiinii ifade etmektedir.*®®

Bu olaylar bize, Hz. Peygamber’in, gayrimiislimlerin faizle ilgili iliski-
lerine miidahale edip bu konuda onlan isldim hukukuna tabi kildig: halde,
islam'a gore batil olan bircok inang ve goriiglerine miidahale etmedigi gibi,

 Cessas, Ahkdm, 11, 436.

47 Cessas, Ahkdm, 11, 436.

 Cessis, Ahkam, II, 436-438 Gen. bil. igin bkz. Kasani, 11, 312; Baberti, Muhammed b. Mahmud, Serhu’l-Indye
ale’l-Hidaye, (Sa'di Efendi'nin Hasiyesiyle birlikte, “Fethu’|-Kadir" in kenarinda), el-Matbaatu’[-Kiibra’l-Emiriyye,
Bulak (Misir) 1316, 11, 505; Zeydén, 572.

¥ Cessis, Ahkim, II, 436 Gen. bil. igin bkz. Serahsi, el-Mebsiit, V, 38, 39; Kisani, 1I, 311-315; Merginani, el-Hiddye
Serhu Biddyeti'I-Miibtedi, el-Mektebetit’l-Islimiyye, Riyad (ty), 1 219; Ibnu'l-Huméim, Fethu'l-Kadir, el-
Matbaatu'l-Kiibra'l-Emiriyye, Buldk 1316, 11, 502-503.

0 Cessas, Ahlkdm, 11, 436; Karaman, I11, 363.
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evlilik diizenlerine de dokunmadigini, bu konularda onlarin kendi milli (dinj)
hukuk sistemlerine atifta bulundugunu goéstermektedir.

Séfii hukukgular, “ Aralarinda Allah'in indirdigi ile hiikmet...”' dyeti
geregi, islam devleti mahkemesine bagvuran taraflarin her ikisinin de ayni
dinden Yahudi veya Hiristiyan zimmi olmalari1 veya miis'temen olmalarn du-
rumunda, anlagmazlik konularinin aile hukuku ile veya diger alanlarla ilgili
olsun kendilerine isldm hukukuna gére hiikmedilecegi goériisiindedirler. An-
cak, islam devleti mahkemesine bagvuran zimmi taraflarin ayn ayn dinden
biri Hiristiyan biri Yahudi olmalan durumunda, dava konusunun nikdhla
veya baska konularla ilgili olmasi, taraflarin birinin veya ikisinin bagvurmus
olmasi fark etmez, kendilerine islam hukukunun uygulanmayacag: gériigiin-
dedirler. Ayrica Safiiler, taraflardan her ikisinin iilkede gegici olarak bulunan
yabancilar (miiste’'menler) olmasi durumunda ise, taraflardan her ikisinin
basvuruda bulunmalan gerektigi, ancak boyle bir durumda, onlar hakkinda
islam hukukunu uygulayip uygulamama hususunda islam devleti hakiminin
serbest oldugu diigiincesindedirler.’? Ciinkii zimmilerin vatandas olmalan
sebebiyle, birbirlerine karsi yaptiklari haksizliklart 6nlemek islam devletinin
sorumlulugunda oldugu igin, onlar arasinda Islam hukukunun uygulanmasi
gerekmektedir. Ancak, aradaki anlagma geregi, ne miis'temenlerin islami
hiikiimleri yerine getirmek, ne de islam devletinin onlarin kendi aralarindaki
haksizliklarin1 dnlemek gibi bir sorumlulugu olmadigr i¢in bu durum onlar
arasinda islam hukukunun uygulanmasi zorunlu kilmamaktadir.>*

Safil hukukgular, konumuzla ilgili olarak gayrimiislim eglerin, Miislii-
man olmalar veya devletin yetkili mahkemesine bagvurma durumlarindan
sonra, birbirlerine helal olup olmadiklarina gére bir sonug elde etmiglerdir.
Ornegin, ikisi birlikte Miisliiman olan zimmi egler arasinda islam'a gére ya-
sak olan bir akrabalik (kizi, kiz kardesi, oglu, amcasi gibi) veya bundan bas-
ka evlenme engeli bulunuyorsa evlilikleri sona ermesi gerekmektedir.** Bu da
Miisliiman olmadan énce yapmig olduklan evliliklerinde islam aile hukukuna
ters diigen bir durum yoksa kendi hukuk sistemlerine uygun yapmis oldukla-
rt evliliklerinin gegerli olacagini gostermesi bakimindan 6nem arz etmektedir.
Burada dolayli da olsa bir atif s6z konusu oldugu ve bunun da gayrimiislim-
lere taninan din hiirriyetinin bir geregi oldugu diigiincesindeyiz.

Hanbeli mezhebine gore, iilkedeki gayrimiislimler hukuki anlagmazlik-
larin1 kendi hakimlerine gotiirebilecekleri gibi, Islam devleti hakimine de
gotiirebilirler. Bu durumda kendilerine islam hukuku uygulanir.®® Ayrica,
Hanbeli hukukgular, gayrimiislim taraflardan her ikisinin de zimmi olmasi
durumunda, hdkiminin onlar hakkinda Isldm hukukunu uygulamasi igin

*1 5. Miide, 49.

*2 Safii, VII, 80; Sirazi, 11, 256; Zeydan, Ahkim, 569, 570.

* Sirdzi, 11, 256; Zeydan, Ahkdm, 570.

54 Safii, V, 76; VI, 127; Sirdzi, 11, 257.

* Ibn Kudime, el-Mugni, Mektebetiy'r-Riyadi’|-Hadise, Riyad (t.y.), VIIL, 214; Eb Ya'la, 180; Karaman, H1, 360,

=i



d

islam Devletler Ozel Hukuku’nda Atif Teorisi 255

sadece birisinin bagvurmus olmasim yeterli gormektedirler.® Ancak “..Egder
sana gelirlerse, aralarinda hiikmet...”" ayetine bagh olarak, hadkim gayri-
miislim taraflara islim hukukunu uygulayip uygulamamakta serbesttir.%®

Zeydi hukukgular ise, zimmilerin taraf olduklan davalarda, taraflarin
her ikisinin iznini gart kogmayip, kendilerine islim hukukunun uygulanmasi
icin zimmi taraflanin sadece birinin bagvurmasini yeterli gérmektedirler. Ay-
rica bu hususta, miiste’'menleri de zimmiler gibi kabul etmektedirler.>®

Biitiin bu veriler, islam devletler 6zel hukukunda gayrimiislimlerin
kendi 6zel hukuklan ile ilgili anlagmazliklannin ¢6zlimiinde, isterlerse islam
hukuk sistemine, istemezlerse kendi hukuk sistemlerine atifta bulunabilecek-
lerini gostermektedir.

Karaman'in, bizim de katildigimiz konumuzla ilgili goriigleri soyledir:
islam devleti hakiminin, gayrimiislimlerin kendi aralarindaki hukuki anlag-
mazhklarinda, onlarin hukuk sistemlerini uygulayip, hiikkiim vermesi, o hu-
kukun islam dinine gore gecerli olmasini gerekli kilacagi anlamina gelme-
mektedir. Islam dininin, gerek gayrimiislimlere vatandaghk hakki verirken,
gerekse yabanci iilke vatandasi olan gayrimiislimleri iilkeye kabul ederken
kendilerine, dinleri ile ilgili bir takim hak ve hiirriyetler verdigi bilinmektedir.
Bu hak ve hiirriyetler arasinda isldm dininin megru kabul etmedigi, batil
saydigi pek cok orf ve adet, inang, ibadet, mudmele ve uygulama bulunmak-
tadir. Nasil ki, bunlara izin vermek megri olduklarini kabullenmeyi gerekli
kilmiyorsa, aymi gekilde, yabancilar icin de kendi hukuklarin1 uygulamalan
veya bunlara atifta bulunmalan da, bu hukuk sistemlerinin, islam’a gére
mesri ve gecerli olmasini gerekli kilmamaktadir. islam devleti kanunlarini
yaparken, yabancilar icin 6zel hiikiimler (maddi hukuk kurallar) koyup, ya-
sam iligkilerini milli hukuka déhil etmekle, bunlan megru kabul etmis olma-
maktadir. Bunlar yine islam'a ve Miisliimanlara gore gegerli olmayan tasar-
ruflardir. isldm’a gére zit olma veya mesru olma yéniinden, islam hakiminin
bunlan uygulayip, hiikiim vermesi ile yabanci hukuku uygulayip yabancilar
icin hiikiim vermesi arasinda bir fark bulunmamaktadir. Ayrica Karaman,
Osmanli Devleti'nin 1917 tarihli Hukuk-1 Aile Kararnamesinde Miisliimanla-
rn yani sira Yahudi ve Hiristiyanlarla ilgili yer verilen hiikiimlerin bu goriis-
lerini teyit ettigini ifade etmektedir.®

Burada ozellikle belirtmeliyiz ki, 1917 Hukuk-1 Aile Kararnamesinde-
ki,®' Miisliimanlarin yan sira Yahudi ve Hiristiyanlarla ilgili hiikiimler, birer
atif 6zelligi tasidigi icin, konumuz acisindan 6nem arz etmektedir.

% Zeydan, Ahkdm, 569-570.
*7'5, Maide, 42.
* fbn Kudame, V111, 535.
5 * Zeydan, Ahkam, 571.
% Karaman, IIL, 366, 367.
' 1917 Hukuk-1 Aile Kararnamwlnln birinci kitabindaki 20-26 daki maddeleri Musevilerin evlenme engellerini, 27-
32. maddeleri Isevilerin evlenme engelleri ile ilgili hiikiimleri igermektedir. 40-51 daki maddeler isevilerin mkah akdi
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V. SONUG

Sonug olarak, atif teorisinin Kur'an-1 Kerim'deki temelleri ile Siinnette-
ki uygulama ve bu iki kaynak cercevesinde olugan islam hukuk doktrininde-
ki konumundan anlagilacag) iizere, islam devletler 6zel hukukunda yabanci-
larla (gayrimiislimlerle) ilgili anlagmazliklanin ¢éziimiinde, yabancilar, ézel
hukuk alaninda kendi hukuk sistemlerine tabi olabilecekler ve bu hukuklar
sistemlerine atifta bulunabileceklerdir.

Onemle ifade edelim ki, hem 6zel hukuk hem de i¢ hukuk niteligine sa-
hip olan, isldm devletler 6zel hukuku, islim hukukunun bir pargasidir. islam
devletler 6zel hukukunun konularindan birisi de, yabancilar hukukudur.
islam devletler 6zel hukukunda yabancilara taninan 6zerk hukuk alani, sa-
dece yabancilara (gayrimiislimlere) mahsus hiikiimler olup, yabancilarin
Miisliiman bir iilkede, yararlanacaklari ve yararlanamayacaklar haklan ile
onlarin sorumluluklarini géstermekte ve yabancilari, vatandaga gore farkli
muameleye tabi kilan hukuk kurallarini icermektedir. Bu nedenle islam dev-
leti kanunlanni yaparken, din ve vicdan hiirriyeti cercevesinde, farkli din ve
kiiltiirlere bagli olan yabancilar (gayrimiislimler) icin sahis, aile ve miras gibi
istisnai bazi hukuk dallaninda koymus oldugu hiikiimler (maddi hukuk ku-
rallan) milli hukuka dahildir. Ancak bu hiikiimlerin, farkli inang hiikiimlerini
birbirine baglayan baglanma kurallari oldugunu soyleyebiliriz.

Bu nedenle, {slam devletler 6zel hukukuna gore, islam iilkesinde yasa-
yan yabancilar 6zel hukuk alanlan ile ilgili hususlarda, kendi hukuk sistem-
lerine atifta bulunabilecekleri gibi, bagvurmalan durumunda Islam devleti
hakimi de yabancilarin kendi aralanindaki hukuki anlagmazliklarinda, onla-
rin hukuk sistemlerini uygulayip hiikiim verebilecektir. Oyleyse diyebiliriz ki,
islam devletler 6zel hukuku kurallan ya kendi hukukuna veya yabanci bir
hukuka atifta bulunabilmektedir. Fakat prensip olarak bu atif, kendi huku-
kunun veya yabanci hukukun biitiiniine degil, dogrudan dogruya konuyla
ilgili hukuk alanina (medeni hukuk, borglar hukuku vb.) yapilan bir atif ol-
maktadir.

ile, 63-68 daki maddeler ise, Isevilerle ilgili nikihin fesat ve butlani ile ilgili hitkiimleri igermektedir. [kinci kitabin
ikinci babinda 132-138 daki maddeler Isevilerin ayriima ve bosanmas ile ilgili hitkiimleri, 148, madde Musevilerin
iddeti, 149. madde ise Isevilerin iddeti ile ilgili hiikiimleri igermektedir. (Karamnamenin metni igin bkz. Sabri Sakir
Ansay, 25. Yildéniimii Miinasebetiyle, Eski Aile Hukukumuza Bir Nazar, Istiklil Matbaacilik ve Gazetecilik Kolektif
Ortakhiff, Ankara 1952, 3-31).
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