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TURK HUKUK ve KULTUR TARIHISi URIEL
HEYD: HAYATI, ESERLERI VE GORUSLER

As an Historian of Turkish Law and Culture Urlel Heyd
His Llfe, Works and His Views

Prof. Dr. Ferhat Koca®

" L. URIEL HEYD’IN HAYATI VE ESERLERI
A. HAYATI

Uriel Heyd (Heydt), 26 Temmuz 1913 tarihinde Almanya’nin Kéln seh-
rinde Yahudi bir ailenin ¢ocugu olaralk diinyaya geldi. Ilk ve orta dgretiminin
ardindan Koln, Miinih, Heidelberg ve Berlin iiniversitelerinde bes yil hukulk
ve ekonomi tahsili yapti. Daha ilk genclik yillarinda Yakin-Dogu aragtirmala-
rina ilgi duymaya baglayan Heyd, ortadgretim doéneminde iken Ibrinice’vi
ogrendi ve Filistin’e go¢ etmeye karar verdi. Bu durum, Uriel Heyd'in geng
bir Yahudi olarak, kuvvetli bir dini ve milli duyguya sahip oldugunu goster-
mektedir. Heyd, ayrica iiniversitedeki 6grencilik yillarinda, Arapca 6grenme-
ve basgladi.

Heyd, 1934 yilinda Kudiis’e gogtii ve orada Ibrani Universitesi'nin Do-
gu Aragtirmalar Enstitiisii’'nde, Almanya’da iken bagladig: sarkiyat tahsiline
devam etti. Bu iniversitede kendilerinden ders aldigi kisiler arasinda G.
Weil, L. A. Mayer ve S. D. Goitein gibi meshur hocalar bulunmaktadir. Bu
hocalardan Prof. Weil ve Mayer'in tegvileriyle, 1939-1940 6grenim yilinda
Tirkiye've geldi ve Istanbul Universitesi'nde Tiirk tarihi ve edebiyat: hak-
kinda aragtirmalarda bulundu.

Heyd, 1940 yilinda Kudiis Radyosunun Tiirk haberleri yaymlanyla ilgili
biiltenlerinin 6nce terciimanlifina, daha sonra da editérliigiine atandr. 1943
yilinda Kudiis'de Jewish Agency’nin Ortadogu siyasi subesine, 1946 yihnda
ise aym kurumun Londra subesine tayin edildi. Londra’daki bu gérevi sira-
sinda, daha énceden bagladigr Ziya Gokalp ile ilgili caligmasini tamamlads.
Londra Universitesi'nin The School of Oriental and African Studies (SOAS)
bolimiindée, Eski ve Orta Farsca, Eski Tiirkge ve Urduca dilleri {izerinde
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aragtirmalar yapti. SOAS’1n teklifi iizerine, burada bgrencilere, “XIX. Yiizyil-
da Osmanl Imparatorlugu” adlvla bir ders verdi.

1948 yilinda Israil Devleti’nin kurulmas: iizerine d1plom'1t1k gorev alan
Hevd, 6nce Washington biiyiikelgiliginde birinci sekreterlik, d’lh’l sonra da
Ankara biiyiikelgiliginde miistesarlik yaptz.

1951 yilinda diplomatik gorevini blrakarak, Kudiis Ibrani Universite-
si'nde ders vermeye baslayan Heyd, 1959 yilinda Islam tarihi profesérii oldu.
1956-63 yillarinda Kudiis Ibrani Universitesi’nin Asya ve Afrika Arastirmalar:
Enstitiisii'niin miidirligiinii yapan Heyd, 6limiinden kisa bir siire énce de
aym iiniversitenin Miisliiman Halklar ve Ortadogu Tarihi Bolimii’niin bag-
kanligina getirildi.

Heyd, hocalig1 sirasinda iiniversitedeki Islam, Dogu ve Afrika aragtir-
malarimin gelismesine 6nemli katkilarda bulunarak, pek ok verli ve yabanes
ilim adamimin dikkatlerini buraya gekti. Ortadogu, Asya ve Afrika arastirma-
lar: yapan Israil Miistegrikler Cemiyeti'nin de aktif bir iiyesi olan Heyd, ayri-
ca Hamisrah Hehadash, Asian and African Studies ve Oriental Notes and
Studzes adli dergilerin editérleri arasinda yer ald1.

g Hevd 13 Mayis 1968 tarihinde, mesleginde g,ok verunh bir ¢agda ve
henuz 55 yaginda iken, Kudiis'te kalp krizinden 61dii.”

. B. ESERLERI | |
~ Uriel Heyd’in Ingilizce, Ibranice ve Tiirkge gibi cesitli-dillerde vazilmms
‘pek ok kitap, makale ve ansiklopedi maddesi bulunmaktadir.

L Kitaplar

o 71 Dahzr al-‘Umar, the Ruler of Gdlilee in the I8th Century (Jerusalcni.
. Rubxn Mass, 1942) (Ibranice). Bu kitapta, XVIII. Asirda Sayda’daki Osmianh

yonetimine isyan ederek, Kuzey Filistin'in Celile bolgesinde ézerk bir yone-

m kur'm bedev1 emiri Zahir el- Omer ve onun miicadelesi anlatilmalktadur.

_? Uriel Heyd’in hayat: ve eserleri hk.bk. Halil Inaleik, “Prof. Dr. Uriel Heyd”, TTK Belleten,
XXXI/129 (Ankara 1969), s. 115-16; “The works of Professor Uriel Heyd”, Asian and
ﬁftcan Studies, V (Jcrusalem 1969), s. 203-7; Aharon Layish, “Uriel Heyd”s Contribu-
_ tion to the stud\' of the legal, rchgxous cultural, and political history of the Ottoman
- irc ‘and Modern Turkey”, British Society for Middle Eustern Stucies Bulletin, 1X/1 -
"(()\t()rd 1982), 5. 35-54; N. It/I\O\\'ltL “Heyd, Uriel”, £ nc\'clopaezlzu Judaiea, Jarusalem
- 1972:78 VI, 448; Jacob M. Landau, “Heyd, Uriel”,- Diyanet Vukf Isldim Anqzklo;)eclzsz
 (DIA), Istanbul 1998, XVII, 285-86; Uricl Hevd, Tiirk Hukuk ve Kiiltiir Terihi Userine
 Mukaleler (tre. ve derleme. Ferhat Koca), Ankara 2002 (Ankara Okulu Yay mlar), s. 11-
44 (ncgredenin girigi): Ferhat Koea “Osmanl ve Tiirk Tariheisi Uriel Heyd ve Osmanh
V Hulkuk Tarihi Uzerine siriisleri®, Oryantadizmi Yeniden Olwumak: Batida Fslam Cahgina-
- lun Sempogyumu, Ankara 2003, Divanet Isleri Bagkanligi Yaymlari, s. 401-421.
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2. Foundations of Turkish Nationalism: The Life and Teachings of Ziya
Gokalp (London, Luzac & Harvill Press, 1950). Heyd, doktora tezini temel
alarak hazirladig: bu eserde, modern Tiirk millivet¢iliginin merkezi sahsiyet-
lerinden Ziya Gékalp ve onun Isldm ve laillik konularindaki gériiglerini ince-
lemektedir. Heyd’in bu kitabi, Kadir Giinay tarafindan Tiirk Uluisculugunun
Temelleri (Istanbul 1979, 2002), Cemil Meri¢ tarafindan Tiirk Milliyetciligi-

“nin Temelleri (Istanbul 1980) ve Adem Yalgin tarafindan da Tirk Milliyetcili-
ginin Kékleri (Istanbul 2001) adiwyla olmak iizere ug ayr1 terciimeye konu
olmustur.

3. Mahmut Makal, Ha-Kfar sellan[] (Bizim Koy = Owr Village), Tiirk-
ce’den Ibranice’ye terciime (Tel Aviv; Hakibutz Hameuchad Publishing
House, 1951). (Ibranice). Bu eser ile Heyd, Tiirkive’deki koy ve kirsal haya-
tmn, Israil ve diinyanin diger bélgelerinde Ibranice okuyan insanlara tanit-
may1 amaclamugtir. -

< 4. The Modern Middle East as a Subject of Research and Academic
Teaching, (An Inaugural Lecture Delivered at the Hebrew University),
(Jerusalem, 1953), 18 s. (Tbram‘ce). Modern Ortadogu konusunda aragtirma
yapmanin gartlari ve zorluklarinin anlatildig: bir agilis dersinin metnidir.

5. Language Refbrm in Modern Turkey; (Oriental Notes and Studies,
5), (Jerusalem: The Israel Oriental Society, 1954, 116 s.). Turk dil refor-
muyla ilgili tart1§malar1 anlatan bir eserdir.

6. Ottoman Documents on Palestine 1552-1615: A Study of the Firman
According to the Miihimme Defteri (Oxford: The Clarendon Press, 1960).
1552-1615 tarihleri arasindaki Filistin’le ilgili Osmanl belgelerini igeren bu
eserde, Filistin’in tarihi ile dénemin sosyal, ekonomik, dini, kiiltiirel, askeri

sartlart ve Osmanli diplomasisi, Mulmmne Defterleri’'ndeki belgeler 1§1gmda
mcelenmektedlr

7. Studies in Islamic History and Civilisation (editor), (Scripto
Hierosolymitana IX), (Jerusalem: Magnes Press, Hebrew ' University,
Jerusalem, 1961). Islim tarihi ve medeniyeti haklunda dokuz ayri yazarmn
makalelerinden meydana gelen bir derlemedir. Bu eser igerisinde, Heyd'in
6nemli makalelerinden biri olan, “The Ottoman ‘Ulemi and Westernization
in the Time of Selim III and Mahmud II” adli ¢aligmas: bulunmaktadir (s.
63-96). Bu makale Sami Erdem tarafmdan, “IIl. Selim ve II. Mahmud D&-
nemlerinde Bqt1hla§m'1 ve Osmanh Ulemais: I-IV” adiyla Tiirkge've terciime
edilmigtir (bk. Dergah, VII/80, Istanbul 1996, s. 18- 20 VII/81, 15-16;
VII/82, 17-19; VII/83, Istanbul 1997, 5. 17-19).

8. Revival of Islam in Modern Turkey (Jerusalem: Magnes Press,
Hebrew University, 1968). 28 Mart 1968 tarihinde the Eliahu Elath Chair of
History of the Muslim Peoples (Turkish and Persian Studies) adh kiirstiniin-
acgilisinda verilen bir konferans metnidir. Bu metnin terciimesi i¢in bk. Uriel
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Hevd, Tik Hukuk ve Kiiltiir ‘Tarihi Userine Makaleler (tre. Ferh'lt Koca),
Ankara 2002 (Ankara Okulu Yaymnlarr), s. 202-220. :

9. Studies in Old Ottoman Criminal Law (ed. V. L. Menqge) (Oxiord ,
The Clarendon Press, 1973). Heyd bu eserinde, Osmanl devletinin 6zellikle
Fatih Sultan Mehmed, II. Bayezid, Kanuni Sultan Siileyman dénemlerinde ve
XVIL. Yiizyihn ikinei geyreginde tatbik edilen ceza kanunlarini incelemis,
ayrica genel olarak Osmanli hukuk sistemi, mahkemeler, davalar ve kanun-
nameler haklunda genel bilgiler vermistir.

1. Makaleleri

1. “Islam in Modern Turkey”, Jowrnal of the Royal Central Asian
Society, 34 (July-October 1947), s. 299-308. Bu makalenin terciimesi i¢in
bk. Uriel Heyd, Tiirk Hukuk ve Kiiltinr Tarihi Userine Makaleler (trc Ferhat
Koca), s. 189-202.

2. “Zia Gokalp, the ldeologist of Turkish Nationalism”, Hamisrah
Hehddash (Jerusalem), 2 (1950/51), No. 2, s. 108-17 (Ibranice).

. “The Jé(\s of Palestine at the End of the Seventeenth Century,
accordmé to Turkish Registers of the Poll-Tax”, Yemshala3mn 4 (1951/52)
s. 173-84 (Ibranice).

4. “The Jewish Communities of Istanbul in the Seventeenth Century”,
Onens (Leiden), 6 (1953), No. 2, s. 299-314. Bu makalenin terciimesi i¢in
bk. Uriel Heyd, Tiirk Hukuk ve Kiiltiir Tarihi U"erme Makalele1 (trc Ferhat
Koca), s. 171-188. ;

5. “Language Reform in Modern Turkey”, Middle EaétenyAﬁ'airs, 4,
(1953), No. 12, s. 402-9. Bu makalenin terciimesi i¢in bk. Uriel Heyd, Ttirk
Hukuk ve Kiiltiir Tarili Uzerine Makaleler (tre. Ferhat Koca), s. 235-242.

, 6. “Turkish Documents on the Jews .of Safed in the Seventeenth
Century”, Yerushalayim, 1954/55,'s. 128-35 (Ibranice).

7. “Observations on the Religious-Cultural Situation in  Iran”,
Hamisrah Hehadash (Jerusalein), 6 (1954/55), No. 1, s. 7-15 (Ibranice).

8. “Common Problems of the Revival of the Tmlush and Hebrew
Languages” Leshonenu La’am, 6 (1955), No. 6, s. 915, No. 89, s. 14-19
(Ibmmce)

“A Turlush Description of the Coast of Palestine in the Early
\Smteenth Century”, Israel Exploration Journal (Jerusalem), 6 (1956) No.
- 4, s. 20116, Plates 29 30. :

10. “A Turkish Document on Shabetay Tzv1” Tarbits, 25 (1936) No. 3
s. 337-9. Bu makalenin terciimesi igin bk. “Sebetay Sevi Ile Ilé_lh Bir Osman-
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i Belgesi” (trc. Cengiz §1§man) Tarih ve Toplum, c. XXXVIII, sy. 223,
Temmuz 2002, s. 7-10.

11. “The Miihimme Defteri (Register of Decrees): a Major Source for
the Study of Ottoman Administration”, Aktendes 24 Internationalen
Orientalisten-Kongresses, Miinchen, 1957 (Wiesbaden, 1959), s. 389-91. Bu
tebligin terciimesi i¢in bk. Uriel Heyd, Tiirk Hukuk ve Kiltiir Tarihi Uzerine
Makaleler (tre. Ferhat Koea) s. 167-169.

12 “Gultural Problems in Contemporary Turkey”, Hemizrah Hehadash
(Jerusalem), c. 10 (1960), No. 1-2,s. 7-15 (Ibramce)

13. “Cultural Problems of Modern Turkey”, New Outlook (Tel- Av1v) 3
(1960), No. 8, s. 13-23. Bu makalenin terciimesi i¢in bk. Uriel Hevd, Tiirk
Hukak ve Kiiltitr Tarihi Userine Makaleler (tre. Ferhat Koca), s. 221-234.

14. “Ritual Murder Accusations in Fifteenth-and Sixteenth-century
Tutkey”, Sefunoth, 5 (1960/61), s. 137-49 (Ibranice). :

15. “Oriental Studies at the Hebrew University”, Hamizrah Hehadash
(Jerusalem), 11 (1961), No. 1-2, 5. 1-6 (Ibranice). '

16. “The Gulf of Agaba Crisis in the Year 1906”, Elath (Israel
Exploration Society, Jerusalem), 1962/63, s. 194-206 (Ibranice).

17. “An Unknown Turkish Treatise by a Jewish Physician under Sii-
leyman the Magnificent”, FErets-Israel, Israel Exploration Society
(Jerusalem), 7 (1963) (L. A. Mayer Memorial Volume), s. 48-53.

18. “Moses Hamon, Chief Jewish Physician to Sultan Suleyman the
Magnificent”, Oriens (Leiden), 16 (1963), s. 152-70.

19. Turkish Documents on the Rebuilding of Tiberias in the Sixteenth
Century”, Sefunoth, 10 (1965/66), s. 195-210 (Ibranice).

20. “Kinfin and Shari’a in Old Ottoman Criminal Justice”,
Proceédings of the Israel Academy of Science and Hismanities (Jerusalem), 3
(1967), No. 1, s. 1-18. Aym: makalenin Ibrinice’si igin bk. Ayn: eser, 3
(1968), No.. 2, s. 14-26. Bu makalenin Tiirkge terciimesi i¢in bk. “Eski Os-
manl Hukukundq Kanun ve Seriat” (Selihaddin Eroglu), Ankara Umvev -Si-
tesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, XVII, 633-52.

. 21. “Osmanh tarihi icin Ibranice kaynaklar” (Hebrew Sources for
Ottoman History), VI Firk Tarih Kongresi, (Tiirk Tarih Kurumu Y'mnhrm
dan IX seri, no. 6) (Ankara, 1967), s. 295-303.

22. “Jerusalem under the Mamluks and the Turks”, Jerusalem
Through the Ages (Twenty-Fifth Annual Meeting of the Israel Exploration
Society) (Jerusalem, 1968), s. 193-202 (Ibranice).
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23. “Historical Consciousness of the Turks - A Modern Muslim
‘People’s Search for its Identity”, Awareness . of the Past in the Consciousness
of the Nations and of the Jewish People (Lectures Delivered at the
Thirteenth Convention of the Historical Society of Israel December 1967),
(Jerusalem, 1969), s. 110-23 (Ibr'mlce)

24. “Some Aspects of the Ottoman fetva”, Bulletin of the School of
Orieatal and African Studies, 32/1 (1969), s. 35-56. Bu makalenin Tiirkge
terciimesi igin bk. “Osmanli’da Fetva Miiessesesinin Bazi Tezéahiirleri” (Fet-
hi Gedikli), Hukuk Arastwmalar, 1X/1-3, Istanbul 1995, s. 287-317."

25. “The Later Ottoman Empire in Rumelia and Anatolia”, The
Cambridge History of Islem (ed. P. M. Holt), Cambridge: Cambridge
University Press, 1970, s. 354-73. Bu makale Kamil Yagaroglu tarafmdan
“Rumeli ve Anadolu’da Son Osmanli Hakimiyeti” adiyla terciime edilmigtir.
Bk. Uriel Heyd, Tiirk Hukuk ve Kiiltiir Tarihi Uzerine Makaleler, s. 137-156.

26. “The Ottoman~ Fetva”, Proceedings of the Twenty-Seventh
International Congress of Orientalists, Ann Arbor, Michigan, 1967
(Wiesbaden, 1971), s. 217-18.

Ayrica, Heyd’in The Encyclopaedia of Islin’da (New Edition) “Bab-i
Humadytin” (I, 836-7), “Buyuruldu” (I, 1357), “Djza”, II. -Ottoman Penal Law
(I1, 318-19), “Djurm” (1, 604), “Farman”, Il.- Ottoman Empire (II, 804-5),
“Hamon” (IlI, 147),. “Ilmiyye” (E. Kuran ile birlikte), (III, 1152-4); The
Hebrew Encyclopaedia’da ise “Ankara” (IV, 662), “Bayazid I, II” (VII, 511
13), “Baqi” (VII, 515), “Bayar, Celal” (VIII, 512), “Gazi” (X, 188), “Jami”
(X, 201) ve “Dahir al-Umar” (X1, 765) adli maddeleri bulunmaktadir:

II. TURK HUKUK VE KULTUR TARIHI l LERINE GORUSLERI

Uriel Heyd, vukanda behrtllen eserlerinin 1sn:nlermden de anh§11’10'101
iizere, Osmanh ve Tiirk tarihi, Osmanh hukuk kurumlari, kanun ve geriat,
Osmanli ceza hukuku ve tatbikati, Osmanli diplomasisi, Osmanlilar dénemi
Filistin ve Yahudilerin tarihi, [slim diinyasinin ve 6zellikle Osmanli Impara-
torlugu ve modern Tiirkiye'nin Batililasma ve modernizasyon siireci ve ule-
mann bu siirece iligkin tavir ve yaklagimlar, Tiirk dil reformu ve bu'reforma
karst tepkiler... gibi, haklarinda degerlendirme yapabilmek igin genig ve
uzun galismalar yapmay: gerektiren pek gok konuyla 1lg11enml§t1r

Heyd’in Osmanli hukuk sistemi hakkindaki arastirmalarinda ula§t1g1
_ fikirlerin genel gergevesi, onun “Kinfin and Shari’a in Old Ottoman
Criminal Justice” adli makalesinde cizilmektedir. O, bu makalesinde Ser’i
Ceza Hukukunun, Islim iilkelerinde gok fazla tatbiki 6neme sahip olm1d1g1
n1 ileri siirerek bunun sebeplerini; seriatin maddi hukukunun oldukea veter-
siz bulunmasi, belirlenmis cezalarin sinirlt birtakim suglar icin vazedilmis
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olmasi ve pek ¢ok sugtan bahsedilmemis olmasi seklinde sayar. Ayrica o,
ser'l hukukta delil ve ispat kurallarmin da son derece sinirlt oldugunu, bu
sebeple de birgok sugun yeterince cezalandirilmadidini ileri siirer.’

Osmanlt Ceza Hukuku'nun kaynag: meselesinin heniiz biitiiniiyle ay-
dinhida kavusturulamadidini iddia eden Heyd, Bizans hukuku ile XIV. Yiizyil
ortalarinda Sirp Krali Stephan Dusan’in Kinunnimesinin bazi Osmanh mali
ve feodal kanunlarina aksetfirilmis olabilecegini, ancak, cesitli sebeplerle,
para cezalar1 diginda, bu iktibaslarmm Osmanli ceza hukukuna hatir1 sayvilir
dlgiide tesir etmedigini belirtir. Buna karsillk Heyd, Osmanl ceza kanunu
kaynaklarimin, énceki Tiirk geleneklerine kadar gitmesini, yazil laik huku-
kun genel kavramlarimn ise, Mogol imp"lratorlugu hukuku ile onu takip
eden Giiney Iran, Irak ve Dogu Anadolu’daki iilkelerin hukukun'l uzanmasini
dqha cok ihtimal dahilinde goriir.* ‘

Osmanh Hiikiimetinin, ehl-i 6rf ad1 verilen icra organlarmm tabii hu-
kuRk ve hakkéniyete fazla giivenmis goriinmediklerine igaret eden Heyd, bu
sebeple de kadilarin mah.kemelerde laik hukuk kurallarlm tatbik etmelen—
nin 1stend1g1m ileri siirer.”

Osmanl sultanlarmm, ozellikle haklunda gegmis devir fukahdsinin ih-
tilaf ettigi konularda, kadilarin hangi dinf hukuku tatbik etmeleri gerektigi-
ne karar verecek kadar yasama alanina miidahelede ileri gittiklerini belirten
Uriel Heyd, bu agidan, Ebiissuiid Efendi gibi en kudretli bir geyhiilisiimin
bile, kendi hukuki goriiglerinin mahkemelerde tatbik edilmesini istediginde,
bunlar: sultana takdim ederek, ondan kadilarina ve ilgili devlet erkanina
uvgun emirler ¢ikarmasini talep etmek zorunda kaldigimi séyler ve bu du-
rumu da seyhiilislimlarin otoritesinin, bazen zannedildiginden daha da si-
mrl oldugu, hatta genel kanaatin aksine, kanunlarin yiiriirliige girmesi icin
sevhiilislimin tasvibine ihtiya¢ duyulmadig:, esasen kanunlarin tek hukuki
dayanaginin da saray fermanlarinda ifade edilen sultanin iradesi oldugu ko-
nularindaki goriiglerine delil olarak gosterir ve sonug olarak Osmanlilar’da
kanun ya da kdnunndmelerin 6nceden tasvipleri alinmalk iizere geyhiilislima
takdim edildikleri hususunda herhangi bir delil bulunmadigini ileri siirer. Su
‘kadar var ki, bazi kanunlarin gikariligini miiteakip ve hatta birgok durum-
larda, uzun bir miiddet sonra, seyhiilislim veya diger bir miifti bunlarin
mesruiyetini bir fetva ile teyid ediyordu.®

-Heyd’e gore, Osmanlilarda kanun ve seriat iligskisi konusunda en ¢ok
hata yapilan nokta, kanunun ilk bakista, seriata nazaran daha miisfik ve
daha yumusak goriilmesidir. Halbuki bu, biiyiik bir yanilgidir. Osmanli ceza

3 Uriel Heyd, “Eski Osmanli Ceza Hukukunda Kanun ve Seriat” (tre. Seldhaddin Eroglu),
Ankora Universitesi Hahiyat Fukiiltesi Dergisi, XXVI, s. 633.

* Urict Heyd, a.g.m., s. G39.

- % Uriel Hevd. a.g.m., s. 640.

% Uricl Heyd, a.g.m., 5. 641-642.
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kanunnimelerinin, Isldm hukukunda emredilen recim ve el kesme gibi baz
hudud cezalarinm tatbikini simirlandirma temayiilii icerisinde bulunmasinin,
bu yanilgiya sebep olduguna isaret eden Heyd, gergekte ise, Osmanh kanun
ve kanunnimelerinin samiklan cezaya garptirmaya daha meyyil oldugunu,
bu kanunlarda, hadler digindaki pek g¢ok sug igin ve degigik durumlarda,
seriatta belirlenmis cezalardan daha siddetli cezalar verildigini s6yler: Ona
gore, Osmanli kanunlarimn sug ve cezaya kars: takindigi asli tavir, dini hu-
kukun tavrindan ¢ok farklidir. Suclarm dar bir gergevede tamimlanmasi, kisa
siireli zamanagimlar:, kesin ispat halleri, suclunun ikrah altinda hareket
etmis olabilecegi ve aktif pismanhigimn dikkate almmasi, sahitlikten riicii’
haklkimin kabulii ve benzeri birgok durumlarda, seriat, zor karar verme te-
mayiilii igerisindedir. Halbuki kanun, tam bunun aksi bir tutum sergiler.
Maznun haklinda hitkme varip, onu cezalandirmak igin her geyi yapar. Hat-
ta, onceki devirlerdeki mez4lim ve surta mahkemelerinde oldugu gibi ka-
nun, seriatin kabul etmedidi veya yetersiz gordiigii delilleri bile kabul eder.”

Heyd, Osmanhlarda ancak 1839 Giilhdne Hatt-1 Serifi'nin gﬂianlmasiy-
la Sultanlarin her vatandagin hayatini, miilkiyetini ve serefini resmen tani-
diklarini, 1851 ve 6zellikle 1958 tarihli ceza kanunnimelerinin ise, biiyiik
oleiide Batili ceza hukuku kavramlarini yansittigim séyler. Ne var ki, biitiin
bu kanunnameler, hatta Tanzimat devrinin biitiin modern yasama faaliyetle-
ti bile, esas. olarak, uzun zamandir siiregelen laik Devlet Kanunu ¢ikarma
‘geleneginin bir devamidir ve “kanun” adi verilen bu hukulk sistemi, Osmanh
sultanlarmm biiyiik basarilarindan birini tegkil eder.® , /

V Uriel Hevd “Kinfin and Shari’a in Old Ottoman Crlmmal Justxce" adh
me§hur makalesinden sonra, Osmanh hukuk sistemi ve 6zellikle ceza hiku-
kuyla ilgili aragtirmalarina devam etmis ve genis kaynaklara, Osmanli fer-
~man, sicil ve argiv malzemeleri gibi pek gok tarihi belgeye dayanan Studies
- in Old Ottoman Criminal Law adli kitabini kaleme almistur.

Bu eserin sonu¢ kisminda Uriel Heyd’in ileri stirdiigii su goriisler,
‘onun Osmanli ceza hukuku hakkindaki diiglincelerini 6zetler niteliktedir:

o “Turkge meshur bir sbze gore, seri’atin kesdigi parmak acunas, ‘seriat
‘tqr'xhnd'm kesilen bir parmak ac1 hissetmez’, yani salt cezaya kizilmaz. Bu
duvgu Osmanh vetkilileri tarafindan §enat1a uyum igerisinde verilen ceza ile
31n1r1and1r11m1§ olmamalidir. On dokuzuncu asrin birinci varismin Avrupals
‘gozlemcileri Osmanlilar arasimda gesitli cezalarm haysiyet kirier olarak ka-
bul edilmedigini ve cezden suglunun bilerek kanunlara kars: gelmekten da-
‘ha ziyade' merhamete konu oldugunu ileri siirerler. Bir cinayetin cezasinin
6denmesinden sonra, higbir zaman suglunun veya onun ailesinin gerefine
vapismg kalan '1h1'1k1 kusur yoktur; hatta séylendigine goére, cezden idam

7 Uriel Heyd, a.g.m., 5. 644.
% Uriel Heyd, a.g.m., s. 651-52.
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edilmis birinin oglu, babasindan dolay1 mahcubiyet duymaz. Gercekten Hi-
ristiyan mezarliklarindaki bazi mezar taglari, orada gémiilii sahsin kaderini, -
asilarak idam edilmis veya bag1 kesilmig bir adamn tasa kazmmus figiirii ile
gostermistir. Bu davranig sugsuz olant sugludan ayirmaksizin, halkin Allah’n
iradesine teslimiyeti, takdir ilahi haklundali kaderci inanclari, ve eski ka-
ranlik bir ¢agn rastgele kok salan despotizmine itaatlar: ile agiklanmugtir.
Sayet bu yorum dogru ise, galiba o, oldukea erken dénemler igin gegerli
olur.

On altines, on yedinci ve on sekizinci yiizyillarda Avrupal gézlemciler
Osmanl ceza adaleti idaresinin hiz, etkisi ve hatta adil olugu ile etkilenmis-
ler idi. Onlarm goriigiine gore, Osmanli ceza adaleti idaresi lehde bir gekil-
de, Avrupa’daki uzun-samimi bir sekilde konugturulan ve gok pahali olan
davalar ve mahkemelerle kayaslanmuistir. Onlar Osmanli mahkemelerinde bir
olayin genellikle tek bir celsede goriilmesini §a§kmhkla not etmiglerdir;
orada gereksiz yere prosediirii uzatan avukatlar yok ve ‘temyizler nisbeten
nadirdir. Siirat ve yeterli polis metotlar ve butun koy veya mahalle hallunin
orada iglenmis herhangi bir cinayet haklkindaki kolektlf sorumluluguyla bir-
likte, siklikla verilen giddetli ceza, Avrupah gozlemcﬂenn g6ziinde, sasilacak
derecede cinayet orammn 6zellikle sehirlerde diisiik olmasinin ana sebeple-
ridir. : '

Ne olursa olsun, Osmanl ceza adaletinin olumsuz y6nleri, gézden ka- -
cirilmanugtir. Onda hayata, kol-bacaga, mal-miilke ve ferdi seref ve haysivete
ciiz'l bir deger verilmistir. Ceza siklikla acele, keyfi ve haddinden fazla zali-
méne olmustur. Siiphe delil olarak sike¢a ihmal edilmistir.”

Ote vandan Uriel Heyd, “III. Selim ve II. Mahmud Dénemlerinde Batili-
lagsma ve Osmanli Ulemaés:” adli makalesinde ise, uleminin valnizea Sultan-
lar ve onlarin damigmanlarinca girigilen yenilikleri desteklemekle yetinme-
diklerini, bazi 4limlerin Avrupai cizgideki reformlarin hazirlanmasi, teklif
edilmesi ve benimsenmesi siirecinde bizzat yer aldiklarini anlatir ve bu faali-
vetlere katilan dlimlere 6rnek olarak Tatarcik Abdullah, Molla Kegecizide
Mehmed Izzet ve Mehmed Es’ad Efendi gibi yeniiikei bilginlerin adlarim
sayar. Ne var ki, III. Selim ve II. Mahmud’un Batihlagmac: reformlarim des-
tekleyen uleminin tavrinin tabii olarak biitiin bilginlerin tipik tavri olmadi-
gina isaret eden Uriel Heyd, alt tabakadaki birgok uleménin ise, Avrupai
veniliklere karg1 miifrit diigmanhiklarim siirdiirdiiklerini ileri siirer.

Hevd’e gore, uleminin III. Selim ve II. Mahmud'un Batililasmac: re-
formlarina verdigi destek, onlarin yonetici smufla biitiinlesmis olmalari ve
giiclii Islami karakterini h4ld muhafaza eden Osmanli Imparatorlugu yone-
timindeki aktif katihmlar: 1s131nda anlagilabilir. Ancak, biitiin bunlara rag-

K ['rld Hevd, Stwdies in Old Ottoman Griminal Law (ed. V. L. Menagc) Oxford: Th(, Clar-
endon Press, 1973, s. 312-313.
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men, s6z konusu dénemde, ulemimn, bizzat kendileri tarafindan destekle-
nen Batililagmac: reformlarin, sonugta Osmanli devlet ve toplumunun Isldmi
karakterini yok edecegini kavramakta yeten kadar nzakgoriiglii olamamahn
ise sagilacak bir durumdur.'?

Uriel Hevd, “Islam in ‘Modern Turkey” adli makalesinde ise, Tiirkiyé
Cumbhuriyeti’nin kurulusundan makalenin yazildig: 1947 wilina kadar gegen
siirede, Islim’in modern Tiirkiye'deki seriivenini, kayip ve kazanimlarin
anlatir.

IslAim’in bugiinkii Tiirkiye’de resmi bir din olarak konumunu kaybetti-
gini ve giiglit kurumlarnmin kapatildigini; dinin, egitim gibi, bir Devlet fonk-
siyonu haline getirildigini s6yleyen Uriel Heyd, Tiirkiye’de dinin son dénem-
lerdeki yveniden canlamuginda, d1§ faktérler yaminda i¢ faktorlerin de etkin
oldugunu belirterek, maddi ve manevi alanlarda yasanan hizh bat1hla§ma-
mn, Tiirkiye’de derin bir sosyal ve ahliki krize sebep oldugunu ve bugiin
diinyanmn pek ¢ok iilkesinde oldugu gibi Tiirkiye’de de milliyetgiligin, karst
kargtya bulunulan biitiin i¢ problemleri yalmz bagmna ¢ézme giiciine sahip
bulunmadigina isaret eder. Bu gelismeler gergevesinde Heyd, Tiirkiye'de
daha biiyiik bir demokratik hiirriyet déneminin baglamasiyla, Islim’mn, bu
eski iktidar merkezmde kaybettigi baz1 mevzileri veniden elde edeb11eceg1
dngoriisiinde bulunur.!

¥ Heyd’in modernlegmeye karst Osmanh ulemédsmm taveiyla ilgili burada verilen

- goriigleri igin bk. Uriel Heyd, “Ill. Selim ve II. Mahmud Dénemlerinde Batililagina ve

Osmanli Ulemés: I” (tre. Sami Erdem), Dergah, VII/80, Istanbul 1996, s. 18-20; \'II/SI
8. 15-16; VII/83, Istanbul 1997, 5. 17-19.

" Uriel Heyd, “Islam in Modern Turkey”, Jowrnal of the Royal Central Asian S()czet_\', vol. -
XXX1IV/3-4, July-October, 1947, 5. 299-308.





