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EHLi SUNNET KAVRAMI HAKKINDA
BiR DEGERLENDIRME

Doc. Dr. Halife KESKIN*

Bilindigi gibi Ehl-i Siinnet tabiri “Ehlu Siinneti Rasulillah ve Cemaati’l-
Ashab” kavrammin kisaltilmis seklidir.' Burada din ile ilgili itikadi ve ameli
hususlarda peygamberi ve sahabeyi takip edenler anlami vardir. Bu tabir Haricilik,
Mu’tezile ve Sia gibi degisik iddialara sahip yeni mezheplerin ¢ikig siirecinde
mezheplesme siireci diginda kalan Miislimanlarin genel tavrim ifade etmektedir.
Bu anlamda Ehl-i Siinnet bir mezhep ya da kendi iddialar1 olan bir ekol degil;
Kur’an ve Hz. Peygamber (sav) tarafindan bildirilen hakikatleri oldugu gibi kabul
eden ve belli bir donemden itibaren de bu hakikatlerin makul oldugunu gostermeye

caligan biitiin Miisliimanlar1 mefhumunda ifade eden bir kavramdir.

Bu nedenle, giiniimiizde bazi yazilarda bu mefhumu ifade etmek igin sikg¢a
kullanilan “ortodoksi” kelimesinin ciddi bir anlam kaymasina sebep olacagini
diisiinmekteyiz.

Herhangi bir kiiltiir ya da bir ilimde istilah haline gelmis olan kelimeler
iizerlerinde bagka bir kelimenin tagimasi gii¢ ve bazan imkansiz olacak kadar agir
manalar1 tagimaktadirlar. Bu agidan bunlarin bir dilden diger bir dile terclime

edilmeleri halinde bir tesabiihii yanlarinda gotiirmeleri de ka¢imilmaz olacaktir.

" Cukurova Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Kelam Anabilim Dals.
! Bekir Topaloglu, Kelam Iimi Girig, istanbul 1991, s. 109.
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Dillerin ve kiiltiirlerin birbiri ile etkilesiminin temelinde bu giicliikk yatmaktadir.
Eger bir kavram i¢in tam karsilik bulunamiyorsa onu oldugu gibi almaktan baska
care yoktur. Herhangi bir dini kabul etmis olan kavimlerin kendi dilleri ile ifade
etmekte gligliik ¢ektikleri methumlar1 oldugu gibi dillerine aktarmalarinin sebebi
de budur. Ciinkii her din ve kiiltiir kendi mana zenginligini ancak kendine ait olan
ve onlara yiikledigi yeni manalarla zenginlestirdigi terimler araciligl ile
nakledebilir.

Bu acidan bakacak olursak, Islam tarihi icinde, herhangi bir sapmay1 kabul
etmeyen ve farkliliklarina ragmen temel inang esaslarinda miittefik olan immetin
tamamini i¢ine alan Ehl-i Siinnet mefhumunu 6zel bir isim haline gelmis
olmasindan dolayr herhangi bir dil veya kiiltiire ait bagka bir methumla kargilamak
¢ok zordur. Hele bu kelime arkasinda bagka bir inancin 6zelliklerini ve baska bir
kiiltiirin tartigmalarmin derin izlerini tasiyorsa artik bu imkansiz hale gelecektir.

Iste diger biitiin Islami kavramlarin oldugu gibi IslAmi bir fikri bir yolu ya da
itikadi bir mezhebi ifade i¢in bat1 kiiltiiriine ait ve onun izlerini tasiyan kelime ve
kavramlarin kullanilmasinm dogru bulmuyoruz. Bu sebeple Ehl-i Siinnet tabiri -ki,
tarih i¢inde Kitap ve Siinnete baglilik acisindan bir¢ok farkli goriisii reddederken;
insanin siyasi otonomlugunu kabul etmekle de Sia gibi bunun insaniistii olana
havalesini iddia eden firkalardan farkli olarak biitiin iimmeti kucaklams; i¢inde,
temel inan¢ esaslarindan sapmamis olmak kaydiyla birgok farkli kanaati

barindirabilmis bir mefhumdur- bagka bir kelime ya da mefhumla karsilanamaz.

Bu mefhmun Hiristiyan bati kiiltiiriine ait olan ortodoks” kelimesi ile ifade
edilmesi ise tamamen imkansizdir. Ehl-i Siinnet methumunun terciime edilemez
yogunlukta bir terim oldugunu bir yana birakacak olsak bile bu kelime, kendi
tarihinin ona yiikledigi Islam dini ile bagdasamayan birgok manalari tasimakta

oldugundan dolay1 da mezkur vazifeyi ifa edemeyecek bir durumdadir. Ortodoks

2 Ortodoksluk igin bkz.: E. Royston Pike, Dictionnaire Des Religions, (tr. Serge Hutin) Paris
1954, s. 237-8; Albert M. Besnard-Oliviér Clémen-Roger Mehl, Hiristiyan Ilahiyat;, Cev.:
Mehmet Aydin, Konya 1983, s. 47-88.
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terimi her seyden Once bin kiisiir yillik bir ge¢misin ona yiiklemis oldugu
manalarin tastyicist durumundadir.

O {i¢ biiyiik Hiristiyan kilisesinden birisi olan dogu kilisesinin adidir. Roma
Imparatorlugu’nun merkezi, Roma sehrinden istanbul'a m. 330 yilinda nakledildigi
zaman diinyevi iktidardan uzak kalmis olan Roma Patrikligi bunu telafi etmek icin
olsa gerek, kendisinin biitiin hiristiyan aleminin dini ve ahlaki en biiyliik merkezi
oldugu iddiasini ileri siirdii. Bu bir anlamda eskiden yakin oldugu imparatorluk
merkezinden uzak kalmanin getirecegi ikinci plana atilma korkusuna karst bir
onlem olarak da diisiiniilebilir. Bu iddia dogulu hiristiyanlar tarafindan asla kabul

gormedi.

Siyasi olarak degerlendirilebilecek bu anlasmazligi daha sonra doktrinal
anlagmazliklar da izlemistir. Biz burada bunlar1 ortaya koymayacagiz. Ancak
bunlardan bir tanesi ayirimi kesinlestirdigi i¢in zikredilmeye degerdir. Bu da 1054
yilinda Roma'nin ortaya attigi Kutsal Ruh'un babadan oldugu gibi, oguldan da
¢tkacag doktrini idi. Halbuki dogu hiristiyanlart Kutsal Ruh'un sadece babadan
¢ikabilecegini savunmakta idiler. Biitiin bu anlagmazliklardan sonra 1204 yilinda
batili Hiristiyanlarin = Miisliimanlar iizerine yaptiklari hag¢h seferlerinden
dordiinciisiinde Istanbul {izerine de yiiriiyerek buray: istila edip yagmalamis

olmalart iki taraf arasindaki ayriligi, tam bir diismanliga dondiirmiistiir.

Ortodoksluk temel olarak Kitab-1 Mukaddes ve ilk yedi kosiiliin® kararlarma
dayanmaktadir. Bu agidan onlar, kendilerini dogru doktrin sahipleri olarak
goriirler. Ciinkii Hiristiyanlikta inang esaslarii belirleme ve onlart dile getirme
konusunda bir araya gelebilecek ve kesin karar verecek hiyerarsik bir yapi

4
mevcuttur.

? Ortodoks imamnin belirleyicisi olarak kabul edilen yedi konsiil ile ilgili olarak bkz.: Oliviér
Clément, "Ortodoksluk Mezhebi", Din Fenomeni, Cev.: Mehmet Aydin, Konya 1993, s.200-
204.

* Norman Calder, “islam Ortodokslugunun Smnirlar”, (ter.: Muammer Iskenderoglu), Marife, yil:
3, say1: 2, giliz 2003, s. 198.
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Mezkur mefhumun kendi tarihi vetiresi i¢inde yiiklenmis oldugu bu
manalardan sarf-1 nazar ederek ortodoxie terimini tek basina miicerret bir kelime
olarak ele alacak olursak "Ehl-i Siinnet" mefthumunun ihtiva etmekte oldugu
manalar1 ifade edememenin G&tesinde bir de kelimenin kendi tabiatindan

kaynaklanan mahzurlar vardir.

Bu kelime, belirli bir otoritenin (ister ortodoks kilisesi olsun, ister katolik
kilisesi olsun) ilahi oldugu fikrini ta basindan beri kabul etmekte olan ve bu
otoritenin asla yanilmaz oldugunu da seslendiren bir kiiltiire aittir. Bu agidan
kelime, bu belirli otorite tarafindan mutlak olarak ger¢ek kabul ve ilan edilen ritiiel
ve doktrinleri ifade etmektedir. Su halde bu fikir ayn1 zamanda bir “heterodoxie”
tedayisini de kendi iginde tagimaktadir. Meseleye bu agidan baktigimizda da yine
bu kelimenin, Peygamber'in bile bazan yanlis yapacagini -ger¢i bu Allah tarafindan
tashih edilmektedir- kabul eden ve diinyevi masum bir otoritenin varligin
reddeden Islam kiiltiirii iginde bir yere yerlestirilmesinin imkansiz oldugu ortaya

¢ikacaktir.

Ortodoxie kelimesinin Ehl-i Siinnet mefhumunu karsilayamayacag ile ilgili
olarak yaptigimiz tahlili burada yazinin hacmi agisindan sinirlamak durumunda
kaliyoruz. Burada mesele iki ac¢idan kisaca ele alimmaktadir. Birinci olarak
ortodoks kelimesinin belirli bir kiiltiir ve tarihe ait oldugundan dolay:r kazanmis
oldugu 1stilahi manast itibariyle bdyle bir vazifeyi yiiklenemeyecegi; ikinci olarak
ise miicerret kelime olarak dahi ihtiva ettigi manalar itibariyle bircok yanlis
anlamayr da beraberinde tasimakta oldugudur. Ote yandan Ehl-i Siinnet
mefhumunun kendi mana zenginliginden yola ¢ikarak da bu intikalin imkansizlig1

rahatlikla ortaya konabilir.

38



