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ARAPCA'DA KELIME YAPISI ACISINDAN TARTISILAN CAMID
FIILLER VE CAMIDLIK SEBEPLERI

Yusuf DOGAN"®

Ozet
Arapca’da Kelime Yapisi Agisindan Tartisilan Camid Fiiller ve Camidlik Sebepleri

Arapca’da fiiller, bir takim tasniflere tabi tutulmaktadir. Bu tasniflerden birisi de, cdmidlik ve muta-
sarrifiktir. Fiillerden tasrifi yaplanlara mutasarnif; yapimayaniara da cdmid denmektedir. Bu fiiller,
yapilan agisindan tartismalara sebep olmaktadir. Bu tarigmalarin camidlije de sebep olabildigi
gorilmektedir. Bir fiil bir sebepten dolayt cdmid olabildigi gibi, birden fazla sebepten dolay: da
camid kabul edilebilmektedir. Diger camidlik sebepleri arasinda, fiil 6ltma, hadese ve zaman delalet
etmeme, miibalaga manasi, harfe benzerlik vb. sayabiliriz. Bu konunun ne derece énemli oldudunu,
camid fiillerin Kur'an, hadis ve Arap siirlerinde kullaniimasi ortaya koymaktadir.

Anahtar kelimeler: Arapga, Kelime, Camid Fiil, Mutasarnf Fiil, Kur'an,

Abstract
The defective verbs (3.1 JWY1) that have been discussed in Arabic in terms of
structure and the resons for their defectiveness

The verbs in Arabic have been classified. One of them is defectiveness verb (.&1) and conjugation
verb (2 =4t), These verbs have been discussed in terms of structure. The discussions may have
been caused to defectiveness. Not only one verb is a defective verb because of one reason, but
also more than one reason. Another reasons of defectiveness is dead of verb, unshowing to t time
and occurence, meaning of exaggeration, likening of particle etc. To be used these verbs in Qur'an,
hadith and Arabic poetry has demonstrated importance of this subject.

Key words: Arabic, Word, Defective Verb, Conjugaticn Verb, Qur'an

Giris

Dil, tarih boyunca iletisimin en 6nemli araglarindan birisi olmustur. insanlar
onunla duygularin, diigiincelerini, iistlendikleri gérevlerini, gerceklestirdikleri
atihmlaiim ifade etmiglerdir. Onlar biitiin bunlan gerceldestirmek icin kelime
ve gruplarina bagvurmuslardir. Kelime ve gruplanyla climleler olugturmuslar-
car. Bunlar da isim, fil ve harflerden meydana gelmistir. Her bir 6ge climlede
ayr1 ayr islev gdrmiistiir.

Ciiumnle 6gelerinden birisi olan fiil, insanlarn eylemlerine terciiman olmus-
tur. Hayatin hareketliligi' oranunda fiillerin say1si ve cesitliligi de artmus; geg-

*  Dr. Ogretim Gorevlisi, Cumhuriyet Universitesi [lahiyat Fakiiltesi.

1 Muhammed Kegsas, fizikgilerin evreni canli ve cansiz varhiklar olmak {izere ikiye ayirdiklarima
sOyler. Canli varhklar biiyiir ve qogalir; cansiz varliklar sdkin ve donukturlar. Bu tasnife gore,
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mis, simdiki, genis ve gelecek olmak tizere diizenli zaman formlar ile gelismis
ve yaygin bir kullarum alam kazanmustir. Bu fiiller Arapca’da mutasarrif olarak
adlandirilmustir. Ancak bunlarn bir kismui da énemini kaybederek fazla kulla-
nilmamus, yok olmaya mahkiim olmuslardir. Zaman icerisinde gerceklesen bu
degisimler sonucunda, bazi fiillerin sadece bir veya iki formu kalarak camid
olmus yani donuk kalmugtir.

Arapca’da fiiller fazlaca bulunmakta ve genel olarak mutasarnflardan
olugsmaktadir. Sarf ve nahiv ilimlerinde bu tiir fiillerin &zellikleri ve islevleri
ayrintihi olarak incelenmektedir. Siurh sayidaki cAmid fiillere ise, yeterli dere-
cede ilgi gbsterilmemektedir. Dolayistyla bu fiiller hakkinda yeterli sayida arag-
tirma da yapilmamustir.

Yaptigimiz arastirmalar neticesinde, Tiirkce olarak ne bir makale ne de
miistakil bir caligma yapildigim fark ettik. Ancak Tiirkge yazilan Arapca sarf ve
nahiv kitaplarinda kisa bir bsliim olarak yer aldigimu gordiik. Camid fiillerle
ilgili bilgilerin Arapga kaynaklarda ¢ok daginik oldugunu da belirledik. Bunla-
rin igerisinde en kapsamli bilgilerin es-Suy{iti'nin (6.911/1505) Hem u/l-hevdmi ©
adli eserinde oldugunu tespit ettik. Ahmed Suleyman Yakiit, es-Suy{iti'nin ver-
digi bilgilerin fbn Malik'in (6.672/1273) et-Teshil'inden aktardigin syler. Bun-
larin diginda Arap diinyasinda taacciib fiillerini ele alan ¢aligmalar oldugunu
dabelirledik. Bu fiillerle ilgili en kapsamli cahigmay: el-Ef @lu gayru T-mutagarrife
ve gibhu’l-mutasarrife? adl eserin sahibi Ahmed Suleyman Yakfit'un yaptiginu
gordiik. Nitekim Yakiit da bu sahada ilk eser derleyenin kendisinin olabilecegi-
ni ifade eder.? Eserde camid fiil isimlendirmesi, cmid fiiller ve gesitleri; zaman
zaman bu fiillerin S4mi dillerindeki asillar1 da verilerek iglenir. Yak{it'un s6z
konusu kitabi, makaleyi hazirlarken bagvurdugumuz temel kaynaklardan biri-
sini tegkil eder.

filler de mutasarrif (birgok Srnegi vardir) ve o ¢ s « 4 « ", taacciib fiilleri gibi cAmid
(sékin, duragan 6lii) olmak tizere ikiye aynlirlar. Keggas isimler igin de benzer degerlendir-
meler yapar. Bk. Muhammed Kegsds, el-Fizyd’ ve apkdmu'l-luga el-‘Arabiyye,
http://www arabization.org.ma/downloads/majalla/47/docs/245.doc, 02/06/2007.

2 Ahmed Suleyman Yakat, el-Ef Glu gayru'l-mutagarrife ve sibhu’'l- mutagarrife, Daru’l-ma‘rifeti’l-
cami'iyye, [skenderiye, 1989.

3 Yakt, age, 5. 198. A. Suleymén Yakat'un bu eserinden bagka camid fiillerle ilgili su iki ¢ahs-
manin da varhgindan haberdar olduk, ancak ulagamadik: Huseyin Bedri en-Nadj, el-Ef Glu'l-
cimtide dirfse ve taik ‘ald Kitabillihi ‘azze ve celle, Daru’{-uba‘ ati’l-Muhammediyye, Kahire
1984; Esma’ Eb(i Bekir Mubammed, Mu ‘cenmy’l-ef ‘Ali’l-cimide, Daru’l-Kutubi'l- Glmiyye, 1995.
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Camid fiillerin fiilligi, iéimligi, isim fiilligi hatta harfligi dahi tartisma ko-
nusu yapilmstir. Biz yaptiginmiz aragtirmalar sonucunda bu tartismalarin temel
kaynaginin camidlik sebebi iizerine yogunlagtigiru gérdiik. Bu sebeplerin bir-
den fazla olmasi, konun teorik cerceveye oturtina problemini ortaya cikardigm
farkettik. Ancak bu sebepler bilinmeden de konunun anlasilmayacagiru da be-
lirledik. Bu sebeple bu calismamizda Arapca’daki camid fiiller ve bunlarn
camid olus sebepleri iizerinde durduk. Bundan dolay: 6ncelikli olarak Arap-
ca’'da fiillerin camidlik sebeplerini ortaya koymak amaciyla tam ve nakis fiiller-
den camid fiilleri ele alarak isledlik. Bu fiiller {izerine yapilan isimlik, fiillik gibi
tartigmalara yer verdik. Makalede camid fiilleri genel olarak ele aldik ve hepsi-
ne detayli olarak yer veremedik. Bu fiillerin fiilligi, isimligi, isim fiilligi ve harf-
ligi ileilgili tartismalara alt yap: olmasi igin 6ncelikli olarak bu kavramlar agik-

Iiga kavusturmaya cahgtik.

A. Kelime Tiirleri

Arapca’da bir kelime isim, fiil, isim fiili, harf gibi kategorilerden birisinin iginde
yer almak durumundadir. Bir kelimenin yapisiru belirlemek igin ncelikli ola-
rak onun mahiyetini ve 6zelligini ortaya koymak gerekir.

1. isim
Sozliikte “aldmet, belirti, iz, isaret” gibi anlamlara gelen ismin terim olarak ge-
sitli tarifleri yapilmistir. Bunlardan ikisi sudur: “Isim, nesneye (miisemmaya)

delalet eden kelimedir.” “Isim, (iig) zamandan (ge¢mis, simdiki, gelecekten)
birine bagli olmaksizin miistakil bir manaya delélet eden kelimedir.”* Bu tarif-

4 Buvediger tammlar igin bk. Keméaluddin Ebu’l-Berekat el-Enbéri, Esrdru’l- ‘Arabiyye, Daru’l-
Ufuki’}-* Arabiyye, ts., yy., s. 9; ez-Zemabseri, el-Mufassal fi sind ‘ati’l-i rab, tahk. Imil Bedi*
Ya‘kiib, Daru’l-kutubi’l-* ilmiyye, Beyrut 1999/1420, s. 34; Ebu’l-Beka el- ‘Ukberd, et-Tebyin ‘an
mezithibi n-nafoiyyin el-Basriyyin ve’l-Kiifiyyin, tahk. ‘Abdurrahmén b. Siileymén el- Useymin,
Mektebetii'l- ‘abikan, Riyad, 1420, s. 121-122; Takiyyuddin Ebu’l-Hayr en-Nahvi el-Yemeni, e/~
Mugni fi'n-nafw, Daru's-sulini’s-sakéfeti’l- dmme, Bagdad 1999, 5. 87-88,¢. 1,5.119; bn ¢ AKil,
Serfut Ibn ‘Afil, Matba‘atu’s-sa® dde, Masir, 1378/1958, c. 1, s. 15; Eb(i Muhammed el-Batalyevsi,
Kitabu'l-fulel fi islaprl-palel min Kitdbi'l-Cumel, tahk. S3‘id * Abdulkerim Su‘ddj, yy., ts., s. 60~
62; Ibn Manz(ir, Lisdnu’l-‘Arab, Daru sadir, Beyrut 1414/1994, ¢. 14, 5. 401 vd. (mad. “\="); Ibn
Hisam, Serfu Suziiri’ zzeheb, ed-Daru’l-muttehide, Dimegk 1994, s. 19-20; es-Seyh Mustafa el-
Galayini, Cimi ‘u'd-duriisi’l-‘Arabiyye, el-Mektebetu'l-‘asriyye, Beyrut 1402/1982, c. 1, s. 6;
¢ Abbés Hasan, en-Nafou'l-vifi, Daru’l-me* &rif, Kahire 1991-1992, c. 1, 5. 26; Mehmet Ali $im-
sek, Arap Dilinde Kelime Gruplar: ve Ciimle Ogeleri, Vizyon Matb., Sivas 2006, s. 12-13.
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ler ismin ii¢ 6zelligini ortaya koymaktadir: (1) Bir nesneye, bir olguya ad ola-
bilmesi, (2) Zamanla iligkisi bulunmamasy, (3) Herhangi bir eylem, hareket ifa-
de etmemesi.

Ismin aldmetleri sOyle siralanabilir: Elif-1am takis: ve tenvin alabilmesi;
bagina harf-i cer gelebilmesi; miisned-miisned-i ileyh olabilmesi vb.’ Bu aldmet-
lerden birini alan baz: cdmid fiillerin isim oldugu ileri siiriilmiistiir ki, asagida
bunlara yeri geldik¢e deginecegiz.

2. Fiil

Camid fiilleri tespit ederken fiilin tarifini ve 6zelliklerini bilmek gerekir. Basra
Dil Ekolii’niin ileri gelen dlimlerinden Sibeveyh (6.180/796), fiili tiiredigi koke
de dikkat.cekerek “Mastarlardan elde edilen tiirevler” diye tarumlar; onu, gegmis,
heniiz ger¢eklesmemis ve varligin siirdiirmekte olan diye tice ayirir.6 Kiife Dil
Ekolii mensuplar, mastarin fiilden miistak ve onun fer‘i oldugu goriisiinii be-
nimseyerek,” fiilin istikdkta asil oldugunu ileri siirerler. Fiillerin temel fonksi-
yonu ise hadesi (masdar anlamuni), zamana (gegmis, simdiki ve gelecek) bagh

olarak anlatmaktir.? Burada hades ve zamana delalet etme &zellig], fiilin temel
ozellikleri olarak 6n plana ¢tkarmaktadur.

Tiiretildigi kok hakkinda tartismalar olsa da fiilin mazi, muziri ve emir
olmak tizere {i¢ sigasinun oldugunda ittifak vardir.® Kisaca bu fiillerin tarumla-

5 Ismin diger 6zellikleri de sunlardir: Sifat miistak isim, fail, mef'l, muzéfun ileyh ve miinada
olabilmesi; tesniyesi, cemisi, terhimi, ismi tasgiri ve ism-i mensubunun yapilabilmesi. Bk. ez-
Zemahgeri, el-Mufassal, s. 34; el-Enbar, age, s. 10-11; Tbn HisAm, Serjut Suziiri'zzeheb, s. 19-20;
el-Yemenli, age, c. 1, 5. 97-112; es-SuyQt, Hem ‘wul-hevimi < fi Serfi cem ‘|-cevdimi ¢, tahk. Ahmed
Semsuddin, Beyrut 1998-1418, c. 1, s. 24-29, el-Esbith ve'n-neziir, Daru’l-kitabi'l- ‘arabi, Beyrut
1414/1993, c. 1, 5. 9; Simgek, age, 15.

6 Eb{ Bisr b. “Osmin Sibeveyh, el-Kitab, thk. ¢ Abdusselam M. Har(n, Daru’I-kutubi’l-* ilmiyye,
Beyrut, 1407/1987, c. 1, s. 12. Ayrica bk. Ibn Faris, es-Sifilif fi fikhi’l-luga’l-*Arabiyye, tahk.
‘Umer Far(ik et-Tabba‘, Mektebetu’l-me* &rif, Beyrut 1414/1993, s. 86; el-Yement, age, c. 1, 5. 82;
Emrullah igler, “Arapga ve Tiirk¢ede Zamanlar —Kargitsal Coztimleme-", Niisha, Ankara Kig-
2003, say: 8, s. 55. :

7 Soner Glindiizoz, “Klasik ve Modern Arapgarun Tarihsel ve Filolojik Sirurlart”, Niisha, Ankara
Ki5-2003, say:: 8, s. 87, dipnot 37.

8 ez-Zemahgeri, el-Mufassl, s. 311; ibn Ya'ls, Serfm’l-Mufassal, tahk. Ahmed es-Seyyid, el-
Mektebetu't-tevfikiyye, Kahire, ts., ¢. 3, s. 221; el- Ukberi, age, s. 139; Ibn <AKil, age, ¢. 1,5.15;
el-Yemeni, age, c. 1, s. 123; el-Batalyevsi, age, s. 66; ibn Hisam, Serfm Suziiri'zzeheb, s. 18;
Hasan, age, . 1, s. 46; Simgek, age, s. 32.

9 Temmam Hasan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye ma ‘néhi ve mebndhd, ed-Daru’l-beyda, ts., s. 104, 105,

Hitit Universitesi Ilahiyat Fakiitesi Dergisi, 2007/2, c. 6, sayi: 12



Arapga‘da Kelime Yapisi Agisindan Tartigilan Camid Fiiller ve Camidlik Sebepleri | 63

" i ve aldmetlerini vermek yerinde olacaktir.

Fiil-i mézi sigas ile gegmis zamana baglh olarak bir olus ya da hareket bil-
diren kelimedir. Bu fiile miiteharrik t4 zamirinin ve miienneslik sakin ta"sirun
ve niin-u vikayenin biti§ebﬂmesi alametleri olarak belirlenmistir.! Ayrica onun
mebniligini de, diger fiillerden ayiran bir ézellik olarak kabul edebiliriz.

Fiil-i muzari konugma arundan énce, simdiki ya da gelecek zamandan biri-
sinde meydana gelen olus ya da hareket bildiren fiildir. Onun temel aldmetleri
ise sunlardir: Bagina “ « <. « - gelebilmesi; tesniye elifi ve cemi vavi gibi
zamirlerin bitigebilmesi; tekit nfinunun, “” gibi masdar edatinm ve niin-u
vikayenin bitisebilmesi; “o” gibi sart edatlariun veya “t” gibi cezm edatinin
kendisinden 6nce gelebilmesi; “lis « coudi Job ¢ o ¢ (e« st ¢ o™ fiiller harig, Kiife
Dil Ekolii mensuplarina goére mutasarrif olmasi.’? Ayrica diger fiillerden ayiran
Ozellik olmast sebebiyle merfiilugunu da bir aldmet olarak sayabiliriz.

“Yap, et” gibi muhataptan bir seyin yapilmasim isteyen emrin, talep mana-
stile birlikte muhataba ya’simu kabul etmesi ve tekid nlinuna bitisebilmesi temel
alametleri olarak belirlenmistir. Bu alametleri tagimadiginda, 6zellikle de tekid
niinuna bitismediginde onun isim fiili olabilecegi ifade edilmigtir. 12

Fiiller sigalari itibariyle bu sekilde ii¢lii stniflandirmaya tabi tutulmasirun
yaninda ii¢ formunun gelip gelememesi ySniiyle de cimid, mutasarrif olarak da
tasnife tabi tutulmustur.’® Bu iki kavramun sozlitk ve terim anlamlarim agikla-
yalim.

Camid kelimesi, “> - .— - kdkiinden tiiremis olup “donmak, kan kurumak,
sertlegmek, katilagmak, koyulmak” anlamlarina gelen “x.5" fiilinin ismi failidir.*

241; isler, agm, s. 57; Simgek, age, s. 34.

10 Zemabseri, el-Mufassal, s. 313; Tbn Ya‘s, age, c. 3, s. 224; Ibn “AKil, age, c. 1, 5. 21, 23-24; es-
Suyti, Hem ‘u’l-hevimi, c. 1, s. 30; el-Enbari, age, s. 11, 114; Ibn Hisam, Serfu Suziiri'zzeheb, s.
24; el-Antaki, el-Mufif, Daru’s-garki’]- Arabi, Beyrut ts,, c. 3, 5. 161; Hasan, age, ¢. 1, 5. 47.

11 el-Enbari, age, s.11,114; Tbn Hisam, Serfu Suziri'zzeheb, 5. 25; es-Suyti, Hen ‘u’l-heviimi, c. 1,
s.30-39; el-Antak], age, c. 3, 5. 162; Hasan, age, c. 1, s. 47-48.

12 Ibn*AKil, age, c. 1, 5.22-23; bn HigAm, Serpu Suziiri’z zeheb, s. 24; el-Galayini, agec. 1,s. 62;el-
Antaki, age, c. 3, 5. 163.

13 es-SuyGfi, Hem u’l-heviimi®, c. 3, s. 5; el-Antakd, age, . 3, s. 171. Fiillerle ilgili bagka tasnifler de
yapilmgtir. Ornegin ldzim ve miiteadd? gibi. Ayrica lazim, miiteaddi ve vasita fiiller (3t — o’
gibi) seklinde de tasnif edilmigtir. Genis bilgi i¢in bk. es-Suy(ti, Hem u’l-hevimi‘, c. 3, s. 5.

14 ibnManzir, age, ¢. 3,s. 129-132 (md. +2). Ahmed Suleyman Yakdt mutasarrif ve cAmid fiille-
rin isimlendirme problemini de ele almmg; cimid seklinde kullanmmn isabetli olmadigim be-

Hitit Universitesi Ilahiyat Fakiltesi Dergisi, 2007/2, c. 6, sayi: 12



64 | Dr. Yusuf DOGAN

Mutasarrif ise, "3~ ,~ =" kikiinden tiiremis olup “ileri geri hareket etmek, halden
hale sokmak, serbest davranmak, hareket etmek, tasarruf hakkina sahip olmak” anlam-

larma gelen “U3%” fiilinin ismi faili olup, gayr-i mutasarrif (S == ¢) da bunun
olumsuz geklidir.'?

“Mutasarrif’ ve “ciimid” kelimelerinin szliik anlamu, bu fiillerin nitelikleri
hakkinda bize bazi ipuclar vermektedir. Ancak s6z konusu fiillerin terim an-
lam ile ilgili cesitli tarifler yapilmis ve genelde de ikisi birlikte verilmigtir. Biz
de zaman igerisinde yapilms tariflerden birkagim verecegiz. ’

el-Yemeni camidi soyle tarif etmistir: “Cémid fiiller, zamanla ilisigi olma-
yan bir anlami gosteren fiillerdir.”6 es-Suy(iti mutasarnf ve camidin ikisini
birlikte sdyle tarif etmistir: “Mutasarrif, zamann degismesi ile sigas: degisen
fiildir ki, bunlarin sayisi goktur. Camid ise bunun aksidir ve az sayidadir.”" et-
Tehanevi de tarifinde ikisini birlikte ele almigtir: “Muzari, mechul, emir ve ne-
hiy sigalarimin disinda ismi fail, ismi mefiil gibi diger ¢ekimleri de gelebilen
fiile mutasarrif; bu sigalar gelmeyen fiillere cAmid veya gayri mutasarzf de-

lirtmis ve nahivcilerin bu tiir kelimelere hangi isimler verdiklerini tek tek zikretmigtir. Burada
“cdmid” teriminin benzer gekilde “miistak olmayan” anlarmunda kullanildiginu ve bunun da
yanlig olduguni belirtmistir. Zira isimlerde cimidligin zit anlamlisi olan miigtaklik, bir kelime-
nin bagka kelimeden tiiremnesidir. Bu duruma gore camid, bagka kelimeden tiiremeyendir.
Bundan dolay isimlerde igtikik ve cumud vardir. Tasarruf ise bir kelimenin bir halden digeri-
ne gegmesidir ki, bu ézellikteki fiillere nutasarrif, olmayanlara ayri mutasarrif denmektedir.
Dolayisiyla camid fiillere “gayri mutasarrif” ifadesini kullanmak yerindedir. Aksi durumda
kavram kargagas: meydana geleceklir. Aynca bu fiiller, aslinda bagka bir kelimeden tiiredigi
igin bunlara “cAmid” denemez. Clinkii bunlar, zamani kesin olmayan bir siire iginde bagka ke-
limelerden tiiremigtir. Bu aqidan da “cdmid” ifadesi dogru olmaktadir. Dolayisiyla “cintid” ye-
rine nahivcilerin cumhurunun da Steden beri kullandiklan “§ayr-i mutasarrif’ kullanmarun
daha isabetli olacagini belirtir. Yan mutasarnif fiilleri de gibhiel-mutasarrif seklinde adlandirr.
O bu goriiglerini drnekler vererek izah eder (bk. Yakt, age, s. 13-28, 197-198). Sa‘id el-Efgani
cimid kelimesinin verilmesini, bu kelimenin isim ve fiillerin igtikak-tasriflerinde miigterek la-
fiz haline gelmesine baglamaktadir. el-Efgani mutasarnf fiil i¢in de §ayri cimid kelimesini
kullanmaktadir. (Sa‘id  el-Efgani, el-Miicez fi  kowdidi’l-lugati’l- “Arabiyye,
http://www.midouza.net/vb/showthread. php?t=4426, 22/07/2007). Biz de bu calismada nuta-
sarrif ve cimid terimlerini kullanmayi tercih ettik. Nitekim giintimiizde yazilan bir¢ok kitapta
da her iki kavramun terim olarak yerlestigi goriilmektedir. el—Caléyirﬁ, Muhammed el-Antaki
gibi nahivciler de mutasarrif ve cdmid terimlerini kullanmay: tercih etmiglerdir. Bk. el-
Galayind, age, c. 1, 5. 54; el-Antaki, age, ¢. 1, 171-172,

15  ibn Manzfir, age, . 9, 5. 191-194 (md. o =). Ahmed Suleyman Yakit, camid fiillere “el-Ef 4l
Sayru'l-mutasarrife’ tabirini kullanmanin daha yerinde olacagin belirmigtir. Bk.Yakt, age, s. 7.

16 el-Yemeni, age, c. 1, 5. 89.

17 es-SuyGti, Hem u'l-hevdmi®, ¢. 3, 5. 13.
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nir.”8 el-Galayini iki terimi detaylandirarak sdyle tarif etmistir: “Camid fiil,
fiiller icin kabul edilen hades ve zaman gibi iki fonksiyondan ayr1 bir gorev
yerine getirmesi agisindan harfe benzeyen fiillere denmektedir. Mutasarrif fiil
ise, camidlikte yani ifade gekli tek siga tizerine sabit olmasi, gerekliligi itibariyle
harfe benzememektedir. Zira mutasarrif fiil, zamanla baglantilh olarak hadese
delalet etmektedir. O zamanlardaki anlamlar ifade etmek i¢in bir sekilden di-
ger bir sekle gecmeyi kabul eden bir fiilidir.”*

Bu tariflerden hareketle asagida yaphgimz tespitler mutasarrif ve cAmid
fiillerin belirlenmesi hakkinda bize énemli bilgiler verecektir. Bundan dolay:
mutasarrif ve camidligi belirleyen, ézellikle camidlik sebepleri ile ilgili olarak
su temel ¢cikarimlan yapabiliriz:

Mutasarnf fiil li¢ zamanla alakasi olan, buna bagl olarak mézi, muzari ve
emri gelen;? camid fiil ise, zamanla ilgisi olmayan veya sadece mazi, muzari ve

18  Muhammed “All b. ‘Ali et-Tehanevi, Kegsifu 1suldfiiti’l-funiin, Kahraman Yay., istanbul
1404/1984, c. 2, s. 838. Ayrica bk. Muhammed Stileyman el-Askar, Mu ‘cemu ‘ulfimi’l-lugati’l-
‘Arabiyye, Muessetu'r-risale, Beyrut 1422/2001, s. 129, 172.

19 el-Caléiyini, age, c. 1, s. 54.

20  Mutasarnf fiiller tdm ve gayr-i tim (Antuvan ed-Dahdah, Mu ‘cemu favd Gdi’l-lugati’l- ‘Arabiyye,
Mektebetu Lubnén, Beyrut 1989, s. 113); tam mutasarrif fiiller de tam ve nakss fiiller olmak
tizere iki kisma aynilmusg; tam fiiller de "3k ki« 5" gibi mézi, muziri ve emir olmak iizere
ti¢ sigada gelmislerdir (bk. * Ali Rud4, el-Merci * fi'l-lugati’l- ‘Arabiyye nafroihd ve sarfihd, Daru’l-
fikr, ts., €. 3, 5. 24; el-Antaki, nge, ¢. 1, 5. 171-172). " o c ot Jb o oodf ol 005™ gibi nalas fiillerin
madzi, muzéri ve emir sigas: gelerek mutasarrif kabul edilmigtir (b. el-Caléyirﬁ, age, c.3,s.279;
‘Al Rid4, age, c. 1, s. 253). Bazi tam ve nakis fiillerin ise mazi-muzérisi veya muzéri-emir
sigalani gelmis; bunlara da gayr-i kim veya yart mutasarrif fiiller denmigtir. Yakat bu fiilleri
sibhu'l-mutasarrif olarak adlandirmugtir (bk. Yakat, age, s. 7, 151). Bu fiiller de “}5-$ 3 « 35 - 5"
gibi tam fiiller; & - 13 M- 2 L ¢ i -5 (bk. el-Galayini, age, c. 2, s. 278; Hasan,
age, c. 1, 5. 568; Yakit, age, 5. 45-48) gibi bagina nefiy edat gelen nakis fiiller ve 3% « bux i~z
585 -* gibi mukarebe fiilleri olarak ayrica tasnif edilmigtir (bk. el-Yemen, age, c. 3, s. 356; el-
Calﬁyini, age, ¢. 1, 5. 62; Ahmed b. Mubammed el-Hamlavi, Seze'l- ‘arf fi fenni’s-sarf, Déaru’l-
keyén, Riyad, ts., s. 85; Ahmed Zeki Safvet, el-Kamil ff kavd idi’l- ‘Arabiyye na foihii ve sirfihd, Se-
rike mektebe ve matba‘a Mustafa el-babi el-Halebi, Misir 1393/1963, c. 1, 5. 166; * Ali Rid3, age,
. 3,24, 253; el-Antaki, age, c. 1, s. 171-172; M. Meral Cortii, Arapga Dilbilgisi: Sarf, IFAV, istan-
bul 1995, s. 423; Hulusi Kilig, Arapga Dilbilgisi Sarf, Ragbet Yay., Istanbul 2005, 5. 101). “~ 2Ly
3085 - 3« a2 fiillerinin muzdrisi ve Arap giirinde “wix 5 - w5 seklinde ismi faillerinin gelme-
si sebebiyle mutasarrif oldugu da belirtilmistir (bk. Ibn ¢ AKil, age, c. 1, 5. 289 (dipnot 1), 290-
291; el-Antéaki, . 2, 5. 19; Hasan, age, ¢. 1, s. 617; Yakit, age, s. 51-54). Ahmed Zeki Safvet “~ =
et i ay” fifllerinin tam fiil olabilecegini sOylemistir (bk. Safvet, nge, ¢. 1, 5. 167-168). Suytti
Heni ‘w'l-heviimt de 3%, ¢ 3" fiillerinin sadece emir sigasin kullanildig: igin cAmid sayildiginy;
¢iinkii bunlarin mézi, muzari ve masdarimin kullaniminin yaygin olmadigini ifade etmigtir
(bk. es-Suytti, Hem ‘u’l-hevimi®, c. 3, s. 278, el-Egbéh, c. 1, s. 16). el-Galﬁyeyni bunun tam bir
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emrinden birisi gelen yani tek zamanl: fiildir. Mutasarnif fiil, hadese delalet
eden, dolayistyla masdari olan; cAmid fiil ise masdar: olmayandir. Mutasarnf
fiil zaman ve hadese delalet etmesi yoniiyle harfe benzemeyen fiil; camid fiil
hadese ve zamana delalet etmemesi ytniiyle harfe benzeyen fiildir.2!

Bir kisim camid fiiller, harf boyutunda tartismalara konu olmus ve asagida
da belirtildigi iizere harfe benzemelerine ragmen harften ziyade camid fiiller
olarak kabul etmenin daha isabetli oldugu ortaya ¢tkmistir. Harfe benzerlik
baglaminda camid fiilleri, Ingilizce'deki yardma fiillik (helping verb)2 ve “can,
could, shall, should, will, would, may, might, must, ought to” gibi “defective
verbs” (nakus fiiller, cekimi yapilamayan fiiller) yani modallik?® baglaminda
diisiinebiliriz. Zira bu kelimelerle tam anlamli ciimle yapabilmek i¢in bagka
fiiller kullanilmustir. Mesel&, “He can speak Arabic (O Arap¢a konugabilir)” ciimle-
sinde oldligu gibi “can” kelimesinden sonra “speak” fiili gelmistir. Arapca’da
da “os” ve benzerleri, baglama fiilleri, bir kisim edatlar ve zarflar, yardima
fiillerden sayilmuglardir. “o 5 - 1 « 57> " gibi baglama fiillerinden sonra

gaflet oldugunu; muzarilerinin kullanuldigin, bu iki fiilden “ %" nun muzéarisinin daha fasih
kabul edildigini belirtmistir. Zira Kur'an’da yirmi kiisur yerde kullanilrmugtir (bk. Ibn Manzdr,
age, ¢. 5, 5. 281,282 (md. ¥ 5,"), c. 8, 5. 380-381 (md. “p 5, ); el-Galdyini, age, c. 1, 5. 62-63). Ibn
Cinni mazisinin gelmesini iz olarak kabul etmis, ancak mazisi gelse bile “;52” manasinda
oldugunu séylemistir (bk. Ibn Cinni, el-Hasiis, tahk. Muhammed °Ali en-Neccar, Daru'l-
Kutub, Misir 1446/1986 c. 1, s. 100-101, 268; Yakdt, age, s. 152). Bu fiil, fiil 6liimii cercevesinde
de ele alinmig, mézisinin 6ldiigi kabul edilmis yani terk etilmigtir. Sibeveyh bunun yerine
"7 mazi fiilinin kullaruldigim belirtmigtir. Ayni zamanda bu fiilin “¢ 53" seklinde masdan da
kullaniimstir (bk. fbnu’H,(ﬁtiyye, Kitdbu'l-Ef 41, tahk. ¢ Ali Fiide, Kahire 1993, s. 160; es-5aidi,
agm, s. 9, www.iu.edu.sa/Magazine/107/9.htm). Yukarida da gecti§i gibi Yakit bu fiillerin
sibhu’l-mutasarrif oldugunu s6yleyerek, cdmid olmadigim belirtmistir.

21  Basra Dil Ekolli mensuplarina gore cimid fiiller, tagidiklar alametlerle fiil olduklan kesinleg-
tiginde ash itibariyle zamana delalet etmesi gerekir. Ancak daha sonra (gayri talebi) inga
amactyla zamandan soyutlanir. Bir seyin gecici bir gerekceden dolay: delalet ettigi anlamdan
uzaklagmasu, onu ashndan (yani fiilliginden) digan ¢ikarmaz. Bk.. el-Yementi, age, ¢. 1, 5. 93.

22 Tiirk¢e’de yardimai fiil, isim soyundan gelen ig, hareket, olug, kilig anlami veren ve asil gérevi
bu olan fiillere denir. Yardima fiiller arasinda etmek, eylemek, kilnak gibi fiiller siralanabilir.
Meseld, arz etmek, memnun etmek, var olmak gibi. Burada yardimai fiil olugturabilmek igin
bir isim ve fiilin bir araya geldigi; birlesik (6bek) fiili olugturur (bk. Tahir Necat Gencan, Dil-
bilgisi, Kanaat Yay., Istanbul 1978, 5. 167-170; H. ibrahim Delice, “Yiiklern Olarak Tiirkgede Fi-
il”, C.UL. Sosyal Bilimler Dergisi, Sivas Aralik-2002, c. 26 say1: 2, 5. 192-193). Bundan dolay1 ingi-
lizcedeki yardima fiille herhangi bir benzerligi yoktur.

23 Yakit, age, s. 8.

24 Vecdi Akyiiz, Arapgada Fiil Kipleri ve Yarduncilari, IFAV, Istanbul 1996, 5. 9-10; igler, agm, s. 60.
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fiili muzariye ihtiyag duyulmustur. Ingilizce’de “degildir” anlaminy, sahsa gore
“amm’t, aren’t, isn’t” yardimci fiilleri ifade etmistir. Arap¢’da da bu anlami “.3"
vermistir. Bu durumda cAmid fiillerin, Ingilizcede karsiliginin hem yardumci fiil
hem de defective fiilleri oldugu ortaya gtkmigtir. Ancak “wis (getir)” ve “Jw (gel)”
gibi fiiller emir manasi igerdiginden bu ¢ercevede incelenememektedir. Dola-
yistyla camid fiillerin tamamui, yardimct ve defective fiil olarak goriilmemektedir.

Mutasarnif fiil, muzarisinin gelmesine bagh olarak mechul, emir, nehiy,
ismi fail, ismi mef'{il sigalarma ¢evrilebilmektedir. Camid fiil ise tek formlarnn
gelmesi sebebiyle bu sigalara cevrilememektedir. Dolayisiyla bu fillerin séz
konusu sigalar gelmemektedir.

Tbn Cinni (6.392/1002), Arap dilinde bir fiili mutasarrifliktan ¢ikaran olgu-
lardan birisinin, fiilin miibalaga manasim ifade etmesi oldugunu belirtmekte-
dir. Ona gbre, “ = - " gibi medh ve zem ve taacciib gibi fiiller, bu amacla kul-
lanulmaktadir.? fbn Cinni'nin bu ifadesinden fiilin asli sigasimndan ¢ikarak bir
sekilde anlam kaymasina® sebep oldugu; el-Halvani'nin de dedigi gibi bu ge-
kilde sigasinin dondugu yani tekdiize kaldi81 anlagiimaktadir.?

Yukarida da gectigi gibi Yakt, her fiilin bir kdkten tiiredigini belirtmekte-
dir. Ona gore, zaman igerisinde bu fiilin sigalarindan sadece birisi kullamlms,
digerleri ise kullanulmayarak 6liime mahkum olmustur. Dolayistyla fiilin bazi
sigalarmun 8liimii, cAmidlik sebebi olmaktadir. Fiil 6liimii ile ilgili makale yaz-
mus olan ¢ Abdurrezzak b. Ferrac es-5a°idi, bir kisim camid fiilleri 6rnek vererek
diger sigalarinn ¢liimiiniin gerceklestigini belirtmis, ancak cdmidlikle ilgisini
kurmamistir.®® Onun fiil dlimiiniin cdmidlikle iliskisinden bahsetmemesini

25  Ibn Cinni, el-Hasiis, c. 3,48; el-Enbari, age, 5. 121; es-Suyti, Hem ‘u'l-hevdmi, c.1,5.413. Ayru
sekilde Ibn Cinni miibalaga amaciyla bir kisum siilési fiillerin “)& veznine evrildigini belir-
tir; brnek olarak da “y,~ ,%5” fiillerini verir. Bk. Ibn Cinn, Hagsiis, c. 2, s. 350-351.

26  Fiil cekimlerinde kullanilan kip ve zaman ekleri her zaman kendi anlamnlarinda kullamlmaz.
Bu ekler birbirlerinin yerlerine de gegebilir. Elbette by, climlenin anlarmyla ilgilidir. Kisaca,
ciimlede ytliklemin ¢ekimlendigi kip veya zamanla isin yapildig1 kip veya zamanin farkli ol-
masina anlam kaymast denir. Bk. http://www .bilgicik.com/tag/Anlam-kaymasi/, 12 Aralik 2007.

27  Muhammed Hayruddin el-Halvani, el-Vidih fi ‘ihui’s- sarf, Daru’l-Me’min li't-turds, Beyrut
1407-1987, s. 84.

28  es-5a‘idi bir kisun fiiller harig, tek formu gelen fiillerin diger sigalarimin 6imiis oldugunu
belirtir. Ona gore fiil 6liimleri alt kisma ayrihr: 1. Sadece mazisi 6lenler. 2. Sadece muzArisi
olenler. 3. Sadece emri dlenler. 4. Sadece mazi ve muzarisi 6lenler. 5. Sadece mézi ve emri
olenler. 6. Sadece muzéri ve emri Slenler. O sadece méazisi Glenlere muzari ve emri gelen “~ ¢ »
3 = 34 [ 2 fiillerini; sadece muzarisi 6lenlere (bulamadif) igin) 6rnek vermez; sadece emri
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anlayabilmis degiliz.

Arapca’da tek gahusli gelen fiiller vardir. Sadece Allah': fail olarak alan ve
O’na delalet eden zamirle birlikte kullarulan “4 " fiili ile mazi-muzari miifred
sigast gelen ve meteorolojik olaylar ifadede fiiller, bu tiirdendir.?? Bundan do-
lay1 bu fiiller, tek sigada gelerek camid sayilir.*® Harflerden énce mamidillerin
gelmesi miimkiin degildir. Taacciib, medh ve zem gibi fiillerin mamdillerinin
takaddiim edememesi de bu fiillerin harflere benzemeleri sebebiyledir. Bu fiil-
lerde takdimin olmamasi, onlarn camidligi icin bir sebep sayilir. Ancak daha
¢ok camidlik sebeplerine, fiilleri incelerken yer verecegiz. Biz bu tartigmalarda
makalenin hacmini agmamak icin sadece temel sayilabilecek camid fiilleri ince-
leme konusu yaptik, digerlerine yer vermedik.

3. Isim Fiili

Isim fiili, “fiil manas tagidig1 halde fiillik aldmetlerini tagimayan kelimeler seklinde”
tarif edilmistir. Bu fiiller “=n5 (uzak oldu)” gibi mézl manasima gelenler; “is)
(sagwyorum)” gibi muzéri ve “<- (sus)” gibi emir manasina gelenler olmak iizere
anlam agsindan ii¢ kisma ayrihrlar. “=&" gibi fiiller, fiil alametlerini tagiyip
tagimamalari agsindan isim fiili ve cAmid fiil tartismasinda yer almgtr.

4, Harf

Harf, “bagka bir kelimeyle beraber anlam ifade etinesi igin ciimlede yer alan kelimedir”,

olenlere nakis fiillerden “J1-31;”, mukarebe fiillerden hustli olanlardan  els p - el / 38, —s 167
ve baglama fiillerden “ s - / 58 — 527 fiillerini; sadece mézi ve muzArisi Slenlere  — cts
3w gibi fiillerini; sadece mézi ve emri dlenlere “1.¢” fiilini ve sadece muzari ve emri dlenlere
“ s ¢ s « 3" fiillerini rnek olarak verir. Fiil 8limiinti, mazi fiili istikdk noktasi kabul ederek
fiillerin tek veya iki forma diismesinin meydana getirdigi goriiliiyor. Camid fiillerin de sadece
bir veya iki formu kullanilmaktadir. Dolayisiyla fiil 5liimii sebebiyle cimidlik meydana gel-
digini  sOyleyebiliriz. Bk. ‘Abdurrezzdk b. Ferrdces-5a'idi, “Mevtu’l-elfaz”,
www.iu.edu.sa/Magazine/107/8.htm, 15/09/2001.

29 Cortii, age, s. 42; Kilig, age, s. 102.

30  es-Suydti, el-Egbdh, ¢. 1, 5. 92.

31  isim fiillerin semai, miirtecel, menkil ve ma'dil (kryasi) olmak iizere gesitli tasnifleri de yapil-
mugtir. Daha genis bilgi igin bk. Ibn ‘AKil, age, c. 1, 5. 24-25, ¢. 2, s. 235-236; Ibn Side, el-
Muhassis, Daru’l-kutubi’l-*ilmiyye, Beyrut, ts., c. 17, s. 116-120; Ibn Hisam, Serfmt Suziiri'z-
zheb, s.512-525; el—Ca]éyini, age, c. 1,5.158-159; Safvet, age, c. 2, 5. 238-249; el-Antaki, age, c. 1,
5. 217-218; Hasan, age, c. 1, 5. 49, 56, 64; Selim en-Na‘imi, “Arapgada isim Fiilleri”, cev. Ali
Yilmaz, CUIFD, Sivas 2001, sayi: V/1, s. 380.
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- geklinde tarif edilmistir.3? Bir kistm camid fiiller, harfler gibi hadese ve zamana
delalet etmemesi, sadece ciimle icerisinde kelime ve ciimlelerdeki iliskileri dii-
zenlemesi, fiilin dncesine gelmesi, fiil 5zelligi tagimamas: sebebiyle harfe benze-
tilmis® veya harf olarak kabul edilmistir. Ancak bu konu nahivciler arasinda
tartismalara yol agmusgtir.

Isim, fiil ve harflerden olusan bir kelime grubu, farkli bir yaklagimla ele
alinarak onlara #dlife (linlem) ad: verilmistir. Bu fiiller icin halife tabiri, bir g&-
riise gore el-Ferra’ (6.207/822), diger bir goriise gére Ahmed b. Sabir veya Ibn
Cébir tarafindan kullanalmigtit.3 Temmam Hassan bu tabiri tekrar giindeme
getirmis, s6z konusu edilecek kelimelere duygusal etkilenme sonucu meydana
gelmesi sebebiyle Ailife (iinlem, exclamation) admun verildigini s6ylemis® ve
dort kisma ayurmugtir: Hilifetul-ifdle (isim fiiller), Adlifetu’s-sivt (esya ve hay-
vanlardan sadir olan sesler),% fdlifetu’t-taaccub (iki taacciib fiili)® ve fdlifetu’l-
med five’ z zemm (medh ve zem fiilleri).*? Taaccub ve medh-zem gibi cimid fiille-
rin bir kismi tagidiklar anlam sebebiyle filife olarak degerlendirilebilir.

Isim, fiil, harf, isim fiili tarifleri ve alametlerini zikrettikten sonra bir kisim
camid fiillerin bu noktada tartisma konusu yapildigin gordiik. Biz de konuyu
tam ve nakas fiiller ana baghginda sunmayi istedik.

32  el-Enbéri, age, s. 12; el-Yemen, age, . 1, 5. 89, 172; ibn ¢ Akil, age, c. 1,5.15; Ibn Hisam, Serju
Suziiri' zzeheb, s. 18; Hasan, age, c. 1, s, 66-68.

33 es-Suyiti, Hem u’l-heviimi‘, c. 1, s. 30; el-Enbari, age, s. 11, 114.
34 es-Suylti, Hem u’l-hevimi®, c. 3, s. 82—8;3", Simgek, age, 10, 24.
35 Hassan, age, s. 113-118; Simgek, age, 10, 24.

36  Hassan, nge, s. 113-116; Simgek, age, 10, 25-26.

o, u

37  Hassan"in Hilifetu’s-sivt cergevesinde ele aldig1 “esya ve hayvanlardan sadir olan sesler” e konu-
muzla ilgili bir yonii olmadig igin burada yer vermedik.

38  Hassan, alifetu’t-ta ‘acciib “« }si | J6iv” geklinde gelen iki taacciib fiilinin duygusal etkilenme
sonucu kullanilan begeni, sagkinlik, tiksinti gibi anlamlar ifade eden ve bi¢imsel olarak de-
gismeyen tek tip {isluplar oldugunu belirtir. Bk. Hassan, age, s. 114-115; Simgek, age, 26.

39  Hassan, pilifetn’-medh ve’z- zzmm’le medh ve zem fiillerini kasteder. O nahivcilerin bu kalipla-
rin isim ve fiil olduguna dair goriiglerini zikrettikten sonra ileri siriilen delillerin isimlik ve fi-
illiklerini gdstermeyebilecegini; bu kelimelerin anlik duygusal etki ve tepkinin sonucu olarak
medh veya zem i¢in kullanilan ingai {isluplar oldugunu ve zamanla baglantlarmin bulunma-
digim belirtir. Bk. Hassan, age, s. 115-116; Simgek, age, 27-28.
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B. Tam Fiillerden Camid Olanlar

Burada tam camid fiillerden mézi, muziri, mizi-muzéri ve emir sigalarinda
gelenler incelenecek; bunlarin cdmid fiil, isim, isim fiili ve harf ¢ercevesinde
yapilan tartismalar ele almacaktir.

1. Mazi Fiiller

a. W fiili, “cogalmak, artmak” manasma gelen “4 - ,— " kokiinden () tiiremig
bir kelimedir. Ayru kdkten tiireyen “3v” fiili, “3 « J” harf-i cerleri ile miiteaddi
olarak bir seyin artmasi igin “hayirla dua etmek” manasina gelirken “¥,5” fiili de
bu kokten gelerek “mukaddestir, miinezzehtir, yiicedir” anlaminda kullanilir. Bii-
tiin hayir ve bereketlerin gercek sahibi Allah olmas: sebebiyle Kur'an'da da
gegen “4,u" fiili sadece O'nun igin kullanilmug;* bundan dolay: da tek sahish
fiil haline gelmis ve cimid bir fiil olarak kabul edilmistir.*! Zira Allah ne sadece
gecmis, ne de sadece gelecekte yiicedir. O'nun yiiceligi zamanla sinirh degildir.
Kur'an’da da benzer gekilde “w.~, 1,5 & os”® benzeri ayetlerde oldugu gibi
“5s” de ayru anlama sahiptir.13 '

Bu fiile “=5 " seklinde oldugu gibi muhatap zamirinin ve “ el 5 5"
climlesinde oldugu gibi sakin td‘mn bitismesi; son harfinin fetha {izere mebni
olmasi ve kelimenin fiil vezninde gelmesi onun fiilligini kesin olarak ortaya
koymaktadir.# Buradaki fiillere zamir ve sakin t& da bitigse de onun sadece
Allah icin kullaruldig: goriilmektedir.

b. Js kelimesi, “az olmak” manasinda “is - % - }5— " seklinde mazi, muzari
ve masdar: gelerek mutasarnf;® fakat menfi mazi, yani nefiy edati “u” anla-
minda gelerek cdmid mazi fiil olarak kabul edilmektedir.* Sairin “ 3 . - 7% wB

40  Yahya b. Ziyad el-Ferrd’, Me‘ni'l-Kur'an, tahk. Ahmed YGsuf Necdti- Muhammed ‘Al
Neccér, Daru’s-surdr, Beyrut, ts., ¢. 1, s. 262; Ebu’l-Kasim el-Huseyn b. Muhammed er-Ragib
el-Isfehani, Mufredatu elfizi'l-Kur %n, negr. Muhammed Seyyid Ceyléni, vy. ts., s. 44; fbn
Mangz(r age, c. 10, 5. 396.

41 el—Caléy?ni, age, ¢. 1, s. 54; ‘ Ali Rud3, age, . 3, 5. 23; el-Antaki, age, . 3, 5. 171.

42 “Allah ¢ok bagslayia ve esirgeyicidir”, Nisg, 4/23.

43 Yakit, age, s. 163.

44 el-Ferrd’, nge, c. 2, 5. 262.

45  Ibn Manzir age, c. 11, 5. 563 (md. “").

46  es-SuyGti, Hem ‘u'l-hevami®, c. 3, s. 13; elACaléyirﬁ, age, ¢. 1, s. 56; el-Antaki, age, c. 3, 5. 171;
Yakit, age, s. 164; el-Efgani, age, http://www.midouza.net/vb/showthread.php?t=4426. i fie
H, camid fiil olarak kabul edildiginde faili ref eder; failin pesine de "ot 43 3+ B (Adam bir
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- W siirinde gectigi gibi kendisine zaid m4 bitistii halde &ncesine nefiy edat:
gelennakis “z 5" fiilinin bagina gelmesi¥ ve Kur’an’da bu kékten tiireyen “.5”
kelimesinin “o sy, U 3u (fman etmezler)” seklinde olumsuz mana tasimasi® “ 5"
fiilinin menfi mazl manastu pekigtirmektedir. Fiilin sonunun fetha iizere mebni
olmasy, fiil oldugunu ortaya koymaktadir.

Nahivcilerden “}5” fiiline bitisen ma’y1 masdariyyeyi ve sonraki gelen
ciimleyi fail kabul edenler olmustur. Bu durumda “ws”"dan sonra mazi ve
muzari fiil gelebilmektedir. Meseld, “1is i GE (Bunu az/madir yaptim)”, “1is £ s
(Bunu az/nadir yaparmm)” gibi.*? Ancak bir kisim nahivciler bu m#’y: zaide kabul
eder, fiili amelden diisiiriir, anlam tekit eder ve bundan sonra da fiil ctimlesi
gelir. Ancak giir zaruretinden dolayi ismin geldigi de olur.® Burada “az olmak”
manasina gelen “” fiilinin menfi mazi manasiru ifade etmesi sebebiyle nefiy
harfine benzemekte, dolayisiyla cdmid fiil kabul edilmektedir. Ayrica kendisine
ma’'y1 zdidenin bitismesiyle de harfe benzemektedir.

c. %" kelimesi, “i> yi3/is— 4%~ 3" seklinde mézl, muzéri ve masdan gelerek
“yikmak, devirmek” anlamlarina gelmis ve mutasarrif fiil olarak kabul edilmis-
tir.5 Ancak “yetinek, kafi gelmek, agir gelmek, mitkemmel olmak” gibi anlamlara
gelen ve medh bildiren camid bir fiil olarak kabul edilmistir. S6z konusu fiil,
méz1 gibi {i¢ harfli ve sonunun fetha tizere mebni olmast ve ” « o, ;0 835 Jor , 1ds
oy o B8 O, ida” Orneklerinde oldugu gibi tesniye, cemi, miizekker ve miien-
nes sigalaninda kendisine zamir bitismesi onun fiilligini; miifred miizekker
mézi sigasinda kullarulmas: da camidligini ortaya koymaktadir.?

sey yapmadi)” “tis 633 0%, Ji (Adamlar byle bir sey yapmadilar)” 6rneklerinde oldugu gibi
sifat olarak fiil ciimlesi gelebilir. “ b3 i oo sy i (Cok az kigi filkesine yardumdan geri kaldr)” ‘
ctimlesinde oldugu gibi de fail, mevsul ismi de olabilir. Bk. es-Suyiti, Hen ‘ul-hevimi ;c.3, s.
13; el-Caléyini, age, c. 1, s. 55-56; ‘ Ali Rid, age, c. 3, s. 24.)

47  Nesii, Cumu‘a, 31; Darimi, Mukaddime, 31. Aynca bk. Ibnu’l-Esir, en-Nihdye f7 garibi’l-padis,
Muessesetu matbii* at1 isma‘iliyyan, Kum, ts., c. 4, 5. 104; el-Galﬁyin’i, age, . 1, s.56.

48  el-Isfehan, age, s. 410; el-Caléyini, age, c. 1, s. 56.

49 el-Caléyirﬁ, age, ¢. 1, 5. 55-56; “ Ali Rud4, age, c. 3, s. 24.

50  IbnManzirage, c. 11, s. 564; es-Suy(ti, Hem ‘u’'l-hevimi‘, c. 3, 5. 13; el-Galayini, age, ¢. 1, 5. 55-
56; * Ali Rud, age, c. 3, s. 24; el-Antaki, age, ¢. 3, 5. 171. Ayruma3, “vie (u e ¢ WY seklinde
diger fiillere bitisir ve benzer iglev goriir. Bk. el-Caléy?rﬁ, age, ¢. 1, s. 55-56; ¢ Ali Rud4, nge, c. 3,
s. 24; el-Efgani, age, http://www.saaid.netbookopen.phpcat=90&book=1523.

51  Ibn Manzdr, age, c. 3, 5. 433 (md. “%").

52 Ibn Manzdr, age, c. 3, 5. 433; es-Suy(ti, Hem ‘u’l-hevimi*, c. 3, 5. 13, 14;  Ali Rud4, age, ¢. 3, 5. 24;
el-Antaki, age, c. 1, 5.171; el-Efgani, age, http://www.midouza.net/vb/showthread. php?t=4426.
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#35” fijlinin éncesine “ 4 3 7 drneginde oldugu gibi te’kit 1am’1 gelerek
Arap kelaminda kullaruldigy; bir kiginin dayanikhhifi ve kuvvetini ifade eder-
ken bu sigaya bagvuruldugu sdylenmektedir. Ibrur’1-Esir (6.606/1209) ise “ 4
J- A" kalibiimn “J- 4 11 ” geklinde taacciib manasina geldigini belirtmekte su
hadisi 6rnek vermektedir: EbG Leheb Hz. Peygamber’i kastederek: “ .S7pen U
S\ 35 (Arkadagimiz sizi ne kadar da biiyiilemig!) dedi.”>*

Arap dilcilerinden bu kelimeyi “..25-"e benzeterek onun masdar yani isim
oldugunu kabul edenler de vardir. Bu durumda kelime medh (miikemmel)
anlamina gelmekte; miifred, tesniye ve cemisi i¢in tek sigas: kullarulmakta ve
irabta sifat olarak kendisinden dnceki kelimeye tabi olmaktadir. Mesel4, “ j, tis
Jory o+ 33 (Bu miitkemmel bir adamdir)” , "3 4 o 835 50 o, (Miikemmel kadimm ya-
mndan gectim)”, " Jo-; o+ 83a o>, ca 5T (Milkemmel iki adama ikram ettin)” gibi.®

Yukarida verilen bilgilerden su sonug gkarlabilir: “22” fiili, kendi asil an-
laminda mutasarrif kabul edilmis; asil anlamun disinda medh icin kullarularak
sadece mazi miifred miizekker sigada gelmis ve dolayisiyla cdmid kabul edil-
misgtir. Farkl: bir kullantminda isim gibi kabul edilmis; bu durumda dahi sifat
olarak kendisinden &nceki kelimeye sadece irab ydniiyle tabi olmus, difer yon-
lerden uyum saglamamustir. a

d. i fiili, ”«.6 - L& — Ly — Li&i— L “yalanlamak, hile yapmak, yamltmak’”
anlamlarinda mutasarnf;* fakat “gerekli olmak ve bir geyi yapmaya sarilmak” an-
lamlan ile camid fiil olarak kabul edilmistir. Bu tartigmalarin daha ziyade “Li&
a4 (s (Size hac yapmak gerekir/hac yapmaya sarim”¥ gibi hadisler iizerinden
yapildig goriilmektedir. Bu hadiste gegen “z4” kelimesinin son harekesinin
anlamu belirlemede 6nemli bir rolii olmugtur. “z4" kelimesinin merf{ olmasi
halinde “gerekli olmak”; mansub olmas: durumunda ise “ tegvik etmek (saril)” an-
lam ifade ettigi;’® dolayisiyla bu anlamlan ile fiilin muzari, masdar, ismi

53  Ibnu'l-Esir, age, ¢. 5, s. 250.

54  Ibnu’l-Esir, age, ¢.5, 5. 250; Ibn Manzir, age, c.3,433; el-Caléyin’i, age, c. 1,s.58; < Ali Rida, age,
c. 3, s. 24; YaKQt, age, s. 196.

55  Ibn Manzfir, age, c. 3, s. 433; el-Galyini, age, c. 1, s. 58; Yakdt, age, s. 196.
56  Bk. Ibn Manzr, age, c. 1, 5. 704-705 (md. “wis™).
57  Ibnu'l-Esir, age, c. 4, s. 158.

58  “Lx” fiili bu anlamlan ile kullaruldig ilk zamanlardan itibaren unutulmaya terk edildigi gibi
(bk. Yékiit, age, s. 158), giiniimiiz Arapga’sinda da kullamimamaktadir. Bk. ¢ Ali Rid4, age,c.3,
5. 24.
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mef'{iliiniin gelmedigi diger bir ifadeyle mutasarnf olmadig: belirtilmistir. Su
hadislerde de ayru anlamlarda kullanilmgtir: YA Sde LIS (Size umre gere-
kir/umreye sarilin)”, "3 Sde 3 (Sizin cihat yapmaniz gerekir/cihada sarthn)”, "
(Sde 23355 et (Ug “sey igin’ yoleuluga gkmaniz gerekirliic “sey icin’ yolculuga cikmaya
sartlm)"

ez-Zemahgerl (6.528/1134) de “z+ S L35 hadisi iizerinden bu fiilin
camidligini ve isim fiilligini belirlemektedir. Ona gére, “z=+" kelimesi merf{i
olmasi halinde fiili “gerekli olmak” manasmda camid fiil; mansub olmast duru-
munda ise “z3+” kelimesi mef'{it olur; fiil “;3 (saril, yapig)” manasinda isim fii-
lidir.® Yakiit ise “L-3™ fiilinin asil anlam ile iligkisini giintimiiz halk Arap-
¢a'sinda (Ammicede) yaygin olarak tesvik manasimnda kullarulan isim fiili “ «ide
1S Jis o 24 (Bunu yapmazsan sana haram olsun!)” kalib1 arasinda bir iligki kurar;
“elde $lis™ ciimlesinin “... yapmazsan yalanct olasin” manasma geldigini ve bu iki
kalip arasinda kuvvetli bir iliski oldugunu ileri siirer.!

“L.is" kelimesinin mézi fiil gibi {i¢ harfli ve son harfinin fetha {izere mebni
olmas, isim fiillikten uzaklastirmakta ve onun fiilligin ortaya koymaktadur.
Fiilin asil anlamimin dismda kullarulmasi da, cdmid fiil olarak kabul edilmesini
pekistirmektedir.

€. ox 3 ki “Bil” kelimesi, “ Ub,2 - kity— Lin” seklinde “diigmek, yikilmak,
devrilinek” anlamminda mutasarrif olmakta;%? ancak “3” ve “.." harf-i cerleri ile
“om 3 i ve e o kil” geklinde “pigman oldu, hayret etti, zelle yapty, hata etti”
manalarmda her zaman mechul mazi miifred miizekker sigada gelerek camid
sayllmaktadir.®® Kur'an’da da “.3” harf-i cerri ile style gecmektedir: “ 3 Lal u,
el (.. pisman olduklarinda...)”® Fiilin bu sekilde kullarum, daha énce Arap-

59 ibnu’l'l,(ﬁtiyye, age, 5. 65; ibnu’l—l_(ané‘, age, www.almeshkat.net; fbnu’l-Esir, age, c. 4, 5. 158;
ibn Mangzir, age, . 1, s. 709-710; Suy(Gti, Hem ‘u’l-hevimi®, c. 3, 5. 14; el-Calﬁyini, age, c.1,s.58,
59, 61; “ Ali Rud3, age, c. 3, 5. 24; el-Antaki, age, c. 1, s. 171-172; Yakt, age, 5. 156-157; el-Efgéni,
age, http://www.midouza.net/vb/showthread.php?t=4426.

60  Ibnu'l-Esir, age, . 4, 5. 158; fbn Manzir, ¢. 1, s. 709-710.

61  Yakdt, age, s. 160.

62  ibn Manzir, age, c. 7, 5. 316 (md. "12.").

63 ibnu'H.(ﬁtiyye, age, s.73; Ibn Manzfir, age, ¢.7, s. 318; es-Suy{iti, Hem ‘u'l-hevimi‘, c. 3,5.13, 14;
el-Galayini, age, c. 1, s. 57; el-Antaki, age, c. 1, 5. 171,

64  A’rdf, 7/149. “on o k2" kaliby, ilk defa Kur’an’da, hakikat olmaktan ¢ok, elden kagirilanlara
karg: pigmanhk, sagkinlik, acizlik ve tizlintliden kinaye olarak zikredilmigtir. Zaman zaman
"epi 0 B 1y" seklinde malum sigada da kullarlabilmektedir. Bk. es-Suydtl, Hem u'l-hevinii ¢,
c.3, s. 14; el-Galéyini, age, . 1, 5. 57.
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lardan igitilmedigi soylenunektedir.55 Kelimenin mazi fiil gibi méghul sdgada
gelmesi ve son harfinin fetha iizere mebni olmasy, fiilli§ini ortaya koymaktadir.
Bu fiilin asil anlamin yitirerek anlam kaymasina ugramasi ve tek méazi mechul
sigada gelmesi, camid fiilligini ortaya koymaktadir.

f. Istisna Fiilleri
"y - 11E766 ve o S, ¥ - 7% gibi istisnd anlami tagiyan kelimelerin cAmid filligi
ve harfligi tartisma konusu olmugtur.
- 3 - 2 : Oncelikli olarak “5&” kelimesinin “sys - i3 — i — 5= seklinde
“bog olmak, bulunmamak” gibi anlamlarninda mazi, muzari, masdar gelerek mu-
tasarnif;% aym gekilde “i¢"nin da Myt = gm— s seklinde “kogmak, uzaklagmak,
agmak” gibi anlamlarda miiteaddi mutasarrif fiil® olarak kabul edildigini s6y-

lememiz gerekir. Ancak istisna edatt anlamu tagimalar, tartismalara sebep ol-
mustur.

Aralarinda el-Ahfes (6.221/836) ve Ibn Hisam'in (6.761/1360) da oldugu
bazi nahivciler, bu iki kelimeyi kendisinden sonraki ismi cer etmesi sebebiyle

65 el—Calﬁyini, age, c. 1,s. 57; Yakit, age, s. 168.

66 Hasan, age, c. 1, s.354. “is” kelimesi de farkliliklariyla birlikte “ % - 2 ” gibi benzer tarigma-
lara konu olmustur. Makalenin hacmini agmarnas i¢in bu fiille ilgili tarismalara yer verme-
dik.

67 Yo% Y- " istisna edatlan olduklannda da nakis fiil olarak kabul edilmigtir. Kéfe Dil Ekolii
mensuplarindan fbn Keysan ise “fu; -4 ¢, e ciimlesinde oldugu gibi istisnd edah olarak
kabul edildigini belirtir. #- 3" istisna edaty oldugu zaman yine nakis fiil olarak kabul edilir;
ismni, miistetir, haberi ise kendisinden sonra gelen mansub isim olur. Béyle bir durumda “ v

055" da istisna edati ve irab: da aym olur. Meseld, “ ;o5 ¥ £, geto ¢ 0 £ e gibi (bk
el-Enbari, age, s. 213; bn ¢ AKil, age, c. 1, s. 521-522; é;STyaﬁ, Hem u'l-hevimi 5 ¢ 2,8 215;
Hasan, age, c. 2, 5. 358-359; el-Halvani, age, s. 87). Basra Dil Ekolii mensuplar ise bu goriigii
kabul etmez; bdyle bir durumda ismi ve haberini mahzuf kabul ederler (bk. es-Suyti,
Hem ‘u’l-hevimi ¢, c. 3, 5. 186.) Istisna edat olarak kullanildiginda her ikisi de cAmid fiil olarak
kabul edilmigtir. (es-Suyti, Hem ‘u’l-hevdmi‘, c. 2, s. 214-215; Yakt, age, s. 32-33). Bu durumda
her iki fiilin hades manas: ifade etmemesi, tek sigada gelmesi ve asil anlarm diginda kullarula-
rak sigasinin de§ismemesi, bunlarin camid fiil sayilmasina sebep olmugtur.

68  Ibn Manzilr, age, ¢. 14, s. 237-238 (md. "v=").

69  Tonul-Kitiyye, age, s.24; Ibn Manzfir, age, . 15, 5. 31-32 (mnd. “uu="); el-Antaki, age, ¢. 2, 5. 331,
c. 3, 5.155. “r&” da biitiin durumlarda “»” gibi kabul edildig] i¢in onunla ilgili tartigmalara
yer verilmemigtir. Hakkinda daha fazla bilgi igin bk. Ibn ¢ AKil, age, c. 1, s. 524;-525; Ibn Higam,
Mugni'l-lebib ‘an kutubi’l-¢ rib, tahk. Muhammed Muhyiddin ‘ Adulhamid, Kahire 1404, s.
189; Mustafa Kurt, Arap Dilinde Cer Harfleri, {FAV, Istanbul 1999, s. 133-134.
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- istisnd manasinda harf-i cer olarak kabul etmislerdir. Onlar harf-i cerligi icin,
bu kelimelere miitekellim y4’s1 eklendiginde nfin-u vikaye bitigmemesini delil
olarak ileri stirmiiglerdir.”® Ancak bu gdriis, bu edatlara nlin-u vikaye bitigebil-
digini gbsteren 6rneklerin varligi ile reddedilmigtir. Su siirde “i:2” fiiline nfin-u
vikéye bitismistir:

Gl e K g o b [
Benden baska nedimlerden usarilir. Ciinkii ben
Nedimimin fer isredigini yerine getiriring

Bu iki fiil, kendilerinden sonraki ismi nasbettigi icin miiteaddi camid fiil
kabul edilir; onlara ma’y: masdariyyenin ve nfin-u vikdyenin bitismesi’? de
fiilliklerini gosterir. Lebid’in su siiri bunun delilidir:

S Y g e e e o

Bilin ki, Allah'tan baska hig bir sey gercek degildir

Her nimet de (bir giin) yok olacakiu™

el-Cermi (6.225/840), el-Kisa 1 (6.189/805), Ebfi ¢ Ali el-Farisi (6.377/987), Ibn
Cinni (6.392/1002) ve Ibn Ebi'r-Rebi® (5.688/1289) bu ma‘mun ziid ve sonrasmn-
daki kelimenin mecriir olabilecegi goriistindedirler.” Ancak onlarmn bu goriisd,
harf-i cerlerin 6ncesine zait harf gelemeyecegi kuralina gore gecersiz kabul edi-
lir.7

Bu iki istisnd edatuiun fiilligi ve isimligi, kendilerinden sonra gelen kelime-
nin mecrur ve mansub okunmasina; kendilerine bitisen fiillik alametlerinin
bitisip bitismemesine gbre tartisma konusu olmustur. Ozellikle bunlara ma'yi
masdariyyenin bitigmis olmas: fiilligini; tek sigada gelmesi ve anlam itibariyle

70  Ibn Malik, age, c. 2, s. 225; fbn ¢ Akil, age, c. 1, 5. 523; es-SuyGti, Hem ‘u’l-hevimi®, c. 2, 5. 210;
Hasan, age, ¢. 2, s. 355; Safvet, nge, c. 1, s. 343; Kurt, age, s. 118, 285. Bu istisna edatlary, harf-i
cer olarak kabul edildiklerinde istisna edat: “¥¢” manast tagidiklan i¢in miiteallak: olmamak-
tadir. Bk. es-Suyitl, Hem ‘u'l-hevami‘, c. 2, 5. 210.

71 es-Suyti, Hem u’l-hevimi’, c. 2, s. 213; Hasan, age, ¢. 2, s. 356.

72 Yakdt, age, s. 141.

73  el-Enbari, age, s. 210-212; Ibn * Akil, age, c. 1, 5. 522-523; ibn Higam, Mugni, s.178-179; Kafru'n-
nedd, s. 248, Serfpu Suziiri’ z-zeheb, s. 338-340; es-Suyttl, Hem ‘w'l-hevimi‘,c. 1,5.19,¢. 2, 5. 212;
Hasan, age, c. 1, 5. 354-355; Safvet, age, c. 1, s. 344; Yakt, age, s. 140. 331.

74  Ibn Malik, age, c. 2, 5. 229; ibn Higam, Mugni, s. 178-179, Serfm Suziiri’zzeheb, s. 340; el-
Galayini, age, c. 3, s. 140-141; Hasan, age, c. 1, 5. 356-357.

75  Ibn Higam, Mugni, s. 178-179, Serfu Suziiri'zzeheb, s. 340; el-Galayini, age, c. 3, s. 140-141.
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istisnd edat1 “yy"ya yani harfe benzemesi de camidligini ortaya koymustur.

g. Medh ve Zem Fiilleri

Arapca’da, medh ve zem ifade eden bazi iislup ve kelimeler vardur. Bunlar,

baglangictan beri séz konusu anlamlar i¢in kullamlmaktadir. “;- - " fiilleri,
bunlarin en bagta gelenlerindendir.”® Asagida “, - =" ile birlikte miilhaklan
da incelenecektir.

- 4 « s Genel kabul edilen goriige gore, medh (6vme) anlamima gelen “t=
(Ne giizel!)"” ve zit anlamlisi olan - (Ne kitii/) "7 de zem (yerme) i¢in kullaru-
lan cAmid mAzi fiildirler.” Bu durumda medh ve zem fiillerini pesinden fili®
ve (hazfedilmediyse) mahsfisu nahs(isu gelir.%!

ibn‘Burhan el-Ukberd (6.456/1064) nahivcilerin medh ve zem fiillerinin
harf olmadig1 konusunda icmalan oldugunu belirtmistir.®? Fakat el-Ferra’ ve
Kiife Dil Ekolii mensuplarindan bir grup nahivci “«" ve “,-"nin bazi gerekge-
lerden dolayi isim olduklarim ileri siirmiistiir. Bu delillerin bir kismi sdyledir:

1. Oncesine harf-i cer gelmesi. Araplar bir kiginin cocugunun diinyaya ge-

76  Hasan, age, c. 3, s. 367-368.

77 Bu fiille okunug ve kék itibariyle gok yakinhig olan ve “layat siirmek, yumugak/taze olmak”
manasina gelen “L&/%s — 53 ~ o fiili mutasarnfur (bk. Ibn Manzir, age, c. 12, s. 579-580;
Hasan, age, c. 3, 5. 369; el-Halvani, age, s. 90). Medh fiili “;~"” de bu fiilden Hiremigtir. Bk. el-
Halvani, age, s. 90; Yakit, age, s. 98.

78  Bu fiille okunug ve kk itibariyle ok yakinh1 olan ve “muhtag olmak/yoksul olmak” manasina
gelen g~ g7 il mutasarnftir (bk. ibn Manzdr, age, c. 6, s. 20-21; Hasan, age, . 3, 5.
369). Zem fiili “_+" de bu kdkten tiiremigtir. Bk. el-Halvani, age, s. 90; Yakat, age, s. 98.

79  el-Enbari, age, s. 102-103; ibn Malik, age, c. 2, s. 338; es-Suyfl, Hem w'l-heviimi*, c. 3, 5. 18; el-
Askar, age, 426; el-Antaki, age, c. 1,5. 171. "1 ve “;_..L,," fiilleri, ilk harflerinin kesra ikinci harf-
lerinin sakin ve {igiincii harflerinin fetha iizere mebni olarak okunurlar ki, en fasihi de budu}'.
Kur'an’da da boyle gelmigtir (bk.: =x Ali Imran, 3/136, 173; Enfal, 8/40; Ra’d, 13/24 vb.; =
Bakara, 2/102, 126, 206; Al-i Imran, 3/12, 151, 162 vb ) Ancak bu fiilin farkh olarak su gekiller-
de okundugu da belirtilmistir: (1.) Yo' ve M (2.) M ve T 67 (3.) “” ve "4, Bk. el-
Enbard, age, 5. 102-103; ez-Zemabhgeri, el-Mufassal, s. 350; Tbn Ya‘is, age, c. 3, 407-410; es-Suyti,
Hem ‘u'l-hevdmi©, c. 3, s. 18-19; el—Caléyini, age, c. 1, 5. 76.

80 Medh ve zem fiillerinin failleri ile ilgili bilgi icin bk. ez-Zemabgeri, el-Mufassl, 5. 313; Ibn
Ya‘lg, age, c. 3, s. 411-416; Ibn Malik, age, ¢. 2, s. 341-348; es-Suyfi, Hem u’l-hevémi‘, ¢. 3, 5. 19-
27; el-Askar, nge, 426; * Ali Rud3, age, c. 3, s. 83; Hasan, age, c. 3, 5. 369-373; Yak{it, age, s. 102-103.

81  Mahss ileilgili bilgi igin bk. Ibn Malik, age, c. 2, 5. 348-353; es-Suytl, Hem ‘u'l-heviimi‘, . 3, s.
27-28; el-Askar, age, 426; Hasan, age, c. 3, s. 378-379.

82  el-Ukberd, age, s. 275.
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-

' lisi ile mitjdelendiginde syledigi 3 = &5 168 G 35,0 12 (p U &0 (Allah ‘n yernin

olsun ki, bu ‘giizel bir cocuk degildir’. Yardum a§lamak ve iyiligi hursizlik yapmaktir)”
climlesi ve "t s Je o o (KOtE binek dizerinde yolculuk ne giizeldir)” ifadesi
delil olarak ileri siiriilmiistiir. Zira burada “"nin bagina ba harf-i cerr,
“"nin bagina da “ 4" harf-i cerri gelmistir.® Halbuki onlann ileri stirdiigii
harf-i cer, fiilin bagina degil st [ 148 s ool v Je o 2 77 gekdinde takdir
edilen ciimlenin basina gelmis olup mahzuf mevsufun sifati durumundadir.3

2. Araplarin “u= 1y Jiyfi o= G (Ey ne giizel efendi, ne giizel yardimci!)” ifadele-
rinde oldugu gibi bagmz; nida edatiun gelmesi.® el-Enbéri (6.577/1181) gercek-
te bu ciimlenin “%.< (3 Jifi 5 31y takdirinde ve ileri siiriilen delilin gecersiz
oldugunu belirtir.8

3. Bu fiillerin gectigi climlede zaman zarflarimun bulunmas1.%”

4. Tasrif edilmemeleri ve masdarlarinin gelmemesi; hadese ve zamana de-
lalet etrnemeleri.®® el-Enbari zaman edatlarimin bu fiillere birlesmemesinin se-
bebini, bu fiillerin medh ve zem anlami ifade etmesi sebebiyle icinde bulunulan
simdiki zaman gbstermesine baglar. Methedilen ve zemmedilen kimsenin ne
gecmisteki ne de gelecekteki durumudur. Bundan dolay: da tasrif edilmemek-
tedir.®

- v t0t

5. Araplarin “%; - i <" ifadesinde oldugu gibi “."nin ismi tasgirinin ya-
pumis olmasi.® Bunu da sadece Kutrub ileri siirmektedir. el-Enbéri bu drnegin
saz olarak kabul edildigini ve bundan bagka destekleyecek delil olmadigim
belirtmektedir. Ayrica o ismi tasgir gibi goriinen “”, fiilin bir ¢esit okunus

83  el-Enbari, age, 5. 97; Ibn Malik, age, c. 2, 338; el- Ukberi, age, s. 276; ibn Hisam, Kafru'n-neda, s.
27-30; es-SuyGti, Hem ‘u’l-heviimi, c. 3, 5. 17-18; < Ali Rud3, age, c. 3, 5. 88-89, 91.

B4 el-Enbari, age, s. 98-101.

85 el-Enbari, age, s. 97; el- ‘Ukberi, age, s. 276; es-Suytl, Hem u’l-hevimi®, c. 3, s. 18.

86  el-Enbari, age, s. 101.

87  el-Enbarj, age, s. Y7-98.

88  el-Enbari, age, s. 98; el- ‘Ukberd, nge, s. 276. es-Suyti, Kiife Dil Ekolii mensuplarmn “ s~ "
gibi mutasarrif olmayan ve masdan gelmeyen, ayrica kendilerine ref zamiri bitigen kelimeleri
fiil olarak kabul ederken, bunlan fiil kabul etmemekle geligkiye diigtiiklerini ifade etmektedir.
Bk. es-Suy(ti, Hem ‘w’l-hevimi, ¢. 3, 5. 18.

89  el-Enbari, age, s. 101.

90 el-Enbari, age, s. 98.
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sekli oldugunu da séylemektedir.”!

6. ”51”Iﬁn haberinin bagina gelebilen tekid 1dmirun bunlara da bitigebilme-
si®2iddia edildigi gibi, tekid 1amimn medh ve zem fiillerinin baglarina gelmesi,
isim olduklarmu gdstermez. Zira fiil, cAmid oldugunda isme benzemekte ve
ismin bagina gelen tekit edatlar1 mazi fiilin bagina da gelebilmektedir.%

7. er-Rusimin naklettifi “i-s ~ & climlesinde haber olarak
irablanmalar:.% “iL=$i o 28” drmeginde medh fiili, haberden ziyade mahzuf bir
mevsufun sifat ciimlesi durumundadir. Ciimlenin takdiri ise soyledir: “iLas ots”
el %5

Basra Dil Ekolii mensuplari ise {i¢ gerekceden dolay1 “« « =" nin fiil oldu-
gu goriisiindedirler: Bu fiillere, “Y- 5 \5esd « b W Grneklerinde oldugu gibi
zamirlerin isnat edilebilmesi, (ancak Kiife Dil Ekolii mensuplar: bu rivayeti
kiyasa muhdlif sayarlar); “%, e 320 < 2" seklinde oldugu gibi sakin miien-
neslik ta’siun bitisebilmesi% ve diger mézi fiillerde oldugu gibi fetha iizere
mebni olmalar: (e§er mu‘reb isim olsaydilar fetha {izere mebni olmazlardi).””
ibn Cinni ve Ibn Malik, “4x” ve “+"nin asillariun fiil oldugunu, miibalaga
amaciyla bu sigaya cevrildiklerini ve cAmid fiil olduklarim belirtirler.%

. Buiki fiilin cAmidligi, zamana ve hadese delalet etmemeleri® ile birlikte
asil sigalarindan uzaklasarak farkli sigada kullanilmalan'® yani miibalaga
amaayla bu sigaya cevrilmesine baglandig: anlasilmaktadir.

- “J%" Vezninde Medh ve Zem, Taacciib Fiillerine Miilhak Edilen Fiiller'®!

91  el-Enbaéri, age, s. 102-103.

92 el-Ukberi, age, s. 27276-277; es-Suy(ti, Hem u’l-hevimi®, c. 3, 5. 18.
93  el-Ukberd, age, s. 280; es-Suyti, Hem u’l-hevimi®, c. 3, s. 18.

94 es-Suyhtl, Hem ‘u'l-hevimi’, c. 3, s. 18.

95  es-Suyyi, Hem ‘u'l-heviimi‘, . 3, s. 18.

96  el-Enbari, age, s. 96; el- Ukberi, age, s. 274-275; [bn Hisam, Kagru'n-nedd, s. 28, Serfu Suziri'z
zeheb, s. 27; es-Suyfl, Hem ‘w’l-hevimi‘, c. 3, s. 27; Hasan, nge, ¢. 1, 49, c. 3, 5. 369.

97  el-Enbéri, age, s. 96; ibn Malik, age, c. 2, 5. 338; el- Ukberd, age, s. 276; ibn Hisam, Kafru'n-nedd,
s. 28.

98  ibn Cinni, Hagiis, ¢. 3, s. 48; bn Malik, age, c. 2, 5. 338.
99 Yakdt, age, s. 99.
100 Yakdt, age, s. 98-99.

101 Ibn Malik ve Suyiti “ 34" vezninde gelen medh, zem ve taacciib fiillerini “miilhak” olarak
isimlendirmislerdir (Bk. ibn Malik, age, . 2, 5. 353; es-Suyti, Hem u'l-hevimi*, . 3, s. 29). Biz
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Bir kistm “Js « " vezninde gelen siilas! mutasarnf fiiller, “ %" veznine
aktarilarak medh ve zem fiillerine anlam ve irab yoniiyle miilhak edilmig;'?
muzdri ve emri emri gelmedigi icin de camid fiil olarak kabul edilmistir. Mii-
fessir el-Kurtiibi (6.450/1058) bir fiilin bu vezne ¢evrilme sarti olarak taacciib
yapma sartlarim tagimasi gerektigini; renk, sekil ve kusur ifade eden fiillerle
rubéi fiillerin bu vezne gevrilemeyecegini belirtmistir. Ayru gekilde - je- — e
& fiillerinin de bu vezinde kullarulamayacag: belirtilmigtir.13

Bu miilhak edilen fiillerin en meghuru, “:¢.”dir. “:w.” fiili “$5” vezninde
mutasarnif fiil iken, 104 “ 45" veznine gevrﬂerek " " gibi zem fiili kabul edilir ve
onun hiitkiimlerini alir.’% Benzer §ekilde " da ” Jg”ye miilhak edilen bir
medh fiilidir. “Ne giizel!” anlamindaki “1 ”daki “="nun da ashnin “ L& ol-
dugu kabul edilir. $6yle ki: Fiildeki birinci ba harfmm harekesinin ha'ya nakle—
dilerek iki ba harfinin birbirine idgam edildigi ve “C2" oldugu ifade edilir. An-
cak “L5>" olarak telaffuzu daha yaygmdir. Bu fuhn olumsuzu “Ne kétii” anla-
mmda “i& ¥ dir. 106

Halid el-Ezheri (6.348/905) ve Ibn Cinni, “Js - J&” vezninde gelen bir kistm
ﬁﬂlerm taacciib yapmak amaciyla “}&” veznine ¢evrildigini; “»x” fiilinin “ u
" anlamina geldigini belirtirler.!%

Yakiit bu iki miilhak siga arasinda fark olmadifini, miibalaga amacayla
medh ve zem ve taacciib manasim ifade ederek kullanulabilecegini belirtir. Bu
iki sigada gelen fiiller, asil anlamlarinda kullaruldifimda mutasarnf, miibalaga

de bu isimlendirmeyi tercih ettik. Zira bu fiiller, asillar: itibariyle medh, zem ve taacciib de-
gilken bu sigaya sonradan gevrilmistir.

102 IbnMalik, age, c. 2, s. 353; es-SuyGtl, Hem u'l-hevimi ‘, c. 3, 5. 29-30; el-Calﬁyin’i, age,c. 1, 5. 84-
85; el-Antaki, nge, c. 3, s. 11; Hasan, age, c. 3, s. 384-385; el-Halvénji, age, s. 91.

103  es-Suyati, Hem ‘u'l-hevimi‘, ¢. 3, 5. 29.

104 “L” fiili, “hryn — e — 2,04~ seklinde “kiki olmak, kotiilesmek, kirmak, fizmek” anlamlarinda
mutasarrif fiil olarak kabul edilmistir. Bk. ibn Mangzr, age, c. 4, s. 95-96; Yak{it, age, s. 114.

105  es-SuyQfl, Hem ‘u'l-hevimi’, c. 3, s. 29-30; el-Ferrd’, age, c. 1, s. 268; Zemabhgeri, el-Mufassil, s.
350; ibn Ya‘ls, age, . 3, s. 407, 410; “ Ali Rud3, age, c. 3, s. 84, 85-86; el-Antaki, age, ¢. 1, 5. 171.
“o” fiili Kur'an'da “See oo ... (... yol olarak ne kotiidiir!)” (Isra, 15/32) ayetinde oldugu gibi bir-
gok yerde gecmektedir. Bk. es-Suy(fi, Hem ‘u’l-hevimi, c. 3, s. 29-30.

106 “u" ve “ii> ¥ hakkinda daha genis bilgi iin bk.: el-Enbari, age, s. 107-110; Zemahgeri, el-
MtJaggzl, s. 353 354; Ibn Ya‘i is, age, . 3, 5. 422-425; Ibn Malik, age, c. 2, s. 355-361; es-Suyiti,
Hem ‘w'l-hevini %, c. 3, 5. 30-36; el-Galayini, age, c. 1, 5. 75-76; Al Ridd, age, c. 3, . 85- 91; Hasan,
age, c. 3, s. 380; el-Halvani, age, s. 91; el-Antaki, age, ¢. 1, 5. 171, ¢. 3, 3-4.

107 Ibn Cinni, Hasiis, c. 2, s. 227; Yakdt, age, s. 112.
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amaayla kullanilmasiyla da cdmid fiil sayilirlar.

h. Taacciib Fiilleri

Arapca’da taacciib!® manasin ifade eden kiyasi iki siga vardir: “d«f u” (birinci
taacciib fiili) ve “+ " (ikinci taacciib fiili). Bu iki siga, genel olarak zikredilen
kaliplarda camid fiil olarak kabul edilir.®

Birinci Taacciib Fiili

Birinci taacciib fiili, tarisma konusu olmus, Basra Dil Ekolil mensuplan fiil;
Kife Dil Ekolit mensuplar ise isim oldugunu savunmuglardir. Cagdag dilciler-
den bu fiilin Arap diline mahsus kalip ifadeler oldugunu ileri siirenler de ol-

mustur. Basra ve Kiife Dil Ekolii nahivcileri, taacciib fiilini isim ve fiil alametle-
rini; ayrica‘anlam boyutunu da esas alarak goriislerini savunmuslardar.

Basra Dil Ekolii mensuplari onun mazi £iil'! oldugu ile ilgili fi¢ delil ileri

stirerler: “-iu" Orneginde oldugu gibi, fiilin son harekesini korumak amaciy-
la niin-u vikéye bitismesi;"" bir fiil gibi marife veya nekre ile sifatlanmig ismi

108 Taacciib, “sebebi gizli olmak iizere bir sey karsismda duyulan hayret, dehget ve infidl” seklinde tarif
edilmektedir. Safvet, age, c. 2, 5. 83; Mubyiddin Tevfik Ibrahim, “et-Ta‘acciib beyne'l-
Basriyyin ve'l-Kifiyyin”, Mecelletu'l-Gdabi’r-rifidin, sayi: 5,
http://www.alukah.net/Articles/Article.aspx?CategoryID=78& ArticlelD=378, s. 3, 25/01/2007;
Kilig, age, s. 103.

109 Zemabhseri, el-Mufassl, s. 354; ibn Ya is, age, c. 3, s. 429; es-Suyati, Hem u’l-hevimi®, c. 3, s. 36;
el—Caléyini, age, ¢. 1, s. 63; el-Antdki, age, c. 1, s. 171; Hasan, age, c. 3, s. 341. Taacciib
sigalarinda kullarulacak bir fiil icin su sartlar ileri stirlilmtigtiir: Fiilin stilist m{icerred, malum,
miisbet, tam, mutasarrif ve (2l u" « =0 gibi fiiller haric) manasinda farklihk olmasi; renk,
sekil ve kusur ifade eden kelimeler olmamas: (bk. Ibn Malik, age, c. 2, 5.375; el-Ca]éyini, age,
c. 1, 5. 63; el-Antaki, age, c. 2, 5. 359-361; Safvet, age, c. 2, s. 86-88; Yakt, age, s. 130-132) Arap-
¢a’dabu iki sigadan baska kiyasi olmayan taacciib kaliplar igin bk.: Ibn Malik, age, c. 2, 5.362;
es-Suytitt, Hem ‘u’l-heviimi‘, c. 3, s. 42; Hasan, age, c. 3, s. 340-341; Safvet, age, c. 2, s. 83; Yakiit,
age, 5. 123-124; fbrahim, agm, s. 3-4.

110 Mazi fiil olarak kabul edilen birinci taacciib fiilinin faili, miistetir zamir ve sonra gelen
miiteacceb minh mefdlii bih olur. Ancak taacciib mé’st hakkinda gesitli goriigler ileri siirtil-
miigtlir. Bunlardan en dikkat gekicisi, onun istifhamiyye olarak kabul edilmesidir (bk.
Zemabhgeri, el-Mufassal, s. 354; fbn Ya'is, age, ¢. 3, 5. 440-441; ibn Malik, age, . 2, 5. 363-364; es-
SuyQti, Hem ‘u’l-hevimi, c. 3, 5. 37; Safvet, age, c. 2, s. 84; Hasan, age, c. 3, 5. 343). Ibn Higém bi-
rinci taacciib fiilinin “iu; o~ W seklinde muzarisinin gelebilecegini belirtmis, ancak Araplar-
dan b&yle bir rivayet isitilmedigi igin bu goriis reddedilmistir. Bk. es-Suy{ti, Hem ‘u’l-hevdmi ¢,
¢ 3,s. 37.

111 el-Enbari, age, s. 113; el- ‘Ukberi, age, s. 286; ibn Malik, age, c. 1, s. 335, c. 2, s. 363; es-Suyit,
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(miiteacceb minhi) nasbetmesi''? ve fetha tizere mebni olmas:.!’

Kife Dil Ekolii mensuplar ise, birinci taacciib fiilinin isim olduguna dair

goriislerine ii¢ delil ileri siirerler:'™ Taacciib fiilinin tasrifinin yapilamamasy;!®
ismi tasgirinin gelmesi;!'6 “sbu ool « sl ¢ #1155" Srneklerinde oldugu gibi ecvef fiil-

112
113

114

115

116

Hem ‘u’l-hevdmi, ¢. 3, s. 36; Safvet, age, ¢. 2, s. 84.
el-Enbari, age, s. 113-114; ibrahim, agm, s. 6-7; es-SuyQtl, Hem ‘u'l-hevimi®, c. 3, s. 36.

el-Enbérl, age, s. 114; es-Suytl, Hem ‘u’l-hevimi’, c. 3, s. 36; Safvet, age, c. 2, s. 84. el-Enbari,
Basra Dil Ekolii mensuplarinin ileti siirdiikleri bu goriigleri sahih olarak kabul eder. Bk. el-
Enbari, age, s. 115.

Kiife Dil Ekolii mensuplarinin gériiglerini genelde Ibnu’l-Enbari aktarmaktadir. Muhyiddin
Tevfik Ibrahim, Ibnu’'l-Enbari'nin bu goriislerini ibnu's»ﬁeceﬁ'nin aktardigini, naklettigi s6z
konusu goriislerin gercekte Kiife Dil Ekolii mensuplarina ait olmadigini, miiteahhir@in nahiv-
cilere ait olabilecegini belirtmistir. Bk. ibrahim, agm, s. 6.

el-Enbar}, age, s. 114; el- ‘Ukberi, age, s. 290; Safvet, age, c. 2, s. 84. el-Enbari, Kafe Dil Ekolii
mensuplarinin bu gdriigiiniin delili olmadigin ileri stirer. Ciinki{i ayni durumda olan " « e
~4"vi fiil olarak kabul ederken, taacciib sigalarim fiil olarak kabul etmemektedirler (bk. el-
Enbaéri, age, s. 114; el- ‘Akberd, age, s. 291; Suy(ti Hem'u’l-Hevam, c. 3, s. 36). Halbuki taacciib
fiilinin tasrifinin yaptlmamasinn iki sebebi vardir: Birincisi, Araplar taacciib manas tagtyacak
bir fiil tiiretmedikleri igin bu manay: ifade edecek degigmeyen bir siga ortaya koymuglar ve
bu siga fiilin asil manasiru igermemektedir. Ikincisi, fiili muzari hal ve istikbal icindir. Taacciib
ise hal ve gegmis igin olup gelecek igin s6z konusu olmaz. Halbuki muzari hal ve istikbal
i¢indir. Bundan dolay: taacciib sigasinin muzarisinin gelmesi kabul edilmez. Bk. el-Enbari,
age, s. 115-116.

el-Enbari, age, s. 114-115; el- ‘Ukberi, age, s. 289-290; es-Suyiiti, Hem u’'l-hevimi®, c. 3, 36;
Ibrahim, agm, 5. 4-5. el-Enbéri, Kiife Dil Ekolii mensuplarmnin gdriisiiniin tutarsizhgim verdi-
gi li¢ cevapla ortaya koyar: “Birincisi, burada taacclbtin tasgiri lafzidir. Aslinda fiilin degil
mastarirun tasgiri kastedilmektedir. Zira fiilin tasgirinin yapilmasi miimkiin degildir... Ancak
burada mastann tasgirini yapmak istediklerinde fiilin tasgirini yapruglardir. Fiilin tasgiri
mastarimn yerine gegmekte ve ayni anlamt vermektedir. Gergekte ise mastarin tasgiri yapil-
maktadir” (bk. el-Enbari, age, s. 116-117; el- Ukberd, age, 5. 290). el-Enbari'nin bu sézleri, kana-
atimizce zoraki savunma goriintiisii vermektedir. O zaman insan su soruyu sormadan ede-
miyor: Madem masdann tasgiri yapihiyor, o zaman masdar getirilse daha yerinde olmaz rmy-
di? Taacciib fiili yerine mastar getirilir, tasgiri yapihr ve bu kadar zorlama tevile ihtiyag kal-
mazdi. “Ikincisi, taacciib fiili degismeyen bir sigada geldii igin tasgiri giizel kabul edilmekte
ve bu durumda isme benzemektedir... Nitekim ismi fail de amel y&niiyle fiile benzese de onu
isimlikten ¢ikarmamaktadir. Fiil de irab yoniiyle isme (ismi faile) hamledilse de onu fiillikten
gikarmaz” (bk. el-Enbard, age, 5. 117). “Ugiinciisti, taacciib fiilinin tasgiri, vezinleri ayni olmast
sebebiyle iistiinliik ve miibalaga amach kullarulan ismi tafdile hamledilerek yapilmustir. Me-
seld, “ ¢y s 357 ciimlesinde oldugu “i; ;i U” climlesi de miibalaganin en son derecesinde
olan kimse igin sOylenmigtir...” seklinde de stylemek miimkiindiir. Ayrica taacciib yapilma
sartlani ile ismi tafdilin yapilma sartlannn aym olmasy, bu benzerligi ortaya koymaktadir.” el-
Enbari bunu da drneklerle izah eder ve stz konusu benzerligin de onu fiillikten digar: gikar-
madigm belirtir (bk. el-Enbari, age, s. 117-118). elﬂGaléyirﬁ‘ de birinci taacciib filinin bazi 6r-
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lerin ismi tafdilinde vav ve ya'larin i‘lale ugramadig: gibi, ayfu fiillerden
taaccilib yapilirken “s, . « 31 u” 6rneginde oldugu gibi i‘1alinin yapilmamas:.!!’

Kife Dil Ekolit mensuplarmun siurh sayida sz érnekleri dikkate alarak
taacciib fiilinin isim oldugu ile ilgili iddialar1, Basra Dil Ekolii mensuplan tara-
findan tutarh kabul edilmemektedir. Zira bir dil kurallarimun saz rneklere da-
yanamayacagi bir gercektir. Basra Dil Ekolii mensuplarmin ileri siirdiikleri de-
lillerin daha akilc oldugu goriilmektedir. Ancak onlarm zaman zaman bazi saz
Ornekleri kabul etmeyerek yaptiklari yorumlarin zorlama oldugu da anlagil-
maktadir.

Biitiin bu gdriiglerin yaninda ¢agdas Arap dilcilerinden el-Antaki, Mehdi
el-Mahz(imi ve Muhyiddin Tevfik Ibrahim, bu fiilin Arap diline mahsus kalip
ifadeler oldugunu ileri stirmiiglerdir. Bu gortiglerini, taacciib ma’si istifham
edat: olarak kabul edilmesine baglamiglardir.'® el-Antaki, Arapc¢a’da bu fiilin
asli sigas: diginda kullamlabilecegini belirterek bu sigarun istifham manasindan
gikarak taacciib manasiuru ifade ettigini soylemistir. Ayrica diger dillerde de
taacciib kalibimmn benzer gekilde geldigini ve Arapg¢a’da da ayru manaya gel-
memesi icin bir sebep olmadigiru ileri stirmiistiir."*? Burada el-Antaki'nin gorii-
stine haklihik pay: verilebilir. Zira Arapga’daki “a-4 Jai U” taacciib ifadesinin
Tiirkge'mizdeki karsihg: “Ne giizel bahge!” ciimlesi olup taacciib mé’sina “Ne”
kelimesi kargsilik gelmektedir. Aslinda “Ne” istifham edat: kabul edilmekte-
dir.”2 Aym ciimle Ingilizcede “What a beautiful garden”?' ciimlesi olup benzer

neklerinin ismi tasgirli olarak gelmesini $az olarak kabul eder ve miibalaga manasin: goster-
mesi agisindan ismi tafdile benzedigi icin tasgirinin gelebilecegini belirtir. Bk. el-Galayini, age,
c. 1,572

117 el-Enbéri, age, s. 115; es-SuyGti, Hem ‘u'l-hevdmi*, c. 3, s. 36; el-Antaki, age, c. 2, s. 365. Kafe Dil
Ekolii mensuplarimin iddia ettigi gibi fiillerin lalinin yapilarnamas: konusu, Arapga’da “~ 1~
e - By - S 7 gibi birgok fiil i¢in de s6z konusudur (bk. el-Enbari, age, s. 119; el-
‘Ukberd, age, s. 290-291; es-Suyti, Hem u’l-heviimi ¢, c. 3 5. 36). Aym zamanda ikinci taacctib fii-
li emir sigasinda gelmekte ve ecvef fiillerden ikinci taacciib fiili yapilirken de ilal kurallan
uygulanmamaktadir. Meseld, “« 731" gibi. Boylece ikinci taacciib sigas: fiillikten digar gikma-
digina gore, birinci taacciib de fiillikten digan gtkmaz. Bk. el-Enbar, age, s. 119; fbn Malik, age,
c. 2, s. 371; Ibrahim, agm, 5. 5.

118 el-Antak], age, c. 2, s. 362 (dipnot 3); Ibrahim, agm, 5. 7.

119 el-Antdki, age, c. 2, s. 362, dipnot 3.

120 Tiirkge’'de bu kahipta kullarulan “Ne” kelimesinin soru zarfi oldugu belirtilmigtir. Refik Halit
Karay'in gu climlelerinde bu anlamda kullarulmmghir: “Zonguldak’tan kalkan otobiis, hesapsiz
virajlar agarak hemen dgalara tirmanmaga bagliyor. Ama e giizel daglar...” Bk. Gencan, age,
s.224.
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gekilde istitham edati “What”’ olmaktadir. Ancak taacciib fiili sadece taacciib
mé’s1 ve isimlerden olugsaydi bu yorum iizerine sdylenecek fazla bir s6z yoktu.
Arapca’da bu kalip icerisinde (j= vezninde) fiilin de bulunmasi, bu yorumu
zayiflatmaktadar. '

Birinci taacciib fiilinin camidligine su sebepler gosterilebilir: Harfe benze-
mesi, ' Ibn Cinni’nin dedigi gibi miibalaga amactyla bu kaliba gevrilmesi, bir
eylemden ziyade insanin duygularin ifa etmesi ve bir unsur bitismeden zama-
na dalalet etmemesi.' )

Ikinci Taacciib Fiili

“4 3" vezninde olan ikinci taacciib fiiline gelince bununla ilgili dért gériig ileri
stirlilmistiir: Mazi manasinda emir fiili, gercek emir sigasy, isim; yukarida cag-
* dag Arap gramercilerin de dedigi gibi ne fiil ne isim, taacciib {islubu.

Sigas: agisindan emir formunda olan ikinci taacciib fiili, miibalaga amacty-
la taacciib sigasina gevrilen mazi manasinda camid fiil olarak kabul edilmekte-
dir.”?* Bundan dolay: talep manasi ifade etmemekte yani emir fiilinin bir alame-
ti eksik kalmakta ve kendisine “ 5 b ¢ ay feorf Jlon U ¢ s ol 090, b ¢ et ol o U
iy bl Ehitn U i feod 03 U e Lo’ Srieklerinde oldugu gibi, ne zahir ne de
miistetir olarak zamir isnad edilmekte ve ne de nfin-u vikaye bitismektedir. Bu
durumda ingai yap: (emir sigasy), ihbariye doniismektedir.’® es-Suy{ifi'nin de-

121 Konunun daha iyi anlagilmasi ve kargilagtirma yapabilmek igin, Ingilzce drnek ciimle veril-
migtir.
122 Safvet, age, c. 2, s. 86.

123 el-Enbéri, age, s. 121; es-Suytl, Hem ‘u’l-hevimi, c. 3, s. 38; Safvet, age, c. 2, 5. 85; el—Caléyin‘i,
age, c. 1, 5. 66, Taacciib fiili ile ma’nin arasinun agilip agilmayacag; tartismast, zamana delaleti
baglaminda olmugtur. Zira cumhira gore taacciib mé’si ile fiilin aras1 “o % - 0™ ile agilabile-
cegi belirtilmigtir. Ancak taacciib mé’s1 ile fiil arasina "5 veya ge¢mis zamana dalalet eden
zarf gelirse maziye; “o,%” fiili, hal ve istikbal manas: ifade eden zarf gelirse de bu manalara
delalet edebilecegi belirtilmistir (bk. es-Suy{iti, Hem u’l-hevimi®, c. 3, s. 40-41; Yakit, age, s.
129). Bu fiillerin sigalar degismese bile zamana delaleti, bagka fiil ve zarflarla gerceklestigi de
goriilmiigtiir. ez-Zemahgeri, taacciib fiilleri mutasarrif olamadig icin takdim, tehir ve arala-
rinda fasil meydana gelemedigini belirtmisgtir. Bk. ez-Zemahseri, el-Mufassal, s. 355; Tbn Ya‘s,
age, c. 3 5. 442-443, )

124  el-Enbari, age, s. 121; es-Suyiti, Hem ‘u’l-hevimi, c. 3, s. 38; Safvet, age, . 2, 5. 85; el‘Galﬁyini,
age, c. 1, s. 66; Yakit, age, s. 126.

125 el-EnbAri, age, 5. 122-123; el-Galayini, age, c. 1, 5. 66. Ashinda bu (ihbérinin ingalye gevrilmesi),
Arap kelaminda olan bir olgudur. O, “&t «, (Allah ona rahmet etti)” ihbari ciimlesinin “Allah
ona rahmet etsin” geklinde ingiye evrilmesini Srnek olarak vermektedir. Bk. el-Galayind, age,
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digi gibi, bdylece fiil sidk ve kizbe ihtimali olmaktadir. Ayrica bu fiilin talep
ifade ettigi kabul edilse bile cevabina fa'min gelmemesi ve “u\ ;=" Srneginde
oldugu gibi muhatap zamirinin bitismesi, gercek manada bir emir fiili olmadi-
g gostermektedir. ' Zira gercek manada fiil olsaydi bu sigada fail miistetir
muhatap zamiri olacak ve hem harf-i cerre bitisen zamir hem de miistetir zamir
fail olacakt. Bir ciimlede kki fail olmas, kural geregi miimkiin goriilmemekte-
dir. Bu durumda zaid olan harf-i cerli kelime,'?’ ciimlede fiil olarak kabul

edilmektedir.128

ez-Zemahseri, el-Ferra’, ez-Zeccic (6.311/923), Ibn Keysan (6.299/911) ve
Tbn Hariif (6.609/1212) gibi alimler, ikinci taacciib sigasiru gercek manada emir
fiili ve miistetir “s" zamirini de fail; bundan sonra gelen kelimeyi de (harf-i cer
zaid olmak iizere) mef'dl, fail olan miistetir zamiri ise giizellikle vasiflanan her
bir sahsa dondiigiinii kabul etmektedirler.'? Biitiin bu goriigler, ikind taacciib
sigasirun ﬁiﬂigirli pekistirmektedir. Ancak el-Antaki bu izahin ¢ok zorlama ol-
dugunu ve bdylesi bir tahlilde “z. 4 j~i v” climlesinin ” & ) - Judi i — Jx (By
giizellik! [lkbahar: giizellestir)” gibi ilging bir anlamn ortaya ciktigiru belirtir.130
Yukarida da gectigi gibi, o taacciib sigalarmun fiilden ziyade basgh bagina bir
tislup oldugu goriisiindedir. es-Suyf, el-Enbari’'nin ikinci taacciib kalibimn
isim oldugu ile ilgili bir kanaatine yer vermis, ancak bir delil de getirememis-
tir. 131 Yakdt, taacciib fiillerin cAmidligine, onlarin zamana delalet etmemelerini
sebep olarak gostermektedir. Ciinkii o, cAmidligj, fiilin sigasirun degismemesi-
ne; (diger dillerde oldugu gibi) taacciibiin harf manasi tasimasmna baglamakta-
dir.132 :

c. 1, 5. 66-67.

126  es-SuyQtl, Hem ‘u’l-heviimi‘, c. 3, s. 38.

127 ikinci taacciib fiilinin failinin bagmna zaid ba harf-i cerrinin gelmesi, “Wyhuss S 5" (Nisé,
4/132, 166) ayetlerindeki “ ™ fiiline (yani failin basina harf-i cer gelmesine) benzetilmektedir.
Bk. el-Enbdri, age, s. 122-123; fbn Higém, Kafru'n-neds, s. 323; Hasan, age, ¢. 1, 5. 70.

128 es-Suylti, Hem ‘u'l-heviimi, c. 3, s. 38.

129 Diger bir goriige gore, ikinci taacciib fiilinde fail olan miistetir zamir, taacciib fiilinin
masdarina donmektedir. Bk. Zemabgeri, el-Mufasgl, s. 354; Ibn Ya'is, age, c. 3, s. 437-439; el-
Galayini, age, c. 1, s. 67-68; el-Antaki, age, . 2, s. 364.)

130 es-Suyiit, Hem ‘u’l-hevimi ‘, c. 3, s. 38; Safvet, age, c. 2, s. 85; el-Antéki, nge, c. 2, 5. 364
131  es-Suyiti, Hem ‘u'l-hevimi®, c. 3, s. 36.
132 Yakdt, age, s. 127-128.
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2. Fiili Muzari

L “Inlemek, bagrmak, gurnlm yapmak, samata yapmak” manasma gelen “.q;
fuhmn sadece muzarisi vardir. Ibnu'l-Katta® (6.515/1121) bu fiilin muzarisinin
nakas “Jiu” fiili ile birlikte “l .lz..,: et i J5u (Hala o giinden beri bagiryor, ¢ndirt-
yor)” seklinde veya “us; by L5 3 iy Wy” Orneginde oldugu gibi ayru anlama
gelen masdar ile birlikte kullanuldigimu belirtir.! Tbn Manzfir (6.711/1311) bu
fiilin “ a=0:" geklinde aymu kokten gelen masdarlarm verir; mézi ve emir
sigalarmun 6ldiigiinii de belirtir.'* ”l:s;;”mm siilasi miicerred (ikinci bab) vez-
ninde gelmesi ve sonunun merfii olmasi, fiilliginin delilidir. Bu fiilin
masdarmin olabilme ihtimali, fiilin méazisinin de olabilecegini gostermektedir.
Dolayistyla fiil 6liimii, bir fiili sadece muzari sigada birakarak camid sayilma-
sina sebep olmaktadur.

3. Mazi ve Muzari Fiiller

1

& fiili basta olmak tizere bir kuisim fiillerin mazi ve muzarisinin sadece tek
sigalan gelmistir. es-Suyfit], “ s2” fiilinin sadece muzarisinin geldigi i¢cin cAmid
oldugunu sdylemisgtir.'?® Fakat " &3 seklinde mazisinin de-geldigi belirtilmis-
tir." “ =" gibi fiillerin sadece mazi ve muzarilerinin (ficlinct tekil salus mii-
zekker-muermes sigalarimn) geldikleri, dolaylslyla da camid fiillerden sayildik-
lar1 sdylenmektedir. Bunlar da “ & — 531« gl — J=8i R - 5 +3" gibi
gereklilik manasina gelen fiiller ile hava durumu ve meteorolo]lk olaylan ifa-
dede kullanulan “ 36 « ek — Litek « Li-Ua S35, 3530 8 0= B 65— G5 e - )

\,:»5-' J—-f‘.rwau chl.- C"“/C‘L’ Cla‘,—«u )245/4-»1 Jeh LAl — WL(;;;‘“
J ,5 = 05 L= Lk e <‘:”=' " fiiller olarak zikredilmektedirler.!¥

Bu fiiller, tek sahusli gelerek cdmid kabul edilmislerdir. Ancak Sé\l(’l\d‘ el-

133 ibnu’l—[,(ﬁtiyye, age, s. 186; Ibnul-Katta®, age, www.almeshkat.net; Tbn Manziir, age, c.7,s.424;
es-Suytiti, Hem w'l-hevimit, c. 3, s. 14; el-Galayini, age, c. 1, s. 55; el-Efgani, age,
http://www.midouza.net/vb/showthread.php?t=4426; Cortii, age, s. 418; Kilig, age, s. 102.

134 Ibn Manzir, age, ¢. 7, 5. 424; el-Halvéni, age, s. 94; Yakiit, age, s. 189-191.

135 Kur'an'da “ 3" fiili, "4y b ol o 0 g by (Cocuk sahibi olmak Ralonan’a yakigmaz)” (Meryem,
19/92)) glbl ayetlerde olumsuz anlamda muzari olarak gelmistir. Safvet, bu fiilin mézi ve
muzdri olarak iki formunun geldigini ileri stirerek, yar mutasarnif fiil oldugunu belirtmistir.
Bk. Safvet, age, c. 2, 5. 259.

136 es-Suyiti, Hem ‘u’l-hevimi®, c. 3, s. 15-16; el-Isfehdni, age, s. 56; ibn Manzir, age, ¢. 14, 5. 77;
Yakiit, age, s. 175-176.

137 Cortii, age, s. 42; Kilig, age, 5. 102,
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Efgani'nin de ifade ettigi gibi,'® bu fiillerin mézi ve muzarisi geldigi icin yar1
mutasarrif olarak kabul edilebilecegi de goz ardi edilmemelidir.

4, Emir Fiili
a. La: Efali kul(btan birisi olan ve emir sigasinda gelen “{3" fiili,’® “zls
(farzet)” anlamina gelmekte ve “(aki .53 1> (Zeyd'in gidecegini far:et)” ciimlesinde

oldugu gibi iki mefiil alan cAmid fiil olarak kabul edilmektedir. Bu manada, ne
méazl ve muzarisi, ne de ismi fail ve ismi mef'(il gibi sigalarn kullanilmaktadur.!40

“"in fiilliginin delili ise gunla_rdlr: Talep manasiu ifade etmesi; kendisine
“ss2" Orneginde oldugu gibi cemi vavirun ve niin-u vikayenin bitigmesi.'!

b. iz “k” fiili “6%ren” anlaminda mutasarnf fiildir.'2 Ayru kelime “ « st
et (bil, inan)” manasinda kullanildiginda sadece emri gelir; cAmid ve iki mef'fil
alan ef’al-i‘kul(b fiillerinden kabul edilir. Bu manada méazi, muzari ve masdan
gelmemektedir.'*® Emir camid fiil olarak deliliise Ziyad b. Seyyar'in su siiridir:

,ﬁx,ydxd\_mbéu ..wnsu.d;\..,px
Bl ki insanin iginin rahatlamasy, digmamn yenifmesindedir
(Onu yenmek_igin) biitiin file ve desiselere bagvur*

138 el-Efgani, age, http://www.midouza.net/vb/showthread. php?t=4426.

139 el-Caléyini, age, c. 1, 5. 41, 55; el-Hamlavi, age, s. 85; < Ali Rid4, age, c. 3, 5. 23; el-Antaki, age, c. 1,
s.171; Akdag, Hasan, Arap Dili Dilbilgisi, Damla Matbaacilik, Konya 1989, s. 98; Kilig, age, s.
102, “5" fiilinin "oy (hibe ett)” nin emr-i “C5 (hibe et)” veya “Lw"nin emri "L (gekin, kork,
saygt duy)” olabilecegi de sGylenmigtir. Bk, el- Galaylm, age,c.1,s. 41, 55; el-Hamlavi, age, s. 85;
Safvet, age, c. 1, 5. 215-216, c. 2, 259; * Ali Rid4, age, c. 3, s. 23; Akdag, age, s. 98; Kalig, age, s. 102.

140 Tbn <AKil, age, c. 1, 368; Ibn Manzir, age, c. 15, 5. 804; es-Suydti, Hemt u'l-hevdni 5, c. 1, s. 475,
479, 480; el-Antaki, age, c. 2, s. 41; Hasan, age, c. 2, 8; Yakit, age, 5. 91, 93; el-Efgand, age,
http://www.midouza.net/vb/showthread. php?t=4426.

141  es-Suytl, Hem ‘u'l-hevimi’, c. 1, s. 475, 479; Cortd, Sarf, s. 420.

142 “i¢ kelimesinin “dgren” anlaminda mutasarnif ve tek mef'@il alan bir fiil oldugu ifade edil-
migtir. Meseld, “oo% 0,5 15 (Edebiyat sanatlarini d¢ren)” gibi. Bk. Hasan, age, ¢. 2, 5.6, 'dipnot ',
18-19, 19, ‘dipnot 1".

143 Ibn ‘AKil, age, c. 1, . 368, 357 (dipnot 1); ibn Manzar, age, ¢. 12, s. 417-418; es-Suyiti, Hem u’l-
hevémi<, c. 1, s. 480-481; el-Hamlavi, nge, s. 85; ¢ Ali Rid4, age, c. 3, 5. 23; el-Antdki, age, c. 2, 5. 40;
Hasan, age, c. 2, s. 8; Yakilt, age, 5. 91, 93; Kilig, age, s. 102; el-Askar, age, s. 137; Hasan, age, c. 2,
s. 6, dipnot 6; http://www.mediu.org/syllabus/SFU4/Lesson7/02htm,; el-Efgéni, age,
http://www.midouza.net/vb/showthread. php?t=4426, 22/07/2007.

144 Ibn‘AKi, age, c. 1,5.357; [bn Hisam, Serfu Suziiri'z zeheb, s. 468; es-Suytl, Hem ‘u’l-hevimi, c.
1, 5. 480; el-Cale‘xy’ini, age, c. 1, 36.
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Genel olarak “L>" ve “;ix” icin ta‘lik'® ve ilgann' gecerli olmadig: da
belirtilmistir.'¥” Bu iki fiilin cimid oluslari, su sebeplere dayandirilabilir: Fiilin
sadece emir sigasinda gelmesi; asil anlamindan kaymayla birlikte baska anlam-
da kullaulmasi; harfe benzeyerek ef ali kuliibun ta‘ ik ve ilga gibi 6zelliklerini
almamast.

¢. i Ibn Faris (6.395/1005) ve ibn Mangziir, “=\"” kelimesinin “bte « o1,”
fiillerinin vezninde ve “ksi (ver)” fiilinin manasinda geldigini; “ S, 156 ;p”
ayetinde'8 de bu anlamda gegtigini belirtmektedir.* Tbn Manzfir, actkca “=a”
fiilinin “ 3\ - 4" den emir oldiigunu, bu fiilin mazl ve muzarisinin éldiigiinii
belirtmekte;'® dolayistyla fiil 8liimii sebebiyle diger sigalar: gelmeyerek camid
olmaktadur. Ibn Hisadm ve el-Antaki gibi nahivciler, “=3"nin talep manasim
ifade etmesi ve muhataba ya'sim1 kabul etmesi sebebiyle fiil kabul edildigini
ifade etmektedirler.’™

el-Ferrd’> bu fiilin emir olarak tesniye sigasmun hi¢ duyulmadigim,
(Kur'an’da gectigi gibi) miifred ve cemi sigasin geldigini; mazisi gelmeyen bu
fiilin, “iasfut” geklinde muzéri sigasinda geldigi ve nehiy sigasimin olmadigiry;
bir sahsin bir bagkasma “e1,f v « elssl ¥ seklinde hitabim duydugunu da be-
lirtmistir.'¥ Ancak genel olarak bu fiile emir sigasinda zamirler bitisebilmekte
ve tasrifi soyle yapilmaktadir: “ ool  otis L bls c i b gl (AL 150 Ol L s 5 L ls

145 es-SuyQti, Hem ‘u'l-hevami®, c. 1, s. 494; Hasan, age, c. 2, 5. 37, 41. Ef'al-i kulGb fiilleri iki
mefiiliinden sonra geldiginde amel edemez ve bu duruma da il$4 denir. Meseld, &5 fe 47
Bk. Ibn Higam, Katru‘n-nedd, s. 173-175.

146 Ef'al-i kuldb fiillerinin lafzan amel edemeyip mahallen amel etmesine ta’lik denir. Ta'likin
yapilabilmesi igin iki mef'Gliinlin baginda istifham, nefiy ve tekit edatlar: gibi lafzan amelden
diigtiren amillerin gelmesi gerekir: Mesel3, “5 i Vplelp 3 (Sen bunlarm konugmadigim bili-
yorsun.)” (Enbiva, 21/65) ayetinde nefiy edat “L” ile ta’lik vardir. bn Higam, Katru'n-neds, s.
176.

147  es-Suyati, Hem ‘u’l-hevimi®, c. 1, s. 490; Hasan, age, c. 2, s. 41.

148 Neml, 27/64. “=4s” fiili Kur'an’da "i3” seklinde dort yerde emir fiili olarak cemni miizekker
sigada ge¢mektedir: Bakara, 2/111; Enbiy4, 21/24; Kasas, 28/75.

149 ibn Firis, age, s. 180; ibn Manzr, age, c. 15, s. 444; el-Halvani, age, s. 95-96.

150 Ibn Manzlir, age, c¢ 15 s, 352; Yakit, age, s, 184; el-Efgani, age
http://www .saaid.netbookopen.phpcat=90&book=1523.

151 Ibn Hisam, Kafru'n-nedd, s. 31, Serfm Suziri'zzeheb, s. 27; el-Antaki, age, c. 3, s. 243; Hasan, age,
c.1,s. 64.

152 ibn Faris, age, s. 180.
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s 177153

ez—Zemabgeri ve Ibn Ya‘ds (6.643/1245) tarafindan ”;j; (getir)” anlaminda
emir manasinda isim fiili olarak da kabul edilmigtir.'®* Ancak bir gerekee ileri
sliriilmermis ve fiilin bagimdaki “w” harfinin bu zanna gotilrmiis olabilecegi be-
lirtilmistir. Ibn Hisam gibi nahivciler, isim fiili gériisiinii bu fiillere zamirlerin
bitigebilmesi ile reddetmiglerdir.’>

d. “3w”: “Jw” kelimesi, “gel” manasmda emir cdmid fiil olarak kabul edil-
IGHE. “oiies b s ¢ olazs 4 o < s b o a6 s « 13 L W « 3 4 Jw” Brneklerinde
oldugu gibi bu fiile zamirler bitignﬁ@tif.”"’ Ibn Faris ve Ibn Manz{ir “Jw” fiilinin,
“Lrge” filinin kdkiinden alinarak ’;yu:” babina nakledildigini, (sonundaki illet
harfinin diistiigiinii) ve “_»&" gibi emir fiil oldugunu belirtmislerdir.'’” Bu yo-
ruma gOre kelimenin sali, “yiice olmak, yiikselmek, yukart ¢tkmak, ulu olmak” an-
lamlarina gelen “ Jji” 158 fiilinden tiremistir. b Jbs « p 5 s ¢ ol b Wb e a3 L Je
ehua b o Jis colass b Jls 7 gibi emir cekiminde oldugu gibi iesniye, cemi sigalarda
illet harfinin tekrar sdylenmesi de, aslinin “ & oldugunu ortaya koymusgtur.1%
Kur'an’da da yedi kadar yerde cemi miizekker “/is"1%0 ve sadece bir yerde cemi
miiennes “;3” 1! sigalarinda gegmis olmas: da bu gdriisii desteklemektedir.
Ancak fiilin mazi ve muzérisi kullammmdan kalkmustir. Dolayisiyla bunlarin
camidlig olitmii gergeklesmistir.'? Bu da fiilin cAmidligi i¢in bir sebep olmus-
tur.

Aralarinda ez-Zemabgeri'nin de bulundugu bir grup nahivdi ise “Jw"yi,
isim fiili olarak kabul etmislerdir. Ancak Ibn Hisam onun emir fiili alametlerin-

153  ibn Higam, Kafru'n-neds, s. 32.

154 Zemabsgeri, el-Mufassal, 5. 191, el-Keggdf, Negri edebi’l-havze, Kum, ts,, ¢. 1,5.178; bnYa‘ls, age,
c.2,5.172; Ibn Hisam, Serfur Suziri'z-zeheb, s. 28; el-Antaki, age, c. 3, s. 243; el-Halvani, age, s.
95.

1585 Y&kt age, s. 185-186.
156 ibn Higam, Kafru'n-neds, s. 32; el-Antaki, age, c. 1, 5. 171.)
157 Ibn Faris, age, s. 15; ibn Manzir, age, c. 15, 5. 83; Yakat, age, s. 187; el-Halvani, nge, s. 84, 97.

158 “ jo” fiili Kur'an'da ondért kadar yerde ve sadece Allah igin kullanilmaktadir. Bk.: En‘am,
6/100; A'raf, 7/190; Y(nus, 10/18 vb.

159 fbn Higlm, Katru'n-nedd, s. 32; ibn Manzdr, age, c. 15, s. 85; el-Antaki, age, c. 1, s. 171.)
160 Al Imrén, 3/61, 64, 167; Nisd, 4/61; Maide, 5/104 vb.

161 Ahzab, 33/28.

162 Tbn Faris, age, s. 151; Yak0t, age, s. 187-188.
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den su ikisini tagimasi sebebiyle fiil oldugunu belirtmistir: Talep manasmm ifade
etmesi ve muhataba ya’s1 gibi zamirlerin bitigebilmesi.1¢3

1

Belirtilen gerekgeler sebebiyle “«4s” ve “Ji” kelimelerinin fiil olduklar
anlasiimstir. Bu fiiller, mutasarnif fiillerden tiremisler, mézi ve muzarisi kulla-
mmdan kalkarak sadece emir sigasinda gelmislerdir. Bundan dolay1 da camid
fiil olarak kabul edilmislerdir. Ancak isim fiili kabul edilmesinde de fiilin
istikdk ettigi kokiin hi¢ dikkate alinmadig goriilmiigtiir.

C. Nakis ve Mukarebe Fiillerinden Camid Olanlar
1. Nakas Fiiller

a. - Camid fiiller icerisinde oncelikli olarak istikdki'%* ile birlikte isimlik, fiil-
lik, harflik, istisna edatlig1 olmak iizere en yogun tartisma konusu olan fiiller-
den birisi de “_-J”dir. Yukarida onun istisna edatligin ele alonustik.

Nakas fiil olarak genelde “-3”, “degildir” anlamma gelmekte yani mazj fiil
manasim ifade etmemektedir. Bir grup nahivci, “,4”nin mi gibi nefyi hal an-
laminda kullaraldigir belirtmektedir.!65 el-Antakibu kelimenin bagina geldigi
ciimlenin, isim ciimlesi hitkmiinde oldugunu ve zamanla bir ilgisinin bulun-
madigin ifade etmektedir.'6 Bu durumda “_ <", yardima fiil olarak kabul edi-
lebilmektedir.

163 Ibn Higam, Katru'n-nedd, s. 31; Serfm Suzfiri’zzeheb, s. 27; Hasan, age, c. 1, 5. 64.

164 Camid fiil olarak kabul edilen “_4"nin igtikdk: tartigma konusu olmustur. Halil b. Ahmed’e
gore birlegtirilmig bir fiildir. O “_+"nin ashinin “_4f ¥* oldugunu; hemze hazfedilerek ve
ictimai sakineynden dolay: 1anin elifinin de hazfedilmesiyle 1am ya'ya birlestirilerek “,3" ha-
line geldigini belirtmistir. “_<" kelimesi “vardir” anlarruna gelmekte ve “Y” ile birlegince “_4"
"“yoktur, degildir’ manasin ifade etrnistir (bk. el-Yemeni, age, c. 3,s5.11; Ibn Manzir, age,c.6,s.
211; el-Halvani, age, s. 86; Yakit, age, s. 35, 198-199). Yakt, Sliryanice ve Ibranice gibi Sami dil-
lerinde yaptig1 aragtirmada da benzer anlama gelen kelime oldugunu belirtmigtir (bk. Yakt,
age, s. 35-36). es-Suyiti, cumhira gore ashmn “3+" vezninde “,-§" oldugunu ve yé iizerine
kesra agir geldigi icin hazfedildigini ve stikunla hafifletilerek ”-3” geklini aldigm belirtmigtir.
Eger asly, aynel fiilinin fethasiyla “" olsayd: o zaman “¢ " gibi “_¥"; ash aynel fiilin zam-
mesiyle “,-5" olsaydi zamirler bitigtiginde “=J" olmas: gerekirdi. Ancak Eb{i Hayyan Arap-
lardan “=2¥"niin ve el-Ferra’ da “=i"niin de igitildigini sSylemiglerdir. Bk. es-Suyiti,
Hem u'l-hevimi®, c. 1, s. 36; el-Halvani, age, s. 86.

165 es-Suyit, Hem u'l-hevdmi<, c. 1, s. 366; el-Antaki, age, c. 2, s. 13; Hasan, age, ¢. 1, 5. 57. -5 her
ne kadar mazi fiil olarak goriinse de, mazi ve istikbal manasim ciimledeki zarfa gére vermek-
tedir. Bk. es-Suy(ti, Hem ‘u’l-hevimi®, c. 1, s. 366; ‘ Ali Rud, age, c. 1, s. 253; Hasan, age, ¢. 1, 5.
559-560; Ibn ¢ Usfdr, Serfm Cumeli’z-Zeccicl, c. 3, s. 219, www.almeshkat.net, 3/5/1427.

166 el-Antaki, age, c. 2, 5. 13.
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Cumhir, nakas fiil olarak ismini nasb ve haberini ref® eden ";ﬁ”yi, miien-
neslik td'st ve zamirlerin kendisine isnat edilmesi sebebiyle fiil;'¥” muzari ve
emrinin gelmemesi sebebiyle de cdmid fiil kabul etmigtir.'®® Aksi durumda Hi-
caz lehcesine gore, nefiy edat1 “u” gibi harf olarak kabul edilecekti.’®

Ibnu’s-Serrac (5.316/928), el-Farisi ve onun takipgisi Ebfi Bekr Sukayr’e
(6.317/929) gbre “,-y", nefiy edati “.."”ye benzemesi sebebiyle harf kabul edil-
mistir.'”? Onlarm ileri siirdiikleri delilleri sunlardir: Vezin itibariyle harf olan
“=4"ye (orta harfinin sdkin olmasi); ame] yoniiyle nefiy edati “v”ya benzemesi,
hal manasina gelmesi ve amelinin nefiy harfi “u” gibi “v)” ile bozulmasy;'7! harf
gibi hadese delalet etmemesi (dolayisiyla masdarinun olmamast) ve mutasarnf
olmamast; mazi fiil gibi gegmis zaman manasim tasimamast.'”2 fon Keysan gibi
bir kistm Kiife Dil Ekolii mensuplar, “,-3"nin, “v” gibi atf harfi olabilecegini de
agiklamglardir.173

Amil olarak gelen camid fiillerin mamiillerinin kendilerine takdimi tartig-
ma konusu olmustur. Nakis fiil olarak “,-J"nin haberinin kendisine takdimi
konusunda da ihtilaf olmustur. el-Miiberred (6.285/898), ez-Zeccac, es-Seyrafi
(6.385/995), el-Farisi, Ciircani (6.471/1078) ve Tbn Malik gibi nahivciler “c ¢ o=
«="de oldugu gibi “,-3"nin haberinin de kendisinden &nce gelemeyecegini
belirtmiglerdir.'”* Kadim Basra ve Kiife Dil Ekolii mensuplar1 “,.J"nin haberinin
kendisinden 8nce gelebilecegini kabul etmis; Ibn Cinni ise “,-"nin haberinin

167 el-‘Abkeri, age, s. 308-309; Tbn'Higam, Serfu Suziiri’ z-zeheb, s. 26; el-Yemeni, age, c. 3, 5. 10; es-
Suytl, Hem ‘u’l-heviimi‘, c. 1, s. 366-367; Hasan, age, c. 1, s. 49, 559, 567.

168 el-Enbard, age, s. 133; fbn Malik, age, c. 1, s. 325; bn Manzir nge, . 6, s. 211-212; es-Suydti,
Heni ‘u'l-hevdmi ¢, c. 1, s. 40, 364; el-Calﬁyini, age, . 2,s.277.

169 el-Enbari, age, 5. 133; Ibn Manzfir, age, c.6,s.211; el—Calé_virﬁ, age, c. 2, 5. 277. Nahivcilere gore
ma da “_="'ye benzedigi icin ismini ref*, haberini nasb etmektedir. Bk. el-Enbér], age, s. 143.

170 Tbn “AKil, age, c. 1, s. 227 (dipniot 1); el-Yemens, age, c. 3, 5. 10-13; ibn Higam, Kafru'n-neds, s.
28, Serfm Suziiri’z-zeheb, s. 26; el- ‘Abkerd, age, s. 308, dipnot 1; es-Suyti, Hem ‘u’l-hevimi,c. 1,
s.40; el-Halvani, age, s. 86. Yakit, “,3"nin nefiy edati anlam yoniiyle ma'ya benzemesi; zama-
na ve hadese delaletini kaybetmesi agisindan harflik ygniiniin agir basti goriislindedir. Bk,
Yakt, age, s. 40.

171 Ibn ‘Usfar, age, c. 3, s. 219, www.almeshkat.net; Ibn <Akil, age, ¢. 1, s. 227 (dipnot 1); el-
Yemeni, age, c. 3, s. 10-13; es-Suyitl, Hem ‘u'l-hevimi<, c. 1, s. 366-367.

172 ibn ¢ AKil, age, c. 1, 5. 227 (dipnot 1); el-Yemeni, age, ¢. 3, 5. 10-13.

173  Ibn Manziir age, c. 6, s. 212; es-Suyiti, Hem u’l-hevdmi , ¢. 1, s. 367, c. 3, 5. 185-186; el-Halvani,
age, s. 87.

174 ibn Malik, age, c. 1, s. 330; ibn ¢ AKll, age, . 1, s. 240; es-Suytl, Hem ‘u’l-heviimi, c. 1, 5. 372.
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-isminden ve kendisinden nce gelebilecegini belirtmigtir.’”
Yakiit, “,-3 nin isim, fiil ve harf icin yapilan bu tariflerin hig birisine uygun
diigmedigini ifade etmektedir.'”s Fakat onun fiil aldmetlerini tasidi$1 g6riilmek-
te ve anlamu itibariyle harfe benzemektedir. Dolayisiyla yardima fiil anlam

tasimas: sebebiyle de cdmid fiil oldugu anlagilmaktadir

b. #5 w1 “Siirece, miiddetce” anlamma gelen “# & terkibi, masdariyye ve
zarfiyye olan “u” ile mutasarrf “#”'77 fiili ile birleserek, sadece mazisi gelmis
ve cAmid mézi fiil olarak kabul edilmistir.!”® “#:”nin dncesine fiilin bagma gelen
masdar edat “v"nin gelmesi, onun fiilligini kesinlestirmis ve masdar edati bu
fiilin muzéarisini engellemistir. Bundan dolay1 el-Ferra’ ve miiteahhir{in nahiv-
cilerden Ibn Malik “; &”nin mutasarnif fiil olmadigini kabul etmislerdir. Ebd
Hayyéan (6.745/1344) ise Basra Dil Ekolii mensuplarimn bu fiilin mutasarrif olup

olmadifina dair bir goriis belirtmediklerini ifade etmigtir.!”?
es-Sabban (6.1206/), nakas fiil olarak “#"nin masdari oldugu goriisiindedir.
es-Sabban'm bu goriigiinden fiilin mutasarnf oldugu anlagilmakla birlikte, o

fiilin masdaryla sarih masdarimu degil, tevili miifredini gdstermektedir.8

Camid fiillerin mamiillerinin takdim ve tehirleri tartigmalara sebep olmus-
tur. Ibn Mu‘ i “¢5”nin haberinin ismine tekaddiim edemeyecegini ileri stirmiis,
ancak onun goriisiiniin aksine &nce gelebilecegi de belirtilmistir. Fakat haberi-
nin “3:"ye tekaddiimii ittifakla kabul edilmemigtir.’!

175 el-Enbari, nge, s. 140-141; Ibn Cinni, el-Luma ¢ fi'l-‘Arabiyye, tahk. Hamid el-Mu’min, Alemu’l-
kutub, Beyrut 1405/1985, s. 87-88; Ibn *AKil age, ¢. 1, 5. 240; es-Suytl, Hem u'l-hevimi,c. 1, s.
373.

176 Yakdt, age, s. 201.

177 “#" terkibi, “Liys - Uya— 4" seklinde mazi, muzarisi, masdari ve emri olan mutasarnif fiildir.
Bk. Ibn Manzfir, age, ¢. 12, s. 212-213; el-Halvani, age, s. 90.

178 Ibn*AKil, age, c. 1, 5. 231; el-Yemend, age, . 3, 5. 46; [bn Malik, age, ¢. 1, 5. 325; Ibn Manzfir, age,
c. 12, 5. 212-213; es-SuyQt, Hem ‘u'l-hevimi, c. 1, s. 364-365; el-Galéyirﬁ, nge, c. 2,s.279; *Ali
Ruidj, age, c. 1, 5. 253; el-Antdki, age, ¢. 2, s. 12-13; Hasan, age, c. 1, s. 567; el-Halvani, age, s. 90.

179 es-Suytti, Hem ‘u’l-hevdmi®, c. 1, s. 364-365.

180 es-Sabbén bu goriisii icin iki delil ileri siirer: Birincisi, “¢5” fiilinin bagina ma'y1 masdariyye-
zarfiyye bitigir. Zira bu ciimle ma’dan sonra gelen sila climlesi masdar tevilinde ve bu ciimle-
yi kullananlarin masdar oldugunu da belirtmektedirler. Ikincisi ise, “.- &.su" ayetinin tevilini
tam fiil olarak kabul edilen “#"”nin masdar ile " ;4 5.” geklinde tevil edilmektedir. Bu du-
rumda nakss fiilin de masdar olmaktadir. Bk. Ibn * AKil, age, c. 1, s. 234 ‘dipnot 1".

181 ibn Malik, age, c. 1, s. 330; ibn ¢ AKil, age, . 1, 5. 237-239; el-Yement, age, c. 3, s. 70.

Hitit Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2007/2, c. 6, sayi: 12



92 | Dr. Yusuf DOGAN

Ma&’y1 masdariyyenin “;5”ye bitismesi, “# " nin fiilligini keshﬂegtirmekte
dir. Ma'mun fiili bu noktada durdurmasi ve sonugta muzérisinin gelememesi,
camid fiilligine sebep olmaktadir.

2. Mukdrebe Fiilleri

Mukarebe fiilleri yakinlik (mukarib), iimit (reci) ve baglama (suri‘?) olmak iizere
ii¢ kistmdan olugmaktadir. “ws i’ ve “s57 disinda tamami, mazi sigada gelerek
nakas fiiller gibi isimlerini ref¢, haberlerini nasbeder ve istisnalar: hari¢ haberle-
ri de her zaman fiili muzari olarak gelir. Ibn Yes*{in (6.540/1145), iki fiil disinda
mukarebe fiillerinin sadece mézisinin gelmesini iki gerekceye baglar: (1) Haber-
lerinin fiili muzari gelmesi sebebiyle muzariye ihtiyac kalmamast. (2) Bu fiille-
rin insanin igine énceden yerlesmis olan bir duyguyu ifade ettigi icin maziden
bagkasinin gelmesinin anlamsiz olmasx.'2

a. Yakinhik Fiilleri

Bu fiiller, “212% - L5 — 557 dir.'$® Yukarida bu fiillerden “4 i « 25" nin yari muta-
sarnf oldugunu belirtmistik. “L 5" ise sadece méazi sigas: kullarulan camid bir
fiildir.!8

“_5" fiili, sadece mazisi gelen ve ¢ok nadir kullarulan cdmid fiildir. Bu
fiilin ismi failinin geldigini iddia edenler olmus, ancak bunun igin delil ileri
stirememislerdir.!®s Yak{it'a gore bu fiil ashnda “yakin olmak, yaklagmak” anla-
mundaki “%” fiilinden alinmisgtir. Fiilin ilk harfi kaf ile kef’in mahrecinin aymi
olmas: sebebiyle kaf kef'e doniigmiistiir.'® Dolayisiyla fiilin bagka sigadan
alinmig olmast yani fiilin sigasinin degismesi camidligine sebep olmustur.
Onun mazi fiil gibi {i¢ harfli ve son harfinin fetha tizere mebni olmas, fiilligini
ispat etmistir.

182 es-SuyQtl, Hem ‘u'l-hevdmi‘, c. 1, s. 413.

183  Suy(i baglama fiillerden “J:i” ile birlikte ” J§i - 11" fiillerini de mukarib fiillerden sayar. Bk.
Ibn Malik, age, . 1, s. 375; es-SuyQl, Hem u’l-hevimi®, c. 1, s. 409,

184 es-SuyGti, Hem ‘w'l-heviimi‘, c. 1, s. 413; el-Askar, age, s.173; ALl Rud4, age, ¢. 1, 5. 272. “L35™ fiili
ranin kasrasi ve fethas: ile okunabilecegi, fakat fetha ile okumanin daha fasih oldugu ifade
edilmigtir. Bk. es-SuyGti, Hem ‘u’l-heviini‘, c. 1, s. 410.

185 es-Suyiitl, Hem ‘u'l-heviimi, c. 1, s. 413, 415, “L;5” fiilinin “iF - UK — L5 seklinde “jizmek,
yakim olmak, tasalanmak” anlamlarinda tam mutasarrif bir fiil olarak kullanimu da vardir. Bk.
Ibn Manzr, age, c. 1, s. 711-715; el-Halvani, age, s. 89; Yak(t, age, s. 56.

186 Yakdt, age, s. 57.
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b. Baglama Fiilleri

Baglama fiilleri, bu anlamu ifade etmezlerse mutasarrif fiil kabul edilirler. Bu
fiillerin isimleri milennes olarak geldiginde de kendilerine sikin miienneslik
t4’s1 bitisir. Boylece fiillikleri kesinlesir. Bu fiilleri soyle zikredebiliriz:'% * — jx.
B O L B T A R B T e Ol =
3 — 71" “5i"188 disindaki biitiin fiiller baglama anlanum sonradan almis yani
3k baglama fiili igin miirtecel (ilk olarak baglama manasinda kullamildigy),
digerleri ise menkul (daha sonra baglama fiili olarak kullamldig;) olarak kabul
edilmigtir.!®® Ayrica el-Kisd 1 “ j="nin'% ve el-Ahfeg de “34" mun muzarilerinin
gelmesi sebebiyle bu fiilleri mutasarrif saymuglardir.?®' Delilleri olmamasi sebe-
biyle bu goriigleri reddedilmistir.’? Yine ez-Zerkesi de “3"nin baglama mana
ifade etmesi ile birlikte “35” gibi mukarebe manasiri da ifade edebilecegini
belirtmis, ancak gahit getirememigtir.'?

c. Umit Fiilleri

Umit fiilleri, “30i1 - > — —=" olup, fiillik, harflik ve isimlik tartismalarmda yer
almglardir. '

"ot H

+~", nahivciler arasinda yogun tartismalara konu olmug!™ ve su
goriigler ileri stiriilmiistiir: Naks fiil, miiteaddi ve lazim fiil, harf; hem fiil hem

187 TbnHisam, Serfu Suziiri’zzeheb, s. 245; es-Suyit, Hem ‘u'l-heviimi*, c. 1, 5. 409-410; el-Hamlavj,
age, s. 85; Safvet, age, ¢. 1, 5. 162-163; ‘Ali Rid4, age, c. 3, s. 23; el-Antéki, age, c. 2, 5. 19-20;
Hasan, age, c. 1, s. 620; Yakit, age, s. 61; Cortii, age, s. 420; Kilig, age, s. 102. 40'a yakin baglama
fiilinin varhgindan bahsedilmektedir. Bk. es-Suytti, Hem u’l-hevdmi, c. 1, s. 412,

188 “zi”, Kur'an’da baglama méz] fiili olarak gecmektedir. Bk.: A'raf, 7/22; Taha, 20/121; S&d,
38/33.

189 Yakt, age, s. 205.

190  es-Suyitl, Hem ‘u'l-hevimi, c. 1, 5. 414; Hasan, age, c. 1, 5. 620; Safvet, nge, c. 1, 5. 166; el-Efgéni,
age, http:/www.midouza.net/vb/showthread.php?t=4426.

191 es-Suydtl, Hem w'l-hevimi’, c. 1, s. 414; Safvet, age, c. 1, s. 166-167; el-Efgani, age,
http://www.midouza.net/vb/showthread.php?t=4426; Hasan, age, c. 1, 5. 620.

192 Yakdt, age, s. 61, (dipnot 2).

193 Yakit, age, s. 67.

194 Yakinlik fiili “ ~2" ile “kocamak, yaglannmak” manasina gelen tam mutasarnf fiil olan "~ ,.i—te
s - i ~i,.5" geklinde mdzi, muzdri ve emri gelen “C:"y1 birbirine karighrmamak gerekir.
Bk. Ibn Manzur, age, c. 15, 5. 54 (md. “&”).
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de harf."¥ Yak{it bu ihtilafin kaynagny, fiilin ashiun kesin olarak bilinememesi-
ne baglar.'% Genel olarak bu konuda iki goriis vardir:

1. Cumhura (Basra Dil Ekolii mensuplari ve miiteahhir{in nahivcilere) gére
“ ~&" amelde, “os” gibi ismini ref, haberini nasbeden nakus fiiller grubuna
giren yakinlk fiillerinden camid fiil-i mazidir.®¥” Bunun delili ise, Kur’an’da “ js
s 198 yb. ayetlerde oldugu gibi kendisine miiteharrik t8, tesniye elifi ve cemi
vavi gibi zamirlerin ve “4 c.=” dreginde oldugu gibi sakin miienneslik
t4'siun bitismesidir.'¥

2. Tbnu’s-Serrac ve Sa‘leb (6.338/949) gibi Kiife Dil Ekolii mensuplarirun
cumhuruna gore harftir. Delilleri ise sunlardir: “4” gibi teracci manas: tagima-
s120 (6zellikle Sibeveyh'e gore nasb zamiri bitistiginde);?" bagina masdar edati

195 el-An[ﬁfd, age, c. 2, s. 21 (dipnot 1), . 3, s. 156. “ ~+"mn tam fiil olup olmadig1 konusunda
nahivciler arasinda ihtilaf vardir. Mukarebe fiillerinden “ 3" ile birlikte diger cAmid fiil
“34=" ve yari mutasarnif fiil 125" den sonra fail olmak iizere basinda “o” bulunan fiili
muzari gelmesi durumunda bu fiillerin tam fiil olduklan ileri stiriiliir. Meseld, & ot « ¢80 e
Jesohele gy s o gibi. Ancak bunlarin tam fiil olabilmesi igin kendilerinden 8nce isnad edi-
lebilecek bir isim gelmemis olmas: gerektigi belirtilir. Bk. {bn Higdm, Mugi, s. 201, 727;

Kapru'n-neda, s. 28; el—Caléy?rﬁ, age, €. 2,5.294-295; Hasan, age, c. 1, 5. 623; el-Antaki, age, c. 2, 5.

21. :

196 Yakit, age, s. 80.

197 fbnu’l-l_(ﬁtiyye, age, 5. 195; el-Yemend, age, c. 3, 5. 341; fonw’l-Katta®, Tehzibu Kitdbi'l-ef dl,
www.almeshkat.net, 21/07/2007; es-Suyi, Hem u’l-heviimi %, c. 1, 5. 414-415; ibn tAKil, age,c.1,
5. 276-277; el-Antaki, age, ¢. 1, 5. 171, c. 3, 5. 156-157; Hasan, age, c. 1, s. 622. Ibnu'l-Arabi
“~mn ' 22" geklinde sinin kesrast ile okunabilecegini sbyler. Ancak ref zamirine bitigti-
ginde “=23" éeklinde sinin fethal okunmas: daha fasih oldugu ve “it+" geklinde nasb zami-
rine bitistiginde ise sadece fethali okunabilecegi bildirilmistir. Abdulkahir el-Ciircani de
" ¢+"mn ismi fail ve muzri fiilinin oldugu goriistindedir (bk. bn ¢ AKil, age, c. 1, 5. 294; es-
Suyti, Hem ‘u’l-heviimi®, c. 1, 5. 414-415). Bu anlayiga gore “ +”, mutasarnf fiil olmaktadir.
Halbuki el-Ferrd> “—" fiilinin “ " seklinde muzérisinin gelmeyecegini belirtir. Bk. el-
Ferrd’, age, c. 2, 5. 142.

198  “...{imit ettiniz mi? ..."” Bakara, 2/246; Muhammed, 47/22.

199 el-Enbari, age, s. 126; ibn Higam, Mugni, s. 201, 203, Kapru‘n-nedd, s. 28; el-Yement, age, . 3, s.
341; el-Calayirﬁ, age, . 3, s. 294-295; Hasan, age, c. 1, s. 49; el-Halvani, age, s. 88.

200 ibn ¢ AKil, age, c. 1, s. 276 (dipnot 2); ibn HigAm, Mugni, s. 201, 203, Kapru'n-nedd, s. 28; el-
Yemeni, age, ¢. 3, s. 341; es-Suyti, Hem ‘u’l-hevdmi‘, c. 1, s. 40; el-Caléyini, nge, c.2,5.295,¢.3,
5. 294-295; el-Halvani, age, s. 87. “J” de “.s of et ciimlesinde oldugu gibi " manasini
ifade ederek onun gibi amel edebilecegini belirtilmistir. Bk. el-Galayini, age, c. 2, s. 304.

201 ibn ‘AKil, age, c. 1, 5. 277; Yak(t, age, s. 80-81. Kitfe Dil Ekolii mensuplariun bu goriisii, aynt

sekilde nefiy harfi manas: tagiyan ”"nin fiil kabul edilmesiyle reddedilmistir. Bk. el-
Yemeni, age, ¢ 3, s. 341.
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“of"nin gelememesi?® ve harf gibi mutasarrif olamamas1.?® Buna karsin
Sibeveyh ve es-Seyréfi, “ "ya nasb zamiri bitigtiginde “_1"ye hamlederek
ismini nasb, haberini ref eden harf oldugu goriisiindedirler. Sibeveyh'e gére
bunun delili ise Sahr b. Ca‘d el- Hudari'nin siiridir:

byl i g8 S Gl b pees
Belki o (yanan ates sevgilisi) Ke’ s'in ates, belky de
Sikayetini arzediyor, ona dogru gideyim de ziyaret edeyin?®

Ancak el-Abfes ve Ibn Malik nasb zamirinin ref* zamiri yerine gecerek ref
mahallinde ve haberinin ise mansub oldugu goriisiindedir.205

“ o~<" fiili asil anlamindan uzaklagip yakinlik manasi ile birlikte anlam
kaymasma giderek sadece méazi miifred sigada gelmesi,*® harfe benzemesi;
" ~4" gibi climleye defective verbs (nakis) ve yardumc fiil anlaimi katmast ile camid
fiil olmustur.

- “s#": Tbn Malik, Ibn Hisam, Ibn Tarif (5.400/1009) ve es-Serakusti
""" y1?Y timit ve cAmid fiillerden sayar; biitiin durumlarda “s " gibi kabul
edilir. el-A‘s&'run su siiri delil olarak ileri siiriiliir: “uis’, 4 0,5 of s 55”298 Bu ke-
limenin fiil gibi {i¢ harfli ve son harfinin mebni olmas;, fiilligini ortaya koymak-

202 Kife Dil Ekolii mensuplanmn bu goriisii de, “ ~"nin mutasarnf olamadig icin basina
masdarinin gelememesi ve istikbal manasim ifade etmesiyle reddedilmigtir (bk. el-Ferra’, age,
c. 1, s. 24). Zira masdar edat1 da istikbal manas: vermektedir. Bk. el-Yemeni, age, c. 3, s. 341-
342.

203 Bu goriis de bu fiilin {imit (rec&i) yani inga i¢in kullamlmas: ve ingdnn ise mutasarnf olarak
gelmesinin miimkiin olamamast ile reddedilmigtir (bk. el-Yement, age, c. 3, s. 341-342). el-
Antaki biitiin bu gdriislerden hareket ederek “—+"nin yakinlik, tam fiil ve 4" gibi harf ola-
rak irabx ile ilgili on {i¢ kadar farkl: goriisii derlemigtir. Bk. el-Antaki, age, c. 3, s. 157-160.

204 Ibn Hisam, Mugni, s. 204; imil Bedi* Ya‘kdb, el-Mu ‘cemu’l-mufassal fi sevahidi'l-lugati’l-
‘Arabiyye, Daru’l-kutubi’l-‘ ilmiyye, Beyrut 1417/1996, c. 2, s. 286.

205 es-Suyfiti, Hem ‘u'l-hevimi®, c. 1, s. 423; el-Antaki, age, c. 3, 5. 159.

206 Yakdt, age, 76-77.

207 s il M- i~ geklinde “eksilmek, azalmak, kizmak, dfkelenmek” anlamlarn tagidigy
icin mutasarnf fiil kabul edilmigtir. Bk. bn Man;ﬁr, age, c. 14,s.172.

208 ibnu’l-Kﬁtiyye, age, s. 213; fbn Mangziir, age, ¢. 14, 5. 174; es-SuyQtl, Hem ‘w’l-hevdmi, c. 1, 5. 409;
Hasan, age, c. 1, 5. 622; Yak(t, age, 86. Eb{t Hayyan “«7"nin tenvinli bir isim oldugu goriiglint
nakleder. Halbuki bu durumda fiil olmadigy, “s " seklinde miifredi, ayrica tesniyesi, cemisi
gelen ve “sd>— s3> (layiktir, hak sahibi, uygun, miinasip)” manasina gelen isim oldugu belirtilir
(bk. es-Suyti, Hem ‘u'l-hevimi, c. 1, 5. 412; Hasan, age, c. 1, 5. 629; Yakiit, age, 86). Ancak Yakit
""" fitlinin mutasarrif olmayan bu isimden tiiredigi gériigiindedir. Bk. Yakiit, age, 87.
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tadar.

- e vezninde gelen “ 31" kelimesi, sadece mézisi gelen cAmid
bir fiildir.2% Bu kelimenin ashnun “elbise yipranmak, eskimek” manasma gelen “3i=
s =" veya "5 fiilinden tiiredigi aktarihir. Umit fiili olmasina sadece * =i
W {of suiy (Gokten yagmur yagmast umulur)” ciimlesi rmek olarak gosterilir.
Dolayistyla bu manada ¢ok nadir bir kullaimi vardir.2'9 Bu kelimenin fiil vez-
ninde gelmesi ve mebni olmasy, filligini ispat etinektedir.

Genel olarak yakinlbik fiillerinin cAmidlikleri i¢in su sebepleri siralayabili-
riz: Sadece mazi sigada gelmeleri; Ibn Malik'in dedigi gibi mamiillerinin kendi-
lerine tekaddiim edemedigi icin®'! harfe benzemesi; asil anlamlarnin digina
akarak yakinlik, {imit ve baglama anlamlarmda kullanilmastyla yani Ibn
“Usflir'un da belirttigi gibi insarun i¢ine 6nceden yerlesmis olan bir duyguyu
ifade etmeslyle de defective verbs (nakas) ve yardimer fiil anlamu katmast.

Sonug

Camid fiiller, dteden beri dilciler arasinda tarigma konusu olmustur. Oncelikli
olarak bu fiiller i¢in hangi terimin kullamlip kullarulamayacag; iizerinde du-
rulmusg, “cimid” ve “gayri mutasarrif” ifadeleri kabul gormiistiir. Diger taraftan
bu kelimelerle ilgili olarak fiil, isim, isim fiili ve harf y&nii tizerinde farkh g&-
ritgler ileri siiriilmiistiir.

Camid fiiller, mézi, muzari ve emir olarak tam, nakis ve mukarebe fiille-
rinden olusmustur. Bunlarin alametleri, mézi fiil icin genelde (taacciib fiilleri ve
bir kisim mukarebe fiilleri haric) ti¢ harfli gelmesi, mebni olmalari, sakin mii-
enneslik t&’sinin ve zamirlerin bitismesi; “; W7 ve “s» ~ 1" fiilleri igin farkh
olarak baslarina mé’y1 masdariyyenin gelmesi; bir tane olan muzari fiilin hal
manas! tagimasy; emir fiilleri igin de talep manasi ile birlikte zamirlerin bitisme-
si olarak tespit edilmistir.

Fiilligi ve isimligj tartigma konusu olan fiillerden isimligi icin daha ¢ok,
“3" kelimesinde oldugu gibi bagka kelimeye (.-} benzetilmesi baglica etken
olmusgtur. Kfife Dil Ekolii mensuplari, medh ve zem ve taacciib fiillerinin isim-
ligi icin baglarina harf-i cer gelmesini, ismi tasgirinin yapilmas: gibi alametleri

209 es-Suy(l, Hem ‘u'l-hevimi‘, c. 1, s. 409; Hasan, age, ¢. 1, s. 622; Yakit, age, s. 83.
210 Ibn Manzir, age, c. 10, s. 90; es-Suyti, Hem u'l-hevimi®, c. 1, s. 411; Yakit, age, s. 83, 85.
211 es-Suyfti, Hem u'l-hevimi‘, ¢. 1, s. 420.
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tagimalarnm ileri siirmiislerdir. Ashnda onlarn gosterdikleri 6rneklerin sumrh
ya da saz oldugu goriilmiigtiir. Isim kabul edilmesinde de, bu sigalarm fiil an-
lamu tagimamasi ve sdz konusu fiillerin zamana ve hadese delalet etmemesi
etkili olmustur. Bu da fiillerin cdmidligi icin bir sebep olmustur.

Bu fiillerin harf olarak kabul edilmelerinde, harf manasi ve 6zellikleri tagi-
malari etkili olmustur. Bundan dolayi, zamana ve hadese delaleti s6z konusu
olmarmustir. Mukarebe fiillerinden {imit fiilleri, 6zellikle “ ", fiile benzeyen
harflerden “J”; “3” ve “_-¥" nefiy edatt “u”; 5", iz ” da “v/” istisna edat
gibi kabul edilmiglerdir. Ancak bu fiiller, zahiren méz1 fiil alametlerini tagima-
lar sebebiyle camid fiil olarak kabul edilmiglerdir. Harfe benzerlik baglaminda
bu fiiller, tagidiklari anlamlarla Ingilizce’deki yardima fiillere (helping verb) ve
“can, could, shall, should” vb. “defective verbs” (nakas fiiller, cekimi yapilama-
yan fiiller) yani modallara benzedigi goriilmiistiir. Bu da s6z konusu fiillerin
camidligi icin bir sebep olmusgtur. Biitiin bu kelimelerin fiil, isim, isim fiili ve
harf olduklar: seklinde tartisiimalarimun cdmidlikle ne derece ilgili oldugu agik-
¢a ortaya ¢ikmustir.

Yukanda zikredilenler diginda cAmidlik sebepleri de tespit edilmigtir. Bu
camidlik sebeplerinden birisi de fiil $liimiidiir. Genelde fiillerin istikak sistemi-
ne uyarak mézi, muzéri ve emirleri gelmis, ancak bir kisium fiillerin bazi formla-
11 §lerek sadece mézi, muzari veya emir sigalar: kalmustir. Béylece fiil 6liimii,
camidlik sebebi olmustur. Bu fiillere “ ", “ psl”, “Ls", ¥ s, "o, “3E" Ve
”lcf;;” Ornek olarak verilmistir.

[bn Cinni'nin de belirttigi gibi, Arap dilinde miibalaga manas: kastedildi-
ginde, fiilin sigasinda duraganlik olmustur. Bundan dolay1 “ - (=", “ 33" vez-
nine cevrilen siildsi; ayrica “35” gibi fiiller de cAmid fiil olarak kabul edilmistir.
Burada camidlik sebebi olarak, fiilin asli sigasmdan gkip baska bir anlam ka-
zanmasi yani tek sigada gelerek anlam kaymasina ugramis ve bir¢ok camid fiil
icin de bu durumun gecerli oldugu anlasilmistir. Ayru sekilde “mukaddestir,
miinezzehtir, yiicedir” anlamina gelen tek sahush “4,15” fiili de, sadece Allahi¢in
tenzih amaciyla kullanilmasi sebebiyle cimid fiil sayilmistir.

Burada sadece kaynaklarda gecen camid fiiller degerlendirmeye alinmus ve
diger fiillerden camid sayilabilecekler, aragtirmanin diginda tutulmus, incele-
nememistir. Bu konu ile ilgili bircok bilgiden sarfi nazar edilmistir. Bundan
dolay1 biz, konunun kitap olarak hazirlanmasimn isabetli olacag kanaatinde-

yiz.
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