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ABSTRACT

Beginning from the second half of XIII.th century, in the arca of Anatolia-Iran-
Turkestan of Islamic geography, due to education-research institutions (mad-
rasas in the lead), a harmony between philosophical-scientific knowledge and
religious knowledge was created and this knowledge was socialized. At the end
of this process, a similarity occurred in the concept of knowledge between scho-
lars and educated people in Islamic world and in the given area, for the first time
in history a philosophical-scientific society was created, in which the concepts of
knowledge for scholars and educated people are mostly similar.

A typical example of this fact is the science of cosmology-astronomy. In this pe-
riod, scientific cosmology-astronomy produced by al-hikma al-nazariyya cons-
tituted the concept of astronomy-cosmology for an average educated person. In
other words, there was a scientific concept of cosmology-astronomy, shared by
scholars who produced this astronomy and people who learned it and people was
building their conception of universe according to this pattern/patterns.

*  Metni dikkatlice oknyan, hem bigimle hem de igerikle ilgili tenkit ve tekliflerde bulunan Kiibra Senel
Hanimefendi’ye tegekkilr edetim.
™ Prof. Dr. Istanbul Medeniyet Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Felsefe Béliimii.
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In this paper, I will examine Mulla Khusraw’s (d. 885/1480) Astronomy: Risala
JT l-mushkilat al-mashhiira fi ilm al-hay’a as an example. Rather than focusing
on the technical side of the Risala which is in fact a commentary on Qutb al-
Din al-Shirazi’s Nihayat al-idrak fr dirayat al-aflak (a work which is common
in Mulla FanarT’s circle), I will look at the historical value and meaning of its
tradition in the lineage of Ibn Haytham — Shams al-Din al-Kharagt — Mahmud
al-Chaghmint — Muayy al-Din al-Urdi — Nasir al-Din al-Tusi — Qutb al-Din al-
Shirazt - Abd al-Vajid al-Kutaht - Qadizade al-BursawT — Ali al-Qushjt. I will
also examine the content of scientific mentality in Samarqand Mathematic-Ast-
ronomy School. For the last, I will discuss its place, importance and relations-
hips in the context of “The First Environment of Philosophy and Science in
Istanbul” which made its existence possible.

Key Words: Astronomy, Qutb al-Din al-Shirazi, sicience in Ottomans, geomet-
rical models, socialized knowledge

OZET

Bu calismada, Molla Hiisrev’in (6l. 885/1480), Kutbuddin Sirdzi’nin, Nihdyet
el-idrdk fi dirdyet el-efldk’inin onuncu babinin bir yorumu olan astronomi saha-
sindaki Risale fi miiskildt el-meghiire fi ilm el-hey’e adl1 eseri incelenecek, tarihf
anlami ve degeri iizerinde durulacak; XV. yiizyilda, Anadolu - Iran — Tiirkistan
ortak kiiltiir havzasinda nazarf hikmet ¢ercevesinde ilmi kozmoloji-astronomi’yi
tireten bilginler ile tahsilini alan insanlarin paylagtig1 miisterek Evren tasavvuru-
nun igerigi tahlil edilecektir.

Anahtar Kelimeler: Astronomi, Kutbuddin Sirazf, Osmanlilarda bilim, geo-
metrik modeller, sosyallesmis bilgi

700. dliim yilinda Anadolu’da matematik bilimlerin kurucusu
Kutbuddin Sirazi’nin (6. 1311) anisina...

Girig

Islam cografyasinin Anadolu - Iran — Tiirkistan havzasinda, XIII. Yiizyilm ikinci
yarisindan itibaren, bagta medreseler olmak tizere degisik egitim-arastirma kurumlari
araciligiyla en genel anlamiyla felsefi-ilm bilgi ile dinf bilgi arasinda bir ahenk yara-
tildr ve bu bilgi toplumsallastirildi. Bu siirecin sonucunda Islam diinyasinda bilginler
ile tahsilli/egitimli insanlarin bilgi tasavvurunda yaygin bir benzesme meydana geldi
ve sOz konusu havzada, donemin tasavvuru icerisinde, tarihte ilk defa, bilginler ile
tahsilli insanlarin bilgi tasavvurunun biiylik oranda benzestigi, felsefi-ilmi bir toplum
yaratildi.
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Bu durumun en iyi tez8hiir ve tecessiim ettigi alan, kozmoloji-astronomi-bilimi-
dir. Bu dénemde, nazari hikmet’in iiretti§i #fm# kozmoloji-astronomi, ortalama tah-
silli bir kiginin astronomi-kozmoloji tasavvurunu olugturuyordu. Bagka bir deyigle,
bu astronomiyi iireten bilginler ile tahsilini alan insanlarin ortaklaga paylagtifi, o d6-
nemin cercevesine uygun, éimf bir kozmoloji-astronomi tasavvuru mevcuttu ve artik
insanlar evren tasavvurlarim bu yapiya/yapilara gore inga ediyorlardi.!

Bu calismada, s6z konusu tespite bir rnek olarak, Molla Hiisrev {(61. 885/1480)*
ve astronomi sahasindaki Risale fi miiskilat el-meghtire fi ilm el-hey'e adl1 eseri ince-
lenecektir® Caligmada, esas itibariyle Kutbuddin Sirdzf’nin (6. 710/1311), Mehmed
Fenarf (6. 834/1431) cevresinde miitedavil Nihdyet el-idrdk fi dirdyet el-efldk’imin
onuncu babimn* bir yorumu olan eserin, teknik igeriginden ¢ok, temsil ettigi gelene-
gin Ibn Heysem (6. 430/1039)— Semseddin Harakf (6. 537/1141)- Mahmud Cagminf
(6. 618/1221)— Mueyyeddin Urdi (6. 1266)- Nasireddin Tusi (6. 672/1273)- Kutbud-
din Sirfzi — Abdiilvacid Kiitdhf (6. 838/1435) — Kadizade Bursevi (6. 847/1444’den
sonra} — Ali Kugcu (6. 879/1474) cizgisindeki tarihi anlami ve degeri iizerinde du-
rulacak; ayrica, kisaca, Semerkand matematik-astronomi okulu ile Istanbul’da cri
ilmi zihniyetin igerigi tahlil edilecektir. Son olarak, yine kisa bir bigimde, bu eserin
varligim miimkiin kilan Birinci Istanbul Felsefe-Bilim Cevresi baglamindaki yeri,
6nemi ve iligkileri iizerinde durulacaktir.®

1. Eserin niishasi ve didiyeti

Eserin, elimizdeki —gimdiye degin bilebildigimize gtre- tek yazma niishasina
dayanarak kiitiiphane kayitlar, dig 6zellikleri, adi, yazar1 ve niishamin icerdifi 6teki

1 fhsan Fazlioglu, “VIL. Oturum™, Tiirkive 'de/Tlirkge 'de Felsefe Uzerine Konugmalar, (Yayina hazirla-
yan: Ciineyt Kaya), II. Bask, istanbul 2010, s. 228-229.

? Hayat1 ve eserleri igin bkz. Tagkdpriiliizade, el-Sekdik el-numaniyye fi ulema el-devlet el-osmaniye,
ngr.: Seyyid Muhammed Tabatabaf Behbani{Mansur), Tahran 2009, s. 110-113; Ferhat Koca, “Molla
Hiisrev”, Tiirkiye Diyanet Vokfi islam Ansiklopedisi, c. XXX, Ankara 2005, s. 252-254. Aym yazar,
Molla Hiisrev, Ankara 2008.

3 Molla Hiisrev’in yagadi$h yiizyilda kaleme alinan ilm-i hey'et sahasindaki herhangi bir eser burada
dile getirdi #imiz tespit igin incelenebilir. Ornek olarak Ahaveyn’in (6. 904/1499) el-Iskalat el-meghure
fi ilm el-hey'e ile Havagin ala yerh Kadizade ala el-mulahhas eserleri de benzer bir zellik gdsterir.
Ozellikle Iskalat, Molla Hiisrev’in eserine nazire olarak kaleme alinmig gibidir. XV. yiizyiln ikinci
yansinda bizzat Fatih Sultan Mehmed tarafindan yiiriitillen meveut ilim dallanindaki sorunlu noktalar
one gikartip inceleme siyasetinden ilm-i hey'et de nasibini almig ve bu yiizyilda konuyla ilgili pek gok
eser telif edilmigtir. Burada temsil deferi yiiksek bir 6mek olmasi agisindan Ahaveyn’in fgkalof inin
dibacesi verilebilir [Kiitahya Vahid Paga nr. 793, yaprak 1b-2a; bkz. Ek-3]. Nitekim Ahaveyn, eserinin
dibacesinde yapti1 geyi “¢tzillemeyenlerin ¢oziimd [hall ma-la-yunhall]” olarak adlandirr.

4 Onuncu bab icin bkz. Kutbuddin Sirazf, Nihayet el-idrak fi dirayet el-eflak, Siileymaniye Kiitiiphanesi,
Damad Ibrahim nr. 851, yaprak 93a-106b.

5 Fazhoglu, Tirkive'de..., s. 239-240.
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teknik dzellikleri agagidaki bicimde dzetlencbilir:

Eserin giniimiize ulagan tck niishasi, Kiitahya Vahid Paga Il Halk Kiitiiphanesi
nr. 792°de kayithdir; 81 yapraktir ve her bir yaprak 15 satirdir. Talikle kaleme alinan
eserin her bir yapraginn i¢ ve dig 6l¢iileri: 180x130 (120x60) bicimindedir.

Zahriye'de, niishamn sahibi Miieyyed-zade tarafindan eser icin iki degigik ad
verilir: Serh nihfiyet el-idréik el-muteallik li-bib el-uriiz el-mutehayyire bigimin-
deki birinci adda daha ¢ok eserin gserhi oldugu kitaba nisbeti vurgularken, ikinci ad
eserin icerifine igaret eder: Risdle fi miiskildt el-meghilre fi ilm el-hey’e el-muteallike
bi-el-eflik.

Eser i¢in zikredilen birbirinden farkh iki adin hemen arasinda, yine bizzat Mii-
eyyed-zade tarafindan yazarin ismi verilir: li-Molla Hiisrev. Kaynaklarda zikredilme-
mesine kargin Molla Hiisrev’in boyle bir eseri oldugu yalmzca Miieyyed-zade’'nin bu
kaydina giivenilerck séylenebilir mi? Bu sorunun yamtimn verilebilmesi igin énce-
likle Miieyyed-zade’nin miilkiyet kaydina, sonra da kimligine bakilabilir. Zahriye’de
Osmanl diigiince tarihinde Miicyyed-zade olarak taminan Abdurrahman b. Ali b.
Miieyyed’in, Istanbul, Receb 24 Cumartesi 898 tarihli, kendi el yazisiyla temelliik
kayd1 mevcuttur [Bkz. Ek-1]:

Miieyyed-zade jhem dénemindeki Anadolu-iran-Tiirkistan kiiltiir havzasindaki
ilmi faaliyetleri takip eden ve bu faaliyetlere aktif olarak katilan ileri gelen bir bilgin-
dir® hem de 6zellikle bu havza i¢inde iiretilen kitaplar topladigi zengin bir kiitiipha-
neye sahiptir.” Bu nedenle kitap adlanmin ve yazarlanmn tespiti konusunda giivenilir
bir kaynaktir. Ayrica 1456 ile 1516 tarihleri arasinda yagadigindan Molla Hiisrev’in
(6.885/1480) geng bir cagdas: sayilabilir. Ote yandan Miieyyed-zade, klasik kaynak-
lanin gdsterdigi ve mevcut eserleri ile kiitiiphanesinin igaret ettifi gibi, hikemi ve
riydzf ilimler ile bu sahalardaki eserlere 6zel ilgi gbsteren bir isimdir.® Tiim bu nokta-
lar bir araya getirildifinde Miieyyed-zade’nin, aragtirmamiza konu olan eserin Mol-
la Hiisrev’e aidiyeti konusundaki gehadeti —aksi ispat edilmedikce- rahatlikla kabul
edilebilir.

¢ Tagkopriliizade, el-Sekdik el-memaniyye fi ulema el-deviet el-osmaniye, ngr.: Seyyid Muhammed
Tabatabal Behbani(Mansur), Tahran 2009, s. 257-261; Hasan Aksoy, “Miicyyedzide Abdurrahman
Efendi”, TDV Islam Ansiklopedisi, c. XXXI, Istanbul 2006, 485-486.

T Kiitliphanesi iin bkz. Ismail E. Eriinsal, Osmanli Vakaf Kiitliphaneleri: Tarihi Geligimi ve Organizas-
yonu, Ankara 2008, 5. 126-127.

8 Bunun en giizel drnei, aldig egitim ile telif ettigi eserlerdeki hikemf ve riyazi ilimlerin yerinde mii-
gahede edilir. Mileyyedzade 'nin Devvani®den aldigh icazet igin bkz. Silleymaniye Kiitiiphanesi, Esad
Ffendi nr. 3733.
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Mevcut niishamin zahriye’sinde, Miicyyed-zade ninkinden bagka, {i¢ ayn temel-
liik kayda [bir tanesi H. 1112 tarihli] ile ikisi gahus, diferi Vahid Paga Kiitiiphanesi’nin
olmak tizere ii¢ tane miihiir bulunur.

I1. Suyun bagindaki adam: Kutbuddin Sirazi ve Nihayet el-idrak

Molla Hiisrev’in eserini serh ettigi Kutbuddin Sirazi®, ibn Sertak' ile birlikte,
Meraga matematik-astronomi okulunun temsilcisi olarak Anadolu cofrafyasinda ma-
tematik bilimlerin kurucusu kabul edilebilir.!! Nikaye ise, hocasi Nasireddin Tusi’nin
6nemli eseri el-Tezkire fi ilm el-hey'e’nin bir tiir gerhidir.!? Kutbuddin Sirazi’nin
eserinin dibacesinde adimi andii Egrefuddin Muhammed b. Omer el-Bedehgant,
Sirazi’den, yazacad eserin Tezkire nin gerhi olmasi yaninda, ilm-i hey'et’te kullamlan
kinematik-geometrik modeller [usdl] ve hesap [mahs{ib: hesap edilen] ile gézlemin
[merstid: goézlemlenen] uyumunun illetlerini/gerekgelerini/nedenlerini gdstermesini,
Ozellikle istemigtir. Bagka bir deyigle Sirazi’nin Nihaye’yi telif etmesinin bir nedeni
de Tezkire’ deki hendest tersimler[s@retler/modeller/usiller] ve hesaplar ile rasadlarin
uyumunu gostermektir'®;

ia__.fs.éjuiﬁl,-,.mauf;gsﬁ.ﬁéi [ooi] PSS o0 i s [ ] gV 328 [ ] GG
Yy gk b gl o) 18,350 SRS 35t Sy elgin Un ey AT ey " 1 Tl S0y cbam 91 1)
mfjuyf@;mFJM‘&jL‘,iﬂ\fﬂiw-ﬂj ciﬁmﬁualf}\ﬂ\guf‘éﬁ\.‘aJ:b ch..\.n._ll.ol.gj.’-lg_

aisliall Babzaly gprmlall o oa ol pele

“Esrefuddin Muhammed b. Omer el-Bedehgani, gerektigi yerde, rasadlara ilig-
kin, deginiyle bir fikir vermemi ve hareketler [kinematik geometrik modeller] ile

* Ragep, F. 1, “Shirazi”, The Biographical Encyclopedia of Astronomers, Editdrler: Thomas Hockey ve
digerleri, New York, 2007, 5. 1054-1055. [Buradan itibaren BEA].

% thsan Fazlioglu, “Osmanli cofirafyasinda ilmf hayatin tegekkiilii ve Davud el-Kayseri®, Lluslgraras:
Davud el-Kayserf Sempozyumu, Ankara 1998, s. 25-30 [Aym makale surada tekrar yaymmland:: Turan
Kog, Ibn Arabi Gelenedi ve Davud el-Kayseri, Istanbul 2011, s. 17-43]; Ibn Sertak igin bkz. Thsan
Fazlioglu, http://www.ihsanfazlioglu.net/yayinlar/makaleler/1.php?id=166.

1 Kutbuddin Sirazf igin bkz. John Walbridge, The Science of Mystic Lights: Qutb al-Din Shirazi and
the Nheminationist Tradition in Islamic Philosophy (1992); Mahmut Recep Keles, Kutbiiddin Sirazi
(1236-1311)'nin Hayat, Eserleri ve Ortagalf Islam Kiiltiiriindeki Yeri, Marmara Universitesi, Tiirkiyat
Aragtirmalari Enstitiisii, Yayimlanmang yiiksck lisans tezi, Istanbul 2008. Aynica bkz. Resul Ertugrul,
Kutbuddin Sirazi ve Tefsiri, Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamug doktora
tezi, Ankara 2011.

12 Nasireddin Tusi ve eseri el-Tezkire igin bkz. F. J. Ragep, Nasr al-Din al-Tusi's Memoir on Astronomy
(al-Tadhkira fi ‘ilm al-hay'a), New York c. I-1II, 1993.

13 Sirazi’nin tavrna yapugimiz bu vurgu, daha dnce bu tiir tegebbiislerin olmadif anlamina gelmemek-
tedir. Pek ¢ok astronom usd/ ile ersad’in uyumnu iizerinde durmugtur. Bu tavra giizel bir drnek olarak
Mueyyeddin Urdi’nin Kitab el-hey ‘e adli eserine [ngr. George Saliba, Beyrut 1990] bakilabilir.
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diger geylerin onlardan nasil ¢ikartildifina dair tatmin edecek kadar imada bulun-
mami; daha 6nce yazilanlarin agamadhig, sonra yazilanlarn ise bir sey eklemedigi
Tezkire’nin ciimlelerini incelememi; agiksalar deginmemi, kapali iseler aciklamami
istedi. Ben de her iki fayday1 bir araya getirerek ve her ikisinde de titiz olmaya caba-
layarak emrine boyun egdim ve istegini yerine getirmeye girigtim.”

Ote yandan Sirazi’nin eserinin diger énemli bir &zelligi, dibace’sinde, Batlam-
yus’un el-Macesti’sinin girig’inden miilhem olarak ilm-i hey'et’in li¢ noktada dnemi-
ni vurgulamasi'#;, tzellikle kesin bilgi(yakfn) ideali acisindan meggaf doga felsefesi
(tabiiyyat) ile metafizigi (ilahiyyat) elegtirmesidir:

U.Mt,;q_up.;l.._Jl,,Jb&,.nq\ru“,.u\,,.m,,u,L‘,_‘Jwiutybjuou,n“uﬁ_smq,u
a5 51 [2] Law,ﬁul;qbulﬁ_,luo}.{gbl[l]rh]lufuﬂ r}ld!uﬂtujﬂ’t.‘bb-gh..ﬂgn
afiml 0 03dmy oo (53 phall a0l ,:g,,,t[s]w,.mu,.w;ﬂﬁ, fonedy Bl Lol 2350 (320l
.Sll.eul.ﬁa..bly ):SJ(UE,-._{'SILQGLGHJJf‘}ft}mw‘éﬁhbﬂyg“WU%laMuAMld
‘,L.utcﬁr_nm, g.J}n,M\wpu»uupmﬁuu,m;m%ﬁupuu” o
u;u..ni/.../... TS gl n NSt oy LRAL Dpill oo Leltal g BBy $Laged Sl
;md,u\i,wnr_,b [REREY sl T Sy bt Iy ilabngy BY Lans ny
,p.s,,b;a,,ul Lelity aniles 3 25557, ;Yﬁuuwlfl‘ﬂ\gaudély}nul.qh u,ﬁwn 4ol
Mumh_.i,L.L_u‘ﬁm,ut,._..n‘,.\.»@Ui,:.._d,ﬁ,,u\;,hy..,ug,mwi;md.ul)s\sh
18 Yot Ty 00954 <

“Bir siiredir kendim ve dostlarim igin, en yiice bilim oldugundan, kendisini bilene
saadeti kazandiran, bilmeyeni ise gekavete bulandiran ilm-i hey’et’te bir eser kale-
me almak istiyordum.'® Ciinkii bir ilmin yiiceligi: (1.) ya nesnelerinin (malumat)
sabit, siirekli(bdki) ve degismez olmasiyla{gayr mutegayyire); (2.) ya bu nesnelerin
bilgisini elde etme y&ntemlerinin vakinf ve her tiirlii zandan uzak bulunmasiyla;
(3.) ya da faydasimin ¢okluguyladir. Ele aldigimiz bu ilim tiim bu yonlerin {istiinlii-
giinii kendisinde toplamgtir; zira bu ilmin konusunun en giizel bir diizene ve tam
bir siireklilige sahip oldugu acik, faydas: ise sayillamayacak kadar ¢oktur; ayrica bu
ilmin burhanlan, doga felsefesi ve metafizigin burhanlanmin aksine higbir gek ve
giiphe barindirmayan sayisal ve geometrik burhanlar oldugundan, giivenilirdir. Bu
nedenle, hukema, bu iki ilimde [doga felsefesi ve metafizik] itfifak etmemig; ilm-i
hey'et ise gergeklige iligkin ilimlerde (el-funfin el-hakikiyye) benzerlerini gegmig;

1 G.]. Toomer, Ptolemy's Almagest, Princeton 1998, s. 36.

15 Kutbuddin Sirazi, Nihayet el-idrak fi dirayet el-efiak, Siilleymaniye Kiitiiphanesi, Ayasofya nr. 2145,
yaprak 1b-2a. Astronominin €6z konnsn bu 6zelligi, denildigi fizere, Batlamyus’un Macesti’sinin girig
kismindan miilhem, pek gok bilgin tarafindan vurgulanmgtir. Ornek olarak bkz. Mueyyeddin Urdf,
Kitab el-hey e, ngr. George Saliba, Beyrut 1990, s, 27-28.

1% Benzer diigiinceleri Ahaveyn, Mulahhas’a yazdif) Hagive’de farkl: ifadelerle dile getirir (Manisa nr.
1697, yaprak 1b):

" ahaler Bglin e ) dadn g cable Balaai By 5 L dare ol et
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modelleri(egkil) hikemf ilimlerde iistiinliik kazanmugtir. /.../. Bu ilim, dinlerin bag-
kalagmasiyla bagkalagan; zaman ve mekanin degigmesiyle degigen bir ilim degildir;
tersine o, tipki konusu gibi, ezeli ve ebedi, eksiklik ve bozuklugu kabul etmeyen,
miimkiin de olmayandir; yine o, tipkr kesin burhanlan gibi, Tann gecerli bagka bir
diizen buyuruncaya degin, daima makuldiir; ve nasil ki bu ilmin faydalan ¢oksa, bu
faydalardan en az1 da Tanri’nin su buyrugu icinde yer almaktir: “Onlar ayaktayken,
otururken ve yanlan iizerine yatarken Allah’t anarlar, Giklerin ve yerin yaratilign
iizerinde diigiiniirler. “Rabbimiz! Bunu bog yere yaratmadin... derler”'’; ve o[nun
konusu ve bilgisi] ebedf bir var-olandur.

Kutbuddin Sirazf, Nihaye’yi, Tuhfet el-sahiyye fi ilm el-hey'e adl1 eserinde ge-
ligtirmig; bu nedenle daha sonraki ¢aligmalar, gerhler ve hagiyeler daha ¢ok Tuhfe
lizerine yapilmugtir.'® Nihaye iizerinde bilinen tek ¢alisma ise, bu makalede ele alinan,
Molla Hiisrev’in kismf gerhidir. Ancak Sirazi’nin, {izerine fazla ¢aligma yapilmamak-
la birlikte, Nikdye’si Osmanli Ulkesi’nde miitedavildi ve 6zellikle Bursa’da tegekkiil
asamasindaki Osmanli ilim hayatinda bilginlerin kullandi bir eserdi'®. Omek olarak,
Nihaye'nin Siileymaniye Kiitiiphanesi, Pertev Paga nr. 381 numarada kayitl: niisha-
simin hemen zahriyesine bakildifinda Mehmed Fenari’nin oglu Mehmed Sah Fenéri
[Muhammed b. Muhammed b. Hamza b. Muhammed ¢l-Fenari]® ile Fenarf cevre-
sinin bir iiyesi Hocazade’nin [Mustafa b. Yusuf el-Bursevi, el-maruf bi-Hocazade]*!

17 Al-i fmrén, 191, Ahaveyn, Mulahhas'a kaleme aldifh Hagive'de bir 6nceki ayeti de (Al-i Imran 190)
zikreder:

" ¥ S ey b ey o Wy e 2l IS 3
“Gklerin ve yerin yaratihginda, gece ile giindiiziin birbiri ardinca gelip gidiginde selim akil sahipleri
i¢in elbette ibretler vardir”.

8 (yrnek olarak Seyyid Serif*in Hagiyet el-tuhfe’si igin bkz. Kegf el-zuniin, c. I, 367-368; Ali Kugeu’nun
Tiirkiye yazma eser kiltiiphanelerinde halen ona yakin nilshasi bulunan kismf gerhi igin bkz. Hilseyin
Celebi or. 750. Tiife 'nin Tirkiye yazma kiitiiphanelerinde halen yirmiye yakin niishas: vardir; émek
olarak bkz. Siilleymaniye Kiitiphanesi, Carullah nr. 1459. Tuhfe’deki Gezegenler Teorisi igin bkz.
Morrison, Robert. “Qutb al-Din al-Shirazi’s Hypotheses for Celestial Motions.” Journal for the His-
tory of Arabic Science, c. X111, Halep 2003, 5. 21-140.

1* Nihaye'nin, giintimiizde, Tirkiye yazma eser kiitiphanalerinde halen yirmiye yakin ntishasinin bu-
lunmas1 eserin mitedavil olduguna bir delildir [bkz. Cevat 1zgi, Osmanlt Medreselerinde Ifim, c. 1,
Istanbul 1997, s. 402-404]. Otc yandan Osmanh bilginleri tarihi siireg iginde ilm-i hey'et sahasinda
kaleme aldiklan eserlerde Nihaye®den faydalanmiglardir. Ornek olarak, Molla Ahaveyn (904/1499) el-
Iskalat el-meghure fi ilm el-hey'e’sinde [Kiitahya Vahid Paga nr. 793], Gulam Sinan (5. 912/1506) Feth
el-Fethiyye'sinde [bkz. Stileymaniye Kiitliphanesi, Carullah nr. 1504/1, yaprak 1b-112a], Sevdf Ali
Reis(6. 970/1563), Hulasat el-hey'e’sinde [bkz. Siileymaniye Kiitliphanesi, Ayasofya nr. 2591, yaprak
16-94b] ve Mustafa Zeki (6. 1148/1736) Mirkat el-ula fi serh sullem el-sema’sinda [bkz. Selimiye
nr. 4777/29, yaprak 547a-587a] Nihaye'yi dogrudan kullanmuglardir. Katip Celebf, Sinan Paga’mn
(6. 891/1486) Nihaye'ye bir hagive kaleme aldigin kaydeder [Kesf el-zunun an esami el-kutub ve el-
fumun, s. 1985]; ancak gimdiye defin gliniimiize ulagan bir niishasi tespit edilememigtir.

2 Bkz. Uluslararast Molla Fendrf Sempozyumu (4-6 Aralik 2009 Bursa) — Bildiriler-, Editorler: Yiice-
dogru, Tevfik ve diferleri, Bursa 2010.

A Bkz. Uluslararas: Hocazade Sempogywmu (22-24 Ekim 2010 Bursa) — Bildiriler-, Editorler: Yiicedog-
ru, Tevfik ve digerleri, Bursa 2011.
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vaninda, Misif lakabli ve Sultan Orhan Medresesi’nde miiderris Mustafa b. Abdullah
cl-Bursevi’nin miilkiyet kayitlarn miigahede edilebilir. Bu durum eserin tarih boyunca
Bursa’daki egitim hayatinda kullamldifim ve ileri gelen Bursali dlimler tarafindan
miitalaa edildigini gosterir.2?

Nihaye, aym zamanda, problematik bir astronomi tarihidir. Nitekim Molla Hiis-
rev, miiellifin stziine igaretle, eserin eskilerin goriiglerini [efkér el-evvelin min el-
mutekaddimin] ve yenilerin yaklagimlarin [$8yéat enzér el-&herin min el-muteehhirfn]
icerdigini sdyler[1b]. Bu ¢ergevede Kutbuddin Sirazi, Nihaye'yi yazarken kullandig
kaynaklarn ve mensup oldugu astronomi gelenegini eserinin sonunda kitap adlan-
m1 zikrederek, vurgular. Buna gore, Muginivye, Zubdet, Lubab, Terkib el-eflak, el-
Mulahhas, el-Muhassal, Munteha el-idrak, el-Tebsira, el-Tezkire, Umdet, Gayet el-
efkar gibi eserler Sirazi’nin kullandigi baglica temel kaynaklardir.?’ Bu adlar arasinda
Sirazi’nin geldigfi astronomi ¢izgisinin ana metinleri mevcuttur. Molla Hiisrev ise
gerhinde, 6zellikle, Nasireddin Tusi’nin el-Tezkire’sine [18a, 20a, 26b, 31a, 32b, 35b,
37a,46b, 54b, 79b, 80a], Nizdmuddin Nisdbiiri’nin, Serh el-Tezkire’sine —Tavzih- [3b,
18b, 23a], yazanm agik¢a vermedigi diger bir Serh el-Tezkire'ye [5a], yalmzca isim
olarak andig1 ibn Heysem [31a, 32b, 36b, 41a, 80a] yaninda Batlamyus’a hem adiyla
[15b, 19a, 23b, 37a, 41a, 43b, 48a, 48b, 49a, 49b, 51a, 52b, 74a, 80a] hem de eser-
leriyle -el-Macesti [20a] ve el-fktisds [26a, 37a]- atf yapar; aynica Ibn Sina’mn tinlii
ogrencisi Ebu Ubeyd Cuzcinf [74b] yamnda Sirazi’nin diger bir eseri el-fhtiyarat
el-muzafferiyye’ye de [56b] gbndermede bulunur. Molla Hiisrev'in en ilging atifla-
rindan birisi, belki de, Ebu Reyhan el-Biruni’ye yaptugidir [42a]. Ote yandan Molla
Hiisrev, serhinde kullandig tiim kaynaklara ve miiellifin ciimlelerini adim adim takip
etmesine kargin, kendisinden énce gelenlerden ya da cafdaglarindan hi¢ kimsenin bu
konulara kolayca el atamadifinu belirtir [80b]; kendisinin ise eski ve yenilerin giic
yetiremedigi pek ¢ok konuyu ele aldigim ve hal ettigini sdyler[2b]. %

Hem Molla Hiisrev’in hem de Kutbuddin Sirazi’nin kullandix kaynaklar bir-
likte dikkate alindiginda ilm-i hey'et agisindan izlenen ¢izginin, Horasan’dan Mah-
mud Cagmini’nin el-Mulahhas’1yla® baglayan gelenek ile Meraga’dan Nasireddin
Tusi’nin el-Tezkire'siyle baglayan gelencgin®, Sirazi’nin gahsinda tecesstim eden bir

2 Nihaye, yalnizca Osmanh bilginleri arasinda defil iran cofrafyasinda da miitedavildi. Ornek olarak
iinlii bilgin Teftazanf, kendi kiitiiphanesi igin 6zel bir Nikaye niishasi istinsah etmigti. Bke. Istanbul
Universitesi, Nadir Eserler Kiitifphanesi, AY, nr. sv-A.

B Siileymaniye Kiitiiphanesi, Damad Ibrahim Paga nr. As1, yaprak 1-ab.

2 Fatih Sultan Mehmed dénemi Osmanh bilginlerinin i¢inde bulundugu ve bizzat siyasi irade tarafindan
tegvik edilen yipratici yarigma ortamunda eser kaleme alanlar benzer ifadeleri sik sik kullamrdar. Ornek
olarak Ahaveyn, Mulahhas’a yazdifh Hagiye’de kendi telifi igin géyle diyor (Manisa nr. 1697, yaprak 2b):
NEHERIPER NERIPIRY RSt N BEPL R Y. T S T [PUE g RPN PR, | ‘u’Cr'C‘-'“-Tr-“"\ie-‘lﬁ—f'ﬂ""

2 Ragep, Sally, “Jaghmini”, BEA, s. 584-585. e

% Ragep, F. ]., Nasr al-Din al-Tusi's Memoir on Astronomy (al-Tadhkira fi 'ilm al-hay'a), New York c.
I-I, 1993; aym yazar, “T0si”, BEA, s. 1153-1155.
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terkib oldugu sdylenebilir ki s6z konusu her iki gelenck Semseddin Haraki® ilize-
rinden Ibn Heysem’c® dayanir. Bu terkib, Bursa’da Mehmed Fenarf ¢evresinde el-
Mulahhas ve el-Tezkire ile gerhleri {izerinden siirdiirtilmiig, Abdiilvacid Kiitahi® ve
diger bilginler eliyle Bursali Musa Kadi-zade’ye® aktarilmigtir. Musa Kadizade bu
zihniyet iginde yetigsmis; akabinde de bu gelenegin daha canli oldugu iran ve Tu-
ran cofrafyasinda, Semerkand matematik-astronomi okulunda yeniden iiretilmesini
saglamigtir. Yeniden iiretilen Cagminf ile Tusf gizgileri giincellegtirilerek ve zengin-
lestirilerek Fethullah Sirvanf! ve Ali Kuggu®? bagta olmak iizere Semerkand okulu
mensuplanyla Istanbul’a aktarlmigtir® Iste Molla Hiisrev, bu gelenegin miirekkibi
Jirazi’nin daha énce Bursa’da miitedavil olan Nihaye adl1 eserinin séz konusu bé-
limiinii, Semerkand okulunun Istanbul’a ulagan dretimini dikkate alarak gerhetmis;
Ozellikle agagida incelenecek zihniyete iligkin sorunlar fizerinde durmugtur.

II1. {lm-i hey'et anlayiginin tanim ve yap1 ¢oziimlemesi

Bu c¢aligmada, yukarida da igaret edildifi iizere, Molla Hiisrev’'in metni, ilm-i
hey'et’in teknik dili agisindan degil, daha cok temsil ettifi gelenefin zihniyeti aci-
sindan incelenecektir. Bu gerekceyle metne gu iki soru sorulacaktir: 1. Molla Hiis-
rev, ilm-i hey'et’i nasil anliyordu?; bagka bir deyigle Molla Hiisrev’in ilm-i hey'et
tasavvuru neydi?; 2. Molla Hiisrev, Nihaye’nin yazilmasindaki en 6nemli amag olan,
usiil, hesap ve rasad, bagka bir deyigle kinematik-geometrik modeller (usiil), hesap
(mahsib) ile gozlem (mershd) arasindaki iligkiyi nasil goriiyor ve uyumu nasil yo-
rumluyordu?

1. Tahminden yakine ilm-i hey'et tasavvuru

Birinci sorunun, “Molla Hiisrev’in ilm-i hey'et tasavvuru neydi?” sorusunun ya-
mit1 igin, éncelikle, Molla Hiisrev’in metnin hamdele ve salvele kismindaki ifadeler
lizerine yogunlagabiliriz [1b]:

# Y. Tzvi Langermann, “Kharaqi”, BEA, s. 627.

# Y. Tzvi Langermann “Ibn al-Haytham”, BEA, s. 556-557.

# Hiiseyin Topdemir, “‘Abd al ' Wajid”, BEA, s. 5-6.

% Ragep, FJ.; “Qadizade al-Rumi”, BEA, s. 942. Ayrica bkz. Aymi yazar, “Astronomy in the Fanari-
Circle: The Critical Background for Qadrzade al-Rnmr and the Samargand School,” Uluslararas:
Mbolla Fendri Sempozyumu (4-6 Aralik 2009 Bursa) — Bildiriler-, Editérler: Yiicedogru, Tevfik ve
diferleri, Bursa 2010, s. 165-176.

3 Fazlioglu, thsan, “Shirwani”, BEA 5. 1055-1036.

# Fazhoglu, fhsan, “Qushji”, BEA, s. 946-948.

3 Fazhoglu, Thsan, “Osmanli felsefe-biliminin arkaplan:: Semerkand matematik-astronomi okulu”,
Divén fimf Aragtirmalar Dergisi, Istanbul 1/1--¥, 8. 14, 5. 11-1; aynca bkz. Aym yazar, “The Samarqand
Mathematical-Astronomical School: A Basis for Ottoman Philosophy and Science”, Journal for the
History of Arabic Science 14 (2008): 3-68.
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“Bilginlere, gbkyiiziiniin inceliklerinin direncini ve boyun egmezligini kolaylagtiran

Tanr1’ya hamd olsun”...

Molla Hiisrev ‘in bu ifadeleri ilm-i hey'et‘in ,daha dofru bir deyigle insanin gék-
yiiziiniin bilgisini elde etmesinin zorluuna igaret eder .Buna gore ,Gokyiizii‘niin
insana meydan okuyan bir yapisi var ;aynica ele avuca gelmez ;kendini saklar ve
insan tarafindan bilinmeye direnir Molla Hiisrev bu manayi veren ve yaklagik aym
anlama gelen cemiih ve semiis sozcliklerini birlikte kullanir. Aym1 dénemde yagamig
Hocazade’nin Tehafut el-felasife’ deki benzer ifadeleri de goz dniinde bulundurulur-
sa*, bu yiizyilda, bilginler arasinda, belki de Semerkand matematik-astronomi oku-
lunun etkisiyle, mevcut ilm-i hey'et’in hem nazarf lisan hem de kullanilan &let ve
edavat agisindan son simrlarina ulagtigs kamsi yayginlagmig olabilir. Ozellikle bu
dénemde Ali Kuggu ve gevresi tarafindan mevcut ilm-i hey'et’in, 6zellikle ilkeleri
agisindan elegtirildigi ve bazi teknik konularda yeni yaklagimlann ileri siirtildiigii
dikkate alimirsa bilginler arasindaki séz konusu kamnin yaygin olmasi makul goriile-
bilir.* Yine de Molla Hiisrev, tiim zorluklarnna kargin[1b],

e plty el ilis il o eSadll allily

erdemli bilginlerin ,Evren‘in sanatkirane yaratiliginin giineg gibi apacik|sieniis]| ya da
bu apagikliktan hareketle tespit edilen karanlik[efendr] gergeklifine iligkin derinleme-
sine bilgi sahibi oldugunu vurgular. Nitekim Sultan Mehmed de, Molla Hiisrev'e gore,
ilimlerin belirsizliklerini ve inceliklerini, 6zellikle hikemf ilimlerin en dakik[edakk]
béliimlerinden olan ilm-i hey'et’in sorunlarim kolaylagtirmaya isteklidir [1b]:

plandt 531 pa gill dn gl do A G (IR gl janl g Joon (] IS 3,20 1 e LIS
eSS

Molla Hiisrev‘in ilm-i hey'et i¢in hikemf ilimlerin en-dakikiledakk] deyigi, bize,

3 Bkz. Kiibra Sencl, “Teorik Dil Agisindan Begerf Bilginin Siurlan: Klasik Kozmolojinin Felekler
O gretisi'ne Hocazade nin Elegtirileri”, Uluslararas: Hocazade Sempozyumu (22-24 Ekim 2010 Bur-
sa) — Bildiriler-, Editrler: Yiicedogru, Tevfik ve digetleri, Bursa 2011, 5. 325-337.

¥ F. Jamil Ragep, “Freeing Astronomy from Philosophy: An Aspect of Islamic Influence on Science,”
Osiris 16 (2001): 49-71; aym vazar, “AlT QushjT and Regiomontanus: Eccentric Transformations and
Copernican Revolutions”, Journal for the History of Astronomy 36 (2005): 359-371. Fazlioglu, thsan,
“Ali Kugeu”, Yagamlar: ve Yapitiariyla Osmanhilar Ansiklopedisi (1stanbul: 1999), vol. 1, pp. 216-219;
ayni yazar, “Qushji”, BEA, vol._II, pp. 946-948.
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Sirazi’nin Nihaye’nin girisindeki ifadelerini hatirlatir*® Ancak, son derece dakik olan
ilm-i hey'et’de ylizyillar boyunca defigen ya da uzmanlar arasinda birbirinden farkli
olan bilgiler nasil yorumlanacaktir? Molla Hiisrev’e gore bu degigiklikler ve farkli-
liklar, ilm-i hey'et’in kendisine konu aldif1 semavf olgu ve olaylardan degil, dofru-
dan bu olgu ve olaylarnn bilgisini elde etmede kullanmlan gdzlem 4letlerinin yapimi,
boliimlenmesi ve g6ézlem esnasindaki kurulumlanmn ihtilafindan kaynaklamr; do-
layisiyla 4letler farkli olunca rasaddan hasil olacak sonug da farkli olacaktr, Molla
Hiisrev’in bu vurgusu, 6zellikle bilgilerdeki bu tenakuzun Evren’deki dogal tertib ve
diizenden(nizAm) degil, tersine insan-gézlemci ve onun kullandif 4let ve edevattan
kaynaklandifini gdstermek igindir [41b<42a].

Molla Hiisrev, Sirazi’nin Nihaye’sini gerh ctme nedenini agiklarken nihaf amaci-
m da ortaya koyar: Buna gore, genel olarak Nihaye’nin 6zel olarak kendi gerh cttigi
onuncu babin kapali ve zor oldugunu; ayrica s6z konusu babin cserde biiyiik bir hac-
me sahip bulundugunu belirtir ve kendi ilmf birikimi ile anlayigimn el verdigi oranda
kapali kisimlan gerh ettifini ve zor kisimlan ise kolaylagtirdifim belirtir ve nihaf
amaci olarak ekler “Bu konularda diigiinenleri tahmin’in karanlhiindan vakin’in ay-
dinligina ulagtirmak.”[2a-b]. Molla Hiisrev, gerhinin pek ¢ok yerinde vehm ile hads’i
ve tahmin ile yakin'i birbirine karg1, kavram ¢ifti olarak kullamr; Sirazi’ye katilarak
diigiinceyi(fikri) vehm ve tahmin’in degil, hads ve yakin'in verdigini 6zellikle vur-
gular. Bu ciimlelerde dikkat edilecek en 6nemli iki terim yakin ve hads’tir”. Daha
Onceki bir caligmamizda igaret ettifimiz gibi, XV. yiizyilldaki, bagta ilm-i hey'et ol-
mak iizere, 6zellikle matematik bilimlerdeki dakiklik, dolayisiyla yakinilik arayig,
s6z konusu yiizyilda hakikat ile itibar iligkisinin farkli bir yorumunun yarattif bilgi
tasavvurundaki déniigiimle ilgili olmalidir?® Nitekim bu arayis sonucunda bu yiizyil-
da, hem yakinf bilgi tanimu yeniden ele alinmig hem de Giyaseddin Cemgid Kagf or-
neginde oldugu iizere, matematikte algoritmik hesap teknikleri geligtirilmigtir® Ote
yandan, bilindigi iizere, hads 6zellikle Sihabeddin Sithreverd? tarafindan Igrakf bilgi-
bilimin (epistemolojinin) gokyiiziine iligkin baz1 nazariyelerin temellendirilmesinde
bir yontem olarak kullamlmigti**; Mueyyedin Urdf 6rneginde gérildiigii tizere*, son-

3% Ahaveyn de ilm-i hey'et’in chl-i idrak nezdinde icma ile en dakik (edakk) ilim oldugunu vurgular
(Iskalat, yaprak 1b). Mulahhas’a yazdiy Hagiye'nin dibacesinde ise “Hikmet’in en lezzetli(elezz) tiirii
ilm-i hey'et’dir”” der (Manisa nr. 1697, yaprak 1b).

¥ Tahmfn ile yakin ve vehm ile hads kavram ciftlerine vurgu, yine pek ok bilginde mevcuttur. Ornek
olarak dzellikle Mueyveddin Urdi’nin Kitab el-hey'e’sine bakilabilir.

® fhsan, Fazlioflu, “Between Reality and Mentality: Fifteenth-Century Mathematics and Natural Phi-
losophy Reconsidered” [Hakikat ve Itibar Arasinda: XV. Yiizyillda Matematik ve Doga felsefesini
Yeniden Ditglinmek], yayimlanacak makale.

¥ Jan. P. Hogendijk, “al-Kashi’s determination of it to 16 decimals in an old manuscript”, Zeitschrift fitr
Geschichte der Arabish-Islamischer. Wissenschafien, vol. XVIII, Frankfurt, 2008/2009, s. 85.

4 Sihabeddin Sithreverdi, Kitab el-telvihat el-levhiyye ve el-argivye, el-ilm el-sdlis (ilahiyydt), Mecmua-i
musennefat-i Seyh Israk iginde, ngr. Henry Corbin, Tehran 1-+1, 5. v,

4 Ornek olarak bkz. Mueyyeddin Urdi, Kitab el-hey's, ngr. George Saliba, Beyrut 1990, 5. 250.
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ra da pek ¢ok astronomi bilgini farkli vurgu ve igerikte bu terimi kullanmaya devam
ctti. Bahusus XIV. ylizyilin baginda s6z konusu vurgu artirildi; daha sonra da ozellik-
le Seyyid Serif tarafindan Serk el-Tezkire’de benzer nazarfyeler i¢in klasik astronomi
alanina tagindi*?; akabinde Ali Kuscu tarafindan yalmzca belirli gokyiizii nazariyeleri
igin degil, genel olarak ilm-i hey'et’in bir ilkesi olarak kabul edildi.® Nitekim Molla
Hiisrev, Siihreverdi’nin bir takipgisi olarak Sirazi’nin hadst ilke [el-asl el-hadsf -66b,
69b] tabirini hi¢ bir yoruma mahal birakmadan kullandiginin farkindadir, Dolayisiyla
Molla Hiisrev'in hads’e bu vurgusu, genel olarak bilgi-bilimin (epistemolajinin}, 6zel
olarak ilm-i hey'et’in, XV, ylizyilin ikinci yansindaki geligsimiyle ilgili goriilebilir.
Hads konusunda gimdiye degin verilen tarihf bilgiler, Aadsin 6z konusu baglam-
da ne anlama geldigi sorusuyla yiizlegmemizi zorunlu kilar. Her seyden dnce igaret
edilen gelenekte kullamlan hads, bazi benzerlikler gosterse de, ne Ibn Sinacy/meggaf
felsefedeki, aklin/zihnin, bilincnen tasavvurlardan bilinmeyen tasavvurlan ya da bi-
linen tasdiklerden bilinmeyen tasdikleri tahsil ettifi i¢ hareketinden zamanla hasil
olan iglem huzi(séirat-i intikal) anlamina gelir ne de ilm-i mantik’ta burhdmn bir mad-
desi olan hadsiyit anlamina... Buradaki anlamiyla hads, Seyyid Serif Ciircani’nin,
Hdgiye ala gerh mannk el-metali adl eserinde hareketle goyle agiklanabilir*: Zihne
kayasla bilgi ii¢ yolla tahsil edilebilir: taalliim, hads ve nazar... Taallim ile hads: na-
zardan ayiran en Snemli 6zellik, ilk ikisinin zihni bir harekete gereksinim duymama-
sma kargin, nazar, aklf suretlerin icinde zorunlu bir harekete tabidir. Ozellikle nazar,
tasavvurlan elde ettikten sonra tasdike gecebilirken, hads bdyle bir sira-diizenine uy-
mak zorunda degildir. Bagka ve daha genel bir deyigle, nazar, bilgiyi tahsil icin ilm-i
mantika muhtag ve onun tespit ettifi zihni/aklf kurallara tabi iken hads degildir. Yine
farkli bir dile getirigle, bilginin, aklin, nceden tespit edilen kurall1 yapisina baZh ola-
rak, belirli bir tertib icerisinde elde edilmesi [nazar] ile énceden &ngériilen herhangi
bir kurallilia ve tertibe bagli olmaksizin yalmzca miicerred akilla tahsil edilmesi
[hads], zihnin/aklin bilgiyi elde etmek igin farkli yollara sahip olduguna igaret eder.
Molla Hiisrev, hads’in epistemolojik degerini vurgulamasina kargin, agagida ay-
rintili olarak iizerinde durulacad iizere, hads ile rasad[gdzlem] arasinda muvafakar

4 Seyyid Serif, Serh el-tezkire fi ilm el-hey'e, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Hasan Hiisni Paga nr. 1276,
19b.
TIPS PPN AT ENCATRTAUE S PPRVTR IST-SRRt OF: YW B ) QUPRUCIE CRAPP IR NVR TRINIE Y PREE PRI, )

N TELVCTR TR, (Y5 5 TI01 PR 1S

Siihreverdi‘ye kadar geri giden bir arkaplana sahip Seyyid Serif‘in bu ciimlelerinde ;rasad aminda
tespit edilen bir sey'er’in gegmiste ve gelecekte de aym bigimde oldugu ve olacagi hususunun hads ile
tespit edildigi vurgulanmaktadur. Bu, bir tiir, orta-terim’in dolayisiyla illet’in “zaman i¢inde geri ve ile-
i taginmass” olarak goriilebilir. Tagzma eylemini, theas amm agarak zamana yayan ve daimf oldugunu
styleyen, nazarf burhan deil, bizatihi hads melekesidir.

3 Ali Kuggu, Serh tecrid el-itikad, Tahran 1890, s. 186-187; F. Jamil Ragep, “Frecing Astronomy from
Philosophy: An Aspect of Islamic Influence on Science,” Osiris 16 (2001): 49-71.

4“4 Seyyid Serif Ciircani, Hagive ala serh mantik el-metali, Ankara Milli Kiitiiphane, nr. 506, yaprak
40h-41a.
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ve hads ile burhan/ilkeler(us(l) [kinematik-geometrik modeller] arasinda ise mutaba-
kat aranmasi gerektigine isaret eder[23b]:

o O O im0 o o b 5T g o J oW ol (I8 v sendlan B 0 e 5l DS
Sl ¥ B Jee ¥ ey )

Merkiir tin(Utarid) ilkelerine/modellerine[usil] gelince, bazi bilginler, Batlam-
yus agisindan, miidir ve hamil’in hareketlerinin yénleri ile mikdarinin, rasad ile
burhan’in ve devri hareketlerin zorunlu sonucu(ldzim) olmadigini, tersine hads’in
zorunlu sonucu oldugunu sdylediler. Bir hads ilkelere mutabik olmadiginda, ilkele-
re/modellere mutabik ve rasadlara muvafik olan bagkalariin hadsinden daha tercihe
sayan degildir[23b].

Bu ifadeler, herseyden 6nce, Molla Hiisrev acisindan, yukarida da deginildigi
uzere, hads, rasad, ilkeler(usil)/modeller|kinematik-geometrik modeller, burhin] ve
hesab arasinda stirekli biribirini denetleyen diyalektik bir iligkinin oldugunu gosterir.
Ancak, kanimizca, Molla Hiisrev icin en temelde -Ali Kuscu’ya nazire edercesine-
metafizik ve fizik ilkeler yer alir.** Bu konuda o kadar agiktir ki, teknik bir konuda
farkli goriigleri verdikten sonra goyle der [27a]:

Al s e LSy Al SN ES o 048 Camy o DS B i W Lalous 10,80 s Vg

Felsefi ilimlerde (Hikemiyyat) tahkik edilen felegin hareketinin tek bicimliliginin
(miitesabih) ve diizenliliginin (ala nesek vahid) zorunluluguna muhalif oldugundan
denileni duymay1z [27a].

2. Ihs4s, tevehhiim ve tahayyiil ile rasad, hesap ve usiil arasinda ilm-i
hey'etin dogasi

Ikinci soruna yani Molla Hiisrev’in rasad, hesap ve usil, bagka bir deyisle
gozlem(mers(d), hesap ve kinematik-geometrik modeller (usil/) arasindaki iligkiyi
nasil gordiidiine ve yorumladigina gelince, ilk elde, Molla Hiisrev’in klasik ilm{ diz-
gedeki matematiksel [el-nazar el-talimi-37a-] ile fiziksel [el-ilm el-tabii-39a-] ayrimi-
nin farkinda oldugu soylenebilir. Bu nedenle, Molla Hiisrev, ilm-i hey'et’teki kinema-
tik-geometrik modellerin insasinda, saf(pure) matematik nesneler ile bunlara dayali
hesap yapan ve modelleri lireten tevehhiim ve tahayyiil’iin yeri oldugunu kabul et-

4 Bilindigi lizere Ali Kusgu, Serh el-tecrid’de hikemi metafizik ve fizik ilkelerin ilm-i heyet’ten temiz-
lenmesini istiyordu. Bkz. 35 sayili dip-not.
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mekle birlikte, tevehhiim ve tahayylil ile tiretilen saf matematiksel modellerin, rasad
ile elde edilen verilere mutabik clmas: gerektigini 1srarla vurgular [33b, 34a, 38a]. O
kadar ki, Sirazi’nin, Veniis(Ziihre) ve Merkiir(Utarid) icin farkl: bir sonuca varinca,

A Gun 1Y ) (gl VS Loy cog) ika gl il et

“Hidayetiyle bizi (bu nimete) kavugturan Allah’a hamd olsun! Allah bizi dogru yola
iletmeseydi kendiligimizden dogru yolu bulacak degildik.”[A’raf 43].

seklindeki duasim, Molla Hiisrev,
calgial taa g1 Loy

Hidayetiyle bizi, onun [Veniis ya da Merkiir’iin] tahayyiiliine [modelinin ingasina]
kavugturan Allah’a hamd olsun!

olarak yorumlar [41a].

Gozlemlerden)rasad (hareketle yapilan hesaplara dayali uygun bir kinematik-
geometrik model)siiret/as] (inga etmek ni¢in bu kadar énemlidir ki ,Molla Hiisrev
bunu bir hidayet sorunu olacak kadar énemsiyordu? Bilindigi iizere, Mezopotam-
ya-Babil geleneginde astronomi rasad ve hesap cercevesinde yiiriiyen bir ufragiydi.
Astronomlar uzun siireli gbzlemlerini sayisal(adedf) clarak tabletlere kayd ediyor-
lardi, Bu kayitlarda, gezegen ve yildizlann konumlan, hareketleri ve aralanndaki
mesafeleri altmig tabanli dizge icerisinde sayisal olarak veriyorlardi. Yunanlilar bu
sayisal kayitlan hendesf dile gevirdiler ve Babilli astronomlarin aded cinsinden ver-
dikleri her tiirlii niceliksel degeri, mikddr (biiylikliik) cinsinden ifade ettiler; boylece
ortaya, gdkyiiziindeki cirimlerin konumlarim ve harcketlerini temsil eden kinematik-
geometrik tersimier (siretler/usiil) ¢ikti; ve sz konusu siretlerin her biri semavi bir
cirmin hey'ef’ini temsil etti. S6z konusu hey'ef, yani gezegeni hareketi igre temsil
eden sfiret, yalmzca hendesi mikdar cinsinden ddirelerle ifade edildiginde[itibir el-
deviir], o hey'et’e cisimsel olmayan (gayr mucesseme); hey'et, hareketinin ilkeleri
agisindan megsai metafizigin ve fizigin kurallarina uyumlu(mutibik), dolayisiyla ge-
zegenlerin merkezlerinin hareketleri ve kendi bolgelerinde vuku bulan diger halleri
kiirelerle tasavvur edildiginde o hey'et’e cisimsel (mucesseme) dendi.* Dolayisiyla
ilm-i hey'et’te rasad-ile tespit edilenin nicelik ve yon itibarryla hem hesap/aded-ile
hem de hendese /mikdar-ile ifade ve temsil edilmesi [burhan-i inni] hem de bu ifade
ve temsilin illetlerinin metafizik[ildhiyyat] ve fizikten[tabiiyyat] hareketle gerekce-

% Tehanevi, Keggaf istilahat el-funun, ngr. Refik el-Acem ve digerleri, c. I, Beyrut 1996, 5. 61-62; ibn
el-Ekfant, fryad el-kasid ila esna el-mekasid, ngr: Mahmud Fahurf ve digetleri, Beyrut 1998, «. 20.
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lendirilmesi [burhan-i limmi{], Kutbuddin Sirazf ve Molla Hiisrev’in birlikte mensup
olduklan astronomi gelenedi icin zorunluydu®; ve agiktir ki gimdiye dedin 6zetlen-
digi bigimde rasad ve hesabla uyumlu bir model(tersim/tasavvur/asl) tespit ctmek
oldukca ciddi bir igti.*®

Molla Hiisrev konuyla ilgili yukanda dile getirilen vurgusuna delil olarak
Sirazf’nin Nihaye’sindeki bagka bir ifadeyi zikreder. Buna gére, Sirazi, Batlamyus’un
tevehhiim ettigi bir model (hey'et) iizerinde daha sonraki donemlerde sorun ortaya ci-
kinca, modeli, ilm-i hey'et’in ilkelerine{us(il) muvafik ve rasadlara da mutabik olacak
bigimde degistirdigini soyler [48b-49a]. Sirazi’nin bu climlesi gu anlama gelir: ilm-i
hey'et’in ilkeleri ile rasadlara/gézlemlere aykirnt modeller kabul edilemezler. Nitekim
Molla Hiisrev bu duruma sikga igaret eder ve bazi modellerin reddedilme nedeni ola-
rak rasadle clde edilenc mutabik olmamasim verir [34a]:

co s o § llan b Joiss
“Tahayyiil, rasad yoluyla tespit edilenle uyumlu (mutabik) degildir.”

Molla Hiisrev, yalmzca hesab ile rasad arasindakine degil, ayn1 zamanda hesab
ile ilke/model arasindaki iligkiye dair de ilging diigiinceler serd eder. Ornek olarak
[52b]:

7 A4 o3y LS Tade O pheny I oWl 7 o B o s e bdly e Lo il Y 0 510 L]
IEOIPEECRPRI TID JURrpy: b PREY FOVIRPR U WS (FPCE PRI JICI PR IS B0 B EUr e
Lol oy Y OF 5 myg ] adlh @33 (3 punims

“[Kullandiklar1 modelle tespit edildiginde, hesapla tespit edilenin bu modele uygun
olmamasimin caiz olmaklifi...] Tipkn kullandiklar1 modelle tespit edildiginde, he-
sapla tespit edilenin biiyiik ve kiigiik [hareketin] modellerine uygun olmamas: gibi;
ancak bu deger alti-da-bir dereceye ulagsmayacak kadar basittir; dolayisiyla da Ay’
tanziminde/tertibinde algilanabilir degildir [(Bu nedenle de) rasada uygun olmamasi
caizdir]”.

Molla Hiisrev, bu metinde, Sirazi’nin hesabla tespit edilenin, kendisine gore ig-

4 Bu durumun mantfim en iyi Seyyid Serif’in su ciimleleri verir [Hagiye ala serh mantik el-metali,
Ankara Milli Ktititphane nr. 506, yaprak 24b]:
S ALYy sl bl 8 Ly Juzag 9.-11 et cooten Joall Ll5 g Oy Bt mlpo ) 455500 gl g Tt 1A
sl Lyl Bty Runskogl) gl o] 25 b 2 35
4 Bagta innf ve limmi burhén olmak iizere burhén’in Szellikleri ve doga felsefesi ile matematik bilim-
lerindeki yeri igin bkz. thsan Fazlioglu, “Iki bilgi arasinda: Innf ile limmf burhén ve astronomi bilimi
dmeginde doga felsefesi ile matematik bilimleri arasindaki iligki sorunn”, yayimlanacak makale.
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lem yapilan ilke/modecle muvafik olmamasiylailgili ciimlelerini gerh ederken, sayisal/
niceliksel bir érnek verir ve bu sayisal/niceliksel degerin ¢ok kiigiik olmasindan dola-
v1 algilanabilir olmadifim (§ayr mahsiis) belirtir. Bagka bir deyigle, kendisine gore ig
gordiikleri ilke/modelin iirettigi ile uyumlu olmayan hesabla tespit edilen kiiciik nice-
liksel bir defer stz konusudur; ancak bu defer rasad ile algilanabilir derecede biiyiik
degildir; dolayisiyla rasada muvafik olmamas: caizdir. Sirazf ile Molla Hiisrev’in
ciimleleri birlikte diigiiniiliirse her ikisinin de hem geometrik-kinematik modelin hem
de rasad’1n 6ngérmedidi ancak hesabla varolan niceliksel bir degerin(entiti) varligim
kabul ettikleri goriiliir; s6z konusu entitinin varoldugu hesabla tespit edilir; haricf ola-
rak da vardir —¢iinkii iglevseldir- ancak mahs(s degildir. Bu durum, bir benzetmeyle
—yalnizca bir benzetmeyle- giiniimiiz fiziindeki sadece matematiksel olarak tespit
cdilen ancak mahs(s clmayan atom alt1 entitilerc yonelik tavirla kargilagtinlabilir,

Ote yandan Sirazf ve Molla Hiisrev’in bu yaklagimiyla rasad, model ve hesab
terimleri arasindaki iligki daha karmagik bir hal alir. Bir yandan 1. model ile rasad’in
diger yandan 2. model ile hesab’in ve son olarak da 3. hesab ile rasad’in arasin-
daki muvafakat ve mutabakat sorunu, ayr1 ayrn dikkate alinmasi gereken durumlar
haline gelir. Nitekim Molla Hiisrev, agaida tizerinde durulacag {izere, konuyla il-
gili diigiincelerini, Sirazi’nin “mahsiib ile mersid’un mutabakati” [58b] ve “hesab
acisindan[bi-haseb el-hisab]” ile “reviyye(fikir) agisindan[bi-haseb el-reviyye]”’[59a]
aynmlarindan 6nce serd eder. Ayrica, Molla Hiisrev, model’in geometrik oldugunun,
dolayisiyla hesaptan farkli bir duruma igaret ettifinin farkindadir. Ciinkii klasik ge-
lenekte hesaptan farkl: olarak, geometrik model aym zamanda mikdar[magnitute] ile
burhin demektir [el-burhén el-hutfitiyye ya da el-burhén bi-el-hutiit][48a]. Bagka bir
deyigle rasad ve hesap siirecinden siiziilen verilerin sonucu biiyiikliik/mikdar[hutfit]
ile tasavvur edilir; bu tasavvur da matematik entitilerin ve modellerin saf hallerinin
bi’l-fiil varoldugu vahime yetisinde —Molla Hiisrev’in tabiriyle [60a]:

T e WA geanly

“tahayyiilii kolaylagtirmas: igin tasvir edilir”.

Molla Hiisrev‘in hesap ile rasad arasindaki iligki konusundaki en dikkat ¢ekici
diisiincesi ise su metinde miigahede edilebilir[58b]:

M‘b’n "‘,Ja.‘:’i sJ.L.,a)J 'I.'.'.A c__)L...J—L! ;..S)g'a cq'o_r l_,.'.;.GJ Gl-a.u,“ BJJ.U‘ T.A.,LI |J.‘4|:- r.gjf du—_‘ of 4;-}7 ['T.LJ]
20 AR N LIS Ly €3 g 0 ] 53t g0 o iy 1 g 01 Tl g g 6oy o ghal) i o il g o My
.1'..;}‘ EJJ.UI <l f..!l.ﬁ‘,uln.u_,."

“Baglangici, ortalama noktasi kildiklar ve ondan hareketle, hesap ederek, gezegenin



Molla Hiisrev'in Astronomisi Uzerine Bazi Gizlemier 2?7

konumunu belirledikleri, rasad ettikleri ve rasadla tespit ettikleri konumun hesapla
bilinen konuma uygun oldugunu bulduklan ve gériinen noktay: baglangigc noktasi
aldiklan séylenilmeye yeltenildiginde hesab, rasad edilene uygun olmadi; bu durum
ancak ortalama noktasi sabit oldugunda, goriinen nokta da sabit olmadifinda miim-
kiindiir.

Bu metne gére, kinematik-geometrik bir modelde, énceden hi¢ bir gdzlem ve-
risi olmaksizin, geometrik/hendesf bir hél/durum/konum hesapla tespit edilebilir ve
rasadla gdzlemlenebilir. Ancak rasadla bulunan ile hesabla bilinen [el-malfim bi-el-
his4b], trnekte igaret edildigi iizere, belirli kogullarda muvafik/uygun olur belirli ko-
sullarda da clmaz. Bagka bir agidan bakildiginda mevcut bir modelde, hesabin gerek-
tirdigi bir degigiklik yapildiginda ortaya ¢ikacak yeni hesabf sonug, her zaman, rasad
cdilene[mersiid] muvafik clmak zorunda degildir. Tersi durum da kolay degildir;
nitekim Molla Hiisrev, bagka bir baglamda, Ibn Heysem’in bir climlesine auf yapa-
rak, bir rasad faaliyetinin ortaya koydugu verilerden harcketle yeni bir tevehhiimde
bulunmanin yani verileri agiklayan veni bir model iiretmenin/inga etmenin de her
zaman miimkiin olmadifina igaret eder [80a].

Sonug

Diizenli bir medrese efitimi gérmesine kargin meslekten bir astronom olmayan,
daha ¢ok ,hem usiil hem de furGu birlikte iceren fakik kimlifiyle 6ne ¢ikan Molla
Hiisrev’in ilm-i hey'et alanindaki bu eseri, teknik icerifi bir yana, Girig’te dillendir-
digimiz tezin, XIII. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Islam diinyasinda bilginler
ile tahsilli/egitimli insanlarin, 6zellikle kozmoloji-astronomi élgefindeki bilgi tasav-
vurunda yaygin bir benzegmenin meydana geldigi, dolayisiyla ilmi bilginin kamu-
sallagtigi/toplumsallagtif1 tezinin giizel bir Sregini olugturur,® Ote yandan Molla
Hiisrev’in ilm-i hey'et anlayiginin igerigi, vine bu donemdeki genel yonelimlerle ben-
zerdir ve kendi mensup oldugu gelenegin temsili yiiksek dzelliklerini igerir, Matema-
tik bilimlerin bir alt {iyesi olarak ilm-i hey'et’in dakik bir bilim dali kabul edilmesi ve
yakint bilgi verme 6zelligi iizerinde 6zellikle durulmasi da, yine bu gelenekteki temel
yaklagimlarla uyumludur. Hads vurgusu, serh ettigi eserin yazanmn ileri gelen Igrakf
bir filozof olmasi nedeniyle ilk elde carpici gelmese de, Molla Hiisrev’in yorumlari,
bir bilgi-bilim ilkesi olarak hads’in yerini teslim ettifini gosterir ki bu yaklagim, yine

# Ahaveyn, Mulahhas’a yazdif Hagiye’nin dibacesinde, Batlamyus’a atfen émriin ¢ounun matematik
bilimleri, tzellikle ilm-i hey'et’i tahsil i¢in sarfedilmesi gerektifini belirtir (Manisa nr. 1793, yaprak
1b):

" gl gl ¥ o 3G Y AT el fad | ] ] 2T e e s S s gy 0 iy
“Bu nedenden dolay1, Macesti kitabimin mukaddimesinde Batlamyus, Smriin biiyiik cogunlufunu ma-"
tematik bilimleri, 6zellikle ilm-i hey’et’i tahsil igin sarfetmeye tegvik etti.”
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Sevyid Serif ile Ali Kugeu'nun eserlerinde de gSrildogn fizere, yagamilan ¢affin yani
XV, viizyilin uhuna aygundur.

Muolla Hissrev'in rasad, hesap ve mode] kavramlan ile aralanndaki iligkiler hak-
kinda sityledikleri, benzer higimde, XTIT. ylizyihn ikinei yansmndan itibaren Islam
medeniyetinde pittikee artan bir giddetle pindemi megpul eden, matematik neancle-
rin ontolojisi ile dofaya iligkin matematikzel bilginin epistemolojik deferi konula-
rindaki tartugmalarip ilgilidie. Molla Hisrev'in cimlelerinde, dzellikle heaapla teapit
edilen ve modelde iglevsel olmakia birlikte rasad ile gergeklikte algnlanamayan (gayr
mahsils} deferfentit anlayig ile hethangl bir plzlem verigi olmeksizn, dncelikle
hendesf ya da hesabi yolla bir modelin iginde ortaya gikan, daha zonra da rasad ile
gerceklikte pizlemlencn ve hesapla uyomlo olan ya da olmeryan hendest hitl Eavranu,
daha derin bir defierlendirmeyi hak eimektedir.

Ek-1: Ris@le /i mughild: el-meyhiire i im el-hey'e’nin zahrivesi
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Ek-2: Risdle fi mugkilft el-meghitre fi iim el-hey’e"nin dibScesi
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