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FORMEL BİLG l 

Halide Yenen• 

~ 

STUDIES ON SUHRAWARDI 
KNOWLEDGE BY REPRESANTATiON -11-

ABSTRACT 
Suhrawardi says that philosopbers who pos~css only ıheoretical phiJosophy or 
thcosophy ıs lacking. He firsı teamed through mistical excrcıscs and latcr tbesc 
cxperienccs werc rcinforccd by logical proofs. Thereforc the logic is rcquired 
In this article we have investıgated apınion ofSuhrawardi on lhe knowledge by 
represantation. 

Kcywords: Knowledge, Knowledge by Rcprcsantation, Logic, Sulırawardi, ls­
hraqi philosopby. 

ÖZET 
Sühreverdi sadece naLari felsefeyle veya mistik tecıiibeylc yctıncn liloı:oflann 
eksik o lduğunu bcli rtır. O önce mistik tecrübeyle öğrenmiş sonra mantıki delil­
lerle bu tccıiibelcrini dcsteklcmiştir Bu nedenle ınantık gereklidir Bu makale­
de biz Sühreverdi'nın fonnci bilgiye ılışkin görüşlerıni incelcdık. 

Ana htar kclimelcr: Bilgi, Fonnci Bilgi, Mantık, Sührcverdi, lşrakilik. 

G iriş 

Var o lan her şey, Sülırevcrcll' ni n fdscfesindc, Nurlun n N uru' ndan \ aroluşs:ı, 
işrakla derece dcreec fcyeıan eden nurlaı lııyeraı:;.isindcn başka bir şey değildır Bu 
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ncd~:nk eşya, bilgi kuraını açısından, dcreec bakımından bir üsttckıne ni~petk imge 
(m ı"a 1) nıesal:ıesınJed]r ve c.Jaiın:ı bir üst mcıtcbcdckı hakikale i:;.an:t eder. M utlak an­
lamc.Ja kendisine hakikat dcncbılccck ycgfmc varlıı... i~c Nurların Nunı'dur Siilırc­

vcrdi. lMkikutın ll.:k bir güne~ (~ems HilıiJ) gibi olduğunu. yan~ıdığı yerlerin çoklu­
ğunun hakikatın de çokluğu anlamına gdınt.:ycceğını lıdınir' . i~ıc bilgının doğrulu­
ğunu hcl irleycn ölçüt. 'hukikat' c n ispl'lıdır Sührevcrdi. "ulı1m-ı hak iki", "mciirı f-i 
rabbani", ··me<irif'-ı hakiki" ve "el-ulümu'l-hakikiyyc"1 sözcükleriyle bılginiıı ll<ıki­
kall' nıspetını ıl~ıdc ctınektcdıı . 

Böyle bır felsefi sistemde bilme cykmi, tck bir 'llakikat'ten lcyczan eden bütün 
mevcudutın ardındaki birliği, hakjkaıin tckliğini müşahcde edebilecek yetkinliği ka­
zanma sürecidir Aöyle bir l(lrakte bilinen, zihni bir imge değiL çc;;itli varlık ıncrtebc­
lcrindc tezahür eden Nur'un kendisidır. "İşriikl huzüri bilgi" diye ısimlendirilcn bu tür 
idrak, varloluşun bütiın dereeclerinde geçerlidir3 ve i~rakla var olanın yine işn1kla bu­
lunduğu hnl üzerı.: bilinmcsiclir. Bu öyle biı huzılri işrfıklır ki. kenui gerçekliğinde nur 
olan ınsani ncf~> bu ışımayı bılginin konusu olan şeye yöneltmektc ve çc~ıtlı varlık 
ıncrıcbderinde bızzat kendıni hazır kılmak suretiyle bılıncnı de hazır kılmaktadır~ 

Sührcvcrdi, bı lım yönteminin C\ rensel geçerliliğini cleştirmeklc birlikte 1\risto­
tclcsçi nazari anı:;;tınnayı (bahs) ve onun yöntemi olan mantık ilmini retldetınez: 
/\rıstotclesçi 5 nazari amştım1a (bahs) gereldidir ama yctcrlı tleğıluır Mantıki duşün­
mcnin ka\Tamsal soyutlama metodu hakikat i, zihnin yapısına göre yenıden bıçımlcn­
dinncktir; çünku hakıkatın kendisi zihındc, dış dünyada bulunduğu şekliyle buluna­
maz. Bu dunıımhı bilinen, hakikatin Lihni bir surctıdir. Duyu verileri üzerinde dü;;ün­
mc ve akli' çıkarımlarla (balıs) ba;;layan bılme süreci \arlığın ve bilginin kaynağı 
olan nurlar aleminin aracısız ınü;;ahcdc edilmesiyle taınamlanmalıdır. Bilge (hakim) 
ısmı de ancak, yüce (ulvi) gcrçekliklerc (uım1r) ilışkııı ıni.işahcdl."si, ıcvki ve tcellü­
hü• olan kimseye verilmelidir.<> 

ı Suhn:verdi. -Kclınıcıii't-Tasa,vuf. Ml't:muu-t Mmıllllll'_(iil 1 Şnlı i işuik /J ıçınde (99-139), Tehr.ııı : 
Piriılıı~gab-ı Uliını-ı Insani ve Fcıhcngi, 13~0/2001. s 102. 
Slilm:verdi. "Eivöh-ı lmadi", Mt•cmua-ı Muw1111ı1iit·ı Şvylı.i IJrtil. /ll ıçinde (109-195). 3. Ba>ını. 
rctır:ın Pıjuhışg:ih ·ı L Iii m-ı ln•~ni ve ~ütnlc~t ı Fı:rhengi. 200 l l l Jf\0, s .l2!!, 1 HO, 188. 192. "llıl.ıııc­
tiı 't·ı~rak ".John W:ılbnd!!C - Hosscın Zı:ıı (cd L 1/ıt• l'lıılnwplıı• of 11/wıullıttimı içinde ( 1-1 (ı3 ). 1 B:ı­
sım . L ı:ıh : Birıglıam Young l,ııı\crsııy Pre,, 1999, s 26. 39 

.ı C'orhın, "Prolegonı~nc~ ·. M,.,.,,/111·1 Muslmm•fa/-1 ,~·qlt-1 iş1ıi!.: /ıçınde (1-l.X:O.X). s.XXXtV.)I>IXV. 
• Corbin./~fwn Ft•IH•{ı•.H fi1nl11. llü~cyın Haıcını (çev). lsınnbııl llctışını Y:ıyıııhrı, 19~(•. s. 201> 207 
< llo"cın Zı:ıı "ai·Sııhr:l\\ :ırdi'' Tlıı• lnndotJt'ıilıl of/sftim Yol ı:-.. Lcıdcıı Konınklı;ke Brıll 19Q7, 

ı; , 7!!2. 
• fccllııh. ıekcllııl'y:ını zorlukl:ı hırlıt..ıc bır ~eyın ll)~ııı:ı n~:ım:ı f!Ct~·cldcŞliğiııı bıldiıcn ıefc'ut b:ıbıııd:ııı 

ı;clıncl.tcdir lbn 'v!.ıııl'iıı, Liıu1111 1-tlroh d~ ıcdhilııı. kulluk ynpnı:ık. kullııt..ı:ı bulunmak. ıı;ı;ııc c;:ığır 
nı :ık .ınl:ımlnnn:ı gelen ıcabbud 'c ıcncssuı.. sözetıkleri yle açıl..l:ıı (bk<: ibn 'vlnn:tı1r. Usıimi '/ 11 ıli'· 
"Tccltuh". Kohırc: O.iru'l-h:ıdı ' • 2001 s. t9x ı O h:ıldc ıcclhıh. kulluk. çı le çc~ınc \e :ıhhi-i .uııını:ı­
d.ı en) lihck dulC)C çıkmo. (bk.ı. \l:ıhmut K:ıy:ı. " lşı.:ıkıyyc . 11 Jl' Islam .~nıı~lrıtwdisı. Cılt 23, ls­
ınııhııl 2001. s. ·DS ı bilgi cld.: cıınc l'ın"'makl:ııınd.ı )iiksclcıck ıııa'rifctııllah:ı ulaşma sürecini itlıde 
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Sührcvcrdl, bir tarafian mantık.! düşünme mctotluyla u !aşı lan fclı-;cfi si:.tcınkrin 

hakikati kavraıamayı.ıcağını ililde ederken. diğer tarafran felseri' bir eğitimle tcmel­
lendirılmemi~ mistik tecrübenin de yozlaşıp sapabileccği ni vurgular ve nazari araş­
tınnuyln (bahs) ıeosofiyi (teellüh), her ikisinde dcrinleşen bilgenin entelekti.iel kişili­
ğinde birieşiiri ı. 7 Bu makalede filozofun fomıcl bilgi (cl-ilmii 's-suriyyü) diye isim­
lcn~Jirdiği ınantıki düşünme yöntemiyle elde edilmi~ bilgiye i lişkin görü:;.leriııe yer 
veri Imi ştir. 

eden bır k~1·mm olomk knr,;umza çıkmakLı ve bu mnknınn ııl;ış.ın "hakinı·i il:ihi'" diye isınılcndirıl· 
mckıcdir Elbctı.: burada bilı:;ı elde etme basnnıııklarryla naz~ri nm~ıımıruıın bilgi elde etme yöntemi 
olan mnnıık değil, onu .: lde edip ı:ışmmk suretiyle u l nştlnn nıüşahı:de nıcıo<ilu knstedilınckıedir. Çünkü 
nurlıır iilemıne ve ma'rifcrullnha niı nyııc' l -y~kin bilgi nncnk nıi.ışalıcdeylc elde cdılebi lmcktedır. Nı­

tekım Sülırcverdi'nin "zalıirün'' diye ısimlcndırdiği, yazılmış kiınpl~rı ıakliı etmekle yetinerek fomıcl 
bilgi (cl-ilnıu'r-rcsnıi) düzeyinde knlnnlıır nıırlnr nlemini nıüşııhedc etme dcreecsine ulaşamomışlor­
dır (bkz. Ebfı'l-Fütulı Şelınbcddin Yahyıi b. Habeş b. Emircek Sührevcrdi. ''Kitnbu'I-Meşiiri' ve'l­
mutfırahö.t cl-ll mü ·s-saJıs". Henry Corbin (Ed). /If cemilu-i Mllslı!lllf'}i.iH Sc_vlt-ı /şruk 1 içinde ( 193-
506) Tehrnn. Müessesc-ı Müıiilciiı ve Tahkikat-ı Fcrhcııgi (Pijühişg5lı), 199]11372, s. 166: "Kıtabu't· 
Telvih5ti'l-lcvlııyyc ve '1-'arşıyye: cl-ilmii 's-siilis". M('CIIIIItl-i Mus(lllllejiit-ı Şeylı-i !,mik 1 içinde ( 1-
121 ). s. 74.) Nurlar alenıinııınıüşnlıedcsine ve ma'nfcıullıılı'a Lnlıp olan içııı nnzari araşıınnn, ınsan i 
nefsın yetkinliği ne ulaşınası için; nazari arıışıınmının ıneıodu olan m3nlik ilmi de dU~iiııccyi kanıyan 
bıralcı olnı:ısı \' e ulıışılıın bilgiyi itiıdc etmek için öğrenilmesi gcrek lı dir. Siilırcverdi nın'rifeı'i, "Zo­
runlu Varlık . nkıllnr 1ileıni, nefsler nlcnıı. cısiınler iilcnıi. mc' ad vb. konulam ilişkin doğru bilgilerin 
(h:ıkıiyı~). onlara yuksclnıcyc (irıikii) gücü ölçüsünde insani neftsc yereınıesi (inisıim)", ol:ır:ık tanım­
lur. Mnrifcı elıliııi. sadece kctıdilcrinc gelen ııurlarla lczzeılcneıı muhabbet clılindcn üsıiin ıurnr ve ın:ı­
rifcı ve ıııuhnbbcti. birbirin ı:ıınaınlayıeı "nur üzerine nur" şeklinde ifade eder. Bu konuyla ılgili ola­
rak Cüııeyd-ı B:ığdiidi'ın şu sözünü n:ıkleder: ··vecdin cksık olmasına rağmen ilmın !azlası z:ımr ver­
nıcz; fa.kaı ili nı eksik olduğunda vcı.:din liızlası zararlıdır'' (bkz. Sülıreverdi, "Kelinıetü't·t:ısnv\'ur·. 
Neeellwli Hnbibi ve Scyyid Hüseyin Ncısr (ed), M'·cımw-i Musımltl!}iil-1 .Şey/ı-i iş-1•,ik IJ' içinde (99-
139). Tehr:ın . Pijiıhişg5h-ı U him-i lns:ini ve Ferhengi, 13801200, s. l34, 137-138.) S. C. Sccddi Tc:el­
lühü ştıy l e a~·ıklıır· "Teellilh, Kain:ııı yaratan ve yönetenin ıck bir Zaı olduğuna ve büt(in nıevcudaıın 
O'nun feyzinin scrpinıilcri (raşh:it) olduğuna innnan kimselerin ı;örüşiidür. Mütcellih, Varlığın bırli­
ğine iıı:ınoıı varlığı (vücüd) ıııevcııdun bir old.uğnnu söyleyen kimselcrdir. Onlar, v:ırlıkt:ı (vilcüd) Al­
loh 'tıın başka nıiicssir olmadığını . var i ıktı:ı. sadece O'nun bulunduğunu söylerler ve O'ndan başka h ıç­
bir kimseyi ve şcyı gömıezler. Bu açıdnn Tnıın (Hüd:i) birdir derler. Her yerde O vni'lık buhınnıokı.ı­
dır (ınunbasit) ve gerçeklikleri n (unıur) bclırleııınılcıi (ı;ınyyiin) ve nınhiyctlcıı ıtibnridir." (bkz. Scy­
yid C:ıfer Seccridi, Ferlıeng · Liiif,tit w• /stılrilıiit·t l·'cl.\·Pji. "TeciHılı". Tehr:ın: Ç:ıph:ınc-i Sa'di, 133S.) 
Sührc~crdi'nin tecllillı ve miltccllih k::ıvr:ınılarınıtanııınııyln bu anlamda kull~ndığı söylencme..:. Filo­
zofuınuz, mnlııycıi değil varlığı iıibııri olnrnk kabul eder: Nurların N uru ve diğer ııurltmıı yelkinlik ve 
çk~iklfk nçı5ındnn bırbirinden rnrklı olduğu ve hiçbır zammı nynilcşnıeyeceği iiı.crındı: ısr:ırln durur. 
Ittihad ise oklidir. 

1' Suhreverdi. "Kiıiıbu'l-Meşiiri' ve 1-nıutiirohiit: cl-llmii '5-s,ilis", s 199; -Kıt:ibıı ' ı-Tclvihati ' l-levhiyyc 
n ' l-·nrşiyyc ci-l l rnü 's-ç:iJıs" s. 74. 

' Sıihrcvcrdi. "H ikıııı:ıu ' 1 -işriik' '. John Wnlbrıdgc- Hosscın lım (cd). /7ıe 1'111/n.wıphı• nt 1/lımımation 
içindı: (1 - 16.3). 1 J3:ısıııı , Utah: Bingh:ını Yowıg Univmiıy Prı:s. 19()9, > 2.4, "Kit5bıı' l-Me~ıi ıi ' vc ' l­

mııı:irnh:lı cJ. ilmü 's-sıilis". s. 361 , lllınn Kuılucr. F...t.,·<:f<' 7iıslt\ 'l'ttt u, 1. Dnsım , Istanbul: iz Ynyıncı­
lık. ı ()(}(ı s 109. 141 
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Fonuel Bilgi 

Düşünme zihnın, dış dünyadaki nesnelere ilişkin duyu vcıilcrinı.lcıı lüıiin bütün 
fertlerine onak anlaındıı uygulunubilecek tümel bir sureti soyutlayarak kavrama ve 
kavramlardan yargılara geçerek yeni bılgilcn: ulaşma eylemidir. Düşünülmüş olına­
~ı u~ısıntlan zihinde bir gerçekliğe sahip olan bu bilgi, 'tonncl bilgi' ciyc ısimlendi­
ı ilmekıedi ı S iilireverdi bu bılgı yi ~öyle tanımlar: 

"Fonnel bilgi (el-ilınü's-siınyyü), bır ~eyi idrak edende o şeye ili~kın bır sur.:tin meyda­
na gelmcsı ve o -;urctın, ışarcı eıtığı ;..:yle uyuşmasıdır (mulabaka) ·~ 

Kavramı ya da yargıyı elde etmeye yönelik bu eylem, belirlı kanunlar çerçeve­
sinde gerçekleşir. Rasgele bır düşünmeyle bilgiye ulaşılıyor değildır; çünk-ü her bili­
nen, kendisine uygun bir bilinmcycrıe kar~ılıktır. Bu nedenle düşünme, bilinenden bi­
linmcyenc ulaşınaya çalışırken cltlc etmek istediği bilgiye uygun bir di.ti işleme göre 
hareket edeı. Eğer düşünmenin hareketi bir gerçekliğin mahiyetini kavramaya (tasav­
vur) yönclikse bu bilgiye götürecek şekilde bilinenierin düzenlenmesi "açıklayıcı 
sö/' (ka vi-ı şfuih} ya da tanım; eğer bir gerçeklik hakkında yargıyı elde etmeğe yönc­
likse bu bilgiye ulaşacak şekilde bilinenierin düzenlenmesi knnıt (hüccet) diye isim­
lendirilmcktedir. 9 Bu konuyu tanım ve kanıtlama başlıkları altında inccleyeceğiz. 

A. Tanun 

Bilindiği üzere Aristoteles'c göre kavram, bir nesne hakkındaki bilgileri tck bir 
sözcüklc çağrıştıran bir tnnıındır. Kavrama işaret eden dilsel ifadcye i~e terim denil­
mektedir. işte tanım, bir kavramın/terimin anlamını bdirleme işlemi olarak karşımı­
zn çıkmaktadır. to Aristotclc::.'tc olduğu gibi Sührevcrdi'de de kavram, bır nesnenin 
tc-kil izlcnimi değil, zihindeki tasarımıdır. · Zira akıl gücü, duyularla idrak edilenleri 

' Suhrc,erdi, ''Kit3bu'I-Meşfuı' vc'l-nıutıir:ıh:iı : el-llmü's-silis", s 489 
Y Sührcveı di, Kittibu t- Tcll'l1tıiti 'f.fcl"!ıi 1"\'1! ı·c '1-orşıı~rc. el-1/mii '/-eı·ı ·el {ı 1-muııuk, Suleyınaniye K ıp . 

Hekimoğlu Ali Pasıı, Nu 854, vr 2b; ··eı-Leınehiit', Met'lırucı.·i Mııswmefiir-ı Ş'l'ı·/ı-ı /şrtik IV ıçinde 
( 141-241 ), ~. 144 

10 Doğan Özlem, Mımltk. 6. Basını. lstıınbul· lnkılıip Ynyınlıın, 1999, s 67, 104. 
• Imge, Ul.nnı ve zaman içinde algıladığıını .ı. lıerhaııı,:i ı ek il bır nesnenin bııdcki tekil izlenimidir. Kav­

r:ını ı~c. bır duyusnl izlenun değil, bır tıısnnmdır. Biz bir şeyin teklığini, biricikliğin i tnsnılnyııbildlği­
mıı gıbı tck ve bıricık olanlar ıımsındnkı oı tak Ö7ellikler y~rdıınıyla, bu ıciderın ııııni. için geçerlı ol:ın 
bır genellık de ı:ısarlay:ıbiliriz. Örııck olor:ık, (izcrinde y:ızı yozdığım şu ma<;;l, zıhnımde bır tcklık ola­
rak ıno;.ırl:ınmışur \e diğer m:ısa ıcklcrıyh: öıdcş dcğıldır. Bu teldik kaw:ınılorı 'eya ıckil k:ı\rnml:ır, 
nı:ınulo;.ıl dii-;ünnıcnin ilk ürünlerıdır Diışünıne cdımınm ikıncı adımında ısc, şu m:nııını dığer m:ıs:ı­
larla ilı~kıye sokar onların ona k özellıklerınden hareketle genel bır ka\ mnı haline gclmış bir nın-;:ı 
l.:ınamı olu~ tururum Böylece ~u m:ı~am:ı, :ını k. genel bır kavmnı olarak kunnu~ olcuğıım masa kav­
,~.ıını ;ıltınd.ı. bir <ınıfm Ü)·c,j <•laıııl.. hat..abilırim . (bl<ı: Ôı.l~nı. s <>7, 71-73 .) 



ın 

ilıntılcrden :.oyutlar ve zihinde akledilir bir suret haline getirir. Örnek olarak, Zeyd'i 
gördüğünde ondan insan-olma (ın~aniyet) sureti elue eder. Daha sonn.ı Amr'ı gördü­
ğLindc, ondan da insan-olma sureti ckle eder. Bu şekilde i~lcycn bir süreçte akıl gü­
cü, Zeyd'den elde ettiği ilk suretin diğer insanlardan elde ettiği insan-olma suretiyle 
ortaklığından hareketle genel 'insan' kavramına ula~ır. Bun.ıuakı ortaklık, Zeyd'in 
kendisiyle diğer insankır arasında bir özdcşlik bulunduğunu dcğıl, immn-olma özcl­
lıği baı..ınundan aralaıındaki uytı~nıaya ı~arct etmektedir. ll 

Sührcverdi kavramları genel (el-nıa'nc'l-amm) ve tckıl (cl-ma ' ne'ş-şabıs) ol­
mak u7cre ıki ye ayırır. Genel kavram, bir ferde değil bu kııvramın i:;;arct ettiği bütün 
fertlere mutabakatı doğru olan kavramdır; 'insan' kavramı gibı. Tekil kavram ise, 
kenuisinde ortaklığın tasavvur edilemediği kavramdır. Örneğin şu in:san-olma açısın­
dan Zeyd, tekil bir kavramdır.ıı 

Bilindiği üzere telcil ve genel kavramlarla genel ve daha gerıci kavramlar arasın­
da birini diğerine bağlayan içicm-kaplam ilişkisi bulunmoktndır. Ancak bu ilişki, zihin­
de tasavvur edilmiş olmalan açısından kavramların özelliği lkğil, kavramlar arasında­
ki bağıntısallığın özelliğidir ve bu nedenle de göreli bir ilişkidir. P Zira kuvrdmlar bir­
bın ne nispetle daha genel ve daha ö7cl olur. Örneğin ·canlı' kavramı. ·ınsan' kavramı­
na nispetle daha gencldir; çünkü canlı, ınsanı ve canlılık öıcllığı taşıyan diğer varlıkla­
n da kapsar. Sühreverdi başka bir kavramın şümulüne giren kavramın, kapsayan kav­
rama nıspctlc 'kaplam' (el-ma 'ne '1-munlmt) diye isimlcndırildiğını belirtir'" 

rilozofumuz, bir gerçcklığc yüklem olabilecek en genel kavramlar olan katego­
rileri (mekiiliit) mantıkta değil metafizikte inceler. Onlar bır mahiyeı için söylenmiş 
en genel kavramlar/yüklemler olmutarı açısından sadeec zihinde bir varlığa sahiptir 
(i'tibarun akliyyun) ve gerçekliğe itibari olarak yükJcın yapılır. Örneğin koku ve si­
yalıa onlar kendi gerçekliğinde dış dünyada tahakkuk ctmi~ iki sıfattır - 'nitelik' 
(kcyfiyet) denilmesi sırf akli bir hükümdür ve dış dünyadaki gerçekliğin bir parçası 
değildir. Ayrıca kategorilerin ilimlerde faydası az olduğundan sayısını azaltınanın da 
bir sakıncası yoktur. Üstelik onlar Arıstoteles'ten (Muallım) değil Pythagoras'dan 
alınmıştır ve on tane olduğuna dair kesin bir delil (burhan) de bulunmamaktadır. Ma­
hiyeti. ecvhcr ve araziheyet olnrnk ikiye bölmek yeterlidir. Zını varlığın kendisine 
yüklcm yapıldığı şey dış dünyada ya bir mevzuda bulunmayarak mevcuttur ve 'eev­
her' diye isimlendirilir ya da cevhcrde/ınevzuda mevcutlur ve 'anız' dıyc isimlendi­
ritir Arnzlar da hareket, izafcı, kcmiyet ve keyfiyelten ibarettir. Ana kategoriler bun­
lardır lanıan (meta), mek:in (cyn). ~nhıplik (ınilk) ve konum (vaz') izafetin kapta­
mındadır; çünkü onlar ancak iıafcılc aklcdilınektcdir. Etki ve edilgi (fii1 ve infıal) ise 

ı ı Slıhrcverdi. "Kııfibu'I-Mcş:in ' vc 'l-nıuıarahaı · el -ilmii's-siili~" s 332-333 . 
ll Sııhrcvcrdı "Hikmeıu'l-ışr:ik", ~. 6: "ci- Lcnıch;iı". ~.145; "Penevn:ime", Mccmucı-ı Mıısıwnt!/iit-ı 

Şnlı ·i l~rıiA fl 1 ıçinde C 1 -81 ). s. J 
1.1 Özlem. s. 91 
•~ Suhrcverdi, "Hıkmeıii'l-işr.ik", ~ . o: "ci-Lcnıch5ı". s. l45. 



x.ı HJhde Yenea 

bazen etki edenc bazen de kabul cdcııc ızalc edilen lıurckcttır ıs 

13ılındiği üzere dış dünyadakı ncsnclcrın zihindcki t:ı~rınını olan kaYramlar yar­
gının ilkelerini oluşturur ve onl:ını birinci tümeller adı verıliı. Bu ılk tümellerden el­
de edılen kavrarnlara ise ikıncı tumeller <.lcni l nıcktcdir. Sülırcvcrdi hakikat. ı.at, ccv­
lıcı-olınu. anız-olma, ınıılıiycı, ci.it'i-Qlnıa, külli-olmn, varlık. iınkfin, imkiinsızlık, 

zonınluluk, kategoriler vb. bu ikinci lümclh:ı i 'akltlzilıni iıibııılaı' ı.liyc isiınJcmlırir 
Hunlaı sırt akli kavraınlardır; ;ihin dı~ı dünyada kendisiyle ııyu~acnğı bir ncsneı:.i 
yoklur Ayrıca türe aıt ınalııycıın parçası olmadıkları ıçın dış duny:ıda varlığı bulunaıı 
bır gerçeklik gibi alınıp ınahıycıc yükleın yapılması mantık yanlışianna sebebiyd 
vcnncktcdir Yüklcın olııltl niteliğine sahip 'cins' gibi bir k:.ıwaının rasgele herhangı 
bir ınahiyctc yüklcm yapılma:.~ doğru dcğildır; çünkü onların bütün mahıyctlere nis­
pctı eşit değildir. Bu nedenle ıkinci tümeller mahiycle itibari olaıak, kendisıne yük­
lcın yapıldıklan mahiyete Ö7giJ bır ö;clliğe uygunlukları scbcbıyle yüklcm yapılır. 
Örneğin 'canlı' gibi birmahiyctc 'cins' kavramını yi.iklcm yaparak 'canlı, einstir' de­
mek yanlışlu; çüııkü ·canlı' tck başına cins değildir. O, kcndısınc yüklcm yapıldığı 
ınahıyetin genel parçası olması açısından cinstir. 'Insan canlıdır.' şeklindeki bir öner­
nıeden söz edilirken 'insan'a 'llıı ', 'canlı'ya da 'cins' yüklcm yapıldığında ikisi bir­
liktc doğru (sıdk) olur. ikinci tümcilerin zihin dışında müstakil bir gerçeklikleri ol­
ımıdığı ıçın dış dünyada gcrçcklığı bulunan malıiycıc yüklcm yapıldıklarında. ger­
çckJiğe ilave bir durun~u bildirnıczlcr Örneğin. renk-olma (levnıyycı) 'siyalı'a yük­
lcın yapılıp 'sıyah rcnktir' dcnıldiğindc 'siyah' üzerine ılave bır durumu gösterme­
ıncktedir: zihin dışı dünyada kendisine siyah kavranuyl:.ı işaret edilen uynı zamanda 
rcnktir. Renk-olma sadeec zilıimkki ~iyah kavramı üzerine ilave biı <.lunıınu bildirir. 
/\ynı şekilde 'ecvlıcr-olına ·, · eisıın' üzerine yüklcnı yapılarnk 'cisim cı!vlıcı dir' dc­
nıldiğınde, dış dünyada cisım üzerıne ı hı ve bır dunun değilcismin aynıyla ccvher ol­
duğu ifade edilmektedir. Cisnıc ccvhcrın yükJcm yapılınası da eismın dış dünyada 
bır ınalıaldc bulunmaya ihtiyaç duymaksızın var olması açısındandır ve onun yetkin­
I i ği ni (kemal) gösterir.ı6 

li h ın dı~ı dünyada birlığe mensup tür (cn-nev'ul-vahdani) 17 yanı ortak anlam 
etrafında bir araya getirilcbilen fertler vardır. Yargının temelini olu~turan ilk tümel­
lcı dl! bu fertlerden soyutlananık elde edilmiş kavramlardır. Esascn tanımı yapılan d.ı 
gcrçcklığin malıiyeline ışarcl eden bu lümellerdir. 

ı• Sııhıcvcrdı, "Kııabu ' ı- rclvihnıı' l -lcvtııyyc vc'l-nrş ı yyc. c l -llnıil'5·>:ilis", ~. 11-1 :ı; "Kılıibıı'I·Mcşfu"i' 
vc'l·rnııhiı-.:ıhôt cl-llıııü's·sfılis'' s. ;mı 2H4 "lliknıetü'l-işnik", s 42-43, 52; "Kıı:lbu'l Mukovemiit", 
Mı'<lllll<l·l .\fuıamıef<il-1 ŞC"ı·h·t !,1rd~ /ıçınde ( 123-1 92). s 146: "el-L cnıehiit" s 212-215 

ı 6 Suhıcverdi "lltkmeıiı'l-ışmk", s. ~5-:SI, "Kıtabu'I-Meş.iri' ,c·ı-mut:ir:ıh:it cl-llınu·~·salıs", s. 3-10-
.n ı : "Kiınbu'ı-Tc1vihiin'J.Ic,hiyyc: ,ı.:'l-aı~iyyc : cl-ltınü's-sali5"," 25, 1\.utbııddiıı Şirazi, Allaıne 
M.llınıüd b. ~1es'ud K:izeriıni. ş,.,,,, 1/li/.m,•Ji'J.fşrük-i Sülwe•·•·•rii. ,\bdıılhh Nurani ve Mehdi ~h;­

h~Uık (n'jr), Tchr:ın '-1üe~seo;e-ı \hıı:ilc:\1-ı Islami D:lnışgah-ı _\,Ic Uıll ~ube-ı ' lchr.ın , 2001/IJXO. s 
ı '1-t-19!1 

" Sııhrcvcrdi, "K i ıMı u '1-Mc;>;iri' ve '1-nnıııir:ıh:iı: cl-i lnı[i 's-siılis ~. s. 3b6. 



Sıihreıwdi Ou~t~ııe Araşcmn~laı ll 

Hcrlıan~ri bir gerçektiğın tanımını elde edebilmek için önce onun basit ıni bilc­
;;ik mi olduğu belirlcnmclidır. Lira duyularl,ı ıdrak edılen basitlerin tanımı asla yapı­
Jam::ıımıktadır; çünkü tunım, bir şeyin m:ılıiyelini bilmeyen kimseye, o ~ey lıakkıntlcı 
bir kavrayış (lasavvur) kazandırmak için yapılır. Böyle bır tanım i:.c, lanımı yapıhın 
gcrçcklığc özgü nitclıkkılc (uınür) yapılmalıdır. ı~ 

Her gerçeklik (baki kal)'. ister dı~ dünyada ister zihinde bulunsun, ı<> ya bru;it ya 
da bileşi'-tir (mürekkep). B:.ısıt, malııycıi dü~üniildüğuııde zihinde herhangi bir par­
çaya (eüz) sahip olmay<ıııdır; bile~ik ıı.c. zihinde parçası bulunamlır. Örneğin ·canlı' 
(hayvan) bileşik bi ı gerçckliktir; çünkü onun ncliği düşünüldüğünde, cisını ve canlı­
lığı gerekıiren iki şeyin terk i bı olduğu görııllir. Cisım. conlın ın genel parçasıdır; çün­
kü cisım ,.c canlı. zıhındc bırlikte düşünüldüklerindc. cısım canlıdan daha geneldir 
ve canlı. ona nispetle kaplam durumundadır. Canlılığı gerektiren şey ise, sadece can­
lı ya özgü olon, canlılığın onsuz mümkün olamayacağı özel parçasıdıı. Böyle bileşik 
bir gerçekliğin kentlisine özgü özd parçasını ifade eden kavram (cl-ma'ne'l-hiiss) 
kendiııinc eşit olabıleccği gibi kendisinden daha özel de olabilir; ınsana aıt "düşünme 
yeteneği', ve ·erkek-olma' gibi ilki ınsanın malıiyetıni eşıt olarak ifade ederken ikin­
cisı onun mahiyetine özgü daha özel bır durtıınu göslerınckıedir.20 

ister basit isterse bi leş ik olsun bir gerçekliğin ncliği düşiinüldüğünde mahiye­
tinden ayrıltıbilen ve ayrılamayan il intıleri bulunabilir. Ilki. gcrçekJiğın kendisiyle nı­
telcnmcsı zorunlu olmayan ilintilerdır Bunlarm bazısı -ınsanın bilfiil gülmcsi gibi­
hızlı bir şekilde bazısı da ınsanın gençtığı gibi- yava~ yavaş yok. olur Gerçektiğın 
kendisiyle niıelcnmcsi zomnlu nıtcliklcr, gerçeklikten ayniamayan ilıntilcrdir. Btm­
lar. tanı olaıak süreklı gereken (el-lii.riınu't-tfim) ve ckı;;ik olarak sürek lı gereken (cl­

l:izımıı'n-mlkıs) olmak ii7crc ikiye ayrılır ilki. hem zılıindc hem de dış dünyada ger­
çeklikten !.aldırılması ımkansız ve zatı sebebiyle gerçekliğe nispeti zorunlu ilintilcr­
dir: çünkü onun gerçeklikle bulunmasının illeti gcrçckliğ.ın kcndisidır; başka bir fail 
onu öyle yapıyor değildir. Üçgenin uç kcnarla nitelcnmc~i böyledir; çünkü onu hem 
düşüncede hem de dı:;. tHinyada kaldırmuk imkansızdır ve Gçgeni başka bir fail üç ke­
narlı yapıyor da değildır Onun üç kcmırlı olmasının sebebi üçgenın gerçekliğinin 
kendisidir Eğer başka bır faıl onu üç !..cnarlı yapsaydı üçgcne ilişmesi veya ilişme­
mesı ~ıt olurdu ve böylece üç kenan bulunmayan bir üçgen meydana gelebilirdi (ta­

hakkuk) ki bu, aklen imkiinsızdır. Gerçekliğin kendıleriyle nitclcnmcsı zomnlu oları 

ıs Sührcvcıdi, "llikınctü'l·ışı.il..". s. 8. 
Ge,_cl..lıl tlmkilat) ve ııı.ılııyct eş anlamda kullanılnbildiği ı; ibi bir ŞC) ın zihinde!.. i \aclığına malıiycı. 
dış dıınyad:-ıl.ı varlığına ı;crçcklıJ.. denilıncl..ıc<lır (1>1.:7. Sühn:vcrdi, "'Kit.lbu"I-Mc~:irı' vc' J. mutirnhat: 
cl-ihtıu·,.,;,ıı~··. s. 361-3tı.:!) Tanıma konu ol:ın knvr:ınılnr. dış ılııny:-ıd:ı fcnlen bulıınaıı nıahıyeıler oJ , 
duğu ıçın bız Siıhn:vcrdi'niıı kulinndığı geeçeklık (h;tkiknt) wztuğ,ünü olduğu gıbı ııhn:ıyı rercıh cı­
tık. Kuıbııdd ın Sir:izi, Şl'l'lı'iııdc bıır:ıda l ınkiknt ve nınlıiyeı sözciiklcrinin eş nnlrınıdn ku llanıldığrnı 
bdutn. (lıkz 1\.uıbuddin Şir;"ızi, s. •H-15 ı 
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Hdlıd• Yenen 

bu ilintileri Sührevcrdi 'özscl ilintilcr' (el-a'nizu'z-zatiyyc) diye isimlcndirıncktcdir 
i kincısı, zihinde değil de dış dünyud.ı k.ıılJınJınası imkansız ılıntilerdır; doğuştan 
körlük gibi.21 

Duyı.ılnrla idrak edi len ve biili.iniiylc müşahede edilen b:ısitlcrin idrnk edilen ger­
çeki iiderinden ayn parçası (cüz') bu lunmadığı gibi onlardan dnha Hçık bir şey de 
yoktur. Onlara ilişkin bilgiler, bütün bilgi lerin (ulıiın) kendiiminden eldeedildiği (in­
tiza') fıtıi bilgilerdir. Parçaııı olduklan bi leşik mabiyct onlarla tanımlanır. Örneğin 
ses. koku, ışık, siyah vb. basit gerçeklikler. onlan olduğu gibi ımişahcdc edemeyen 
kımscyc tanımlanamazlar: çunku aniann zilıindcla (akl) suretı duyudaki (hiss) sure­
lı gıbıdır. Bu nedenle gömıe duyı.ısu bulunmayana ışık, ışitmc duyusundan yoksun 
kimseye ses, koklama duyusu olmayana dakokunun tanımı (ta'rif) yapılamaz. işiten 
ve gören kimsenin de tanıma ihtiyacı yoktur. n Tanım, tanıma ihtıyaç duymayan bi­
linenlerdc son bulmalıdır. Bilme (ma'rifet) ve bilmeme (cehalet) açısından eşit veya 
tanımı yapılandan daha gizlı bir şeyle bilinmeyen açıklanamaz.23 Aksi takdirde her 
tfln ı m başka bir tanıma ihtiyaç duyacak şekilde bu işlem sonsuza kadar devarn eder 
ve asla bi lgiye ulaşılamaz. Basıt değil ancak basitlerden olu~mu~ (mürekkep) gerçek­
liğin lanımı yapılabilmektedir Basit gerçeklikleri ayrı ayrı tasuvvur eden kimse, on­
ların bir konuda bir araya gclmcsıylc (ictima') oluşan bütünü (mccmG') bilebilir 
(ya'rifu) ve onu tanımJayabilir.24 

Bileşik gcrçekliklcrın tru1ımı yapılabildiğine göre yukarıdaki açıklamalar doğ­
nılnısunda Sührcverdi'yc göre tanımda yer almas1 açısından gcrçciJiğin özelliklerini 
~u şe ki lde sınıflandırcıbiliriL Çc~itl i gerçeklikler arasında ortak parça 'genel parça', 
sadece lanımı yapılan gerçekliğe ait parça 'özel parça', bu özel parçanın ne zihinde ne 
de dış dünyada ayrı lamayan ve gerçekliğe nispeti zorunluılintisi 'özselılinti'. gerçek­
liğe nıspclı zorunlu o~nuyan, hem d ış dünyada hem de zihinde konusundan ayrılma­
sı mümkün ilinti ' ilintiscl (arazi) ilinti' diye isimlendirilmcktedir. Konuya nispeti açı­
sından genel parçanın, özel parçanın ve özsel ilintinin tanımda bulunması zonınludur 

ve onlar kavramın/tanımın kurucu unsurlan<hr.25 Sülıreveıdi, İbn Sina manuğındaki 
tanımın kurucu unsurlan olan beş tümel içindeki 'yakın cins' yerıne 'genel parça' Lfa­
desıni kullanmak suretıyle cısımler dünyasında cins dıye bir şcyın olmadığını, cins­
lur ilişkisinin kavramlar ara.-;ındaki içicm-kaplam bağınt.ısı olduğunu vurgulamakta­
dır. Filozof, 'ayırım' (fas!) yerine 'özscl ilinti'ti, 'hasse' ve 'genel ilintı' yerine de' ilin­
lisel ilınti' deyimini kullanınakıtı ve son ikisini tanıının kurucu un~urlannın dışında 
tutmaktad ı r. Tanıını yapıJan 'lur' iı;c 'özel parça' olarak iı:.inıkndiı ilmektedir ve tam 
biı tıırııın, genel parça ve ÖLel parçaya Öi'!,rü özsel ilimiyle yapılubilınckıedir. 

ı ı Sııhrcverdi, ··Hiknıeıii'l-işı;ik". s 6-7. Kuıbuddin Şır.i.zi, s. 46. 
ıı Siıhre,crdi. "Hıkmeıü't-i~ı;ik", s . .5.2. 74 
11 Sııhre' erdi. "Kıtıibu '1-Me~:iı i' vc'l-nıııı.üahiiı . el-tlmü's-salis" ~ 199 
ı.ı Suhrc,crdi. "Hikmeıü'l·işr:ik", s 1\ , 52. Kuıbuddin Şır:izi. s. 52 
ı~ !:ılı h re\ erdi. "ci-Lernehiıı". s 14 7. 



Si!hreı·erdi Umtııe Aı.:ıştırmalar ll 

Böylece Slihreverdi konuyu. Meşşiiiler'in söylediğı gıbı tam bir tanımın yapıla­
mayacağı noktasına getinncktedir. Zira onlara göre tam bır tanını (cl-haddu't-tam), 
tanımı yarıılan nesnenin bütün kunıcu unsurların ı (ımıkavviınat) bir ttruya getirerek 
yapı l ır. Amaç, gerçekliğin mahiyetin i ortaya koymak ve onu başka şey lerden ay ı r­

maktır (temyizl. Böyle bir tanım. ·o nedir?' ~orusunun cevabı olan yakın cins ve 'O 
hangı ~cyJır·>· sorusunun cevabı olan ayırımdan olu~maktadır: çünkü ~ı.:yin bizzat 
kendısine ait (zati) leınyit. sadece ayırıınla elde edilınektcdir.26 Filozofuınuzun cle~­
tirdıği nokta, tan ımdaki bu 'ayırıın'dır. Zıra Meşşa ı lcı Hııafından ayının diye isim­
lendirilen, gerçekliğin özel p<ırçası deği l bu özel parçasına ôL.gü özscl ı l intıdir. İli nti­
nin -ister ayniamayan isterse ayrı iabilen ılintiscl nitelikler olsun- bilinmesi, o ilinli­
nin aıt olduğu gerçekliğin (hakikat) kendbıni bilmeye (taakkul) bağlıdır. Bütünün bi­
linmesi de tck tck parçaların bilinmesine bağlıdır.27 

Dış dünyada ne cins oe de ayının, sadeec birliğe mensup tür (en-ncv'u l­
vahdani) vardır. Eğer bu tür bi l eş ikse, kendisinden olu~ıuğu parçalar onda mevcut­
tur. Örnek olarak, beden ve nefsten olu:;.an canlı (hayvan), bileşikler cürnlesındcndir. 
Gerçekte o ikisinden biri cins diğeri de ayın m değildır Biri diğerine göre genel par­
ça, diğcrı de ôzel parçadır. Ölümden sonra cisim diye isimlendirilen parça cisim ola­
rak baki kal ı r; sadece o gerçekliğin nefslc i l işkisi sebebiyle canlı şekl i nde belirlen­
ınesi (tehassus) yok olur (batı!) ve o cisim beden, bedene aı t cisim veya eanJ ı diye 
isimlendirilıncz;. 28 

Parça bılıneıncdcn, il intinin sadeec o parçaya özgü olup olmadığı bılıncmeyeceği­
ne göre tanımda kullanı lun ay ırım tam bir tcmyizi sağlayaınaınaktadır Ayrıca gerçek­
liğe özgü özscl ilintiler tüketici anlamda bilincıncmektcdir; çünkü birçok nıtclik duyu­
lar için açık değildir. Oysa tanımda ya duyularla idr3k edilen (mahsus) ya da ınüşahc­
de ve keşf gıbi başka bir yöntemle aklcıı açık seçik (zahir) nitelikler (urmlı) kullanıl­
malıdır. İdrak edilmemiş niteliklerin varl ığı ihtimali bulunduğunda gerçekliğin kesin 
(müteyakkıne) bilgisine (nıa'rifct) uJaşılmaz.29 Bu nedenle bir gerçekliğin idrak edil­
memiş niteliklerini tüketici anlamda tam bir ta ıuma ulaşmak mümkün değildir. 

Sühreverdi tanıında yer alan cin~in, tümel bir kavram (el-ma'nc' l-ıiının) oldu­
ğunu. ne içlem, ne kaplam ne de gereklilik yoluyla özel i (hass} göstcrmcycceğini be· 
lirtrr.•o Örneğin Meşşai'lcr insanı, 'düşünen canlı' (cl-hayvanu'n-natık) dıye tanıın­
laınışlardır. Halbulci mutlu k anlamda ·can l ı' sözcüğü ·insan' nın ne olduğunu açıkla­
maz; çünkü caıılı insan ıçin konu (mevzu) değildir. insan sözcüğünün ifade ettiği an­
lam, canlı kavramının bir parçası ve gereği (lazım) değildir. Örneğin bır kimse 'can-

ı• Suhrevcrdı. "Hıl.mctiı'l·ı~r:ik , s 9: "ei-Lcnıchiiı", s ISO, Kıııbııddın Şiıiizi. 53. 
27 Sührcvcıdi, "llıkmctü'l·ışrriJ..", s. 7. 
ı~ Sührcvcrdi, "Kiınbu'I-Meş:iıı' vc'1-nıut.1mhiiı cJ.IJnı(i'~-.;fılis", ~ . lb7 
ı• Siihrevcrdı. "Hıknıctü'l·lsr:lk", s. 10: Kuıbuddın Şıriizı. s. 59: 1-':ıtıh lokıa~. isfu11ı l>ıışıinn:.1ınde Fef· 

•efe Efc·şıinh:n. Istanbul Kl:tsık Yayın lan. 2004 s 40-41: Kııthıer, 12Q 
Jo Sühre\'crdi, "Hıkmcıü'l·i~ı;ik" s 5. 



lı gördüm' demiş olsa, o kimsenin 'insan gönncdim' demek istediği düşünülebilir: 
fakat '"cisiın görmedim'' veyıı "inıdcyle hareket eden göııncdiın" demi:,. olucağı uü­
şünülemez . liıa cı.ııılı kavramı bu ikisine içlem (tazammun) yoluyla ışarct edcı Can­
lı. sadece zıhınde bulunan ruıncldır (cl-ma 'ne'l-amm) ve zıhnin dışında bır varlığı 
(tahakkuk) yoktur.~' 

Ayrıca canlı da Melj>şiiileı laıafından bilınrncmcktcdir: çünkü canlı. parçalann­
dan biri cisim oltın bir gerçekliktiı. Onlar cismi. madde (hcyühi) ve surcltcn oluşınıış 
cevhcr olarak tanımlaııuşi:Jrdır. Oyı;a dış dünyada madde dı ye isimlendirilen, büyük­
lük ve surctı kabul eden. şekilsiL. ı;adece varlıktan ibaret bir şey yoktur Maddenin 
ccvhcr oluşu. onun bır konuda (me•nu) bulunmaktan olumsuzlanmasıdır (sel b) Cev­
lıcr-olma ( ccvhcriyyct) da zıhni bir yükkındir 'e bir ~ey ın gerçekliğine (hakikat) işa­
ret etmez, çünkü zihni yüklemler gerçekliğin parçaı.ı değillerdir. Halbuki onlann 
madde diye ı::.imlenclirdikleri, mutlak anlamda eisiındiı. Cismin cevher oluşu da ay­

nı şekilde zilınl bir yükleıııdir (akli iıibar). Cisiın. kendısi üzerinde dcğışcn araziara 
(heyet) ve o cırazlardan oluşan bileşık türlere nispctle madde (hcylllii) diye ısımlcn­
dınlir. Kendı gerçekliğinde sadece cısımdır; uzunluk, genışlık ve derınlıkten ibaret 
olan üç boyutlu, duyulada (hıs::;) kendısine işaret edilen ccvhcrdır. Anız (heyet) ise 
c ısırnden ontolojik olarak farki ıdır (mütcbayio); üç boyuttan herhangı birine ::.ahip 
değildir. Bu nedenle cisirn için tasdık edilen yer dcği:,.tırıne arazİçın tasdık cclılmcz. 
Cisimler, cisiııı-olmada (cismiyyet) ortaktırlar ve birbirlerinden arazlarla ayrılırlar 
Zira arazlur cisim-olma ve ccvhcr-olma üzerine zailtırlcr n Aync;ı cismin heyula ve 
suretten oluştuğunun kanıtlanmaya (hüceet) ihtiyacı vardır. Cismin kendisi bu iki 
parçadan daha çok bilinendir (e;;hcra). ~ Sührevcrdi Meşş:.1iler'in. m:ıddenin ciı.imlik 
!->uretinden ayrı (mücerret} bulunamayacağını \'C her eısmin kendisiyle özel bir cisiın 
oldui;ru başka suretlerinin Yarlığını kabul ettiklerini bclirtıı Bö) lecc onların CC\ her 
olan suretten ba~ka araz olan ı.uıcılcıın varlığını, türlcnn ve türlcrin fertlerinin birbi­
rinden araziarlu uyrıldığını, dolayısıyla arazın eevhcrin varlığının şartı ve kurııcusu 
(ınukavvirn) olduj;;runu da kabul etmişlerdir Zira onlanı göre türe ait tabial einse ait 
tabiatıan ve turiin fertleri de türe aittabialtan cevbcr olarak daha tnındır. '4 

Düşünme yeteneği (istidaüu'n-nutk) ise insanın ınahiyctini ortaya koymak için 
yeterli değildır: çünkü düşünme yeteneğinin ilke:. i olan nef.o; de Meşşailer tarafından bı­
linmemektedır. /ira nefs, duyularltı idrcık edilen bır gerçeklik değildir ve onların yön­
temiyle nef.~ı tanımak (ma'ıifctü'n-nef.~) mümkün değildir; ancak gerekliliklı:r ve ilin­
lilerle bilinmektedir. Halbuki hiçbir şey insana kendisinden (nefs) daha yakııı değil­
uirıs 

l l Sühn:vcrdi, "Hıknıctu' l· ışriik", ~ . 7· Kıı ıbııddın Şır:izi, s . 3!!. 
•ı Siihrc,crdi, ' ' llıl..nıcıii' l-i~ıak". ~ . 43, 5.' 511-57. 
JJ Sühre\crdi, "Kıtabıı ' ı-Telvihnti ' J . Jc, hıyyc vc ' l · arşiyyc: cl -llınu 's- ,:ilis". s. 8. 
-'-' Siıhrcvcrdı, "llıkınctu 1-ışr.ik . ~ . 57-M 
·'~ Sührcl'crdi. " llikıııcı!i' lşr.ik". s. 1 O. 
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Ayrıca Me~şwler. 'O nedir'!' sorusunun cevabını değiştirenin suret olduğunu da­
ir delil gctırmışlenlir; çünku onlara ~:;öre amılur ·o nedir'l' -.orusunun cevabını deği:;.­
tiımcz. Bu da :.uğlam {metin) bir söz dcğilcJır. Zira odunuan sandalye yapıld ı ğı za­
man onda mc:ycJana gelen şey heyetler 'c arazlardır. Sandalycyc ı:;;aret edilerek ·o 
nedir?' dı ye sanılduğunda odundur diye cevap veri lmez, aksine sandalye den i ı. Yine 
aynı ;-ekı lde eve ışarcl edilerek. O nedir''' dcıuldığıııdc toprak ve tuş denılıncz, cv de 
nilır. O h:.ılJc anızlar 'O nedır'ın cevabını dcğiştirıncktcdiı)6 

Me~şaılcr, cevhcrın parçasının ccvhcr olduğundan hareketle suretin de cevher 
olduğunu ıtldia ctıruşlerdir. Siihrevcrdi'yc göre bu ıtldia da yanlıştır. Ccvherin parça­
ya bır açıdan yüklcrn olması, ccvher \'C anızdan oluşan bütünün eevher olmaısı nı ge 
rektınnez. Sandalycye ccvher dcnmc::.ı maddesi scbcbiylcdir. Ou nedenle kendisiyle 
sandalye olduğu niteliğc (hey' cl) ccvher dcnilcmez. Ccvhcr. nefs gibi, her açıdan 
cevhcr olınuhdır. Halbukı su ve havaya ccvhcr dcnılmesı cisiın-olmalan açıı.ından­
dıı, onlar ccvhcr olmayan su-olma ve hava-olma arazlarının toplamıyla (ınccmü ') 
cevhcrdirY 

O halde araıl:ırın ccvhcr için kurucu olınası caizdir. Surc~ btcr ccvhcr ister aruz 

olardk nitdensın, türe ait basit gerçeklikten başka bır ŞC) değildır Unsurlarda ise du­
yu tarla iuıak edilen araziurtlan (hey'ct) başka bir ~ey yoktur. Sührcverdi, 
\11eşşailcr'in surcL nazariyesi bu şekilde reddedildiğindc onların, .;uretin duyutarla id­
rak edilemediği nı söylcdiklcrinı, böylece fcrtlcrin (el-eşyau'l-müteşahhısa) duyular­
la ve akılla ıtlrak edilemeyen özellikleri bulunduğunu ispat ettiklerini ve nihayet ger­
çekliği -bılındıktcn sonra- bilinmez {ınechul) bale getirdiklerint bclirtir.38 

Tam tanım konusunda Meşşciilerı bu şekilde cleştircn Sührcverdi. tanımın bur­
han! klya!>la da clJe cdilmeycccğini belirtir. Tanım eğer burhani kıyasla elde edile­
cek olursa, tanımlananın küçük terinı ve tanımın büyük teriın olması gerekmektedir. 
Büyük tcrim orta terime yüklem olduğunda k.üc,:ük. lerımin de yilidemi olacaktır. 
Halbuki tanımın, küçük terimin de tanımı olması gcrekınez. Eğer büyük terim, orta 
terimin tanımı olursa -bir şeyin yük.lcıninın t.ınımı o şeyin tanımı değıldir- küçük te­
rimin tanımı olmaz. Büyük tcrim orta lerimin yüklcm olduğu şeyin tanuruna yükleın 
olursa, bu takdin.lc orta teriının küçük terimden ba~kasına veya küçük terimin aynı­
na yilidem olınaı.ı caizdir. Bu durumda "musadcrc rıle'l-matlup" olur}~ 

Sührevcrdi, tanımı elde etmek içın bölümlemenın (kısme) de faydasız olduğu­
nu. çünkü bölümlemenin istisna edilmeksizin asla bir şey ifade etmediğini, istisna 
yapılabilmesi için de kanıtlamanın (hueect) gcrckıiğıni belirtir. Aynca gcrçeklığin ta-

J• Sühre,crdi. "1-fikıneıü'l-işmk", s. C>l, "Kıtiibu'I-Me$:irı' ve'l-mut:ir:ılı:iı: d-llmii'.,.s51is". s. 28ll: 
"K itiibu '1-Muı-.avcıniiı", ~. 152. 

J 7 Sübre"cıdi, ''Hiı-.nıctü'l-ışnik", ' · (ıl: "Kııiibu'l-Mcş~ri· ve 1-muuirnhüı. cl-ilınü's-sfilis", s 290 291 
.\R Siıhrı:,erdi "Hıkmetu'l-ışr.ık" s 62-63, 
39 S tl h revtırdi. "el-Le mclıılı", s. 18 ı : Kırıihıı i rdı·i/ıol ( 'f.ln)uıTl' 1 't' '/-.trŞIJ:YC' 1'1-1/mu ·t-eıT(!/ li 'l· llf/111· 

lik, vr. 1 Sn b. 
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nımı, :tıddının tanınundan da elde edilememektedir; çünkü araJarında öncelik bulun­
madığı gibi her şeyin zıddı da yoktur. Fertterin tanımı yaptiamadığından tanım. tü­
mevanmla da elde edilememektedir. Tümevanın türlerinin tanımı olacak şekilde 
alınd ığında kendisi kanıtinma (hüccet) olmayacaktır. Bir şeyin bazı özscl (zat\') nitc­
liklerinin onun tanımı olınası da gerekmez; çünkü duyu ile idrak edilemeyen gerçek­
liklerde gözleınlenenıeycn üzscl nitelikler bulumıbi lınektcdi r. 40 

Sühreverdj'ye göre tam bir tanımı (hadd) elde etmek için izlenecek yöntem fertle­
rio (şahıs) sıfatlarının tahlili ve özscl olınayan niteliklerin hazfıdir. Kaplamında söyle­
necek söz kalmayıncayakadar 'O nedir?'e verilen cevapları ve gerçek bölücüleri (el­
mukassiınati'l-bakikiyye). cinsin ismindeki genel yapıcı unsurların lamamını ve ayı­
rımları ineelemekı ir. Böyle bir terkipte 'nedir' ve 'niçin' sorulannın cev.ıbmda ittifak 
edilende karar kılınır. Örnek olarak, "Ay tutulması nedir?" diye soran kimseye "Yerin 
ayla güneş arasına girmesi sebebiyle ı.ıyın ışığının yok olmasıdır." diye cevap verilir. 

Eğer "Ay niçin tutıılınuştur?" denilirse, ''Çünkü yer güneşle ay arasına girmiştir." d~ni­
lir. Orta lerim şeyin z.atına ait illetlerden olduğw1da tanım ve burhan ortak olur.41 Gö­
rüldüğü üzere böyle bir tanım. türe ait gerçekliğin değil, fizik ilicmdeki olgusal gerçek­
liğin tarnın ıdır. O halde Sühreverdi' ye göre tam bir tanımın söz konusu olduğu alan, ol­
gusal gerçckliklcrdir. Böyle bir tanım, olgusal gerçekliği meydana getiren nesnelerin 
mahiyetinin biw1diği ön kabulünden hareket edilerek yapılıyor olmalıdır. 

Türün mahiyetine ilişkin tanım (ta 'rif) ise her biri sadece tanıını yapılan gerçek­
lığe özgü olmayıp da bir araya getirildiğinde (i etinın ') gerçekHğc özgü olan nitclik­
lerlc yapılmal ı dır; örnek olarak., yarasanın "0, doğurgan bir kuştur." şeklinde tanını­
lamnası böyledir. Bu tanımda hem 'doğı.ırganlık' hem de 'kuş-olma' sadeec yarasa 
türüne özgü değil başka türlerde de bulunan genel niteliklerdir; fakat ikisi bir arada 
(iclima') kullanıldığında sadece yarasa türüne özgü bir özelliği ifade eder.-ı2 Böyle 
bir tarnın 'hadd' değil 'resim'dir. Çünkü işrak.J huzüri bir idrakla bir şeyin ınüşahc­
desi gerçekleşmeden bir şeyin parçalanru saymakla, o şeyin ne olduğuna dair kesin 
bir bilgi elde edjleınez. Bir ~-eyi olduğu gibi idrak etmek ancak ınüşal1ede ilc gerçek­
leşir. Böyle bir bilmeelen sonra istidlaklen isLifade edilir ve burl1ao bu bilginin üzeri­
ne bina edilir.4J 

Bu eleştirinin ana fikri şudur: Meşşallere göre tamına yani bilgiye ulaşmanın 
yolu tümevarımdır. Zira onlara göre bilgiye ulaşmanın yolu, sadece duyuların idrak.i 
ve bu idrak edilenler üzerinde düşünme eylemiyle soyutlamalarda bulunarak ge­
nel/tümel kavramlar elde etmektir. Onlar bu kavramlarla bir varlık sistemi kurarak 

40 Sühreverdi, "ci- Lcmc:h:iı", s. 182. 
~ 1 Siihrcvcrdi, ''ı: l -Lemch:ir". s 1 R 1-1 &2; K111ibu 1-Tclı•iluill'l-lcı·luyvc ı •e '1-urşıyye: el-İ/m ii '1-eıo•IJI.fi '1-

111111111~. vı.15b. 
42 Siitırevcrdi, " llikmeıü ' l-işıiik", s. 8,11; Kutbuddin Şirıi.zi, s. 53. 
•J Hossein Ziai, ''Mukaıidiıne-i Musahlıih". Şcınsüddin Muhammed Şchrczıiri, Şer/w Hıkmf.'ti '1-işnik 

ıçınde (23-75) Uosscın Ziru (tsh.), Tchrnn: Mcvsl.ıntu ' l-nıııtn1a'~ı ,.c tahkikiit-ı fcılıcııı;i, U72, ' 37 
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gerçekliği açıklamaya ça !ış mışlardır. llülhuki duyu idrokıyle tüketıcı anlamda bir tü­
ınelliğe ula;;ılaınayacağı ıçın eksıb.ız bır tanım yapma imkanı yoktur 

Ayrıca görünen akıninin ötesinde duyularla idrak edilemeyen bir gerçeklik ala­
nı vartlır ve bu kavramlar sistemi varlığın tamamını açıklayacak niteliktc değildir. 
Meşşatlcr duyularla idrak edilen bu ıliemi açıklamaya çalışırken duyutarla idrak edi­
lemeyen hir takım zıhnı gerçeklıklerden bahsetmişler ve bılgilcrinı bu gerçeklıkler 
üzcnnc bma etmeye kalkmışlar; zihnl gerçeklikleri duyulur gcrçckliklcrc yüklcm yap­
mak ~un:tıylc bilincnı de bilincınez hale gctirmişlcrdit. Duyularla idnık edilen alem­
de unsurlur ve onlara ilişen <ırazlar vardır. Eğerbir tanını yapılacaksa, lanıının (ta'rif) 
tanımlanana özgü duyularla idrak edilen nileliklerlc yapılması gerekir. Çünkü cisiın­
lcr aleminde duyulada id rak edilenlerden daha açığı yoktur. Duyulada idrak edileme­
yen aleme gelince. o alemi bilmek için Mcşşiiiler'in tanım teorisi yeterlı değildir. 

Ayrıca duyutarla idrtık edilenleri tanımlamaya gerek de yoktur. Onlar idrak edil­
dikleri şekilde bilinir. Bilmeyen birisı ne anlatılacaksa, göıiinen özellikleri o nesneye 
ait olacak bır tt:niplc anlatılınalıdır. Bu tertıp ise ictiınadır 

Meş~iii fclsefeye göre bilgi, ortak duyu, hayal gücü \C zilıııin birlıkte çalışması­

nın ürünüdür. Ortak duyu beş duyu aracılığıyla nesnelere ilişkin veri almamızı sağ­
lar. Hayal gücü zihinlc ortak duyı.ı arasında yer alır ve imgeler oluşturınamızı sağlar. 
Zihin ise düşünme ilkeleriyle bu imgeleri düşünülür biçerne sokar.44 Yakın cins ve 
özsel ayının, her ne kadar biçimseVmantıki açıdan zorunlulu&ru gerektirsc de içerik­
sel olarak aynı zorunluluğa dönüşememcktedir. Bu bıçimscl zorunluluk içeriksel ger­
çekliğe uygulandığındanncak olasılıklı/lıipotctik sonuç vcnncJ...i.edir. Çünkü tümeva­
nın bize ancak hipetelik niteliktc bir gencllcınc yapma imkanı verir 

Genel ve tümel, mantık açısından aynı anlama sahiptir. EpistemolOJik açıdan her 
genel kavram tümel olmayabilir. Örneğin, aynı türden nesnelerin ortak özelliklerini 
ifade ederek yapılan genellemeler bır tümcvarum gerektirdiği için tümel kavramı 
vernıcz. Çünkü bu gencllcmc bir geııcllcmc olduğu için yanlış veya eksik olma ola­
sılığını hep taşır. 45 

B. Kanıtlama (Hüecct} 

Düşünmen in en basi ı birimi dlişüııülınüş/tasa vvur edilmiş olmaları açısından 
kavram, kanıtlamanın en basit birimi ise öncnnelcrdir. Öncnneler, aynı zamanda, 
kauumı özne, yükleınİ öznenin nitelikleri olan tanıınlardır. Ya da tanımlar, önerme­
ler şeklınde ifade edilmektcdir Bir kavramın işaret ettiği gerçeklikle bir i.velliğin bu­
lunduğunu iddıa etmek, kııvram ilc o özellik arasında btığıııtı kurmak demektir. işte 

.u Özlcnı. ~ .. \4 1. 
4~ A. 1\:ıdir C,:iıçcıı, Klc~si~ Mınırık. 1. B:ısını. Bursa: A«a K.ıtabevı. 200-ı. s. 70 
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her tanım tam bır cümledır ve sözcüklerden ve sözcükler aıasırıdakı ilıı;;kıyi gösteren 
bağlanJan oluşur. Tck bir sözcük le i fade edilse bile, zihinde tuınanılıınan bir cümleyı 
temsil eder. Yalnız başına 'insan' sözcüğünün değil, 'Bu biı insandır' veya 'İnsan 
öllinılüuür' cümlesinin nesnel bir tınlamı vardır ve bir bilgi içerır. Bu şekilde, belirli 
bir gerçeklik hakLnda biıliktc anlam ı fade eden sözcüklerin bağlantısı aynı zamanda 
bir öncnm:dir Çünkü bır gcıçeklığin malıiyetim ifade cucn dimleuck.i 'dır' yada 'dc­
ğıldır' şeklınde kendısını gö\ICrcıı b::ığlaç, sözcükler arnsındakı ilışkinın doğru yada 
yan lı ş olduğu hakkında bizim bir yargıda bulunınaınızı sağlar i~ıc öncnne, bir ger­
çekliğin oc olduğuna ılişkin yargının dibe! anlatımdakı fonnudur. Kanıtlaına, önceden 
doğru olarak bilinen önemıcierin varlığını gerektirir. Ooğnıluk yargmın kendis ne oz­
gıidür. Bır yargının doğnıluğunu anlamanın yolu ıse lanıliama ve dcneydir:16 

Sü.l1rcverdi. flikmeıii '1-işrak isim! ı eserinde kanıtlama üst ba:;;lığı altında öner­
mc ve kıyası inccler. Biz de bu bölümde onun bu iki konuya ilişkin görüşlerine yer 
vcıdik. 

ı. Önennc ve Çeşitleri 

Onenne, onu söyleycnc. söylediği şey hakkında doğru veya yanlış dcnilmcsı 
mümb:ün olan sözdür. diye tanımlanır (resrn).47 

En yalın (basit) şekliyle öncone, hakkında büküm verilen bır konu (mcvzCı), 
kentiisiyle hüküm verilen bir yüklcın (mahmul) ve konu ilc yüklcrn arasında doğru­
lamayı ve yanlışlamayı (tasdik ve tekzib) mümkün kılacak bir ilişkiyi gösteren bağ­
dan (rfıbıta) oluşur; "ins:.ın cani ıdır" veya "İnsan canlı değildir" önerıneleri gibi. Böy­
le öocnnclcr yiiklemli (lıamli) öncrme diye isiınlendirilir. 41! 

İkı yük.lcnıli öncnı1cden her birini önenne olmaktan çıkarıp onları birbirine bağ­
lamak suretiyle tek bir öneone yapılabılİr ve şartlt (şarllyye) onermc dıye isimlendi­
rilir Böyle bir öneonenin ikı parçası arasındaki bağ gcrcklıyse (luzüm), bitişik şarı ­

lt diye ısimlcndirilir: "Güneş doğmuş ise gündüz vardır'' gibı. Şart harfinin kendisin­
de bulunduğu parça 'ön bileşen' (mukaddcm). cevap (ceza) harfinın kendisınc kan­
ne olduğu parça 'art bileşen' (tali) diye isiınlendirilır. iki parça ara~ındaki bağ aykı­
rılık (inad) ifade ederse, ayrışık şartlı diye isimlcndirilir; "Bu sayı ya çiftlirya da tek­
tir" gibı.4q 

Şartlı öncnnclcr, ncuenscl bağlılık açıklanmak suretiyle yükleınli öncnnclcrc 
dönüştürülebilir ve böylece sadece yiıkleınli öncnnelcr kalır. Örneğin dcıiz ki, ''Uü-

~• Ern!>l Von Asıer, Bı/)>{ı Tcoı ,,; • <' M<t11t1k, Mııciı Gökberk (çe" ), istanbul : Soysııl Ynyınlo.r. 199-ı, s. 82-
8:\; Ö.dem, s.127-12!!. 

47 Suhrc\crdi. "Hıkıncıu' l-l~r.ik". s. 12. 
~~ SiıhrcHrdi, "Hikmctü'l-i~r.i!.''. ~ 12,15, "ci-Lc:ınchaı". s. 152. 
40 Sührc\crdi. "Hikmeıü'l-işr:ik". s. 13; "ci·Lcrııch:iı", s. 152-154. 
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m.:ı;.iıı doğması. gündüzün varlığını gerektirir" veya "(Güneşin ı.loğmamusı) geceyı 
gerektirir" so 

Burada yüklemenin (hmnl) anlamı. konu ve yüklemin gerçekliklerinın (hak ı kat) 
bıı h.::;.tiği (ıııilıiid) anlamına gelmez: aksi takdirde eş anlamlı isımler (el-csmüu'l-mü­
tcr:idifc) dı~ında yükleme doğru (salıilı) olmazdı. Am.ıç. özne ıle yüklcm urasındaki 
n ılelık bağıntısını göstermektır ··insan caıılıd ır" denildiğinde yüklemenin anluını, in­
s:.ın-olmakla nitclcncnin aynı zamanda cnnlı-olmakla da niıclendiğidir ve amaç, bu 
terkip içinde kullanılan tcrimlerı n topluınından üçüncü bır anlam elde etmektır sı 

Böyle bir tcrkıpıe. tekil (cüz'i) biı sözcük, tümel (kiilli) biı :-.özcüğe yüklem ya­
pılamayacağı gibi tekil bır sözciiğe de yüklem olamaz; çünkü konu ya kendisielir ya 
da kendisinden başkasıdır 52 Örneğin, "Insan. Alı 'dır" denilıncz Bunun gibı "Ali. 
Ali\lir" de dcnilmcz; çünkiı o zaten kcndısidir; bir bilgı vermemektcdır Bır şey ay­
nı zamanda ba"ka bir şey de olamayacağı için, "Ali, Ahmct"tir" de denilmez. 

Aynea, 'insan', ·hayvan' gıbi genel anlamı gostcren tümel ~özeüklcr yerlerine. 
• isim' olarak değil 'anlam· olarak yükle ın olur. Örneğin, ·'Zeyd ınsandır" dediğimiz­
de.' insan'ın 'Zeyd' c yüklcm olması, Zcyd'e 'insan' ismi de vcrılcbilcceğı anlamımı 
gelmez. Zeyd, insan-olma açısından 'in~aıı' sözeLiğüııün anlamında bir ortaklığa sa­
hıptır Aynı şekilde at, kuş vb 'hayvan' sö7eüğü onlara yüklcm yapıldığında, hayvan­
olma (hay .. aniyyet) açıı-ından 'hayvan· sö7cüğünün anlamında bır ortaklığa ~ahiptir­
lcr. Her şeyin, zihnin dışında, onda kendinden ba~kasının kcndisıne ortak olmadığı 
• ferdi kimliği' (hüvviyc muşalıhasa) vardır ki o, bu şeki ldeki vnrlığıyla asla zihinde 
bulunmaz.SJ 

O halde böyle bir terkipte yilldeının tümel (külli) olması uygundur (salih) ve ı:ü­
mcl bir sözcük ferdc sadeec itibari olarok yüklem yapılır. 

Yüklcm konusuna ya 'özsel' (zatl) ya da 'ilintiscl' (arazi) olarak yi.lklcm olur. 
Özscl yüklcm, konunun gcrçcklığinin (hakikat) kurucu unsurudur· örneğin 'insan' 
için 'canlı-olma' (lıayvaniyet). onun gerçeki ğinin bır parçasıdıı ve daha önce de be­
lirttiğimiz gibi parçanın tasavvunı bütünün tasavvurundun önccdir. 

llıntiscl yi.ıklcm, konunun gerçckJığınin kurucu unsuru değildir. Bu nedenle onu 
ıasavvur, konunun gcrçcklığınırı tasavvurundan sonradır. iüntısel yüklcmlcr. ayrıla­
muyan (lfi.Lım) VI. aynlabılcn (mufank) olmak üzere ikiye ayrılır. Ayniamayan ilinli­
sel yüklemler de kendi anısındu ikiye ayrılır. İlki, hem dış dünyada hem de zihinde 
konusundan ayrılaınayanlar, 'üçgen' ıçın 'üç kcııarlı-olma' gibi Sadeec dış dünyada 
konusundan ayrılamayanlar: 'zenci' ıçın ·,ıyah-olına' gibi. Genç-olma. yaşlı-olma 
ayakta-olma, otumıa gibi ilintisel yüklemler ısc, ıster çabuk olsun ıster yavaş olarak 

<u Siıhıcverdi, ·•tıikmctü'l-işr.lk",' JJ . 
<ı Suhrc\'crdi, "cl lcmeh:iı", s l.lt. 
~ı Suhrc\crdi "cl l emch:iı". s. !·ltı . 

<.> Sıl lıreverdi ... Elvôh·ı lnı>idi" ' · lll. 
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aynh.ın, hem zihinde hem de dı~ dünyada konusundan aynlabilirkr 

l lcın dış dünyada lıcnı tic .lıhintlc konudan aynlmayan i lı nti~d yükleınlerle öz­
~cl yükleının konuya niı:.pc;ıtc ortaklığı. tl ı~ (hane) bır sebcbc bağlı olmaksızın zorun­
ludur; ık i si nin de zihinde konutlun kaldırılması i ınkıinsıLdır. Örneğin, 'siyah l ık', sı­
yah o lmas ı aç ı sından ·siyuh ' iç ı n özscl dır.~·1 

Öncnncdek.i konunun niec l ıği, c/nermeflill niceli,i!:ini gösterir Öncrmclerde ko­
nunun nıccliği açıklanınazsa l>elirrw: (ıni.ilıınclc) diye isimlcndirilir; öme6ıin "insan 
hi.israndadır" veya "insan büsranda değildir" gibi Yükleınli oncrmcde " insan canlı­
dır" denildiğinde, bütün ınsanların vcy~ı bazısının böyle olduğu bclırlcnınelidir; çün­
kü 'Insan-olma· (insaniyct) özü (z:ılı) sebebiyle ne kapsamlı olmayı (istiğrak) gerek­
tim ne de tek bir şeye özgü olmayı (tahsis); aksine her ikisi için de doğrudur (saJi­
ha). O nedenle bükümde, hataya sebebiyet verecek bir belirsizliğin giderilmesi için, 

kapsaml ı olup olmadığı belirtilmdidir. 

Eğer konunun nicelıği açıklarursa böyle önermeye helirtili (mahsürc) önenne 
denir. Yüklcmdcki hükmün komınun bütün fertlerine uygu landığı açıklnnmışsa tümel 
heliriıli (mahsurc külliye, ı nulıita) tliyc isimlendicil ir; örneğin "Her insan hayvandtr'' 
veya "Hiçbir insan taş değildir" gibi. Önermenin konusu fert ise tekil önerme 
(mahslıs:ı/ ~ahsiyye/ şahisa) dıyc ısimlcndirilir; "Zeyd yazıcıdır" veya "Zeyd yazıcı 
değildir" gibı. 

Yüklcmdek.i hükmi.in konunun bazı fertlerine uygulandığı açıklanmışsa tikel he­
/irtili (mahsüre cÜZ'iyye) diye ısımlendirilir; örneğin "Ba7ı ınsanlar yazıcıdır" veya 
.. Bali insanlar yazıcı deği Idır" ya da "Her insan yazıcı değildir" gibi. Ancak tikel 

öneınıclerde de bır bclirsızlik vardır; çünki.i şeylerin 'bazılar'ı çoktur. ll albuki b ilim­
lerde (u lum), şeylerin belirsiz tikel du ıumunun, bu ti kcl l iğ i bclirlcıncksizin araştırı l ­

tlığı bir problem (matlüb) yoktur. Du nedenle kıyas yaparken, bu 'bazı'nın C gibi 
öte! isıni olduğunda tümel (muhlta) öncnne olması içın "Her C böyledir" denir. Böy­
lece hataya sebep olacak belirsizlik gidcrilir. Şartlı tikel önerıncierde de, örneğin 
"Zeyd denizde olduğu zaman boğulabılır" denildiğinde bu halı belırlemek ve kap­
-:amlı yapmak ıçın şöyle denır: "Zeyd her ne zaman deniLde olsa ve onun bir salı 
yoksa ve yüzmeyi bilmıyorsa. boğulur." Bu şekilde yapıldığı zaman sadece tümel 
önenne kalır; çünkü ilimlerde (ulüm) fertleri n durumu araştıni maL. Böylece önelme­
lcrın kurallan (ahkiim) ı.laha az, daha açık ve daha kolay olw)S 

Önermen in olumlu veya olumsuz bir yargı bclirtmcsi, önermenlll 111teliğini gös­
tcı ir. ller öncrmenin olumlusu ve o lumsuzu (icab ve sel b), yani kendisindeki konu 
ilc yüklcm arasındaki bağı olumlaması ve oluım.uLlaması (isbiit ye inkar) vardır. 
Oluııı>.ut: öncrmeyi olumsuz yapan. konu ilc yiiklcm arasındaki bağlucın olumsuzluk 
cJatı ilc ı...csilmesidir. Anıpçada olumsulluk cdatının, onu ol umsuziamak (ncty) ıçın 

~ SühR:\'crdi ... cllcınelı:iı", , _ 147. 
·~ Siihrcvcıdi, .. HıkıncıiJ 1-işrnk", s. 14: •ei - Lcıneh;iı". s. 15+155. 
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buğlaçtan önce gelmesi gerekir. •·zeyd, o yazıcı değildir" sözleri gibi. Olumsu71uk 
cdah bağlacn bırlcştiğinde, önemıenin parçalanndan bir parça olur ve olumlu bağtaç 
öylece kalır; "Zeyd, o yazmayandır." denilmesi gibi. Konu ilc yük! em arasllldaki 
bağlacın öylece kaldığı ve olumsuLluk edatının yükJenıın parçası olduğu böyle bir 
om:rmc ma 'tlıile dı ye isimlendirilir. <<• 

Arapçanın dışında diğer dillerde olumlu ve olumsuzda bağlacın önce veya son­
ra gelmesine itibw edi lmez; aksine bağlnç Vilr olduğu sürece, olumsuz ister yüklemin 
isterse konunun bir parçası olsun, olumsuLluk cdatı bağiacı kı::smcdiği sürece o 
oluınludur. "Her çift olmayan, tek ı ir." denildiğinde çi fı olmamakla nıtclencrılcrin 
ıekliği olumtanır ve böylece olumlu olur Zihni bir gcrçcklığe ait olumlu hüküm an­
cak zihnen doğrulanır (sabit). Zihın dışında gerçekliğı bulunan bır şeyı ıçeren olum­
lu önerıne aynı şekilde zihnin dışında var olan nesnesiyle (şey) doğrulanır (sabıt).57 

Öncnnc sadece olumlu olması itibariyle önenne değildir; ak:sinc olumsuz olma­
sı açısından da öneımedir. Olumsuzluk (sel b) ister kaldınna (ref') isterse inkar (nefy) 
şeklinde ifade edilsin. akli bir hükümdür. Zihindeki bir hüküm sırf inkar (intifa) dc­
ğıldir. o inkar la hükmedilmesi açısından bir doğrulamadır (isbat). H içbir şey inkıirın 
ve ispatın dışına çıkmaz.SS 

Önermclcrdc kıplik. yüklemin konuya, konunun yükleme nispetinin zorunlu, 
mümkün veya imkansız olup olmaması durumudur. Bir yiiklcmli önermcnin yükle­
mi ile konusu arasındaki ilişkinin (nispct) varlığı zonınlu (zanıri) ise vacip; "insan 
hayvandır." gibi, yokluğu zorunlu ise miinrteni; "insan taştır." gibi, varlığı ve yoklu­
ğu zorunlu değilse miinıkiin di ye ısımlendınlir, "insan ya7ıcıdır" gjbi. scı 

Mümkünle, zorunluluğu ve imkan~ıılığı kendisinden başkasına bağlı olan, bu 
başkası bulunmadığında zorunluluğu ve imkansızlığı devam cuneyen kendinde 
mümkün kastcdilmektcdır. Mümkün , varlığını zorunlu kılan şey nedeniyle zonınlu, 
varlığını zorunlu kılan şeyin olmaması şartıyla imkansızdır. Kendi zatında ısc müm­
kündür; b~kası sebebiyle zorunlu-olma veya imkansız-olma ondan zati imkanı kal­
dırmaz. Böyle bir mümkün üzerinde bır koşula (şart) ve duruma bağlı olamk zorun 
luluk veya imkansızlık tasdik ediJir60 

Örneğin, "Allah kayyfundur." önermesinde konu ıle yüklem arasındaki ili~ki 
(nıspct} mutlak anlamda zorunludur. çünkü o sürekli böyledır. "İnsan zorunlu olarak 
eanlıdır." önermesinde ise konu ile yiiklcm arasındaki ilişki konunun kendisinin (zat) 
devamma bağlı olarak şartlı bir zorunluluğu ifade eder. "Her hareket eden zorunlu olu­
nı k değişir." öncnncsındc, harekei elinekle nıtelenen her şeyin değişmesi o şeyin zatı 
sebebiyle zorunlu bir durum değildir Bu önerıne de şartlı bır zorunluluğu ı fade eder; 

"' Sühreverdi "Hikmctü'l-ışr.ik'', s. 15; "ei-Lcmch:iı". s. 156 
~, Siihreverdi, "Hıkrneıu'l-ışrnk". ~. ıs. 
~s Sühre\erdi, "Hıkıncıll'l-ışı:ik". s. ı!\. 

<Q Siihrcvcrdl, "Hikmctii'l işriik". s. ı6· "cı-Lcnıchiit", ~- 157. 
Ml Silhrcverdi. "lııkmctıı'l-ışnik", s ı(l-17. 
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çünkll burada hnrckcı eden zau sebcbıyle değil haıckcl cı.lcn olmıcsı açısından değiş­
mektedir. Bu ~ekilde bır taınan ve hale bağlı zorunlu şey kendısınde mtimkündllr.<•l 

Mümkliniin imkanı. inık:\nsı7ın imkansızlığı, zorunlunun zorunluluğu kendile­
rine zatları scbı.:biylc zorunlu olduğuna göre. önemıeni n her durumda zorunluluk bil­
dınnc:.ı ıçın 1.0nınluluk. imkan ve ımkansızlık kıplcrıni yüklemlerin parçası yapmak 
ı.l,ıha uygundur. Örneğin, "Her insanın. zorunltı olarak, yazıcı olması mümkün veya 
canlı olması zorunlu (vacib) veya taş olması iınl<tinsız alandır." Böyle biı önenııe ke­
!-inl i kle zorunluluk bildırcccktir. 62 

Bilimlerde (u Itim) bır şeyin imk<inını ve imk<insı7lığını ar.~tınnz; çünkü o araş­
ıırmamızın bir parçasıdır Onun zorunlu olarak öyle olduğıımı bilmedikçc kesin bir 
hüküm vcrenıeyiz. Nefes almak gıbi herhangi bir zamanda gerçekleşen mümkünler­
de bile kesin önenneler kullanınz. Bu nedenle şöyle söylemek doğru olur (sahha). 
"Zorunlu olarak her insan belirli bir va k ıtte (vakten ma) nefes alır." tn~anın belirli bir 
vııkiuc nefes almasının zorunlu olması ona sürekli gereken bir durumdur. Onun ken­
disinde nefes aldığı bu vaktin dışında herhangi bir vakirte nefes almamasının zorun­
lu olması da ona sürekli gereken bır durumdur. insanın yazıcı olması böyle değildir; 
çunkü y37ıcı olmak zorunlu olarak mümkün ise de herhangi bır vakittc vukuu zorun­
lu değildiJ. Ister nefes alıp ::ılnı:.ımn gibı bir vuktc bağlı olurak gcrçckle~nıcı.i veya 
gerçekleşmemesi mümkün olsun, ıstersc yazıcı olma herhangi bir vakitte gcrçcklcş­
me::.i zorunlu olmayan mümkün o bu n. imkfuı mümkün için zorunludur C>.' 

Bir önermcde yükleının konuya nispcti zorunlu ise sadeec bağ kıpi yeterlidir; 
yükleme başka bir kip eklemeksizin öncnncnin kc:ıinliği açıklanır: "Her insan kesin­
likle (bettete) canlıdır." Yuktemin konuya nispeli mümkün ve imkansız olduğu öner­
mclcrde, kcsınlik açıklandığı zaman kıp yüklemin parçası yapılmalıdır. örneğin, 
"Zorunlu olarak her insanın yazıcı olması mümkündür." veya "Zorunlu olarak her ın­
sanın taş olması imkansızdır." Bıı şekilde kip yüklemin parçası yapılarak kesinlik 
açıklandıktan sonra olumsuzlamanın kullanılmasına da gerek yoktur. Çunkü tam 
olumsuzlama zorunluluk ifade eder ve olumlunun kaplamına girer; ömcğın. ··zorun­
lu olarak insan taş dcğildır." önemıesinde imkansızlık kipı yüklemin parçası yapıldı­
ğında olumlu bir öncmıc olarak şöyle dcriz. "Zorunlu olarak insanın lu~ olma!>ı 
imkansızdır. "c;.ı 

Önemlelerde kip bcliıtilmediği ~:aman kıpi belirsiz kalır ve birçok hataya sebep 
olur. Bu ncucrılc konunun niceliğinin bclırsi1liğınden sakınıldığı gibi kipın belırsiz-
1 iğinden de sakınmalldı r. tı~ 

.. Siıhreveıdi. "llilo.mcıü'l-i~r;iJ,." s . 17; ··cı-Lcınchıir', s. 159 
lıl Silhreverdı, ·•ıtiknıeriı'l-ışriik" ~ . 17. 
NI Suhn:vcrdi. "llıl.ıncıü'l-ışrak' s If! ; "el-Lcınclı:iı". s. 15X 
,.... Siihre,·cıdı. "Hikmcrü'l-ı~r:ıf' s 18: Kuıhuddın Şır:lzı. s 1<2 
~· Siıhreverdi. M llıkınetü'l-ı~r:ilo.'', s 18. 
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Çelişki (teniikuz), iki önemenin olumluluk ve olumsu7Juk yönünden, onlardan bı­
rinin doğruluğu diğerinın yanlışlığını ve bınnin yanlışlığı dığerınin doğnıluğunu gerek­
tirecek ~eki kk, birbirinden farklı olmasıdır. Ancak bu iki öncnncde konu, yüklcın, şart 
ve cihcrlcr farklı olmamalıdır. Örnek olarak, "Her falan kitmcnin. zorunlu olanık, Bch· 
men olması mümkümJüı '' öncm1csinin çcli~iği "Her falan kimsenin. ıonınlu olaıak. 
Behmen olması mümkündür, değildır" Bırbinyle çeli;.ık olan önennekrin her ikisi bir­
liktc doğru veya yanlış olmazlar. Tikel önermelerin çclı~ığı olmaz; çünkü 'bazı' müh­
mellik ıHu.lc eder. Oysa bır önermcnin çclışiği ilc arasınd<ı konu birliği gcrci.Jr. Ancak 
bu 'bazı' isımlcndirilip konu tümel yapılırsa çelişiği yukandaki örnekteki yapılırJi6 

Döndiirme (aks), öncnııenin rutcliğini koruyup, doğruluk ve yanlışlığını olduğu 
gibi bırakarak, öznesıni yüklem, yüklemını özne yapmaktır. Sührcverdi, bazı M~­
şfüler'in tikel olwnsuz önerıncierin döndürülmesı konu:ıunda hataya düştüklerını belir­
tir. Örnek olarak, onlar "Bazı canlılar (hayvan} insan değildir." Önermesinin döndürü­
lcmcyeecğini belirtirler Oysa bu "bazı'' belirlenip tümel yapıldığında veya olumsuzluk 
yüklernin parçası kılındığında döndürülcbılıncktcdir.67 

Sührcvcrdi. çelişki ve döndürmekonulan üzerinde de kı~aca duı ur ve bunun se­
bebini şöyle açıklar: "Döndiırme. çelişki, olumsuzlar ve tikcllere burada yer verilme­
si, onlara bu kitabın ilerleyen konularında ihtiyacımız olucağı içın değil, sadece bir 
uyandır (tenbih)."6S Bu nedenle biz de ayrıntıianna girrnedik. 

2. Kıyasın Maddesi Olması Açısından Onennc Çc~ıtleri 

Evveliyyclt: Aklın, herhangi bir vasılaya ilıtiyaç duymaksızın zatı sebebiyle ken­
disiyle hüküm verdiği ve tasdiki sadece tanımların (hudüd) tasavvuruna bağlı öner­
mclcrdir. Tasawur meydana geldiğinde ilave bir açıklamaya ihtiyaç kalmaz ve kim­
se onu inkara da kalkıı;ıarnaz. Örneğin, "Bütün parçadan büyüktür". "Aynı şeye eşit 
olan şeyler eşittir", "Siyah ve beyaz bir ınahalde bulunınaz".6l) 

Müşalıedcit: Aklın, iç ve dış idrak güçleriyle rnüşahcdc ettiği duyu verilerine 
(mah:.usiiı) dayanarak hüküm verdiği önermelerdir Müşahede ile elde edilen bılgi 
başkası ıçin. onun da aynı kavrayışı olmadıkça. delil (huccet) olmaz. Örneğin, ''Ateş 
yakıcıdır ","Güneş aydınlatır." önermelen dış idrak güçleriyle, "Senin ofkc ve açlı· 
ğın (vardır).''. "Arzun ve öfken (vardır)." önennelcri iç idrak güçleriyle müşahcdc 
edilerek elde edilen öncrmelerdir. 70 Müşahcdelcrdeki tümel (külli) hükınün sebebi · 

" Sührcvcrdı. "llilmeıü'l·i~riik", s 1 8·19; "ci-Lenıehat", s. t 60-1 ol 
67 Sühreverdi, "Hikınerü'l-işrnk . ~ t9-20: "et-I cıııeh:iı' ~. 163 
" Suhrcverdı. "lliJ..ıııetü'l-ışr:i~ ",s. 20 
~·ı Slılırevc:ıtlı, "llikmetii'l-işıiik", s. 26, ··et-Leıııehut". s 176: Ktt1ilm '/ fdı•llııitı'l-h•ı·lıi) 1'<' ı•e 1-rırştv;•t•; 

cl-lım ıl'/ l'ı•ı•t.d ji '/-mantık, \ r ı3b. 
~o Siihrcvc:rdi. ··Hıkmcıü 't-ışrnk" s. 26-27: "ei-L.emehfıt", s. 176; Kıtıilıu1-Tell'l.lıürı 'J.ft.•ı•lın·.••· ı·e 'f·ur­

şiı'l'e ~1-1/mıi '/-(."'•ı•ıd fi"/-mwlltl.. n . IJb. 
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•·Her ateş sıcaktır." önenncıandc olduğu gibi- insan (nefs), yüklemin konunun bazı 
fenleri içın uygulandığını duyumlarlığında duyum (ihsas) vasıtalarından ayrılarak 
yüklemin konuya nispcti sebebiyle tümel hüküm vermesidir. Çünkü duyum, duyum 
olması açısından küllı hüküm vcnneı:, o satlece tekilleri ınüşahcdc ctlcr.71 

Miicerrebiıt: insanın kendisinde tesadüften emin olduğu, kesinliğ i gerektiren 
(mucib) müşahcdclcrin 1\lkrarıno duyanurak aklıı:ı kendisiyle hüküm verdiği öncmıc· 
lcrdir. Metafizik konulara (ahv<ilu'l-ilahiyyc) ait önemıeler çoğunlukla bu türdür ve 
bu önemıeler başkası için ddil olm:un Bu tür öneoneler tümcvanın değildir. Tüme­
varı m. birçok tckilinde bulunan şey sebebiyle tümel üzerine vcrılcn yargıdrr. Ömc· 
ği n "Her ınsan başı kesildığı zaman yaşamaz.." yargısı birçok tckılınde tesadüf edi­
len şey sebebiyle o teklerın tamamı hakkındaki yargıdır; çünkü fcrtlcrin ı.amamı mü­
~ahcde edilmemiştir. Tümevanın, sözü geçen örnekte olduğu gıbi, tek bır türe uygu­
landığında bazen kesinlik (yakin) ifade edebilir. Fakat farklı türlere uygulandığında 
kesinlik ifade etmeycbilir; örneğin müşahcde edilenler gerıcllcnerck "Her canlı çiğ­
nerken alt çenesini hareket ettirir" yargısı timsah gibi kendisi müşahcdc edilmeyen 
tür hakkında doğru değildir.73 

lladsı)~vfıt: Kendisindeki hüknıün ilkesi sezgi (hads) olan öncnnelcrdir. Örne­
ğin, bir yapıy1 her yönüyle gören, o binayı ancak bilen bır kımsenin yaptığına hüküm 
verir. insanın sezgiyle verdiği hükme aklı (nefs) boyun eğer Bu tür öncnnelenn el­
de edılmesınde tekrar şart değildır Bir kimsenin sezgiyle elde ettiği bilgi, ayru bilgi 

onlar tarafından da elde edılmcdikçc, başkası için delil olmaz. Çünkü bu tür bilgide 
karinelerin bir katkısı (medhal) vardır ve onlardan (karinclcr) dolayı ınsan sezgıde 
bulunur. Mücerrebat ve mütevatirıit bu tür önennclcr sınıfındandır.'4 

Buradaki 'başkası için delil olmaz' sözü, başkası içjn kesinlik ifade etmesi veya 
basını sustı.ımıa maksadıyla kıyasla kullanılmasının caiz olmadığına dairbiruyandır. 
Çünkü kendisi için kıyasın öncüllerinde kesinlik oluşmayan kimsede kıyasın sonu­
cunda da kesinlik hasıl olmaz. Veya kesmlik oluşsa bile biri çıkıp da delil gelirerek 
o hükmü ınkar etse onu susturacak hcrlıangi bir metot yoktur 75 

Miiteı·ôtirôt: Şahiılerin çokluğu sebebiyle insanların, kendinde mümkün olan 
bir şey hakkında kesin hüküm vcrdiğı önemıclerdir. insan, karşılıklı uzlaşma ve şa­
hadetlcrin yeterli çoklub'l.l sebebiyle verilen yargının kesinliğinden emin olur. Şaha­
deıleri sayıca sınırlandırmak halalıdır; çünkü kesinliği az sayıdan elde edilen birçok 
öncmıe olduğu gibi. çok sayıda şahıdı bulwımasına rağmen kesinliğin elde edilme· 

71 h.uıbuddin Şinizi. s ll S. 
72 Suhn:verdi. "el-Lemeh5ı'. • 1 76-177. kıtıihu ). 7CII'I1uiu "1-le>·lıi_we •ı• 'J.ur~ıı ~·ı-. e/ .Jfmü "1-tm•e/ ji "/-

mmllık, vr IJb. 
7.l Sührcvcrdi. "Hikmew·ı-ı~rnk". ~. 27. 
1.; Suhreverdi, ··Hikmeıü '1-işr:ik", s 27: .. ei · Lemch:iı ... s . 176-1 i7: Kıı,ibı~l-li:ll'lluiti "1-leı-lllrw ve "1-tlr­

,11\'H': e/-1/nıı/ 1-eı'\·e/ fi '1-mııntıJ.., vr. 13b. 
7< Kuıbuddin Şır.iz.i. s. 121. 
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diğı önemneler de vardır. 11> Bu tür önemıcierde eıninliği sağlayan şey. haber veren 
kimsenin yalan söylememesi ve haber vcrdıği şeyi bizzat görmcsıdir. 77 

MeşMmit· Kcndit'ındcki hükmüıı ilkesi genel kabul olan önennclerdir. in ... an tck 
bn;.ına bunlann aksine huküın vcnnez. Bazısı da delille (burhan) ispatlanabil ir; ··ce­
halet çirkindir." gıbi Yan lı" (biitıl) olanları da vardır "ister zalim ıster mazlum olsun 
kardeşine yardım cı." gibi. Evveliyatlan olun önenneler, doğru (lwkk) olmı:ısı açısın­
dan değil ço6ıtınhık tunıfından bilinmeı-i ve kabul görmesi açısından mcşhünHtan ka­
bul edilebilir. Örneğin "İki zıt bir arada bulunmaz." önennesı cv veli ve meşhur öncr­
mclcn.lendir. Hcı mi lletın ve sınıfın kendine göre meşhur öncnnclcrı vardır.7S 

ıehmi_ıycit· Vehım gücünün çoğunlukla duyularla idrak edılen ve duyularla id­
r.ık edilmeyen konular hakkında hüküm verdiği önemıelerdir ''Her varlık yön sahı­
bidir.", "Alemin ötcsı sonsuz boşluktur (fcza)." yargıları gibi. Vchim duyuma tabidir 
ve duyuların kendisine ulaştıonadığı şeyi inkôr eder. Vchim, sonuç veren öncüllerin 
oluşmasına yardımcı olur fakat sonuçtan cayar. Onun duyularla idrak edilenler hak­
kındaki a.lda ters düşmeyen, aklın da şahit olduğu hükmü doğrudur ve kabulü zorun­
ludur. Akla muhalif her vehıni öncnne yanlı~ttr (batı!). 79 

Makhultit· Kendisine inanılan ve ıyı zannedilen kimselerden alınan öneoneler­
di ı.l«> 

Takrirıyyiit: Üzerine söz bina etmek ıçin basımdan vcyn bilimlerin ilkelerini 
oluştunnak için başka bir bilimden alınan önennelerdir. Öğrenim gönnüş, zıhni du­
ru biri onu kullanırsn "yöntem" (usiılcn mevzüaten) diye isimlendjrilir; aksi takdirde 
"müsaderaı" diye ısımlendirilir.sı 

Maznimôt. Kendısındeki hük.mün ılkesi 7.an olan önennelerdir. Zan, bir şey hak­
kında, aksinin de mümkün olduğunu bilmekle birlikte, böyledir dı ye hüküm vennck­
tir. "Filan geceleyin dolaşıyor, o halde hırsızdır." denilmesi gibi. Zanna dayanan 
öncnnclcrden bazısı işin başında etkili olsa da peşine düşüldüğünde etkisi kalmaz. 
"Zaljın de olsa mazlum da olsa karde~ine yardım cı." denilmesi gibi.82 

Miişebbiluit· Kcndi~ine bcnzctılcn önenncye kıyashı tasdıkin gerçekleştiği 

öncrmelcn.iır. Benzerlik sözeiliete olabildiği gıbi an.lamda da olabılır.sJ 

7• Sulırcverdi, .. Hikmet u '1-ışnil.. ". s. 27. "el·Lcmch5ı", s. 176-177; Kitubıt ~- Trlvı1ııiti 'J.Jevlıiyye ı·t!/.ar• 
~ı.t:l't'. ei-/ fmıl '1-eı·ı·c•l./i 'lmrmllk, vr JJb. 

77 Kuıbuddin Şinizi, s 120. 
71 Sührcvcrdi, ··Hikınctit'l-işnil..", s. 28; ·'ci·Leınehfit", s. ı 77. Kittibu i-Tdw1ııitf'f.fı:ı•lu.ıyc ve'l-ırrşryye, 

cJ./fmii ·l·cı•l'(:/.fi '1-marırrk, vr 14n; Kutbudd'ın Şinvı. s 123 
79 Sulıre\erdi. "Hikmclii'l işr.ı~ • ~ 21· "el-! enıclı:it', s 177 KitJhu i-7i·fı'l1ı,ill'l·ll!ı·lıı_ı·ı·c ı·e 'l·llrŞIITt', 

ı!f·ilmu·t-eı·ı·el {i 1-mımllk, vr. 14a: Kuıbuddin Şır:iıi, s 121 . 
• ,, Suhre\'crdi. "Hikmcıu' 1-ışr:i~ ". s . 28; "d·Lcınchaı" s. 177; Kitubu /. 7..Jı·ılı.it/I.Jeı•lıiyı·e ı·r '1-arşiı;ıV': 

el·llmii 'f-el'l't!lfi f-mtmllk \ r.l4n.; Kutbııddın Şidzi , ' · 121 
xı Siıhrcvcrdi. "ci-Lcıııcluil . s. 177 
n Siihıcvcrdi, "c 1-Lcnıehıiı". ~ 177, Kirafml·ll'fl'llwrı '1-levlrıyye ı·e '/-arşıı·ı·t•, ef-ilmıi '1-eı-ve/ {i · f-mun 

lik. vr 14n. 
aı Siıhrc\ erdi "ei-Lcınchiıı ', s. 177- ı 7R. 
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Mırlıa;:velcil. Tasclikle değil, insanda kasılm.ı veya genişleme (kabz veya bast) 
ya da başkıt bir şey sebebiyle etkin olan önennelcn.lir. "Bal acı ve kusturucuclur." gi­
bi. Bu türlü önerıncierde doğruluk ve yanlışlık şart dcğıldir; bilakis tahayyi.il ve etki 
önemlidır Şiir de bu tür önennelerdcn tertıp edilir. Cedcli kı yaslar meşhur, takriri ve 
bazı makbulat öncrmclerden, hitabct mak.bülat ve maznfıniiı önennelcrden olu~ıuğu 
gibı şiire aiı kıyaslor da muhayycliitıurü öncnnelerdcn olu~ur. MuJıayyclatın buısı 
burlıani kıyası <ınlayamayacak kimseleri ikna etmek veya burhaııa clıil olmuyan fıt­

neci/ayrılıkçı kimseleri uzakla~ıımıak için ve bazısı di.inyevi ve dini konularda teş­
vik ve k.açındırmu için faydalı dır. r la tabi kı yaslar burhan ı ıız bilenler için, ecdeli lu­
yaslar da burhanı orta derecede bilenler için faydalıdır.1!4 

3. Biçimsel Açıdan Kanıtlama. Kıyas 

Kıyas, kabul edildiğinde özü gereği başka bir sözü gerektiren önemıelerden 
oluşmuş sözdür Öncrme kıyasın parçası olduğunda 'öncü!', öncüllerin özsel parça­
lan olan konu ve yüklemler 'teri m', bu öncüllerin gerektirdiği önerme 'sonuç· diye 
isimlendirilir Bir kıyasta en az ikı önerme bulunmalıdır. iki öncülün her bınnde or­
tak olarak bulunan terime 'orta terim' denir. Iki terimden orta terimin dışındaki 'ta­
rar diye isimlendirilir. Sonuç, orta tcrim hazfedilcrek iki taraftan elde edilir. Sonu­
cun konusu 'küçük tcrim' ve küçük terimin kendisinde bulunduğu öncüJ 'küçük ön­
cü!', sonucun yükle mi 'büyük leri ın· ve büyük terimin kendisinde bulunduğu önci.il 
'büyük öncü!' diye isimJendirilir.ss 

içkin Kıyas (el-Kıy:isu'J-iktirani): Bir kıyastaki öneiiilerden biri sonucun (mat­
lup) bir parçasını içeriyorsa, böyle bir öncü! sonuç venneycccği için diğer parçasım 
da içeren başka bir öncü! gerekir. Böyle bir k.ıyas içkin kıyas diye isimlendirilir 86 Ör­
neğin, '·Her C, B'dir" ve ·'Her B, A'dır"; sonuç: .. ller C, A'dır".87 

Orta terimin öncüllerin öznesinde veya yüklemindc bulunması içkin kıyasın 
şeklini belirler Üç temel şekil varuır. Birinci şekil: Orta tcrim küçük öncülün yükle­
mi ve büyük öneütün öznesi olur. Bu sonuç açısından k.ıyasın en tam ve açık şekli­
dir. Orta terimin küçük öneütün özncsı büyük öncülun yüklemi olduğu kıyas, k.ıyas 
olduğu kendılığınden anlaşılmayacak derecede uzak bir kıyastır; bu nedenle tercih 
edilmez. ikinci şekil: Orta terim taranann yükJenıi olur. Üçüncü şekil: Orta tcrim ta­
ranann öznesi olur. 88 

J.ı Suhrcvcrdi, "llıknıctü'l-işr:ik". s 28; .. ci-Lcnıch5t". s 178; Kitcib11l- Tell'l1uiti'l-leı•luyı•l! ı•c '/-cır$tı'l'l!, 
el-I/mü '/-('ı~·d ji '1-mtlnflk, vr. 14:ı 

A~ SühreH:rdi, "Hıknıcıu ' l-işr:ik". s. 12. 21 . 
ı. Sühn:vcrdi, "llikıncıu'l-işr:ik", s . 21. 
aı Kutbuddin Şıı'ıizı. s 9·1 
n Siihreverdi, "ll ıkmctti'l-ışrfik~. s 2 1, "ci-Lcmch:it". s 165. 
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Yukarıda belirttığİmiz gıbi Sührcvcrdi' bilimlerde hataya dü;;mcmek ıçın önem­
lerinin nicclığinin, kipinin bclirtilınesi gerektiğini ve nitelik açısından sayısını azalt­
muk amacıyla olumsuzlamanın yüklemin bır parçası yapılarak olumlu önerıneyc dö­
nü~lllıiildüğünii belirtir. Bu ilkeler gözeterek içkin kıyasın birinci şekline il1şkin şu 
örnekleri verir. 1. '"Her C, zorunhı olarak. B'dir." ll: "Her B, zorunlu oturak, A'dır." 
Sonuç: "ller C. 7orunlu olarak, A' dır." Öncül tikel olduğunda tümel yapılır. Örneğin, 
I "Bazı canlılar konuşandır (natık)." ll. "Her konuşan gülendır .. Bu btızıya, D gibi 
bır ısım verıtir \'e denir ki: 1. ·'Jier D. konuşandır." ll. Her konuşan gülcndir." Sonuç: 
.. ller D. gulcndir." Artık başka bır öneiii olacak şekilde "Bazı eanlıhır D'dir" deme­
ye ihtıyaç duymayız; çünkü D, bu canlıların ismidir ve bir şeyin i:.mı kendisine yük­
lcm olmaz. Eğer bir olumsuzlama varsa, daha önce geçtıği gibı, yükleme parça ya­
pılarak denir ki 1 "Her insan canlıdır." ll . "Her canlı taş olmayandır." Sonuç. "ller 
ınsan taş olınayandır. "89 

Sülırcverdi özneleri farklı (mi.ltebayin) iki tümel öncrıncnin zinı bitimierde 
fcrtlcrın durumu araştınlmaz- aynı yüklcmlc nitelenmesinin imkansız olduğunu be­
lırtir. Bu nedenle içk.jn loyasın bu ıkincı şeklinde kipler ve olumsuzlama yüklemin 
parçası yap ıl ır. Zira yüklemin her açıdan aynı olması gerekmez; yükleının parçası ya­
pılan kipin dışındaki diğer parçasındaki ortaklığa itibar edildiğı ıçin iki öncnnenin 
kipinin farklı olması caizdir. Örneğin. 1. "Zorunlu olarak her insanın yazıcı olması 
mümkündür." 11. "Zorunlu olarak her taşın yazıcı olması imkansızdır." Sonuç. "Zo­
nınlu olarak ınsanın taş olmac;ı imkansızdır."90 

Içkin kıyasın üçüncü şeklinde belirli bir konu iki ayrı yüklemlc nıtclcnmcktcdir. 
Örneğin: 1. "Her insan canlıdır." ll. ller insan mitıktır." Sonuç: Bazı canlılar m)tıktır. iki 
öncülde olumsuzlama bulunduğunda olumsuzlamalar yüklemin parçası yapılır: l. "Bü­
tün insanlar k'llş olmayandır." ll. Bütün ınsanlar at olmayandır." Sonuç olumlu olur: 
"Kuş olmamakla nitelenen şey at olmayandır". Özne ortak olduktan sonra, öncüllerden 
birinın tümel diğerinin tümel olmaması caizdir; çünkü'her'de 'bazı' içcrilir. Böylece 
konunun, i kı yüklcmle nitelenen tck bır şey olduğu gerçekten bilinir; çünkü bu kıyasın 
temelinde bır şeyin iki şeyle nıtdendiğınc iü~kin kesin bilgi vardır. Ayrıca bu üçüncü 
şckılde ıki öncüldeki yüklemlerden her birinin diğeriyle nirelenme!iı gerekmez; çünkü 
ıkı yüklem veya onlardan biri orta terımdcn veya Laraftan daha genel olabılir; aksine iki 
yüklcındcn birinin bir parçasının diğeriyle nitclenmesi gcrckir.91 

S<>çktll Ktyas (el-Kıyasu'l-istisnili): Birinci öncülü, sonucun tamamını içeren 
~arttı öncrme, ikinci öncülü, bu öncnnedckı hükmü koyan (vaz') veya kaldıran (ref') 
yiikleınli öncrmedir. 

Aıtışik :,;artlı önermelerden scçkın kıyas yapmak istenirse, ön bı leşeni seçilir; art 

u Sührevcrdi. "Hikmetü·t-işr.ik", ~ . 22. 
"' Suhrcvcrdi. "Hikmctü'l-işr.if.. ·. s. 23. 
"' Sıılırcvcrdi. "Htkmetii'l-işr.ik'', s. :!4-25. 
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bile~cnin gerekınesi için, ono bir yüldcmlı önemıc cklcnir. Örneğin, 1 .. Güne~ doğ­
muş ise gündüz olur." ll . "Güneş doğmuştur." Sonuç: "Gündüz olur." Veya ön bilc­
.şt:nin çelişiği için art bileşenin çelişiği seçilir; örneğin. 1. "Güneş doğmuş ise gündüz 
olur" ll. ''Fakat gündÜL değıldir." Sonuç: ··o halde b'lineş doğmamıştır."' (ünkü ge­
reklı kılınan (mclzüm) bulunduğunda gerekli olanın (lazım) meydana gelmesi zorun­
ludur. Gerekli olun kaldırıldığında gerekli kılınan do kaldınlınış olur.92 B itışik şartl ı 

önennelerden içkin kıyas oluşturulmak istcnirse şu örnekteki gibi yapılır: 1. .. Ne za­
man gün~ doğsa gündüz olur." ll "Ne Larnan güntlüz olsa yıldızlar kaybolur." So­
nuç: "Ne zaman güne~ tloğsa yı ldıdar kaybolur."9J 

Ayıışık şartlı önennclcrdcn seçkin kıyas yapılmak istcnirsc, kendisinde ittifak 

edilenin aynı :ıcçılir. Böylece kalanın - ister bir ister çok olsun çelişiği gerekir. Veya 
ittifak edilenin çelışiği kalanın aynını gerektirir. Aynı nesneye uygulandıklarında her 
ikisi (ön bileşen ve aı1 bile~en) birlikte doğru olamayan (maniatü'l-eem') ayrışık şart­
lı kıyaslarda çclişiği için aynı seçilir; aynı nesneye uygtılaJ1dıklarında her ikisi birden 
yanlış olamayan (ınıiniatu'l-huluvv) ayrışık şartlı kıyaslarda aynı için çelişik scçilir.94 

Örnek: 1. Bu sayı ya çifttır ya da tektir ll. Bu sayı tektir. Sonuç. Bu sayı çift değildir. 

Şartlı ve yüklemli öncrmelerdcn bitişik şartlı önerme elde edecek şek ı lde kı yas 
tertip edilebilir. Bu durumda şartlı öncnneııin art bileşen i ilc yüklcmli önerınc büyük 
tenme ortak olmalıdır. Örnek.: I. "Her ne zaman C, B olsa her H, D olur.'' ll "Her D, 
A'dır.'' Sonuç: "Her ne zaman C, B olsa her H, A olur."9S Yüklcmli ve ayrışık şaı1lı 
önennelerden, ayrışık şartlı öncü! büyük tcrim olacak şekilde kıyas olu~turulabilir. 
Örnek: 1. "4 sayıdır." ll. "l ler sayı ya tcktir ya tla çill!ir." Sonuç: "4 ya tcktir ya da 
çifttir." Kıyaı.ın bu şekli, ayrışık şartlı öncü! küçük tcrim olacak şekilde tertip edildi­
ğınde 'tam tümcvanın' diye isimlendirılır. Örnek. 1. "Her hareket eden ya hayvan, ya 
bitki ya da cansızdır (cemad).'' ll. "1 ler hayvan cisimdir ve her bitki cisimdir ve her 
cansız cisimdir." Sonuç: "Her hareket eden cisimdir."96 

Ters Kıyas (Kıyfu;u'l-hult): Kendisinde, sonucun (matlup) çclişiğinın yanlışlığı 
ispatlanmak suretiyle sonucun doğruluğunun (sıhhat) gösterildıği kıyastır. Kesin ve 
Scçmeli iki kıyasın bileşimidir. Örneğin, "Hiçbir C'nin B olmudığı yanlış ise bazı C, 
B'dır" ve "Her B, A'dır" Eğer öncü! doğru ise şöyle sonuçlanır· ''Hiçbir C'nin B ol­
madığı yanlı~ ise bazı C, A'dır ve bazı C, A değiltlir". sonuç: "1 (içbir C' nin B olma­
dığı yanlış değildir".97 

•ı Siılıre\erdi, .. Hıkmeıü•t-ışr5k ·•, s. 12-13, 21 , 
•.ı SUhrevcrdi, "11ıkmetü 'l-işrfik", q. 25. 
~J Siihrc'vcrdi, "ei-Lcmchfit'' s 172 
"'~ Suhreverdi. "H ık mc ı u '1-ışr.ik ", s . 25-26 1 ei- Lcnıchiit" s 171. 
•• Suhrcverdi. "el · Lcınehiiı'·. ~ . 171 
~7 Sührev~ıdi, " H ıkmelii"l-işnik " , s. 26. 
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4. Sonuçlannın Kc~ııılıği Açısından Kanıtlama Çqitlcri 

a. Burhan 

B11rha11. kabulü zorunlu ve kesin öncüllerden oluşturulan bir kıyus çeşididir ve 
zorunlu sonuç verir Gerçek ilimlerde (cl-ulllmu·ı-hakiki) :.-adece bwhan kullanılır; 
çünkü ara~tırılan ke~inliktır Burhan i kıyasta kullanı lan kabulü zorunlu önemldcr 
evveliyyôt, müşahedat, müccrrebat, hndsiyyüt ve mütcvfitımttır. 98 

ilimierin konuları (mcvzüat), ilkeleri (mcbadi) ve t;ö.tmcye çalıştığı problemle­
ri (mcsaıl) vardır ve bunlar ilimierin parçalarıdır. ilmin konusu, kendiı.indc özscl ilin­
tilerin araştınidığı gerçeklıktir (şey). Omeğın aritmctığın (hisab) konusu sayı, geo­
metrinin (hcndcsc) konusu büyüklüktür (mıktar). Bur:ıda 'özsel' ifadcsıyle. zalı se­

bebiyle veya özsel bır ::.cbcple konuya ilişen nitelik kastedilmektedir; burun için ba­
sıklık, nicelik için eşitlik gibi. Hayvana ilişen gülme ~ibi daha özel bir dunım iliba­
riyle veya beyaza ilişen hareket etme gibi özü gereği değil de (harici) daha genel bir 
durum itibariyle gerçekliğe ılişen nıtelikJer özsel değildir. ilimierin ilkeleri. konula­
ra ait tanımlar, onların parçaları, tasavvurn ait özsel ılintıler, kendilerınden kıyas 

oluşturulan öocüllerdir. ilimierin problemleri, o ilımde kendileriyle tasdiki istenen 
öoennclcrd ir. 99 

Her ilmin, konusunu araştmrkcn sordu!;rıı sorular (matilib) vardır Bu soruların 
bir kısmı tasavvunı, bir kısmı da tasdiki elde ebncye yöneliktir. 

Mıdır? (hel): Bu soruyla bir gerçeklığın (şey) varolup olmadığı veya hali soru­
lur. Eğer bu sonıyla "Şey var mıdır?" diye soruluyorsa 'basit bel' (hcli'l-basit); "O 
şöyle bir halde midir?" diye soroluyorsa 'mürekkep hcl' (hcl i 'i-mürekkep) diye isim­
lendirilır. 

Nedir? (mii): Bu soruyla ismin veya varlık kazandığında onun gerçeklığinin an­
larm (mcflmm) araştırılır; çünkii anlam, dış bir gerçekliğl olmaksızın akledilse 
(ına'kul) bile, gerçeklik (hakikat) diye isimlcndirilmez. isınin anlamını araştırmaya 
yönelık sonı "Var mıd1r?" sorusundan önce, gerçekliğin malüyetini araştırmaya yö­
nelik soru da sonra sorulur. 

Hangi? (eyyü): Bu soruyla bir gerçekliğin (şey) ba;.kasından ayırt edilmesi araŞ­
tırılır. 

Niçin'? (time): Onunla bir gerçekliğin (şey) kendisindeki ve dış dünyadaki ilieli 
ve de ıasdikin illeti araştırılır. 

Bunlar temel sorulardır. Bunların dalları da vardır: ~'.asıl? (ke}fc): Bu soruya 

~H Sührevcrdi "llikıneı ii '1-i ş r:i k", s. 26-36; "cl-l cnıctırit", s. 17 R; Ka o bu '1- 7 i>ll'ilıtilt 'f.fevlllyı•e l'l! '1-w·· 
şıyw, 1'1-llmu '1-eıwe/fi 1-ımullıl., vr. 14b. 

'1'1 Sühre\ er dı "ci-Lemelııiı" ~ 179-1 80; Kirıilm i-Tt:/..,1uitı '/-ft·ı1ti_ı:n · I'C' '1-ari~vye. t•l-limll ·r-('wl!f }i '/­
mantık , \T, 14b. 
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,·erilen yanıt, nitclık (kcyfıyyet) dıyc isımlendirilir: örneğin, "Nasıl bir ~ey?" diyeso­
nılı..luğunda "Siyahtır" veya "Beya.ıdır." ;;eklinde cc\'ap verilir. Kaç'' (kcm). Bu so­
nı ya verilc:n yanıı nıeclik (kcınıııiyct) dıyc isimlendiıılir Nerede'' (cync). Bu ~oruy­
la bi ı şeyin mekana nispcti sorulur. Ne zmnan? (mctfı): Bu soruyla şeyin zamana nis­
pcti ~onılur. Kim? (men). Akıl sahibi bir şeyin özelliği sorulur.ıou 

Burhan, ·varlık burhan ı' (burhan-ı in ne) ve 'nedcnscllik burhanı ·(burhan-ı li me) 
olmak üt.crc iki kısma ayrılır. Burlıani kıyasla orta terım, iki tarafın bağıntısının (n ıs­
pet) hem tihol hem d~.: dı~ dünyadakı (ayni) sebebini (illet) veıiyor-;u böyle bir kıyas 
nedensellik burbanı diye iı;iınlcndirilnıcktcdir. Ortıl tcriın sadeec zihinde iki tarafın 
bağıntısının sebebi yani sadece tasdik içın illet olduğunda, varlık burhanı adı veril­
mektedır; çünkü orta terım hiikmün varlığına sebcbinı (limmiyyet) göstermeksiLlll 
delalet eder. Orta terim dış dünyada bağınıının illetini verdiğinde o kıyas daha açık 
scçiktir. Örneğin. "Bu oJ un ytınmaktadır (mubtcıikun)" ve '"Her yaııuıı ~cyı.: iilt:~ değ­
miştir" o halde ''Bu oduııa ateş değmiştir".ıoı 

b rümevarun (İstikrı1) ve Örnekleme (Temsil) 

Tiimeı'cmm: Birçok ıckilleıindc bulunan nitelikle bütün hakkında hüküm ver­
ıııeklir; "1 ler hayvan çiğnerken alt çenesini hareket ettirir." gibi. Böyle bir akıl yürüt­
me kco;inlik ifade etmez; çünkü. ineelenmeyen bir şey hakkmdakı hüküm incelcncnin 
aksı olabilir, timsah örneğindeki gıbı ıoı O her iki çenesini de barekeı ettirir. 

Örnekleme: Anlarndaki kuşatıcı (camı'/şumıll) ortaklığa dayanarak bir şey hak­
kında verilen hükmü dığerine de vermektir. Kendisine ilh:ık edilen 'asıl', ilhak edi­
len de 'fcr" diye isimlcndirilir. Anlamın illet olduğu iki şekilde ispat edilir: a) cı-tard 
ve'l-aks: Anlam ve hükınün bütün konularda gerekli olmasıdır. İkısi arasındaki ge­
rekliliğin mahiyet sebebiyle olduğu ispaı edilirse 'asl'a gerek yoktur. b) es-sebr ve'ı­
taksiın. Kendisindeki hükmün tesadüfcn bulunduğu asıl ve şahit dıyc ısımlendırilcn 
şeyin ~ı fat lımnın -fark edilmeyen ve hükınün dayanağı olabilecek bır sıfntıu bulun­
ması ihtimali göz ardı edilerek- sayılarak hiikmün dayanağı kabul edilmesidir. Örne­
ğin, asıldaki sebep ya C ya B ya D olsun. Sonra C ve B'nin illet olmadığı ispat edi­
lir; çünkü onlardan elde edilen hüküm, asıl A gibi bir surette iken bulunmam~tır. Ge­
riye D kalır ve o hükmün dayanağıdır (cl-meniit). Örnekleme kesin bilgi kazandır­
ınaz: çüııki.l genel bır hükınün birçok illetinin bulunması mümkündür. Bir konudu 
hükınün d:ıyanağı kabul edılen sıfatla bırlikte başka bir sıfat bulunubilir ve ikisinin 
bir arada bulunması (ieum:i) bu hükmün sebebi olabilir Örnekleıncyı delil kabul 

1011 Sührevcrdi, "H1kmcıu l~1şrıik", s. 30, "ci-Lcnıehılt", s ın-ı 79; f\iltİ/ıu i-Tt:lıilııill /.1('1'/thw ı•o '1-ın 

ı;i1:w, ı•/./lmii '1-ewelji '1-mmıtık. vr. 14b. 
1oı Siihre\erdi. "liikm.:tli'l-işr:ik", s 2~-JO, "ci-Lı:mehiit". ~ ı71), /\mil"' i-Telnlırttt'f.feı·I"X''e 1'1!'/.,,,.. 

ŞH'ı<, .-1-iluui l~ı·ı·tl{i '1-munllk, vr 14b. 
ı u Sührc:\c:rdi, "d-Lemeh:iı", 5. 174 , 
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edenler genel bir lıükmiin dayanağının birçok sebebinin bulunmasını ınkar etmektc 
ve bunu ı~patlamak için yıııc ömeklcmcyc ba~vunııaktııdırltır. Genel bir hükmü n bır­
çok illetinin bulunması mümkün (caiz) olduğuna göre "görünendcki (şiihid) illet gö­
ıiinıneycn (gaip} için de illcttir" kuralı (kaidc) doğru (sahha) değildir. Ömcklemeyc 
de ihtiyaç yoktur. ııı~ 

Göıiildüğü üzere Sühn:vcnli, öneoneleri şekil bakımından yüklemli. nıcclik açı­

sından tümel, nitelik açı<>ından olumlu, k iplik. bakımından da zorunlu öncnnelerc in­
dirgemcktcdir. Zira bilimlerde ulaşılınnk ıstenen tümel ve zonınlu sonuçlardır. Bu 
sonuçların en kısa ve kesin ifade edildiği önemıeler ise tümel. olumlu ve yüklemil 
önenndcrdir. Kı yaslarda da böyle önemıeler kullanıldığında kesin sonuçlar elde edı­
lecektir Kabulü zorunlu ~onuç 'eren burh<toi kıyasta kullanılan önemıelenn de ev­
veliyiil, miişühedilt. müccrrebaı, badsiyyiiı ve mütcvatirat olduğunu belirtmektedir. 
Bu önerıncierin ortak noktası, müşahedeyle elde edi lmesidir. Bu n ların içinden ınü­
tcvatiriit. insanın doğrudan ınüşahcdesine tinyanmasa da bu tür önemıcierde haber 
verenin nıtcliği dikkate alındığından dolayı müşahedcyc dayanmaktadır Haber veren 
o bilgiyı ınü~ahedcyle elde etmiştir ve kendisine haber verilen, haber vercnı müşahe­
de etmek~e ve böylece onun doğru haber verdiğine ilişkın karincyc sahip olmaktadır. 
Tümcvanın, gözlemlcncn birçok ferdinden hareketle elde edilen bir hükmün göz­
lem1enmcyen bütün fertlerine uyguJanması sebebiyle olasılık değeri taşımaktadır. 
Aynı şekilde örnekleme de bilgi açısından kesinlik ifade etmemektedir 
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