Osmanli D6neminde ‘Bilim’ Alanindaki Tlirkce Telif ve
Tercuime Eserlerin Turkce Olus Nedenleri ve Bu
Eserlerin Dil Bilincinin Olusmasindaki Yeri ve Onemi’

ihsan Fazlioglu**

THE PLACE AND IMPORTANCE OF THE SCIENTIFIC
WORKS WRITTEN IN OR TRANSLATED INTO TURKISH IN
THE FORMATION OF LANGUAGE CONSCIOUSNESS IN THE
OTTOMAN PERIOD

Studies concerning the history of Turkish language in the ottoman
period generally focus on works in literature and religion, and ignore
works on logic, mathematics, astronomy, geography and philosophy of
nature. whether written in Turkish or translated from Arabic, Persian
or European languages. In conceiving the history of Turkish language,
it is important to determine the motives and intentions of those who
wrote in or translated into Turkish in various scientific disciplines. In
those works, especially the prologues (dibace or mukaddime) and
epilogues (hatime) give us valuable knowledge on the motives of aut-
hors or translators, as well as on their relation to Turkish,

Here, first of all, Ottoman scholars’ conception of 'language’ and the
place of Turkish in this conception are investigated. Then, the structu-
re of the Turkish used by Ottoman scholar is examined. Finally, works
in logic, mathematics, astronomy, geography and philosophy of nature
of the period from the establishment of Ottoman empire to the ground-
breaking reform, called Tanzimat, are examined with a view to the mo-
tives and purposes of their authors or translators in preferring Turkish
as the medium.

Tiirk Dili tarihi galigmalarinda edebiyat, tarih ve dini alanlarda telif edil-
mis eserler {izerinde durulmasmna ragmen mantik, riyazi ilimler (aritmetik,
geometri, astronomi, miizik), cografya ve felsefi fizik gibi sahalarda Tiirkge
yazilmug ya da bu sahalarda Arapga, Farsca ve degisik Avrupa dillerinde ka-
leme alimp Tiirkge'ye terctime edilmis eserler tizerinde fazla inceleme yapil-
mamustir, Degisik ‘bilim’ dallarinda Tiirkce eser yazma ya da terciime etme

*  Bu gahgmanm ilk hali. Hacettepe Universitesi, Atatirk ilkeleri ve inkilap Tarihi Ensti-
tiisii tarafindan 7-8 Kasim 2002 tarihinde Ankara'da dlizenlenen "Dil. Kiiltiir ve Cag-
daslasma Sempozyumu™nda “Osmanh Doéneminde Fen Bilimlerindeki Turkge Telif ve
Terciime Eserlerin Dil Bilincinin Olusmasindaki Yeri ve Onemi” adiyla bildiri olarak su-
nulmustur. Degisik ekler yapilan bu ¢alisma. sunulan bildiriyi icermekle beraber ge-
nigletilmig ve yeni malzemeyle zenginlestirilmistir.
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eylemini tetikleyen saikler ile bu eserleri telif ya da terctime eden kisilerin ni-
yetleri ve hedefleri Tiirkce'nin tarihi agisindan son derece 6nemli bilgiler ver-
mektedir. Osmanh Devleti'nde degisik ‘bilim’ alanlarinda yazilan veya tercii-
me edilen eserlerin 6zellikle ‘6nsozleri’ (dibace yahut mukaddime) ya da ‘'son-
sozleri’ (hatime) yazarlarimin Tiirkge telif ve terciime etme gerekgelerini ige-
ren malumati verdigi gibi, satir aralarinda yazarin veya mutercimin Tirk-
¢e'yvle olan iliskilerine de 151k tutmaktadir!.

Bu ¢aligmada, oncelikle Osmanh bilgininin dil anlayis: ve bu anlays ice-
risinde Tiik¢e'nin yeri kisaca gézden gegirilmis: akabinde Osmanh bilginin
kullandig) Tiirkge'nin yapis: lizerinde yine kisaca durulmus ve nihayet Os-
manh Devletinin kurulusundan 1839 Tanzimat'in ilamina kadarki dénemde
mantik, riyazi ilimler, cografya ve felsefi fizik sahasindaki Tiirkge eserlerin
onsoz ile sonsozlerinden hareketle telif ve terciime nedenleri, asagida 6ngo-
ritlen tasnife uygun olarak incelenmistir.

I. Osmanh Bilgini, Dil ve Tiirkce

Osmanh doneminde "bilim" alaninda Tiirkge telif ve terciime eserlerin dil
bilincinin olusmasindaki yeri ve 6nemi nedir gibi bir soruya cevap vermeden
once béyle bir sorunun zemininde yer alan ‘bir Osmanh bilgini dil denilince
ne anlar?’, baska bir deyisle ‘bir Osmanh bilgininin dil anlayis: ve tasavvuru
nedir?' sorusunun kisaca ele alinip incelenmesi gerekir.

1. Osmanh Bilgininin Dil Tasavvuru

Osmanh kiltiiriinde dil, Varhk kavramiyla olan iligkisi cercevesinde ele
alinir, Sa'deddin Taftazani (61. 1390) ile Tagképriilii-zade'ye (61. 1561) dayana-
rak bu gergeve soyle 6zetlenebilir: Varlik, fizik (ayni), zihin (zihni), dil (lafzi, lu-
gavi, lisani, ibarevi) ve yazr'da (hatti, kitabi) olmak {izere dért sferde tezahir

1 Tirk dilf'nin tarihi seyri igin bkz. Ahmet Caferoglu. Tirk Dili Tarthi I-1I, 3. bask, Istan-
bul 1994: Mustafa Ozkan, Tiirk Dilinin Gelisme Alanlan ve Eski Anadolu Tiirkcesi, Is-
tanbul 1995. Osmanh dénemi Tirkce i¢in bkz. Nuri Yice, "Osmanh Tirkgesi”, Osman-
It Devleti ve Medeniyeti Tarihi (editér: Ekmeleddin ihsanoglu), c.1I, Istanbul 1998, s. 3-
20. Anadolu Selguklu, Beylikler ve Osmanh dénemlerinde degisik sahalarda yazilmis
ve gevrilmis Tirkge eserlerin genel bir dokiimu igin bkz. Gunay Kut, "Anadolu’'da Turk
Edebiyati”, Osmanii Devleti ve Medeniyetl Tarihi (editér: Ekmeleddin [hsanogiu). c.11, Is-
tanbul 1998, s. 21-68. Ayrica farkh ve nisbeten menfi goriisleri iceren ¢alismalara or-
nek icin bkz. Agah Sirn Levend, Tirk Dilinde Gelisme ve Sadelestirme Evreleri, Ankara
1960 (1. Baski): Enver Ziya Karal, "Osmanh Tarihinde Tiirk Dili Sorunu (Tarih Agisin-
dan Bir Agiklama)”, Bilim, Kiitiur ve Ogretim Dili Olarak Tirkce, Ankara 1978, s.7-96.
Aynica XIV.- XV1. Yazyllarda yazilmug Turkge eserler tizerinde arastirma yapan ve bu
metinleri yayimlayan arastirmacilar bu yuzyillardaki Turkge'nin durumu ve Tirkge
eserlerin telif ve terctime edilme nedenleri konusunda “giris’ niteliginde bir incelemeyi
calismalanmn baslarma eklerler. Ancak bu konuda, amilan asirlar igerisinde kalarak,
en genig arastirma icin bkz. Kemal Yavuz, “XIIl. — XVI. Asir Dil Yadigarlanmn Anadolu
Sahasinda Turkge Yazihis Sebepleri Ve Bu Devir Muelliflerinin Tirkge Hakkindaki Go-
rugleri”, Turk Dinyas: Arastirmalart, Aralik 1983, Say1 27, s. 9-55. Yavuz, aym maka-
leyi fazla bir degisiklik yapmadan, yalmizca kaynakgasma eklemelerde bulunarak, ve-
niden yayimlamugtir. Bkz. Tiirkler, edit. H. C. Giizel - Kemal Cicek - Salim Koca. c. XVII.
Ankara 2002, s. 617-635. Bu galismada atflar Yavuz'un llk makalesine yapilacaktir.
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eder. Fizikte varolan (el-vuctd el-ayni), nesnenin gercekligini (hakikat el-sey),
zihinde varolan (el-vuend el-zihni) nesnenin imajium (suretini) (saret el-sey),
dilde varolan (el-vucad el-lisani) nesnenin adim (ism el-sey). yvazida varolan
{el-vucnd el-hatti) ise <nesnenin> adinmin resmini (stiret el-ism) verir. Ancak bu
dort sferdeki her bir varlik alami biribirine delalet eder: baska bir deyisle bu
dort sfer arasinda Mutlak Varhik kavram cercevesinde bir birlik vardir. Buna
gore, yazida varolan dilde varolana, dilde varolan zihinde varolana, zihinde va-
rolan ise fizikte varolana delalet eder. Mutlak Varhk kavramina nisbetle dort
varlik sferi arasinda bulunan birlige ragmen yazida ve dilde varolan uzlasim-
saldir. Bu durum dort varlik sferinin biribirine delaletinin igerigini de belirler.
Buna gore; nesnenin adi (dilde varolan) hem nesnenin imajina <suretine> (zi-
hinde varolan) hem de nesnenin gercekligine (fizikte varolan) ‘ses’ ve ‘anlam
(kavram)' yoniinden baghdir; bu ‘bag’ ise nesnenin adinin resminde ‘naks’edi-
lir. Yazida ve dilde varolanda, diller ve alfabeler farkh oldugundan yani uzla-
sumsal oldugundan ‘delalet eden’ (dal) degisebilir; ancak zihindeki varolana
delalet ettiklerinden, zihindeki 'delalet edilen’ (medlal) degismez: ¢iinki dille-
rin degismesiyle nesneye iliskin imaj farklilasmaz. Benzer sekilde nesnenin
imajinin dillere gore farkh adlandirilmasi ve bu adlarn farkh yazimi, nesnenin
imajinin nesnenin gergekligine olan delaletini farkhlagtirmaz?.

Ozet bir sekilde serimlenen ve tarihi arkaplam ibn Sina - Gazali - Fah-
ruddin RAzi ¢izgisine dayanan® Osmanh bilginin dil anlayisinda dil alam uz-
lasimsal oldugundan milletlere, hatta ¢aglara gore degisebilir. Bu ozelligiyle
dil nesnenin adim verir; ayrica hem nesnenin disdiinyadaki gercekligiyle
hem de zihindeki imajiyla alakahdir. Oyleyse dil nesnenin gercekligi ile ima-
jim aktaran, temsil eden bir vasitadir, bir alettir. iste bundan dolayidir ki,
Osmanh Medreselerinde dil bilimleri nesnenin imajmna ve gercekligine ulasg-
tiran alet ilimleri olarak simiflandirilmig ve okutulmustur. Nitekim Kanani
Sultan Siileyman déneminin Gnlii miaderrisi ve filozofu Tagképriilii-zade,
Miftah el-sa‘ade ve misbdah el-siyade adh taninmis eserinde ilimleri yukarida
ozetlenen Varhk anlayisina gore simflandirmig ve dil ilimlerini alet ilimleri
olarak incelemistirt. Baska bir deyisle Taskdpriilii-zade, énce nesnenin adi-
nin resmi olan yazi'ya iliskin bilimleri: sonra nesnenin imajmm adi olan dil'e
iliskin bilimleri; daha sonra nesnenin stlretinin formel ingasi gerceklesti-
ren mantik bilimleri: en nihayetinde de nesnenin gercekligini arastiran bi-
limleri ve alt dallarimi ele almstir,

Ote yandan Osmanh bilgini icin dil hem Kur'an-1 Kerim'de tecessiim
eden vahy-i ilahi'nin hem de Varlik'da tecessiim eden irade-i ilahi'nin, kisa-
ca aym kelam-: {lahi'nin yatag (mesken) olarak goriilmiistir. Bagka bir de-
yisle sahih bir dil bilgisi sahih bir din ve varhk tasavvuru icin zorunludur.
Bu ilkeden hareket eden Taskopriilii-zade, hem haber-i sadik'in hem de ta-

2 Sa'deddin Taftézéini, Serh el-mekasid. nsr. Abdurrahman Amayre, Beyrut 1989, c. I, s,
342-344; Taskoprilii-zade, Miftah el-sa‘ade ve misbah el-siydde [MS], ¢, 1, Beyrut
1985, s. 69, 75.

3 ibn Sina, Kitab el-necat, ngr, Macid Fahri, Beyriit 1985, s. 49; Gazali, Mi‘yar el-"ilm, nsr.
Ahmed Semsuddin, Beyrut 1890, s. 47-48.

4 Taskoprulii-zade, MS, c. 1, s. 69-70.
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rihi siireg icerisinde tesekkiil etmis dini ve hikemi-felsefi ilimlerin aleti ola-
rak Arap¢a'min, bizatihi Arapca 6grenmekten daha ¢ok Kur'an-i Kerim'i ve
Varlik daha iyi anlamak icin tahsil edilmesi gerektigini vurgular5. Bundan
dolay1, Osmanh dusiiniirleri Vahiy'de Arap dili, Varhk'ta da logos [kanun,
diizen] aragtirmalan icin dilin bizatihi yapis1 yaninda vahiyle ve varhkla ilig-
kisi tizerinde de 6zel olarak durmuslardir®.

Bu doénemde ‘Arapga’ denilen ve hakikat ile stretinin kendisiyle temsil
edildigi dilin formel yapis: ile fonksiyonu hakkinda dikkat edilmesi gereken en
onemli nokta “yari-sembolik™ bir ozelligi haiz olmasidir. Nasil ki giinimiizde
fen bilimleri ‘matematik’ adi verilen sembolik bir dille temsil ediliyorsa klasik
islam medeniyetinde Varhk'a iliskin bilgi kategorik-formel bir hale getirilmis,
kisaca mantiklagtirilmig bir dille, Arapc¢a’vla temsil ediliyordu. Bu yari-sem-
bolik dil, ibn Sina - Ibn Heysem tefekkiir anlayisinin Gazali - Fahruddin Ra-
zi — Nasiruddin Tasi stizgecinden gecen, Necmuddin Kazvini — Siracuddin Ur-
mevi - Kutbuddin Razi'nin ¢ahismalariyla son halini kazanan, hakikate iliskin
her tiirlii bilginin kendisiyle temsil edildigi bir alet-dildir, Dini, dil ve felsefi-
hikemi biitiin bilim dallarinin, hatta fizik biliminin bile amlan mantik-dili'yle
yvapidigi dikkate alimirsa bu dénemde stzkonusu olan Arapga'min bizatihi
Arap dili olmaktan ¢ok, yukarida 6zellikleri belirtilen, hakikat ile stiretinin
kendisiyle temsil edildigi yari-sembolik dil oldugu agikhiga kavusur.

2. Osmanh Bilgininin Dil Tasavvurunda Tiirk¢e'nin Yeri

Boyle bir anlays ‘saf dil kavrami'na dayansa da, siniflandirmanin déne-
min bilim ve kiiltiir dili Arapc¢a'ya gore yapildigy diigiiniilecek olursa, su so-
ru kendiliginden karsimiza ¢ikacaktir: Bu dil tasavvurunda Tiirk¢e'nin yeri
nedir? Bu sorunun cevabi her seyden once yukanida serimlenen anlayigin
icerisinde mevcuttur: Dil hem nesnenin gergekligini hem de imajin ‘'ses’ ve
‘anlam’' yéniinden temsil eden bir alet oldugundan dilin degismesi ne nesne-
nin gercekligini ne de imajim degistirir. Oyleyse gercekligin ve bu gercekligin
imajinin farkh dillerde ifade edilmesi yalmzeca bu dilleri konusan insanlar
acisindan belirli bir 6nemi haizdir. Oyleyse hakikat (gercekligin ve dogrunun)
ile stretinin (imajinin) belirli bir dile dékiilmesi o dili konusan insanlarin bu
hakikat ile streti ‘isitmesi’ ve 'anlamas1” agisindan zorunludur, Bu durumda
vapilacak iki sey vardir: Ya insanlara, bu dénemde, hakikat ile stretini tem-
sil eden, yukarida belirtilen 6zellikleri haiz, Arapc¢ay: ‘anlayacak’ sekilde 6g-
retmek ya da hakikat ile stiretini temsil eden Arapga'dan bagka bir dile yani
Tilrkge'ye aktarmaktir. Ciinkii hakikat ile suretinin onunla muhatab olan ki-
siler bakimindan anlasilmasi icin bdyle bir aktarim zorunludur, Oyleyse Os-
manh déneminde hakikat ile suretini temsil eden Arapca, Farsga, Latince,
Fransizca, vb. hem kismen alfabesi hem de dili farkhh olan bir metni Tiirk-
¢e've ya da baska bir dile hem telif hem de terciimeyle aktarma anlayisinin
anahtar kavrami, bu aktarmaya ‘muhatab olan' kisidir. Baska bir deyigle ak-

5 Tasgképrulii-zade, MS, c. L. s. 69.

6 Genis bilgi icin bkz. Siitkran Fazhoglu, "Manzime fi tertib el-kutub fi el-uliim ve Os-
manh Medreselerindeki Ders Kitaplar”, Degerler Egitimi Dergisi, c. 1, S. 1, istanbul
2003, s. 108.
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tarmmi zorunlu kilan, bu aktarima ‘muhatab olan’ kisinin dilidir. Kisaca sdy-
lemek gerekirse, hakikatin hangi dille temsil edilecegi sorunu, hakikatin
ulagtinildig: insanin hangi dili konustugu sorusuna verilecek cevaba baghdir.
Bu doénemde yiiksek Islam kiiltiiriiniin dili Arapca olunca yani hakikatin
temsil edildigi dil Arapga olunca, iist-kiiltiiriin egitimini alan kisi de Arapca
uzerinden hakikati elde eder ve onunla iliski kurar. Hakikatin ulagtinidig ki-
si Tirkge konusan bir kigi ise, anlama sorununu asmak icin, hakikatin
Tiirkge'yle temsil edilmesi gerekir. Nitekim ilk dénem Osmanh bilginleri bu
gergegi tespit etmiglerdir. Asik Pasa (6l. 1332), eski ve yeni bilginlerin Arap-
¢a ve Farsca pekgok eser yazmasina karsin,
“... ve simdi goyle bil kim biziim zamanumuzda halkun ¢oki idrak-i
ma'‘ani nige kim gerekdiir idemez ve besatin-i ma'rifetden bir gil dire-
bilmez; ve biilbul avazin gilistan iginde isidemez. Zardaret iktiza itdi
kim bir kitab Turk dilinge tertib ola...™?.

der. Asik Pasa, “Vema erselna min restlin illa bi-lisani kavmihi [Biz her elgi-
yi kendi milletinin dili tizre gonderdik|" ayetini alintilar ve eklerS:

“Turk dilinde anlayalar ol Hak"i
Ta ki mahram kalmaya Turkler daki”

Asik Pasa, hedefini tayin ettikten sonra hakikati temsil etmede diller
arasinda ilkece bir fark olmadigim 6zellikle vurgular9:

“Kamu dilde ma'ni vardur bilene
Cuumle yolda Hak bulindi bulana”

Asik Pasa'ya gore aslinda biitiin diller tek bir hakikati (manay1) soyler19:

“Ma'niyi bir dilde sanman siz heman
Camle diller am soyler bi-giiman”

Aym goriigii paylasan Mu'iniddin b. Mustafa, Sultan II. Murad'a sun-
dugu Mesnevi-i Muradiyye'de soyle demektedirll:

"Kavmine kendii lisimyla ntizal
Eyledi kiilli nebi vii hem resil

Biz de Turki dil {le serh eylediik
Kavmiimiize dilleriyle soylediik”

Mu'intiddin b. Mustafa, bir adim daha ileri giderek, dillerin Hakk" ve
Hakikati dile getirmede aralarinda hig¢ bir fark bulunmadigm birinin digeri-
ne istiinliigiiniin olmadigim vurgular:

7 Asik Pasa, Garib-ndme, ngr. Kemal Yavuz, c. 1/1, Ankara 2000, s. 5-7.

8 Asik Pasa, Garib-name, c. I1/2, s. 955. Misralann Osmanlhca metindeki siras: ile Ya-
vuz'un nesgrindeki siras: farkhidir. Bu cahsmada Osmanlica metindeki sira tercih edil-
mistir,

9 Asik Pasa, Garib-name, c. 11/2, s. 957.

10 Asik Pasa, Garib-nade, c. [1/2, s. 957.

11 Kemal Yavuz, Mu'ini'nin Mesnevi-i Murdadiyyesi, Ankara 1982; aym yazar, a. g. m., s. 22,
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“Turki vu Cini Acem ya ger Arab
Cumlesinde kasd olan Tevhid-i Rab

Her biri bir dil ile geldi ‘ibad
Cumleden Tevhid-i Rab oldi murad

Aym goriish dillendiren Yazicioglu Ahmed Bican (1453'de sag), Envar el-
asikin adli eserinde "... Tiirkce bir kitab diizem ki bu biziim il kavi dah: ol
ilimlerden faide tutup...” diyerek hem zahiri hem de batini ilimlerde mevcut
bulunan hakikati "bizim kavme” ulastirmanin yolunun eserlerin Tiirkge telif
edilmesinden gectigini belirtir!2.

Hoca Mesud b. Ahmed (6l. 1375 civ.) ise 'soz'iin (logos'un) goékten inip
‘goniil'den gecerek ‘dil'de durdugunu; bu durusta bitiin dillerde asil olan
manann oldugunu, farkin ise tezahitirde ortaya ¢iktigini vurgular!3:

“Ki soz ylice goklerden inmig-durur
Gontulden gicup dilde dinmig-durur

Ne dilce olur-isa ma'niduar asl
Ki anun-igun kodilar bab u fasl”.

Kendi dénemindeki miiderrislerin, muhaddislerin ve miifessirlerin Tiirk-
¢e ders verdigini yoruma mahal birakmadan belirten Devletoglu Yusuf
(XV.yiizyilin ilk vansi). Vikaye serhi'nde konuyu Eba Hanife'nin namazda
Kur'an-1 Kerim'in Farsca olarak okunmasim caiz gordiiginii belirterek te-
mellendirmeye ¢alisir ve temel fikri veciz bir sekilde 6zetler!4;

“Oyle olsa her ne dilce olsa ger
Lafz alet ma'ni olur mu‘teber”,

Ancak bahse konu olan durumu en yetkin sekilde temsil eden Seyhoglu
Sadriiddin Mustafa'nmin (XV. ytizyihn ilk ceyregi) su beyitleridir!5:

“fliim Turkdur dilim Tarkdir didam
Egercgi Tat dilinde var-durur yat

Velikin Rim ilinun kavmi yek-ser
Ingup Tirk dilini séylesurler

Dirum ben soylesem ‘akil bulunca
Sozi her kavm ile dilla dilince”

Hoca Mesud b. Ahmed’in Sitheyl ii Nev-baharmdaki ‘Sebeb-i nazm-1 ter-
ceman-1 in-kitab' bolimiindeki beyitler de Seyhoglu Sadriiddin Mustafa'nin
goriiglerini desteklemektedir!6:

12 Yazicioglu Ahmed-i Bican. Envér el-Ggikin, Istanbul 1301, s. 5; Yavuz, a. g. m.. s, 20,

13 Ferheng-name-i Sadi Terciimesi, Kilisli Rifat, Istanbul 1340-1342, s. 5: Yavuz. a. g. m.,
5. 24.

14 Yawvuz, a. g. m., s, 39,

15 Huseyin Ayan, Seyhoglu Mustafa Hursid-name (Hurgid ii Ferahsad). Erzurum 1979, be-
yit nu: 7799-7801.

16 Mesud b. Ahmed. Sitheyl i Nev-Bahar, Ankara 1991, s. 216, 335-336. beyitler.
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“Cihanda bugiin resm eyle gider
Ki 6kus kisi Tiirki'ye meyl ider

Bu hikmet durur kisi ger eyleye
Ki dilince her kavim ile soyleye”

Oyleyse, yukarida cizilen gercevede, Osmanl dénemindeki telif ve tercii-
melerin Tiirk¢e olmasi muhatabm Tiirkge bilmesiyle alakal oldugundan,
“muhatab” kavram g¢ercevesinde su tasnifi yapmamiz miimkiindiir!7:

1. Muhatab, ilme yeni baglayan ve valnmizca Tiirkge bilen bir 6grencidir
[Muhatabin 6grenci olmasi].

2. Muhatab, eserin icerisindeki bilgileri kullanacak, valmzca Tiirkge bi-
len siyasi ya da medeni bir mesleki sinifa mensub kigidir. [Muhatabin mes-
leki bir simif olmasi].

3. Muhatab, eserin icerdigi bilgilerin kamuya maledilemesi icin segilen
bélgedeki yogun Tiirk niifusudur. Baska bir deyisle yazar veya miitercim ge-
nel fayda igin eserinin etki ve kullamim alanim genigletmeyi hedeflemektedir
[Muhatabin Tirkce konusan halk olmasi].

4. Muhatab, eserin kendisine sunuldugu, yalmzca Tiirk¢e konusan Sul-
tan ya da etkili-yetkili bir devlet adarmdir. Baska bir deyisle muhatab, ese-
rin ithaf edildigi siyasi-idari hakimiyet odaginin konustugu dildir [Muhata-
bin siyasi-idari irade olmasi].

5. Hig bir pratik hedef glitmeden yalmzca Tiirkce dil bilincine dayanan
telif ve terciime faaliyetinde muhatab kisinin dil bilincinin varhgidir [Muha-
tabin dil bilinci olmasi].

Burada ‘muhatab’ kavrami gercevesinde verilen siralama pek ¢ok eserde
igice girmistir. Baska bir ifadeyle bir eserin Tiirkce telif ya da terciime olma-
s1 yukarida verilen siklardan birisine veya bir kagina aym anda dayanabilir.
Ayrica bir yazarin veya miitercimin, faydah bir is yaparak, yadigar birakarak
oldiikten sonra unutulmama ya da hayir duayla amilmak istemesi yaygin bir
neden olarak goziikiir. Ancak bu durum yukarnida siralanan siklardan her-
hangi birisinde eser yazan veya terciime eden her miiellifin ‘metafizik’ niye-
tidir. Bagka bir deyisle bu miiellifin ya da miitercimin 6lditkten sonraki bir
talebiyle (uzak-hedef; manevi hedef) alakalidir. Dolayisiyla bu niyetin eser te-
lifi ya da terciimesinde somut bir neden olarak alinmas: fazla agiklayic: ol-
mayacaktir. Yazarnn veya c¢evirmenin bdéyle bir beklentide olmas: eserinin
kendisinden sonraki nesiller tarafindan da, yazildig: sahaya bagh olarak kul-
lanmilacag) ve eserinden faydalamilmaya devam edilecegi inancina dayamr. Bu
da yazarm eserine olan giivenini ve gelecege iliskin temennisini yansitir. Ki-
saca denirse bu tavir dini anlamda insanlara fayda vermeyi stirdiiren bir ey-
lemin kisinin amel defterini agik tutacag) inanciyla da son derece ilgilidir.

3. Tiirki-i basit ile Tirki-i fasih

Yukarida ifade edildigi izere, muhatab Tiirk¢e konusan bir kisi ise, 'ses
ve anlam’, dolayisiyla ‘anlama’ sorununu asmak igin hakikat'in temsil edil-

17 Yavuz, a. g. m.'sinde, aynntilarda benzesen, farkl bir tasnif vermektedir (6zellikle bkz.
s. 54).
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digi dil de Tiirkge olacaktir. Ancak tam da bu noktada 'ne tiir/nasil bir Tiirk-
¢e’ sorusu giindeme gelmektedir.

Herseyden 6nce, boyle bir soruyu cevaplarken ‘ulus-deviet’ siirecinde or-
taya cikmus kavramlarla tarihi okumanin dogru olmadiginin belirtilmesi gere-
kir. Bagka bir deyigle ‘'milli’ oilmayan, daha dogru bir ifadeyle, ‘ulusal’ olma-
van bir devlet i¢in ‘milli dil’ ve "milli edebiyat’ kavramsallagstirmalan ancak ve
aneak ‘mecazi’ anlamda dogruluk degeri tagirlar. Herseyden énce bu tarihi di-
limde dil, ferdi anlamda kiginin kimligini olusturan bir unsir olarak goriilse
bile 'kék’ (mensge) itibariyle miisterek (kollektif) kimligi olusturan bir unsur
olarak merkezi bir yer edinememistir. Bu ciimle, kesinlikle Osmanh devrinde
dilin, ‘alet ilmi' kavramsallastirmasima uygun olarak, yukaridaki cesitli alinti-
larin da gosterdigi gibi, yalmizca bir ifade araci olarak diisiiniildiigiinti goster-
mez. Baska bir deyisle hi¢ siiphesiz Tiirkge, ~tiirii tartisiimakla beraber-, Os-
manh-Tiirk kimliginin ayrigsmaz bir 6gesiydi: ancak bu ayrismaz 6ge olma du-
rumu Osmanh déneminde. oldukca karmasik olan kollektif kimligin rengine
uygun olarak kendine has ozellikleri kazandi. Nitekim XVI. yiizyilda Osmanl
Devieti'nde askeri sinifin en alt kademesinin bile musliiman olmas: ve Tiirk-
¢e bilmesi zorunlu hale gelmisti. Oyleyse bu tespitlere uygun olarak soru su
sekilde de dile getirilebilir: Ne tiir bir Tiirkge tasavvuru ortak-kimligin bir par-
¢asi olarak diisiiniilmiigtii; ya da zorunlu olan Tiirkce ne tiir bir Tiirkge idi?

Basta M. F. Kopriilii olmak tizere pek ¢cok modern arastirmaci ¢alisma-
larinda, Osmanh Devleti'nin kurulus yillarinda, Anadolu Selguklu devri ile
Osmanli'nin ¢cagdas: Beylikler déneminde yaz dili olan Tiirkge'nin zamanla,
yiiksek Islam kiiltiir egitimi almus, dolayisiyla Arap ve Fars edebiyatina asi-
na olan miiellifler tarafindan ‘yetersiz', ‘'sert’ ve hatta 'kaba’ olarak gériilme-
ve basladigina dair pek ¢ok 6rnek vermektedir!8. Ancak bu duruma temsil
degeri en yiiksek olan ve sdylenenlerin gerekgelerini veren metin Seyhoglu
Sadriiddin Mustafa'nin su beyitleridir!9:

Diriga s6z miicabatinda séz gok
Ne kilam ¢iin bu dilde serhe yol yok

Ki Tirkiin dili na-ma‘lam dildiir
‘Ibaretden neden mahrim dildiir

Kuru vii sulb u serddiir Tirk'e benzer
Ter 11 nazik dil andan tirke benzer

Ri‘ayet kilur isen bunda suret
Kalur tertibi ma'niniin zartret

Cu stiret géresin ma'ni bozilur
Toreysiz okinur agduk yazilur

Gerek ma'ni gide stret yuzince
Yahod stret gide ma'ni dizince

18 M. Fuad Képrila, “Milli Edebiyat Cereyammn llk Miibessirleri”, Edebiyat Arastirmala-
rt 1 igerisinde, istanbul 1989, s. 273-278. Ayrica genis bilgi igin bkz. Yavuz, a. g. m.
19 Hurgid-name, ngr. Hiiseyin Ayan, 323-329. beyitler.
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Ol kim diise ol bilise yada
Ne ma'ni naks u ne saret ziyade

Unlit Osmanh tabibi, Serefeddin Sabuncuoglu olarak taninan Amasyal
Serefeddin b. Ali b. el-Hac ilyas b. Sa’ban (6l. 1468'den sonra) da Zdhire-i
Harzemsgdahi'nin ilaglarla lgili kismu olan Akrdbddin kismmin terciimesinde
Tiirkge'nin t1ib ilmi terimleri agisindan yetersizligi tizerinde ¢ok acik bir gekil-
de durur:

“... Ve uginci bab bu kitabun igindeki istilaha lugat diizdum sol sebeb-
den kim eger bu kita sirf Turki idecek olursam Tiirki dil ebter dildiir
kelamung halaveti kalmaz ve meema'-1 1stilahat-1 etibba bozilur ve za-
yi olur20,

Asik Pasa, Seyhoglu Sadriiddin Mustafa, Devletoglu Yusuf, Sinan Pasa
(6l. 1486), Serefeddin Sabuncuoglu, Kemal-i Zerd (Bergamah Sarica Kemal,
XV. yiizyihn ikinci yansi) gibi pek ¢ok sair ve yazarm, Tiirk¢e'nin yetersizli-
ginden yakinmasi bir durumu tespit gercevesinde bir hakikate kargiik gel-
mesinin yaminda eserlerini meydana getirirken harcadiklar emege vurgu
yapmak?1; belki de bu emegi biraz miibalaga etmek i¢indir. Hoca Mesud b.
Ahmed bile eserleriyle 6viinmesi ve Tirkge'yle telif etmesini one ¢ikartmasi-
na karsin Tiirk¢e'nin darhgindan yakuur. Bu yakinma yalmzea Tiirkge'nin
teknik igeriginden kaynaklanan yetersizliklerle alakh degildir; ayn1 zamanda
Turkge yazan yazarlarin éniinde daha énce yazilmis 6rnek almabilecek me-
tinler olmamasiyla da ilgilidir22,

Tiirkce'nin ‘téresizligi'nin yani dilbilgisinin (gramerinin) olmayis ile ‘ki-
sirhik't, bundan dolay: da ‘sert’ ve ‘agdal’ olusu ilk bakista dikkati ceken te-
mel gikayet noktalandir. Ancak sikayetlerin ifade edildigi ibarelerin baglam
dikkate alindifinda zeminde gizil olarak yeralan baska bir kayginin bulun-
dugu sdyleneblilir. Bu kayg: Tiirk¢e'nin o giinkii durumu itibariyle hakikati
ifade edip edemeyecegi sorununda diigiimlenmektedir. Sinan Pasa'nin ifade-
leri bu durumu telmih etmektedir23:

“... Amma zahir -1 ger’ ni'diiginde ¢ok is vardur, ¢cok nesneyi zahir-i ser'e
muhalif sanursun, eyle degiildiir, imdi anlarun ba’zini simdi sana bil-
diirmek istesem olurdi ve biraz misalini beyan eylesem anlanurdi, am-
ma sz gayvet ¢ok olup uzanur ve tezkire maslahati bi'l-killiye yabanda
kalur, egerci ben ana dahi mukayyed olmazdum, séz nereye sevk ider-
se yazardum likin bu kitab: Tirki sayup anca avam baksa gerek ve ni-
ce bilmez kisi Turki deyl okisa gerek, na-gah yazdugum anlamayalar,
korkum bu sozle bir kisiniin dalaletine sebeb olmamdur”.

Sinan Pasa'min bu cimlelerinde sorun her ne kadar tasavvufi bir konu
etrafinda ifade ediliyorsa da esas vurgulanan noktalar sunlardir: Ogiinkii
Tiirkge'nin ‘terim’ karekteri kazanmig kelime hazinesinin simirhilifi, dolayi-
siyla ~yukanda ogiinkii Arapca i¢in dile getirilen- Tiirk¢e'nin hakikate ilig-
kin nazari bilgiyi temsil edebilecek yari-sembolik bir seviyeye heniiz ulasa-

20 Vecihe Hatiboglu, Cerrahiye-i flhaniye, Ankara 19586, s. 20.

21 Mazoglu, Hasibe, ‘Tiirk Edebiyati Eski’, Tiirk Ansiklopedisi, c. XXXII, fas. 256, s. 91.
22 Bu yakinmayla {lgili degisik érnekler igin bkz. Yavuz, a. g. m., s. 32-42,

23 Sinan Pasa, Tezkiretii'l-Evliyd,. Haz. Emine Giirsoy-Naskali, Ankara 1987, s. 82,
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manug olmasy; 6te yandan bu nedenlerden bilginin belirli bir egitimden gec-
memis halk nezdine indirgenmesinin doguracag: sakincalar. Ancak sikayet-
ler Tirkce'nin bilfiil durumuyla ilgilidir; yoksa bilkuvve, baska bir deyisle
Tarkcenin imkanlariyla alakal degildir. Tersine Asik Pasa. Giilsehri (6l
1317'den sonraj, Erzurumlu Mustafa Darir (XIV. Yizwyl) gibi pek ¢ok sair ve
vazar Tirkce'nin imkanlarimin zenginligine isaret etmekte ve sorunun mev-
cut dilin islenmemisliginden kaynaklandigimi. bu nedenle Tiirkce'nin islen-
mesi halinde sorunun kendiliginden asilacagim vurgulamaktadirlar,

Tiirkge'nin islenmesi sorununu, XV. yiizyilin sonunda Arapga, Farsca ve
Cagatayca'yr kendilerine ornek alarak ve bu dillerin ortaya koydugu 6rnek-
lerden faydalanarak Tiirkce'yi bir ‘kiiltiir’ dili haline getirmeye calisan Hati-
boglu (XV. yuzyil), Sinan Pasa. Serefeddin Sabuncuoglu, Gelibolulu Mustafa
Ali (6. 1600) gibi manzam ve mensiir yazarlan XV. yiizyiin sonlari ile XVI.
yiizyilin baglarinda asmaya calismis ve basit Tiirkce'vi yavas vavas terket-
mistir?4. Ote yandan Yunus Emre (XIV. Yiizyil), Giilsehri. Erzurumlu Musta-
fa Darir, Lamii Celebi (6]. 1532) gibi adlarin cizgisini takip eden XVI. yiizyil-
da yasamig olan Tatavlalh Mahremi ile Edirneli Nazmi bu yénelime kars: ¢ik-
mig, ozellikle Edirneli Nazmi, Divan-i Tiirki-i Basit adh eserinde basit Turk-
ce'yi savunmus: ancak bu tepkisel yaklasim Osmanh kiiltiir ortaminda bir
karsihik bulamamstir?5, Képrila, ‘Tarki-i basit'in Osmanh kiiltiir hayatinda
karsihik bulamayisin, kendi yasadig) dénemin psikolojisi, kavramsal gerge-
vesi ve temel kabulleri acisindan sorgular ve bunun nedenlerini -hi¢ de dog-
ru olmayan bir sekilde- "Arap ve Acem harslarina meftiin ve esir olan’ ‘med-
rese zihniyeti' ile bu zihniyeti tasiyan ‘medrese adamlari'ma indirger26.

Tam bu noktada sorulmas: gereken soru -yukanda dile getirildigi sekilde—
sudur: XVI. viizyilda, Tiirki-i basit hangi dile kars: tepki olarak ortaya ¢ikmig-
tr; ve yerini alan dil ne tir bir/hangi dildir? Bu sorunun cevabim Gelibolulu
Mustafa Ali (6l. 1600), iinlii eseri Kiinh el-ahbar'da su sekilde vermektedir:

... Fi'l-vaki fi-zemanina vilayet-i Rim'da cari olan lisan bu el-aceb el-
lisane-i ¢ardan [Arapga, Farsga, Tirkge ve Cagatayca] murekkeb bir
nutk-1 pak-i miizehhebtir ki ehl-i diller tekellimiinde gaya ki sairinden
azebtir, Faraza lisan-i Arabi tekellimii farz veya vacib olsa ve zeban-i
Farsi ist'mali siinnet-i seniyye makaminda kiyAm bulsa beyan olunan
halavetten murekkeb lisan-i Turki telaffuzu miistahab ve basitinin
Tiirki fusaha kavlince nehyi vacibdir27,

24 Ornekler icin bkz, Yavuz, a. g. m., s. 48-54.

25 Koprili, a.g.m.. s. 281-287. Ayrica bkz. Savas Turgut, Edirneli Nazmi, Divan-i Tiirki-i
Basit, 1. U. Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yeni Tiirk Dill Ana Bilim Dali, Yayimlanmanusg
Yiksek Lisans Tezi, Istanbul 2001.

26 Koprili, a. g. m., s. 277. Koéprulii, her ne kadar aym makalede ‘Saray'a ve onun daya-
nag olan medrese'ye, Tekke'ye, devlet adamlarina. a'van ve esrafa dayanan feodal kla-
sik edebiyat..." [italikler Képrilii'niin] gibi bir ciimle kursa da (s.299- 300) ‘feodal’ keli-
mesinin tarihi muhtevasi ile bahse konu olan Osmanl divan edebiyati arasinda ne gibi
bir ‘alaka’ bulundugunu belirtmez. Kamimizca bu ctimlenin bir buitiin olarak dénemin
kavramsal gergevesini icermek haricinde konuya iliskin eiddi hi¢ bir delaleti yoktur.

27 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinh el-ahbar, c. 1, s, 11'den aktaran Cornell H. Fleischer, Ta-
rih¢i Mustafa All -Bir Osmanlt Aydin ve Biirokrati-, terciime: Ayla Ortac, Istanbul 2001,
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Mustafa Ali'nin ifadesi su sekilde 6zetlenebilir:

1. Osmanh kiiltiir hayatinda cari olan ‘dil’, Arapga, Farsca, Tiirkce ve
Cagatayca'dan miirekkebtir.
2. Bu dil temiz, siislii ve tathdir.
3. Bu dili konusmak miistehaptir.
4, Turki-i basit'in, yukandaki 6zellikleri iceren Tiirki-i fasih konusanla-
rninca engellenmesi vacibtir.
Mustafa Ali'nin hem bu hem de Kiinh el-ahbédrin Tezkire kisminda orta-
ya koydugu?s;
“... Husiisa vasl-1 imalede miistahsenat 4 selaseti muhal olan acib u ga-
rib elfaz: isba’ vii imtidadla italeden halas idemaytip lisan-1 Tirki ki
hadd-i zatinda sakil ve fesahat (i belagati her cihetle nadir i1 kalildar. Da-
ima zeban-i Farisi'deki gaftar -1 sehd-asarla karisdurup ve thyanen lisan-
1 Arabi'de olan ibarat-1 sukker-barla alisdurup sir i1 sekker-var imtizac-1
plr-revac-1 hikmet-disar viriip eda-i beligle s6z nazm idememisdur”

seklindeki fikirler ile Tiirkge'nin hakikate iliskin nazari bilgiyi temsil edebile-
cek ‘vari-sembolik dil’ seviyvesine hizla ulastirdmak istenmesi arzusu Tiirki-i
fasih'in Osmanh kiiltiir hayatinin ve yénetici simif iiyeliginin ayirt edici bir
ozelligi haline geldigini, Baskent Istanbul'da temerkiiz eden biirokrasinin
Tirki-i fasih'l tercih ettigini, hatta savundugunu gésterir. Bu nedenle, yani
arkasina siyasi-biirokratik destegi alamayan Tiirki-i basit Osmanh kiiltiir
hayatinda tutunamamgtir. Baska bir deyisle biirokrasinin kimliginin bir par-
¢asi haline gelen Tiirki-i fasih, Tiirki-i basit'in yerini almigtir. Nitekim, XVIL
yiizyilin ortalarindan itibaren dil nokta-i nazarindan Osmanh bilgininde be-
lirli bir tistiinliitk hissinin olugmaya basladig) ve Nev'i-zade Atayi ile Gani-za-
de Nadiri'nin de ifade ettikleri gibi, artik ‘riichan-i Tiirki-zeban'in [Tirki-i fa-
sih'in] Acemce'ye galip geldigi’ kanaatinin yayginlastigy goriilmektedir2®,
Osmanh biirokrasisinin ve bu biirokrasinin valmzea bir {iyesi olan med-
rese mensublarinin Tiirki-i fasih'i kimliklerinin bir parcas: olarak gordiiklert;
Hakikat'i temsil ve ifade etmek igin ‘arag’ olarak da bu dili kullandiklar: tari-
hi bilgiler gercevesinde agiktir. Ancak Osmanli medrese mensublar: bu ‘dil’
icin her zaman lisan-i Tiirki, zeban-i Tiirki, Tiirkice, Tiirk dili ve benzeri ad-
lan kullanmislardir. Bu durum onlann kullandiklan dili, ‘Tiirk dili' olarak
gordiiklerini acikca gosterir. Bu aqidan ‘lisan-i Osmani’ ya da ‘Osmanlica’ gi-
bi adlarin ortaya cikisimi XIX. Yiizyihin ikinci yansindan sonra Osmanh Dev-
leti'nin benimsedigi ‘Osmanhcilik’ siyasetine baglamak dogru goziilkmektedir.
Baska bir agidan bakildiginda XVI. ytizyihn, Osmanh-Tiirk tarihinde ‘dil’
sorunun en yogun hissedildigi bir dénem oldugu goriliir; baska bir deyisle
bu yiizyilda dil bizatihi bir sorun olarak goériilmektedir. Farkh irk ve dine
mensub, degisik dilleri konusan insan topluluklanm yoénettiginin farkinda
olan Osmanh-Tiirk insam ‘dil’ sorunu iizerinde 6zellikle durmustur. Bu so-
runda mensub oldugu klasik Islam Medeniyeti'ndeki dil felsefesi hakkinda-

s. 21, 262-263.

28 Mustafa isen, Kiinhii'l-ahbdr'in Tezkire Kismu, doktora tezi, Erzurum 1973, s. 25. Ge-
nis bilgi i¢in bkz. Yavuz, a. g. m., s. 51-54,

29 Képriili, a. g. m., s. 280-294,
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ki birikiminden istifade eden Osmanl bilginleri ‘esperanto’ yaklasimim ha-
tirlatan muhtelif dil icadi caligmalarinda bile bulunmustur. Osmanh bagken-
tindeki, 6zellikle Muhyi-i Giilseni (1528-1605) tarafindan yiiriitiilen bu ca-
hsmalar aym yiizyilda Bati Avrupa'daki benzer konudaki tesebbiisleri andir-
maktadir3?, Avrupa'daki bu ¢aligmalarin énemli isimlerinden birisi olan Gu-
illaume Postel'in (1510-1581) Istanbul'la siki bir iliskisinin bulunmasi, bu
konuda bazi diisiincelerin ahsverise konu oldugunu bile diisiindiirtebilir3!.
Tiirki-i fasih’in Osmanh ilim hayatindaki yerini ve mesruiyyetini takdir
etmek igin verilebilecek en giizel 6rnek, Tirki-i basit iceren unsurlar tasiyan
baz1 eserlerinin Istanbul'da Tiirki-i fasih’e uygun olarak, deyim yerindeyse,
yeniden yazilmalan ya da yeniden terciime edilmeleridir. Képriilii ad1 gegen
makalesinde bu sekilde yeniden yazilan ya da terciime edilen Tiirkge eserlere
bazi 6rnekler verir32, Bu duruma matematik sahasinda verilebilecek en giizel
ornek Ali Efendi olarak tammnan Nuruddin Ali b. Veli b. Hamza el-Magribi el-
Cezairimnin (6l. 1614) Tuhfet el-a'dad li-zevi rusd ve el-sedad adh Tiirkge 6nem-
li eseridir. 11 Nisan 1591 tarihinde Mekke'de tamamladig eseri miiellif bizzat
kendisi 5 Haziran 1002 tarihinde Yemen'in San‘a sehrinde istinsah etmigtir33,
Zamammiza gelen bu miiellif istinsali yaninda miiellifin ilk tebyizinden
1002'de istinsah edilen diger bir niisha da gliniimiize ulagmistir34. Miiellif
niishasi nisbeten ‘arkaik’ bir Tiirkge'yle yazilmigken eseri istinsah eden miis-
tensih eserin bu arkaik dilini ista;lbul Tiirkgesi'me yani Tiirki-i fasih'e gore
‘tashih’ etmistir. Bu durum Istanbul dahiline, baska bir ifadeyle biirokrasinin
temerkiiz ettigi bagkent sinirlan icerisine giren Tiirkce bir eserin burada ko-
nusulan dilin, yani Tiirki-i fasih'in formuna dékiildiigiinii géstermektedir.

II. Tiirkce Telif ve Terciime Eserlerden Ornekler

Yukarida ortaya konulan temel ilkeler ve kabuller gercevesinde, mantik,
riyazi ilimler, cografya ve felsefi fizik sahasindaki Tiirkce eserlerin, 6nsoz ile
sonsozlerinden hareketle, telif ve terciime nedenleri, muhatab kavramina go-
re, asagida, tasnif edilmis ve nisbeten temsil degeri yiiksek metinlerden or-
nekler verilmistir.

1. Muhatabin 6grenci olmasi

Muhatabin ilme yeni baslayan ve yalnizea Tiirkce bilen bir dgrenci olma-
s1 6rnegi sik¢a rastlanan bir durumdur. Bu ‘'miibtedi’ ya genel anlamda ilme
ya da belirli bir mesleki egitime yeni baglayan bir kisi olabilir. Baska bir aci-
dan ilmi bir mensubiyeti olmayan ancak belirli bir konuda bilgi taleb eden
kisi de o saha igin ‘'miibtedi’ olarak kabul edilebilir,

Ahmed-i Dai (142 1'de sag), Nasiruddin Tihsi'nin (6l. 1274) takvim konu-

30 Bkz. Mustafa Kog, "Osmanli'da Esperanto -ilk Yapma Dil ‘Baleybelen- ilk Yapma Dilin
Kurucusu Muhyi-i Giilseni", Osmanli, c. IX, Ankara 1999, s. 463-467.

31 Genis bilgi icin bkz. Umberto Eco, Avrupa Kiiltiriinde Kusursuz Dil Arayisi, cev. Kemal
Atakay, Istanbul 1995.

32 Képriilii, a. g. m., s. 280; ézellike 17 numaral dipnot.

33 Dar el-kutub el-Misriyye, Kavala, Riyaza, Tirki, nr. 1.

34 Dar el-kutub el-Misriyye, Tal'at, Riyaza, Tiirki, nr. 1.
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sundaki Si fasl adh eserinin terciimesinin 6nséziinde bu eseri Tiirkge'ye ter
ciime etmesinin nedenini su sekilde agiklar:
*... bazi1 miubtedilere [Far¢ca metni okumak] muskil oldugiciin Tirki di-
le terceme eylediik..."35.

Tib, matematik, astronomi gibi pek ¢ok ilmi sahada Tiirkce'ye yapilan
terciimelerin girisinde rastlanan bu ifade, terctimenin muhatab kitlesinin dil
durumuna isaret eder.

Kanuni Sultan Siileyman devrinde yasayan divan muhasiblerinden Bur-
sali Yusiif b. Kemal'in, divan muhasibleri i¢in Arapga, Fars¢a ve kendi tec-
ritbelerinden faydalanarak hazirladig) Cami el-hisab adh hacimli Tiirkge ese-
rinin dibacesinde verdigi bilgiler son derece 6énemlidir; ¢linkii yazar divan
muhasiblerine matematik dersleri veren bir kisidir ve eserini de bu dersleri
verirken kaleme almistir:

“... Sultan Siileyman Han b. Sultan Selim Han b. Bayezid Han... haz-
retlerintin Asitane-i sa‘adet-asiyanelerinde tedbir-i mesalih-i milk-i Os-
mani ve defatir-i mehasil-i resm-i Sultani tevfiz ohnan a'lemi’l-ulema...
Hazret-i Iskender Celebi Efendi... hazretleriniin hak-i pay-i serifelerine
bu bende-i naif Yusuf b. Kemal el-Burusevi bir nice miaddet ytiz siiri-
vii hizmetlerinde olmagin baz ehl-i kalem huzurlarinda talim-i ilm-i hi-
sab itmek ile izzet ve tetebbu-i fenn-i rakam kilmagila ragbet bulduk-
lar1 miigahade ohinmagm....".

Yazar telif ettigi eserin muhatab kitlesini ise gdyle belirtir:

“... miibtediler iciin beyan olnur yoksa ehl-i fazl yaninda ne mikdar
ola...". 36,

Diger bir érnek, Yunan-Helenistik ve Islam astronomi literatiiriini
Tiirkgelestirme hareketini baslatan ve yiikselme donemi Osmanh Devleti'nin
bagkenti Istanbul'da yasayan astronom-muvakkit Konyali Mehmed b. Katib
Sinan'in (6l. 1523-24 civan), Risdlet el-ceyb adl eserin terciimesine yazdig
girigteki su ifadedir:

“... vaktaki bazi evladimuz bu kemineden marifet-i cuytibun tahsilin ta-
leb ettiiler... lisan-i Tiirki'ye terciime ettiik..."37.

lme yeni basglayan ve yalmizca Tiirkge bilen &grenciler icin eser telif ve
terciime etmeye en iyi 6rnek Konyali Mehmed b. Katib Sinan'in ¢izgisini ta-
kip eden ve Osmanh ilm-i mikat gelenegi ile pratik astronomisinin gercek an-
lamda kurucusu olan astronom, muvakkit ve cografyaci: Miineccimbagi Mus-
lihuddin Mustafa b. Ali el-Muvakkit'in (6l. 1571) eserleridir. Nitekim, ‘miicey-
yeb-i afaki’ diye bilinen astronomi aletini inceleyen Risale-i ceyb-i muceyyeb-
i afaki adh eserinin 6nséziinde:

“...Bu risaleyi bir mukaddime tizerine ve dahi yirmi bes bab tizerine
Tiirkce tertib eylediim, taliblere 4san olsunigiin..."38,
diyen Miineccimbas1 Mustafa, bu ifadeleriyle hedef kitlesini de goéstermis

35 Sileymaniye Kitiibhanesi, Laleli nr. 2735.

36 Siileymaniye Kiitphanesi, Lala ismail nr. 288.

37 Siileymaniye Kiitiiphanesi, Ayasofya nr. 2594.
38 Siileymaniye Kittiphanesi, Asir Efendi nr. 470/4.
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olur. Rib-i mukantarat adlh astronomi aletini ele alan Risdlet el-meserrat fi
ilm el-mikat isimli bagka bir eserinde aym tavrim strdiiriir ve sovle der:
“... dilerium ki Mukantarat dimekle miitearif olan aletden talib ve ragib
olanlar i¢iin Turki dilde bir risale cem' eyleyem... "39.
Pek cok eserini astronomi tahsiline yeni baslayan ogrencileri gozeterek
Tirkge kaleme alan Miineccimbasi Mustafa’nin bu amacin dile getiren ctim-
lelerine gesitli eserlerinde rastlanir. Nitekim, Risdle fi el-‘amel bi-zat el-kursi
isimli eserinde:
“... diledum ki isbu serif aletin amellerini beyanicun, talib olanlar i¢tin
Tiirki bir risale cem' eyleyem..,"40,

derken, Risale fi rub’ el-mukantarat adh eserinde:
“... bu risaleyi bir mukaddime ve yigirmi bab tizerine Tirkice terkib ey-
ledim taliblere asan olsunigun..,"!.

vurgusunu yapar.

Eserlerin ogrenciler icin Tiirkce telif edilmesine giizel bir érnek olarak,
hemen hemen biitiin ¢calismalan Arapc¢a olan iinlii Osmanh bilgini Takiytlid-
din Rasid'in (6l. 1585) astronomi aletleriyle ilgili iki risalesini 6zel 6grencisi
Sinan adh bir kisi i¢in Tiirkge kaleme almasi verilebilird2,

Herhangi bir bilim dalinda egitime yeni baslayan bir 6grenci igin —ki bu
Tiirkge konusan bir dgrencidir- Tiirkge kitap telif ve terciime etmek hemen
hemen her alanda yaygin bir tavirdir. Fatih Sultan Mehmed déneminde mu-
hasebeciler igin Hayreddin Halil b. Ibrahim (IX./XV. asir) tarafindan Farsca
kaleme alinan Miftah-i kuniiz-i erbab el-kalem ve misbah-i rumiiz-i eshab el-
rakam adh eserin, yazarin égrencisi Pir Muhammed Sidki el-Edirnevi tara-
findan hemen Tiirkge'ye cevrilmesi hem Osmanh muhasebe simifimin yapisi-
m hem de muhasebe siifindaki ciraklann dillerinin Tiirkge oldugunu gés-
terir. Ciinkii Pir Mahmiid gevirisinin énséziinde soyle demektedir:

“... miibtedilere 4san olsunigiin bu edafii’'l-ibad... Pir Mahmid el-Edir-
nevi eg-sehir bi's-Sidki... elinden geldiikge zeban-i Deri'den [Farisi'den]
Tirkiye terceme olindi...™3.

XI. /XVIIL Yiizyil baslarinda yasadig) samlan ve Katib-i mesahire olarak
tanmnan Yusuf b. Mehmed adli muhasib Ken‘dniyye adh kitabinda eseri ni-
¢in Tirkge yazdigim soyle agiklar:

“... Uslib-{ muhasebeye ve minval-i erkama talib olanlara 4san olup
behremend olmak igiin bu.... Yusuf b, Mehmed es-sehir be-Katib-i me-
sahire... fenn-i mezkir'da vaki olan ilm-i hisabda ve kitabet-i erkAmda
ve tertib-i muhasebede talebeye lazim ve mifid olam ihrac idip...".44

Yeni tarz egitim kurumlarimn kurulmas: ve Tirkge'nin egitim-6gretim
dili haline gelmesiyle Tiirkce terciime ve telifler artik yalnizea ‘miibtediler’

39 Siileymaniye Kitiiphanesi, Hiisrev Pasa nr. 236/7.

40 Sileymaniye Katiphanesi, Laleli nr. 3642/5.

41 Siileymaniye Katiiphanesi, Bagdadlh Vehbi nr. 995.

42 Tercuman Gazetesi Kiitiphanesi nr. 209/3 ve 4. Bkz. Giinay Kut, Terciiman Gazetesi
Kiltiiphanesi Yazmalar Katalogu, c. I, Istanbul, s. 346.

43 Sileymaniye Kitiiphanesi, Sehid Ali Pasa nr. 1973.

44 Nushas: igin bkz. OMALT, c. I, s. 152-153.
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i¢in degil dogrudan konuyla ilgilenen her kesim i¢in vapilmaya baslanir. Ni-
tekim Seyyid Ali Pasa (61. 1846), Ali Kuscu'nun el-Fethiyye fi ilm el-hey'e ad-
h eserini yalmz "6grenciler’ icin degil "erbab" icin Tiirkce've terciime ettigini
vurgular, Bu durum yenilesme déneminde Tirkgenin edindigi merkezi yeri
de gosterir. Mir'at-1 ‘alem adim verdigi geviride Seyvid Ali Pasa:
“... erbabina yesir ve suhiiletle tefhim zimninda bi-i'nayer el-Melik el-
‘Alim metn-i mezkiru terceme ve tetmim..."45
demektedir.

Diger sahalarda da benzer bir durumla karsilasilabilir. Sultan II. Murad
zamaninda iznikli Kutbuddin, Mukaddime-i Kutbuddin adli eserinde bu du-
rumu séyle vurgular4é:

“... pes diledi bu miskin dahi kim farz-1 ‘ayn olan ‘ilimde Turkce bir mu-
kaddime diize ta kim mubtedi gisilere am okimak genez olan dah kiz-
cugazlara ve oglancuklara balig olmaga yakin olicak am ogredeler...".

Mehmed b. Dervis el-Edirnevi de Kitab-i sukik adh eserinde soyle der:

“... bu ilimde fi'l-cimle habir olmagin baz1 ehavat talebiyle talibine asan
olmak iciin Tiirki sukik cem' itmek murad..."47

2. Muhatabin mesleki bir siuif olmasi

Siyasi (biirokrasi) ya da medeni bir mesleki simifa mensub Tiirk¢e konu-
san kisiler icin Tiirkge eser telif ya da terciime etmek yaygin bir davrams tar-
zidir. Bu durum en glizel Osmanh tib, muhasebe ve muvakkit simifina yoéne-
lik olarak kaleme alinan Tiirk¢e matematik ve astronomi eserlerinde gozlem-
lenebilir. Bu eserler, yukarida isaret edildigi iizere, mesleki egitimine yeni
baglayan 'miibtediler’ i¢in yazilabilecegi gibi, bu sahada yetismis uzmanlar
icin de kaleme ahnmis olabilir. Ornek olarak Konyali Mehmed b. Katib Si-
nanin Tiirkce kaleme aldi@y Hediyyet el-thvan adli eserinin isminde gecen
‘thvan’ kelimesi muvakkitlara delalet eder® ve eser yalmzca bu smuf diisii-
niilerek kaleme alinnmustir.

Haci Atmacaoglu'nun (1494'de sag) 1494 tarihinde tamamlayip Sultan II.
Bayezid'e sundugu muhasebe matematigiyle ilgili Mecma' el-kavaid adli eserin
onsoziinde soyledikleri hem muhasebe sinifinin hem de bu simif igerisinde us-
ta-qirak iligkileriyle egitim goren ciraklarin Tiirkce eser ihtiyaclarimi vurgular:

“... bu kitabun musannifi ve bu risalentin miellifi Muhyiddin Mehmed
b. el-Hac Atmaca el-Katib... unfuvan-i sebabda ve avan-1 seyhuhete iri-
since esref-i a'vandan ve umera-i divandan erbab-i kalem ve eshab-i ra-
kam olan kamil ve fazil kimesneler ile musahabet ve ihtilat idip muad-
det-1 medid ve zeman-i ba'id anlarin hidmetinde olup tertib-i hisaba ve
terkib-1 erkama -ki kéntn-i killidur- bunca evkat mumareset itmekle
ve bu ilm-i gerif iglin vaz' olan faik kitdblarin dahi ekserin goriip teteb-
bu’ idup anlarun dahi her birinden temettu’ eylemekle bi-kadri'l-vusi’

45 lIstanbul 1239/1843.

46 Yavuz, a. g. m., s. 19.

47 Kibns Islam Yazmalan Katalogu, hazirlayan: Ramazan Sesen — Mustafa Hasim Altan -
Cevad lzgi, Istanbul 1995, Turkge Yazmalar, nr. 13, s. 7.

48 Silleymaniye Kitiiphanesi. Hasan Husni Pasa nr. 1286/ 1.
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ve't-takati fi'l-ctimle ittila’ ohndi. Amma ol mu'teber kitablar —ki bu ilm-
i hisAbda mutekaddimin yazmislar— anlarun dahi ba'z1 Arabi ve ba'z1 Fa-
risi oldugi sebebden miibtedi olanlar andan istifade idemezler. Ve zeban-
i Tarki'de dahi bir mufid ve muhtasar kitab gérmediun ki miibtedi olan
karindaslar ana mutalaa’ idiip andan mustefid olalar. Ve hem gordium
ki bu ilm-i hisab dahi gayet de gereklu ve serif ilim oldug) ecilden erbab-
dan ve elbabdan ekser-i nas bu ilme muhtaclar ve miiteragiblardur, Pes
bu fakir dahi diledtim ki Arabi'den ve Férisi'den terceme idiip bu {lm-{
hisabda bu risaleyl biinyad idem ki zaméane haline miinasib olup mat-
labi'l-erbab ve mahbtbii'l-elbab ola... /.../... sol mabtedi olanlar fehm
idiip istifade idecekleri derecede olanlardan beyan eyleyem... /.../... bu
ilm-i hisabun kiilliyatindan ve ctiz'ivatindan... /.../... anlari cem’ idip
vazih u ragen ve muhtasar ve mifid ala vechi't-tahsil bu risaleye kayd
idiip zuhdra getiirdiim ta ki miibtedilere 4san olur..."49,

Osmanli muhasebe matematiginde telif edilen eserlerin hem biyiik ¢o-
gunlugunun dillerinin Tiirk¢e hem de bu eserleri telif edenlerin bizzat mu-
hasebe simifindan yetigmis kisiler olmas: Osmanh muhasebe biirokrasisinin
yapisim ve Tiirkce'ye olan ihtiyacim agikca gosterir. Ornek olarak Katib Ala-
uddin Yisuf (1512'de sag) bu sahada kaleme aldig: eserinin adim Mursid el-
muhéasibin koymustur3?, Eserin adi1 hedef kitlesini acikca ele vermektedir.

Bu sahadaki en olgun érnekler Nastuih el-Matraki'nin (6l. 1564) muhase-
be matematigi sahasindaki eserleridir. Hem Cemal el-kuttab ve kemal el-hus-
sab5! hem de Umdet el-hussab adh eserlerinin adlar1 hem de 6nsézlerindeki
ifadeleri eserlerin hedef kitlesinin Osmanh muhasebe biirokratlan oldugunu
gosterir. Ancak Matraki'nin Umdet el-hussab'daki ifadeleri, artik Tiirkge ma-
tematik kitablarmin telif maksadimn yalmzca miibtediler ve muhasibler igin
olmadigini, bagka bir ifadeyle Tiirkce matematik eserlerin yavas yavas hedef
kitlesini geniglettigine delalet eder. Matraki soyle der:

“... bu risaleyi insa ve bu makaleyi peyda idiap... mirettep ve mithez-
zeb kildum, ta kim miibtedilere tabsira ve mintehilere tezkire olup mui-
fidlerin ifadelerine delil ve miistefidlerun istifadelerine sebil ola..."52,

Matraki'nin bu hedefi en olgun meyvesini Ali Efendinin Tuhfet el-a'dad
li-zevi rusd ve el-sedad adlh eserinde verir: bu eser Tiirkge telif edilmis bir
matematik eserinin yalmzca miibtediler ve muhasibler sinifinin diigiiniilerek
degil bir yéniiyle bizzat matematik i¢in kaleme alinmaya baslanmis oldugu-
nu gosterir, Miiellif goyle diyor:

“... bu zaifden i{lhah ve ibram ile iltimas-1 tam idiip avan-1 sebavetden
ila haze'l-an fenn-i mezkarda tahsil itdugim fevaid ve kavaidun ve kii-
tiib-i miitekaddiminden sadef-1 dilde derc itdigim cevahir ve zevahi-
rin ekserine samil bir mecm(' cem’ olmasin rica eylemegin cemiyet-i
varana isa'fdan gayri... /.../... ala hasebi't-taka ve'l-imkan ilm-i hisa-
bun kavaid-i killivesine samil ve hisaba miiteallik olan umar-1 misdha
ile mukemmel ve kamil bir kitab vaz' eyledum ki cidd-i tam ve fikr-i ‘Am

49 Marmara Universitesi, llahiyat Fakiltesi, Genel/Yazmalar 185, yaprak 1b-2a.
50 Sileymaniye Kitiiphanesi, Yusuf Aga nr. 309/2.

51 Sileymaniye Katiiphanesi, Esad Efendi nr. 3152/1.

52 Sileymaniye Kiatiiphanesi, Sehid Ali Paga nr. 1987.
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fle teemmul lizre kema yenbagi miutalaa' idip kavad-i kalliyesin bi’l-
kiillive hifz itdiikde bu funin-1 reh-niimiana miitea'llik olan sair kiitib-
lerin miitalaa'sindan miistagni..."53,

Mesleki amaca en gilizel 6rneklerden birisi Serefeddin Sabuncuoglu Cer-
rdhiyyet el-haniyye adh eserindeki ifadeleridir:

“... bu kitab Tiirki yazdum. Tiirki yazdugum sol ecilden old: kim kavm-1i
ROm Tirki dilin soylerler ve bu asrun dahi cerrahlarinun ekseri (immi-
lerdiir ve okuyanlar1 dahi Tirki kitablar okurlar..."54,

Serefeddin Sabuncuoglu benzer tavrim Akrabadin Terciimesi adh eserin-
de de siirdiiriir ve eseri Tiirkge'ye terciimesini su gekilde agiklar:

“... zira kim i{lm-i tibbin kitablan Périsi ve Tazi dilinde diiziilmisdiir.
ROm ehliniin ekseri Arabi ve Parisi diliin bilmeyiib aciz ve atil ol-
muslardi..."”55,

Burada dikkat edilmesi gereken noktalardan birisi de sudur: Yazar, ese-
rini esas olarak ‘cerrah simifi'mi diigtinerek yazmis: ancak, aym zamanda ya-
sadig bolgenin ‘kavm-i Riim' ya da ‘Réim ehlit’ diye tesmiye ettigi mensuplari-
mn yani Tiirklerin kullandiklan dilin Tiirkce oldugunu vurgulamak istemigtir,

3. Muhatabin Tiirkge konusan halk olmas:

Yazilan eserin tesir alamim genisletmek, bagka bir ifadeyle yalnizca 6g-
rencileri ditsiinmeden daha biiyiik bir kitleye yani halka ulastirmak, Tiirkcge
eser telif ve terciime etmenin baska bir nedenidir. Eserlerde bu amaci ifade
icin kullamilan yaygin deyim “faidesi ‘am ola” yani “faydas: yaygin olsun” sek-
lindedir. Bu amag agikca eserin yazildig dili konusan halkin muhatab ola-
rak daginuldigina gosterir. Dogrudan “faidesi ‘am ola” ibaresi kullanilma-
dan, eserin Tiirkge telif ve terciimesine gerekce olarak yalmizea muhatab kit-
lenin dilinin gésterilmesi de variddir. Ancak burada eserin Tiirkce telif ve ter-
cume edilmesinin amaci yine de ‘genel fayda'dir. Ote yandan Tiirkge konu-
san halkin digiiniilerek eserin Tarkge telif ve terciime edilmesi muellif ile
miitercimin sahip oldugu ‘dil bilinci'ne ve Tiirkce konusan halka ‘mensubi-
yet duygusuna’ isaret eder. Bu aqidan miiellif ve yazarimin dil bilincini gos-
teren pek cok eser aslinda Tiirkge konusan halk gozetilerek kaleme alindi-
gindan bu sikda da degerlendirilebilir.

Faydanin yayginlagmasi dilegine istinaden Tiirkce eser yazmak Anado-
lu-Beylikler déneminin en énemli 6zelliklerinden birisidir. Ozellikle dini, ta-
rihi ve edebi eserler biitiin bir ‘halk’in okumasi, anlamasi ve faydalanmasi
icin yazilmaya baslanmugtir. Nitekim Seyhoglu Sadriiddin Mustafa Marzu-
ban-ndame adh eserinde soyle der:

“... Parsi kitablardan ki padisahlar igun idup-dururlar ve bu kitabdan

53 Tuhfet el-a'dad li-zevi rusd ve el-seddd, Dar el-kutub, Kavala, Riyaza, Tirki. or. 1, yap-
rak 2a-2b.

54 Paris, Bibliotheque National Supplelement Turc nr. 693, yaprak 2a. Tiplka basim, c. IL
Ankara 1992. Yaymna hazirlayan: {lter Uzel. Ayrica bkz. Latin harfli transkripsiyvonlu
metni, hazirlayan: Ilter Uzel, c. I, Ankara 1992, 5. 128,

55 Silleymaniye Kiituphanesi. Kih¢ Ali Pasa nr. 716/1, vaprak 2b.
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yig kitab gormedim. Her ¢end Kelile [ve Dimne] meshir ve mukaddem-
dur, likin hikmet ve faide bunda artuktur; amma ibaret derin, degme
kisi andan faide dutmaz, pes bu zaif reva gormediim kim nazani faide-
lerden bu zaméane padigahlari mahriim kala pes ol miuskilliginden Tir-
ki diline nakl eylediim ki faidesi diikeline irige..."56,

Seyhoglu Sadriiddin Mustafa'min Marzubdn-name’sinin Paris niishasin-
da ise aym1 maksad su sekilde dillendirilmistir:

“... bu zaif diledi ki ol fevayid ve hikmetden bir mikdar gikarup Tirki
dil ile serh ide ta ki faidesi ama samil ola..."57,

Sadi'nin (6l. 1291) Giilistan'im1 Anadolu'da ilk defa Tiirkge'ye terciime
eden, Sultan II. Murad devrinin (1421-1451) bilginlerinden Mahmud b. Ka-
di-i Manyas, manzum ve ilaveli terctimesinde eseri terciime nedenini su se-
kilde ifade eder:

“Ben fakire arza kilup eyitdi kim senden iltimas idertz; bu kitab1 kim
Parsi hikayetindediir, sirin ve tazi ibaretindediir, rengin Turki diline
terciime kilasun ki bu Rtim halki Arabi'den gafildiir ve Parsi'den zahil-
dir ta ki bunlara dahi fayidesi samil ola ve abidesi kamil ola. Ve bir méa-
yide duseyestin kim bu Ram asiklari dahi ana sunalar ve seni dahi
senden sonra hayr-ila yad kilalar"58,

Muhtasar ve mensur terciimesinde ise soyle der:

“Ashabumuz.,. katuma geliip... Hoca Sadi-i Sirazi'nin.., Giilistanin...
—Parsi hikayetinde durur rengin ve miizeyyen- dilerim ki Turki diline
terciime kilasin ki Ram halk: Parsi'den gafil ve zahil dururlar: ta ki ol
héndan bunlara dahi dogeyesin, bunlar dahi sunalar deyii Itimas itdi.
Ve hem seni dahi senden sonra hayr-ila yad ideler"59.

Egref bin Muhammed, Haza'in el-saadat adli, Agustos 1460 tarihinde te-
lif ettigi kitabinda. eserini nicin Tiirk¢e kaleme aldiginmi “Kellimiinnase bi-elsi-
netihim [Insanlarla dilleriyle konusunuz]” deyisine dayanarak séyle belirtir60:

“... Ben za'if kim Esref bin Muhammed'in, igbu kitab: Tirk dilince cem’
eyledim. /.../ sol sebebden kim ta'lim kitabidir. /.../ zira bu vilayette
soylenen sirf Tarki'dir (Kelliminnase bil elsinetihim) buyrulmisdur.
Halka kendi dilince soz ma'nidar ola...".

Ladikli Muhyiddin Mehmed Celebi b. Abdiilhamid (61. 1495 civ.). musi-
ki sahasinda Zeyn el-elhan fi ilm el-te'lif ve el-evzén adh Arapga bir eser ka-
leme almigb!: aym eseri daha sonra Tiirkge olarak Zeyn el-elhan adiyla yeni-

56 Nesr. Zeynep Korkmaz. Sadriiddin Seyoglu Marzuban-ndme Terciimesi. Ankara 1973,
8. 71.

57 Zeynep Korkmaz, "Marzuban-name Terctimesi'nin Yeni Bir Niishas: ve Getirdikleri”, I.
Milletleraras: Tiirkolofi Kongres!, Tebligler 2. Tirk Dili ve Edebiyati, istanbul 1979, s,
337.

58 Gillistan Tercumesi. Istanbul Universitesi Kiitiiphanesi, TY., nr. 3010, yaprak 18b'den
aktaran Mustafa Ozkan, Mahmid Kadi-l Manyés, Gilistan Terciimesi, Ankara 1993.s. 8.

59 Ozkan, a. g. e,. 5. 130-131.

60 Topkap Saray Ill. Ahmed Kitip. Hazine 557, yaprak 2a-b: ngr. Bedii N. Sehsiivarog-
lu, Ankara 1961,

61 Nuruosmaniye nr. 3655,
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den yazmstir62. Yazar, Arapca kaleme aldigy eseri Tiirkce olarak yeniden te-
lif etmesinin nedeni olarak:
“Lisan-i Turki'de cem' itdiim, ta havassa ve 'avama hin-i miitala‘alarin-
da makasid-1 asirelerine vustl-yesir ola ve bu za'if ve nahif meyan-1 va-
zr’ i gerif du'a-1 hayrila amilmaya cedir ola..."63,
ifadesini kullamir. Bu ifadede gecen ‘havas’ ile ‘avam’ soézciikleri Ladikli'nin
hedef kitlesini ne kadar genis diisiindiigiinii gosterir.

Kanuni Sultan Siileyman'in ikinci sadrazami Maktil fbrahim Pasa'min
divaninda galhisan Katib Alauddin Yusufun divan katibleri ve muhasipleri
icin yazdigh Mursid el-muhasibin adh eserini Tirkge yazma gerekcesi olduk-
¢a agiktir: Anadolu'nun Tiirkce konugmas:; dolayisiyla ilm-i hesabin dile ge-
tirdigi hakikatleri Tiirk¢e yazma zorunlulugu ve talebi:

“... Ebnayi cinsden nige kimesneler bu {lme suru itdiikde galib-i zan ol-
dur ki bu ilmian miskilati bazina inayet-1 Hakkila feth olup bazma ol-
mamsdur. Anumgun ki bu ilmde vaki' olan kitablarun kimi Arabi ve ki-
mi Farisi'dur ki matekaddimin ve muteahhirintun her biri dekayik derc
itmisglerdur ve Vilayet-i Rim'da ekser istimal olan lisan hod Turki'dir.
Pes bu Tirki dilde dahi bir hos risale olmak fi zamanina haza matlab
ve mergab oldug ecilden...”.64,
maksadiyla yazdigim vurgular65,

Miineccimbas: Mustafa ise, Teshil el-mikdt adli eserinin énsoziinde §0y-
le der:

“... talib ve ragip olanlar iciin Tirki dilince bir risale cem' eyleyem, fa-
idesi ‘am ola..."86,

Aym ifadeyi cok az degisiklikle Mir'at-i kainat adh eserinde de kullanr:

“... talib ve ragip olanlar iciin Tarki dilce bir risale cem’ eyleyem faide-
si "am ola..."87,

ibn Kemal (61. 1534) Tevdrih-i Al-i Osmdn adh eserini Tiirkge yazmasini
soyle agiklar®®;

“... havas u ‘avama nefi ‘am olmagicun Tiurki makaliin minvali Gz~
re ragen ta'bir ve tahbir olina...”.

‘Genel fayda'yr diigiinmek yalmzca 'bilim’ sahasindaki eserler igin geger-
li degildir. Ornek olarak Sirvanhh Mahmud b, Mehmed (XV. yiizyil), Térih-i Ibn
Kesir Terctimesi'nde terciime gerekcesi olarak su ciimlelere yer verir59:

62 Istanbul Universitest, TY., nr. 4380.

63 Ahmet Peksen, Ladikli Muhammed Celebi. Zeynii'l-Elhan. istanbul Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstittisu, Tirk Dili ve Edebiyati Anabilimdal, yayymlanmams yiiksek lisans
tezi, Istanbul 2002, s. 13-14.

64 Mursid el-muh_sibin, Berlin nr. 2398, muellif nushas [Bu nishamn mikrofilimini te-
min ederek bana gonderme liitfunda bulunan degerli dostlarim Hakan Yildiz ile Zlfi-
kar Kam'a mutegekkirim. Ayrica mikrofilimin tab ettirilme iglemini iistlenen Bilim ve
Sanat Vakfi idaresine de tesekkiir ederim].

65 Nushasi igin bkz, OMALT, c. 1, s. 98.

66 Sileymaniye Kutiphanesi, Ayasofya nr. 2616/ 1.

67 Siileymaniye Kiitiiphanesi, Tirnovali nr. 1858/3.

68 Nsr.: Serafettin Turan, Ankara 1970, s. 37.

69 Nsr. Muhammed Yelten, s. 125, yaprak 2b-3a.
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“... Egerci bu kitabun letayifi Padisah-azze nasruhu hazratinun zamir -i
miinirine ve hatir-1 mustenirine mahfi degiil-idi. Lakin merhamaét-i
‘ammesinden ve safakat-i samilesinden emr itdi kim Tirki diline terce-
me olina. Ta fayidas) ‘amme-i mislimine ‘am ve ayidesi kaffe-i miimi-
nine tam ola...”

Dini sahada bazi eserlerin Tiirkge telif edilmesinin nedeni de faydasinin
yayginlastirlmasidir. Nitekim Birgili Mehmed Efendi (61. 1573) Vasiyyet-na-
me adh akide sahasindaki eserini "herkes faydalansin’ diye Tiirkce yazmgtir:

*... ketebeha bi't-Turkiyye li-ye'umme nefuha” [Faydas: yayginlagsin
diye onu Turkge yazdi]79,

Eseri serh eden Ali Sadri el-Konevi (61. 1703) miiellifin bu Arapga ciim-
lesini yoruma mahal birakmadan terciime eder:

*... Faidesi ‘am olsun ictun Tiirkice yazdi"7!.

Birgili Mehmed Efendi, Inkaz el-halikin adl Arapca eserini bizzat kendi-
sinin Tiirkge'ye terciime etmesini de aym gerekgeyle aciklar:

“... e'azz-i ihvammuz: ‘Bu risale thtisar olunup Turki ile terceme olunsa
nef'i ‘am olurdy’ dediler™72.

Tagkopriilii-zade'nin tarih-tabakat sahasina ait olan el-Sekdik el-nu‘ma-
niyye fi ulema el-Devlet el-Osmaniyye adh eserini Haddik el-sekdik adiyla
Tiirkce'ye terciime eden Edirneli Mecdi Mehmed Efendi b. Abdullah (6l
1591) terciime gerekcgesini yine ‘Arapca olan eserin herkese hitab etmedigi-
m, faydanin yayginlastinilmasi ve Arapc¢a bilmeyenlerce de okunabilmesi igin’
gibi bir nedene baglar:

*...fe-emma Rami lisan ve Tiirki zeban ile terceme olunsa sin&'at-i Ara-
biye'den behre-mend olmayan ercumendlere samil olup fevaid-i feraid ve
mevaid-i ‘avaidi ekmel ve esmel olur idi ve sumuli kemalin bulur idi"73,

Bir eserin igerdigi bilgilerin genig kitlelere ulagmasini hedefleyen ¢alig-
malara verilebilecek en giizel 6rneklerden birisi belki de Zie-i Ulidg Bey'in
Tiirkge'ye terciimesidir. Miitercim Abdurrahman b. Osman (XI./XVIl. asr),
eseri Kahire Azaplar Ocag) agas: Hasan Efendi'nin emriyle yaptigim belirtir
ve Hasan Efendi'nin emrinin icerigini séyle aciklar:

“... sumul-{ menfa‘'at i¢iin bu fakire Tirkiye tercemesiyle emr eylediik-
de imtisalen li-emrihi irsal olunan niisha-i latifeden Turkiye terce-
me..."74,

Miitercimin ifadelerinden terciime i¢in istanbul'dan, belki de Sultan II.
Bayezid'in kiitliphanesinden, 6zel bir niishanin Kahire'ye génderildigi anla-
simaktadir; bu da terciimenin yapilmasindaki bilincin seviyesini gosterir.

Matematik sahasinda genis fayday diisiinerek Tirkge telif edilen eser-
lere en giizel érnek Istanbullu Mustafa b. Yusufun (1620'de sag) Ma'din el-

70 Birgili Mehmed Efendi, Vasiyyet-name. hazirlayan: Musa Duman, Istanbul 2000. s. 97.

71 Serh-i riséle-i Birgivi Mehmed Efendi, Stilevmaniye Kutuphanasi, Yazma Ba@slar nr.
2462, yaprak la,

72 Siilleymaniye Kitiiphanesi, Yazma Bagislar nr. 1269, yaprak 1b.

73 Mecdi Efendi. Heddik el-sekdik, nsr. Abdiilkadir Ozcan, Istanbul 1989, s. 10-11.

74 istanbul Universitesi Kiititphanesi, TY, nr. 6551.
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esrar fi ilm el-hisab adh kitabidir. Miuiellif eserinin 6énséziinde “biitiin insan-

lara faydali olma" gibi bir amaci gozeterek eserini kaleme aldigini 6zellikle:
“... bu risaleyi telif eylemeden garaz budur ki bu risaleden istifade idi-
nen karindaslar bu fakir-i ptr kustin dua-i haywrdan feramus itmeye-
ler. Pes imdi bum terceme eylemeden murad ‘hayru'n-nas men yen-
feu'n-nas [insanlarn en hayirhs: onlara en faydah olandir]’ birle *amil
olup bir eser-i hayr ibka itmekdiir..."75.

cuimleleriyle vurgular.

Esiruddin Ebheri'nin Hidayet el-hikme adli Ibn Sina gizigisindeki fizik ve
metafizik muhtevali esere Kadi Mir'in kaleme aldig) Serh'i eklerle beraber Iklil
el-teracim adiyla Tiirkce'ye ¢eviren Mehmed b, Mustafa el-Akkirmani el-Kefevi
(6l. 1760) terciimesinin 6nsotziinde, eseri ‘istifade-i ‘Amme-i ihvan olmast’ i¢in
‘istihare ve mesgvereden sonra’ terciime ettigini su cimlelerle belirtmektedir:

“... ve ba'de burheten minez-zaman mesail-i miisteksefeye nazar olun-
dukda hikmet hidayesinde olan mesaili mustevi'be olmagla ba'de'l-isti-
hare ve'l-mesvere Hidaye kitabmnda olan mesaili ve $erhi'nde olan cerh
ve ta'dili Turki lisan ile terciime itmek murad itdim ki istifade-i ‘Amme-
{ ihvan olup felasifenin maksadlar: kema yenbagi fehm olunmagla...”76,

Yenilesme doneminde, 6zellikle Osmanh medreselerinde okutulan klasik
matematik, astronomi gibi sahalara ait eserlerin Tiirkce'ye terciime edilmesi
‘fayday: yayginlagtirmak /istifadeyi genellestirmek’ kavrami agisindan incele-
nebilir. Bu duruma en giizel 6rnek Kuyucakh-zade Mehmed Atf Efendi'nin
(6]. 1847) Bahauddin Amili'nin (61. 1622) Huldsat el-hisdbini Sultan II. Mah-
mud'un Istegi lizerine Nihdyet el-elbab fi terciimet hulasat el-hisdb adiyla
Tiirkge'ye terciime etmesinde gorilar:

“...amimu'n-nef bir eser olur milahazasiyla ... lisan-i Tarki'ye tercii-
me..."77,

XIX. yiizyihn baglarinda hem Istanbul'da hem de Istanbul'dan uzakta
vasayan bazi Osmanh bilginleri Tirkce telif ettikleri eserlerin énsézlerini
Arapga yazarak, eseri nigin Tiirkge yazdiklarimi, muhtemelen Tiirkge bilme-
ven bilginlere izah etme ihtiyaci duymus olabilirler. Bu durumu ima eden bir
kag érnege sahibiz. Kasabbagi-zade ibrahim Efendi (61. 1820), Risale fi beyan
el-murekkebat elleti la mizéca leha fi el-cevv adh eserinde:

“... fe-ketebtuha bi't-Turkiyyeti nefen li'l-enam ve hediyyeten li'l-hevass
ve el-a'vam” [Bu eseri mahlukéata faydah ve seckinler ile halka bir he-
diyye olmasi igin Tiirkce yazdim]78.
derken béyle bir kaygiy giitmiis olabilir. ibrahim Efendi'nin ifadesinde Tiirk-
¢e bir eserin hem bilimlerde mesafe katetmis oldugu hem de genel okuyucu
kitlesi i¢cin kaleme ahinabilecegi vurgusu agikfir.

Kibns'ta gorev yaparken Tirkce kaleme aldifl astronomi eserlerine
Arapga 6nsoz yazma ihtiyaci hisseden Zinntireyn Osman Efendi (1839'da
sap) ise Irtifa’ Risélesi adh risalesine Arapca yazdigi énsbzde hem Arapga ile

75 Siileymaniye Kiitiphanesi, Sehid Ali Pasa nr. 1996.
76 Dersad'det 29 Cemaziye'l-evvel 1318/11 Eylil 1316.
77 Siileymaniye Kiitiiphanesi. Haci Mahmud nr. 5721.
78 Istanbul Belediye Kiitiiphanesi, Muallim Cevdet, nr. K. 542,
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Tiirkge'yi iki ayn dil olarak kars: karsiya koyabilmekte:
“... lemma kane ‘ilm el-irtifa’ "ilmen gerifen... ve kad ruttibet aleyhi re-
sai'l kesire Arabiyye ve Turkiyye lakinneha...” [Irtifa ilmi soylu bir ilim
olmasina... ve hakkinda pek ¢ok Arapca ve Turkge risale yazilmasmna
ragmen...|79.

hem de eseri Tiirkge yazmasimin nedenini vermektedir
“... ve a'bertuhu bi-lisan Tirki li-yekine ea'm nefehu...” [Bu eseri fay-
dasinin daha yaygin olmas: igin Tirk diliyle. yazdim|80.

el-Eseriye fi rub’ el-mukantarat adli caligmasinda ise:

"...ve a'’bertuhu bi-lisan Tiirki li-yui'mme nefeha...” [Bu eseri faydasimm
yayginlastirmak igin Turk diliyle yazdim )8!

demektedir.

Yeni tarz egitim kurumlar olarak mithendishaneler, Tlirkge'nin yeniles-
me déneminde bir bilim ve diistince dill olarak gelismesinin arkasinda yatan
neden olarak goriilebilirler. Bu kurumlarla artik Tirkge, yalmzca Tiirkleri il-
gilendiren bir dil olmaktan ¢ikmis ‘yeni'yi biitiin bir islam diinyasina akta-
ran bir karakter kazanmigtir. Nitekim 1806-1817 tarihlerinde miihendisha-
ne bashocas: olan Hiiseyin Rifki Tamani'nin (6l. 1817) telif ettigi eserlerde —ki
hepsi Tiirkge'dir- kullandigy ifadeler, artik Tiirkce telif etmenin maksadinin
ve siyasetinin genisledigini gosterir. Bu yaklagimina uygun olarak Hiiseyin
Rufki, Imtihan el-miithendisin adh eserinde:

“... suhiilet tzre tefehhiim zimmnda lisan-i Tirki'de is bu risale..."82
demektedir.

Artik burada eserin Tiirkce telif edilmesi ‘kolay anlasilmasi’ gayesine
matuftur. Benzer ifadeleri Telhis el-eskdl adh eserinde de siirdiiren Hiiseyin
Rufki, eseri Tiirkge'ye terciime etmesini,

“... fenn-{ mezkir asan-i vechile erbabina tefhim zimninda lisan-i Tiir-
ki azre terkim olunmasu..."83,

gerekgesiyle agiklar. Bagka bir ifadeyle eserin Tiirkge telifi ‘kolaylastirma’ ve
‘anlagihir kilma' amacina yoneliktir. Hiiseyin Rifki'nin Logaritma Risalesi'nde
kullandi@ ifadeler ise oldukga ilgingtir:
... taife-1 Efrencin ihtira’ eyledikleri ‘logaritma’ ismiyle musemma olan
cedavil-1 selasenin bilad-i Islamiye'de suyi‘'u hasebiyle tarik-i a'mali
ehemm ve elzem olmagn, ... bir risale telif ve tanzim ve nef'i ‘am olsun
iciin lisan-i Tirki uzere terkim eyledim..."84,

Bu cumlelerde artik Tiirkge, biitiin islam alemine aktarilan ‘yeni bilgile-
rin’ araci olarak gorilmektedir. Eserin Turkce olmas: da hem aktarimin ‘yvay-
gin’ hem de faydasinin ‘genel’ olmasim saglayacaktir. Bu ifadelerde gegen
eserin kolaylastinilmasi ya da anlagilir kilinmasi eserin icerigi itibariyle degil

79 Kibris Islam Yazmalan Katalogu, Tirkge Yazmalar, nr. 94. s. 45.
B0 Kuzey Kibris Turk Cumhuriyeti, Milli Arsiv nr. 1081,

81 Istanbul Universitesi, TY, nr. 6594,

82 Suleymaniye Kutiiphanesi, Tirnoval nr. 1180.

83 Istanbul. Dar el-uba‘at el-Devlet el-Osmaniye 1215.

84 Kandilli Rasathanesi nr. 216.
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eserin muhatabi itibariyledir. Bagka bir deyisle eseri okuyacak kisilerin ana-
dillerinin Tarkge olmas: hasebiyle eserin de Tiirkce telif edilmesi ya da Turk-
ce'ye cevrilmesi bir kolaylhik ve anlasiirbk zemini olugturacaktir.

Belirli bir alanda uzman olan kisiler i¢in ‘genel fayda’ disiintilerek kale-
me alinan eserler yaninda biitiin bir okuma yazma bilen kitle dikkate alina-
rak yazilan eserler de vardir. Ornek olarak, matematik alaninda az gok bilgi-
si olan herkesi disiinerek, ‘faidesi ‘am’ olmasi igin telif edilen eserler, her ne
kadar 'genel’ icin yazilmug olsa da buradaki ‘genel’ matematigin 6zel bir bilgi
birikimi gerektirmesinden otiirii yine de dar bir kitleye hitab edecektir. Ben-
zer durum astronomi, cografya ve tib igin dahi sdylenebilir. Ancak ozellikle
siyer, genel tarih, dini konular vb. alanlarda yazilan eserler daha gok oku-
ma-yazma bilen ¢ok genis bir kitleyi ilgilendirecektir. Bu cercevede miiellif
yazdig) eserin muhatab kitlesinin dilini dikkate alacak ve ‘faidesi ‘am’ olma-
s1 icin ancak belirli bir uzman kitleyi degil bolge niifusunu gézéniinde bu-
lundurarak eser yazacaktir, Buna giizel bir 6rnek, yukarida verilmesine rag-
men tekran goze alarak, Serefeddin Sabuncuoglu'nun Cerrahiyyet el-haniy-
ye adl eserindeki ifadelerdir. Bu ifadelerde miiellif, eserini hem ‘cerrah sim-
fi'm1 diigiinerek hem de arasinda yasadigy halki, yani ‘kavim-i Rim. ya da
‘Rtam ehli’ diye tesmiye ettigi milleti diigiinerek Turkge yazdigini vurgular:

"... bu kitab: Turki yazdum. Turki yazdugum gol ecilden old: kim kavm-i
Rum Tiirki dilin séylerler ve bu asrun dahi cerrahlarinun ekseri iimmi-
lerdiir ve okuyanlan dah Tiirki kitablar okurlar..."85,

Serefeddin Sabuncuoglu benzer tavnimi Akrabadin Terciimest adli eserin-
de de siirdiiriir ve eseri Turkge'ye tercimesini su sekilde agiklar:

“... zira kim ilm-i tibbin kitablar1 Parisi ve Tazi dilinde duzulmisdar,
ROm ehliiniin ekseri Arabi ve Parisi diliin bilmeytp aciz ve atl olmus-
lards..."86,

Yazarlar eserlerini Turkge yazmay halkin Arapca ve Farsca bilmemesi gi-
bi bir nedene dayandirmalan yaninda, yukarnida da isaret edildigi tizere, Asik
Pasa, Seyhoglu Sadriiddin Mustafa, Hoca Mesud b. Ahmed, Yazicioglu Ahmed
Bican gibi ‘her kavme kendi diliyle seslenmeyi’ de hedef edinmisglerdir. Bu ta-
vir hem hitab edilen kitlenin Arap ve Fars halkindan farkh bir halk olarak di-
linin farkh olduguna dair bilincin varhigina hem de bu cercevede, mensub olu-
nan ve hitab edilen kitlenin dili olarak Tiirkce bilincinin varh@na isaret eder87.

4. Muhatabin siyasi-idari irade olmasi

Sultanlara, Beylere ve Devlet'in ileri gelen erkanmna sunulan pek gok
eserin Tiirkce oldugu: Sultan L., II. ve Ill. Murad gibi baz: Sultanlarin etraf-
laninda bulunan sair, bilgin ve diger sanatkarlan Tiirkge telif ve terctime eser
vermeye ozellikle tesvik ettikleri bilinmektedirS®, Bu durum hem eser sunu-

85 Paris, Bibliotheque National Supplelement Turc nr. 693, yaprak 2a. Tipk: basim, c. II.
Ankara 1992, Yayina hazirlayan: llter Uzel, Ayrica bkz. Latin harfli transkripsiyoniu
metni, hazirlayan: ilter Uzel, c. I, Ankara 1992, s. 128.

B6 Siileymaniye Kitiiphanesi, Kihg Ali Pasa nr. 716/1, yaprak 2b.

87 Bu konuda genis bilgi icin bkz. Yavuz. a. g. m., s. 18-28.

88 Koéprild, a. g. m., s. 276; ayrica bkz. .Yavuz. a. g. m., s. 10-17.
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lan kisilerin bazi eserleri Tiirkce'de gérmek hem de dil sorunu nedeniyle ese-
ri daha iyi bildikleri Tiirkge'yle okumak istemelerinden kaynaklanmaktadir.

Bu duruma giizel bir érnek olarak, Sultan II. Murad'in Merciimek Ah-
med'den Kabus-name'yi terciime etmesini istemesi ve kitabin eski bir tercii-
mesini elestirmesi verilebilir8?:

“... Kabus-name'dur deyii cevap verdi ve eyiitdi ki: Hos kitaptur ve i¢in-
de ¢ok faideler ve nasihatlar vardur, ama Farisi dilincediir. Bir kisi Ttr-
ki'ye terceme itmis, veli-rusen degil, aguk sdéylememis. Eyle olsa hika-
yvetinden halavet buhmazuz didi. Velikin bir kimse olsa ki bu kitab
aguk terceme itse, ta ki mefhiitmindan gonuller hazz alsa...”.

Sirvanh Mahmud b. Mehmed'in, Tarih-i Ibn Kesir Terciimesi'ni Sultan'in
emriyle hazirlamas:; ibn Kemal'in Tevdrth-i Al-i Osméan adh eserini Sultan II.
Bayezid'in emriyle yazmasi sozkonusu duruma verilebilecek temsil gict
yiksek diger érneklerdir.

Osmanh bilgi tarihi igerisinden pek cok bagka ornegin verilebilecegi bu
duruma guizel bir 6rnek de Arap asillh olmasina ragmen Muhammed b. Zey-
nelabidin el-Bekrinin (61. 1676) Misir valisi Ahmed Pasa'min istegi tizerine Nil
Nehri'nin tarif ve evsafi adh Tiirkce bir eser kaleme almak zorunda kalmasi-
dir. Miiellif 6nsozde eserin telif siirecini anlatirken:

“... ba'dehu bu fakire emr itdi ki Nil-i miibarekin kiitiib-i Arabi'de mes-

tlr ve mezkar olan ahval ve evsafim gikarup Tirki'ye terceme ediip pes

emirleri mucebince Nil-i Misr'in ktitab-i mutedavilede zikr olunan ah-

val ve evsafim istihrac idiip Tirki lisan iizre terceme olundi..."99,
demektedir.

Temsili giiclii diger bir 6rnek ise goyledir: Miineccimbasi1 Mustafa Zeki
(6l. 1736) Giyaseddin Cemsid el-Kasi'nin Sullem el-sema fi el-eb‘ad ve el-ec-
ram adli eserini Mirkat el-uld fi serh sullem el-sema adiyla Arapca serh edip?!
Damad Ibrahim Paga'ya sunmus, ancak akabinde aym eseri Tuhfet el-vuze-
rd fi tercemet sullem el-semd adiyla Tiirkge'ye terciime edip yine aym kigiye
takdim etmistir92.

[lmi riitbesi yiikseltiimeyen Mii'min-zade Hiiseyin b. Hasan (XI. /XVIL
Asir) adli bir Osmanl miiderrisinin durumunu Padisah Sultan IV. Murad'a
aksettirmek i¢in matematik sahasinda bir risale telif edip Sultan'a sunmasi
yukarnda ézetlenen duruma giizel bir érnektir. Bir miiderris olmasina rag-
men eserini, muhtemelen, Padigsah'in eseri okuyacagim varsayarak, Tiirkce
yazmas eserin ithaf edilecegi kisinin bildigi dilin merkeze alinmasiyla ilgili
olsa gerektir9s.

Bahar Efendi’'nin (1808'de sag) klasik cebir sahasinda telif edip Sultan
II. Mahmiid'a sundugu Risdle fi el-hisdb adli Arapga eser94 karsisinda Padi-
sah'in tavr, yukarida ozetledigimiz duruma c¢ok iyl baska bir 6rnektir. Ciin-

89 Ngr. Orhan Saik Gékyay, IIl. Baski, istanbul 1974, s. 3.

90 Istanbul Belediye Kiittiphanesi Muallim Cewvdet, nr. K. 172/3.
91 Sileymaniye Katiphanesi, Esad Efendi nr. 3058.

92 Istanbul Universitesi, TY, nr, 6581.

93 Siilleymaniye Kitiiphanesi, Esad Efendi nr. 3612/10.

94 istanbul Universitesi, AY, nr. 6111.
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ki1 bizzat Padigah bu eserin Tiirkge'ye terciime edilerek kendisine sunulma-
s emretmigtir. Neticede Bahar Efendi ayni eseri Tuhfet el-hussab adiyla®s
Tiirkge'ye gevirerek tekrar Padisah’a sunmak zorunda kalmistir.

Siyasi iradenin dili olarak Tiirkge eser terciimesine en iyi ornek ise Tu-
nuslu Ahmed'in (1599'da sag) Latince'den hareketle hazirladig: harita gizim
ve terciimesinde goriiliir. Yazar soyle der:

"... bu tercemeyi Tiirk dilinde hazirladum. Zira ki bu dil bugiin Diin-
ya'da hiitkmeder..."96,

Tunuslu Ahmed'in Risdle-i cografya adh eserini de aym halet-i ruhiyey-
le Tiirkce kaleme almasi muhtemeldir®7.

Yenilesme déneminde siyasi iradenin Tiirkge'vi tercih ettigine dair pek cok
ornek bulmak mimkiindiir. Ciinki yeni kurulan egitim kurumlanndaki ihti-
yaca binaen eserlerin Tiuirkce yazilmasi ya da Arapga'dan ve Avrupa dillerin-
den Tiirkce'ye eserler terciime edilmesi siyasi iradenin isteklerine bagh olarak
gelismistir. Bunun en glizel 6rneklerinden birisi, Miifti-zade Abdurrahim'in
(61, 1836) Osmanh medreselerinde geometri sahasinda ders kitabi olarak oku-
tulan Semseddin Semerkandinin Eskdl el-te’sis adlh Arapga eserini terciime
etmesinde goriiliir. Zira eserin terciimesini bizzat Sultan III. Selim emretmis-
tir. Eserin Tiirkge'ye terciime edilmesinden giidiilen amaci miitercim:

“... tahsili eshel ve nefl' esmel olmasigun metn-i Egkal-i te'sis’i zeban-i
Tiirki tizre terciime eylediim..,"98,
ciimlesiyle agiklar. Bu ifadeler Tiirkce terciimenin hem egitimde kullanildi-
g hem eserin Tiirk¢e olmasinin 6grenciler agisindan bir ‘kolayhk' sagladi-
gim hem de Tiirkge'ye gevrilmesiyle eserden daha ¢ok kisinin istifade etme-
sinin hedeflendigini gésterir.

Yenilesme déneminde, Osmanh medreselerinde okutulan klasik metin-
lerin Tiirkge'ye terciimesi konusunda gosterilen bu yaklagim Avrupa dillerin-
den yapilan gevirilerde de takip edilmistir. Hemen hemen biitiin metinlerin
bizzat Sultanlarin emriyle, Arapca'ya degil de Tiirkce'ye ¢evrilmesi bunun en
giizel kanitidir. Halife-zade Cinari Ismail Efendi'nin (61. 1790) Jacques Cas-
sini'nin (61. 1756) Tables astronomiques adh zicini Tuhfe-t behic-1 rasini tercil-
me-i Zic-i Cassini adiyla terciimesi bu duruma temsili giiglii bir drnektir,
Ciinkii eserin terciimesi bizzat Sultan IIl. Mustafa'nin emr-i hiimayunu ile
Cinari ismail Efendi'ye havale edilmistir99,

Siyasi mensubiyeti olmayan ancak insanlar nezdinde, en azindan eseri

95 Istanbul Universitesi, TY, nr. 6835.

96 Adnan Adivar, Osmanh Tiirklerinde flim, istanbul 1943, s. 73-74.

97 Ramazan Sesen ve digerleri, Osmanlt Cografya Literatiirii Tarihi. Istanbul 2000, c. 1, s. 31.

98 Istanbul Universitesi, TY, nr. 6838.

99 Kandilli Rasathanesi nr. 228, dibace. Bu durum Osmanh bilginlerinin de dikkat ettik-
leri bir durumdur. Makami Siileyman b. Mustafa b. Kemali (6l. 1210/1795 civ.) 1789
tarihinde Cinari ismail Efendi'nin Zic-i Cassini terciimesini Zic-i cedid-i huldsa-l garrd
adiyla Istanbul meridyenine ve hicri senelere gore yeniden diizenledigi eserin 6nsoziin-
de ... Zic-i cedid-I Cassini'yi erbab-i hiinerden Halife-zade Ismail Efendi merhtiim Sul-
tan Mustafa Han Hazretleri'nin emriyle lisdn-i Latinden lisan-i Tirki'ye terciime
idap..." [Kandilli Rasathanesi nr. 223] demektedir.
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kaleme alan miiellif katinda maddi ya da manevi bir otoriteyi temsil ettigi icin
kendisine eser ithaf edilen kiginin bildigi dil esas alinabilir. Dolayisiyla bu tiir
bir otoriyeti temsil eden kisinin dili Turkge ise kendisine takdim edilen ese-
rin dili de dogal olarak Tiirkc¢e olacaktir. Nitekim, Sultan II. Murad dénemin-
de hayat siirmiig olan Sirvanh Dilsad Mahmuad b. Mahmud (6l. 1437'den son-
ra), Kemaliyye adh tib eserini telif etme nedenini su sekilde agiklar:
“... Emma b'ad: bilgil iy ‘aziz bu kadar fayidalan bir yirde cem’ idup bir
kitab Itdigiimiize sebeb bu oldi kim habib el-‘arifin seyyid-i ihvan el-
vefa menba' el-sidk ve el-sefd Burusa'da tiirbedar Seyh Kemaleddin
hazratlariyila mulakat olundi. Miinasabat ile miibarek cisimlerine ‘ariz
olanlardan ba'zi marazlar zikr itdiler. Biz dahi bir iki ‘ilac zikr itdak.
Hatirda durmaz, bir kagida yazilsun diyi isaret itdiler, yazduk"100,

5. Dil bilinci

Hic bir pratik hedef giitmeden yalmzca Tiirkge dil bilincine dayanan te-
lif ve terciime faaliyetlerine pek ¢ok 6rnek vermek miimkiindiir. Beylikler
devrinden itibaren baslayan siirecte pek cok bilgin ve sanatkar eserlerini ‘dil
bilinci’ icerisinde kaleme almistir. Asik Pasa, Seyhoglu Sadriiddin Mustafa,
Devletoglu Yusuf, Kemal-i Zerd, Mahmiid b. Kadi-i Manyas!?1, Sinan Pasa
gibi belirli baz: itirazi kayitlarla Tlirkge eser verenler; Gulsehri, Erzurumlu
Mustafa Darir, Lamii Celebi gibi Tiirk¢e yazmakla éviinenler ve Hatiboglu,
Serefeddin Sabuncuoglu, Sinan Pasa, Gelibolulu Mustafa Ali gibi Tiirkge'yi
Arapca ile Farsca'dan istifadeyle zenginlestirmeyi diigiinenler!02, biitiin bu
isimler en nihayetinde, gii¢lii bir dil bilinciyle, Tirkge eser telif ve terciime
etmeyi kendilerine siar edinmislerdir. $iiphesiz bilgin ve sanatkarlan boéyle
bir davranisa iten en giiglii neden, bu ¢alismada tizerinde duruldugu ve pek
¢ok ornek verildigi iizere, hakikatin Tiirkge'yle temsil edilmesi geregine olan
inanglandir. Bu konuya edebiyat, tarih, din gibi sahalarin disinda, 6zellikle
riyazi ilimlerde baz ornekler vermek miimkindiir:

Bu konudaki duyarliligin ilk dénemlerden itibaren mevcud olduguna da-
ir en giizel 6rnek Fetih sonras: dénemde (1468-69 civ.) telif edilmis miellifi
mechul Miftdh el-hussab adh eserdeki su ciimlelerdir:

“Arab dilince saymak ve Acem dilince saymak ve Tirki dilince saymak
bildiriir ki Rima gelen Arab ve Acem karindaglara ve yenile miisliitman
olan Beglere Tiirk¢e saymak égrete™103,

100 Sirvanli Mahmuad, Kemaliyye, ngr. Muhammet Yelten, Istanbul 1993, s, 117-118.

101 Nitekim A’ceb el-‘acayib adh eserinde soyle der: “Bu kitdbum tamam oldy, imiddar ki
buna miitali’ kilanlar halel bulsalar tashih ideler ve noksan bulsalar, kim memladar,
kusiir-la tekmil ideler kim ben fakir ve hakir Manyasoglu eksiikliigiime mukirrem ve
noksdnuma mu'terifem, amma Tarki dilindedur diyi, ayruk dillerde olmamagin ha-
karet nazanyla bakmayalar (1..0. Edebiyat Fak. Seminer Kitaphig: nr. 4460, yaprak
86a'dan nakleden Ozkan, a. g. e., s. 19: Aym yazar baska bir yerde soyle der: “... fikr
itdiim ki bir vech-ile nazm terciime idem. Gordiim ki Tirki dili galiz dildiir, ebyat-
Acem katinda barid diiger, nesr vech-ile terciime kilmag) evla gordiim. Her beytiin
mahasalim Tiirki dilince nesr-ile altina yazdim™. Ozkan, a. g. e.. s. 132..

102 Bu tgla tasnif Yavuz'a aittir: érnekler bkz. a. g. m., s. 31-54.

103 Arkeoloji Miizesi. Yazma Kiitiiphanesi nr. 574, yaprak 56a.
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Hamza Bal b. Arslan (1494'te sag), 1494 tarihinde Turkge olarak kale-
me aldig) ve Sultan II. Bayezid'in oglu Sehzade Mahmud'a sundugu Misbdah
el-kuniiz adlh muhasebe matematigi eserinde "Tiirki dilince’ bir risale yazdi-
g su sekilde vurgular:

“... Egerci lisan-i Arab ve ve lisan-i Acem'de hisab 4 erkam-i sivab iz-
har itmislerdiir; likin isbu fakir... Tarki dilinde bir risale-i numizec,
mesail-i erkam ve menba-i efal-i aklam ve suver-i eskal... zuhtira getii-
riip..."104,

Ik dénemlerdeki duyarhiligin kesintisiz devam ettigine en giizel érnekler-
den birisi Ladikli Muhyiddin Mehmed Celebi'nin zamammza gelen ilk Tiirk-
ce mantik kitabi olan Ziibdet el-beyan adh eserindeki ifadelerdir:

“... lemma raeytu enne el-kavaid el-mantikiyye fayru mesrihatin bi-el-
faz el-Tarkiyye hustisan ala uslab el-Risdlet el-Semsiyye eradtu serhe-
ha bi-tilke el-elfaz ma'a zevayide serifetin ve fevaide garibetin teysiren
fi te'alimi ibadi...” [Mantik kurallarimin Tiirkge sozciiklerle, ozellikle el-
Risdlet el-Semsiyye yontemince aciklanmadigini goriince, bu kurallan
insanlarin 6grenmesini kolaylagtirmak i¢in énemli eklerle ve ilging kat-
kilarla Tiirkge sozciiklerle agiklamayi istedim...]105,

Ladikli'nin ifadelerinde zikrettigi el-Risdlet el-Semsiyye, Osmanh medre-
selerinde okutulan en 6nemli mantik kitaplarindan birisidir!96. Ladikli man-
tik sahasinda Tiirkge bir eser olmadigim gormiig, bu sahada Tiirkce bir eser
kaleme almay: diigiinmiis; eseri medreselerin en énemli mantik kitab: olan
el-Semsiyye tarzinda yazmusgtir. Yazar hernekadar 'insanlarin égrenmesini
kolaylastirmak igin’ deyisini kullansa da asil hedef mantik sahasinda el-Sem-
siyye'ye es Tiirkge bir eser yazmaktr,

Konyah Mehmed b. Katib Sinan, iinli astronom $emseddin Muhammed
b. Muhammed el-Halilinin astronomi cetvellerini, Terceme-i cedevel-i aféki
[Terceme-i risdle fi el-evkdt el-hamse ve ceddvil el-rasad] adiyla Arapga'dan
Tiirkce've terciime ve serh etmesinin nedeninin, yalnizea bu eseri Tiirkge'ye
kazandirmak oldugunu belirtir ve soyle der:

“Dilediim ki,.... Muhammed b, Halil'in, ... Cedvel-i afakiye nam kitabi-
m bi-kadr{'l-vusi’ ve't-takati Tiarki diline terceme idiip serh eyle-
yem...”107,

Ancak Arapca ve Farsca gibi dillerde yazilmis eserleri Tiirkce'ye kazan-
dirma arzusunda yatan dil bilincine ait en giizel 6rnek Seydi Ali Reis’'in (6l.
1563) astronomi sahasindaki Hulasat el-hey'e adli terciime-telif eserinde go-

104 Milli Kitiphane, nr. A. 2947 [Bu nishamn mikrofilimini temin ederek tarafima gon-
derme litfunda bulunan meslektasim Musa Yildiz'a tesekkiir ederim. Mikrofilimin
tab ettirilme islemini {istlenen Bilim ve Sanat Vakfi idaresine de mitesekkirim]. Ayn-
ca bkz. OMALT, c. I, s. 28-29 (nr. 6).

105 Ayasofya nr. 2490, yaprak 2a. Aynca bkz. Muhsin Korkmaz. Zibdetii'l-Beyan. 1.0..
Sosyal Bilimler Enstitiisii Tirk Dili ve Edebiyati Anabilim Dali, yayinlanmams yik-
sek lisans tezi, Istanbul 2001.

106 Necmeddin Omer b. Ali el-Kazvini (61. 693/1293) tarafindan kaleme alinan bu eser
icin bkz. Kesf el-zuniin an esami el-kutub ve el-funin, nsr. Serefeddin Yaltkaya - Rifat
Bilge, Istanbul 1941-1943, c. 11, s. 1806.

107 Sileymanive Kitiiphanesi, Ayasofya nr. 2590,
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riiliir, Seydi Ali Reis'in eserinin dnsoziinde verdigi bilgiler soyle dzetlenebilir:
Yazar, Kanuni Sultan Siileyman'in bir Dogu seferi esnasinda orduya katihr.
Sefer déniisii ordu Halep'te kislar. Bu esnada yazar sehirde bulunan Abdul-
lah el-Ensari zaviyesinde ders veren Hamdullah b. Seyh Celaleddin b. Seyh
Cemaleddin'den ders okumaya baglar. Bundan sonraki gelismeler yazarin
agizindan dinlenebilir:
“Bu kitdbun Turkiye terceme olmasina bais oldur ki... /.../ ... Bir gun
esna-i musahabetde, [Hoca Hamdullah}: “ilm-i hey'ete miiteallik lisan-i
Arabi'de ve zeban-i Farisi'de nice kitdb mu‘teber ola, Tirki dilde ni¢iin
olmaya”
der. Akabinde Hoca Hamdullah, Ali Kuscu'nun Fatih Sultan Mehmed'e sun-
dugu el-Fethiyye fi ilm el-hey'e adh eseri tizerinde durur ve ekler:
“... onun ilm-i he'yetde telif itdig kitab mu’teberattandur, am terceme
itmek gayet miinasibdir ve diyar-i Rim'da nice kimesneler mustefid
olmak caizdir diyii..."108,

Neticede bu istek iizerine Seydi Ali Reis eseri Omer Cagmini'nin el-Mu-
lahhas fi ilm el-hey'e adli eserine Bursah Masa Kadi-zade'nin yazdig: Serh ile
Kutbuddin Sirazi'nin Nthayet el-idrak fi dirayet el-eflak adh eserinden pek
cok eklemeyle terciime eder ve 1587'de Kanuni Sultan Siileyman'a sunar.

Arapca, Farsca veya gesitli Avrupa dillerinde yazilmig kitaplan Tirkcge'ye
aktarma kaygis1 da dil bilincinin bir gostergesi olarak diigiinilebilir. Miiter-
cimin bu faaliyetteki hedefi hic siiphesiz yabanc: dillerde yazilan eserlerin
icerdigi bilgilerden Osmanh entelektiiel ortamini ve bilim gevrelerini haber-
dar etmektir. Bu bilgiler Osmanh bilim cevreleri i¢in “yeni” olabilecegi gibi,
klasik bilim geleneginde mevcut olan ancak hakkinda derli toplu Tiirkge ki-
tap bulunmayan konularda da olabilir. Ornek olarak, Molla Ali'nin (1687'de
sag), Risdale-i meyyal (ya da Zat el-'alak) adiyla Latince’den 1682 tarihinde
terciime ettigi risalesil®® {le Tezkireci Kose Ibrahim Efendi'nin (XI. /XVIIL.
Asir) Duret'in (6l. 1650 civ.) Zic'ini Secencel el-eflak fi gayet el-idrak adiyla
Tiirkge'ye cevirmesi yukarida dile getirilen kaygiya dayanir!10,

Hacib-zade diye megshur Mehmed b. Mustafa b. Mahmid el-istanbiili'nin
(6l. 1688), Siraceddin el-Secavendi'nin ferdiz ile ilgili risalesini okurken, el-
Feraiz el-vafiye fi terciimet feraiz el-Secdvendi adiyla Tiirkge'ye tercime etme-
ye karar vermesi de bir dil bilincinin gostergesidir:

“... el-Secavendi hazretleriniin fenn-i feraizde olan teliif-i bedi'alarinun
dahi beyne'l-'ulema’ sohretine binden ta'alliim ve hifzin1 murad eyledu-
gumde fenn-i mezkarda mahir Sirkeci Hiiseyin Efendi dimekle m'artaf
kimesneden tarih-1 hicretden bin elli {i¢ senesinde ta'alliim esnasm-
da.... te'lif-i mezkan lisan-1 Tirkiya ihtisar tizre terceme..."111,

Cébi-zade Halil Faiz'in, (6l. 1722) o dénemde astronomi ve trigonometri-
de kullanilan altmus tabanh hesap igin, terclime-telif yoluyla hazirladig Fez-
leket el-hisab adh eser ise Osmanh bilginlerinin elinde bulunan Arapga ve

108 Siileymaniye Kiitiiphanesi, Ayasofya nr, 2591.

109 istanbul Universitesi Kiitiiphanesi, AY, nr. 2895/5.

110 Kandilli Rasathanesi nr. 403 ve 214.

111 Kibns Islam Yazmalan Katalogu. Tarkce Yazmalar, nr. 15, s. 7-8.
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Farscga kitaplardaki bilglyi Tiirk¢e'ye aktarmak istediklerine dair giizel bir 6r-
nektir. Ciinkii miitercim medrese mezunudur ve kendisinin terciime ettigi
eserlere niifuz edebilmektedir. Oyleyse terciimeden amag nedir? Bu sorunun
cevabr miitercimden dinlenebilir:
“...bazi1 mehadim-i kiram ve ihvan-1 hulls-irtisam ile Zic-i Giirgani'den
istihrac-i dustir ve istinbat-1 harekat-1 kevakib muzakeresi esnasinda
hisab-1 erbab-1 tencime miiteallik Turki bir risale tahrir hatir-1 fatinna
sunith-1 hutir eylemekle... fenn-i hisabda husfisen fenn-i mezbirda
miuiellef olan Arabi ve Farisi kitiib-i resailden terceme ve iltikat tariki
ile cem’ ve tertib olunup..."!12,

ifadeler son derece agiktir: Miitercimin aklina bir ders esnasinda altmis
tabanh hesap igin Arapga ve Tiirkge eserlerden terciime ve derleme yoluyla
Tiirkce bir risale kaleme almak gelir ve bunun tizerine de risalesini yazar.

Yukaridaki kanaatin en acgik érnegi Abbas Vesim Efendi'nin (6l. 1760)
Nehc el-buliig fi serh Zic-i Uliig adli 1745'de telifine bagladigy Ulug Bey Zic'inin
serhinde goriiliir. Bu terclimenin 6nsodzii artik, Osmanl bilginlerinin bazi
eserlerin Tiirkge olmasimi bir ihtiyac olarak hissettiklerini acik olarak ortaya
koymaktadir. Nitekim, Abbas Vesim Efendi'min astronomiyi kendisinden
okudugu Ahmed el-Misri, Farsca bilmeyenler icin Zic-i Ulug Bey'l Tiirkge'ye
terciime etmenin artik bir fhtiyac¢ halini aldigimi belirtir. Serdedilen ifade il-
gingtir ve bir ‘temenni’ ifade eder:

“... bir Tiirki serh... olsa..."!!13,

Eginli Nu'man Efendi'nin (1753'de sag) 1741 tarihinde telif ettigi Tebyin
a'madl el-misaha adh eserindeki ifadeler ile yukanda dile getirilen Abbas Ve-
sim Efendi'nin ifadeleri birlegtirilirse XVIII. ylizyilin baglarinda, baska bir de-
yigle Lale devri ve akabinde Tiirkce eser yazma ya da Tiirkge'ye eser tercii-
me hareketinin ¢ok énemli bir kavrama dayanmaya basladig: goriiliir. Bu
kavram "anlama” kavramdir, Daha dnce kendisinin telif ettifi bu eser gibi
bir eser bulunmadiginmi 1srarla vurgulayan Nu'man Efendi séyle diyor:

“... nefi ‘Am ve fehmi tAm olmak iciin Tiirkice bir kitab..,"t14,

Nu'man Efendi'nin kullandig: ‘nef'i 'aAm’ ifadesi kendisinden énce de kul-
lanilan bir ifadedir; ancak ‘fehmi tam’ ifadesi yeni bir deyis tarzidir ve yaza-
rin déneminde bu sahadaki mevcut eserlerin dilinden dolay:r hem genis bir
kitleye ulasamadigini hem de ‘anlagilamadigin’ gésterir; en azindan Nu'man
Efendi boyle bir sikintiy1, hatta ihtiyac: farketmis goziikmektedir.

Bdyle bir sikintimin varhgina en giizel 6rnek ‘'mu’addil yarim dairesi’ ile il-
gili astronomi iglemlerinden bahseden Hulasat a'mal el-mu'addil adl bir risa-
le kaleme alan (telifi 1721) Atfi Ahmed Efendi'nin (XII./XVIIIL. asir) ciimleleridir:

“Fe-emma lisan-i Arabi tizre olmagla herkes migkilat-i ibaretini fehm
idemeyiip ve ma'na-yi latif <ve> mesail-i a'maline dest res bulmayup
feth i hall-i akde serbestesinde nehin-i efkarlan kasir olmagla lisan-1
Tiirki ile terciime olunmasi talibinden nice ecille ve ahbab iltimas itme-

112 Siileyméaniye Kataphanesi, Esad Efendi nr. 3172.
113 Sileyméaniye Kiataphanesi, Hamidiye nr. 858.
114 Kandilli Rasathanesi nr. 86.
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leriyle egergi sevagila razgardan damen-i istitd'atimiz astade degil
di"115,

Atfi Ahmed Efendi Risdle fi el-alet el-musemm bi-el-mukantarall® ve Ri-

sdle fi el-ceyb el-afakil!'? adh eserlerini Tiirkge telif etme sebebini de

“... Tirkice tertib eyledim taliblere asan olsunigiin...”
cimlesiyle agiklamaktadir. Kanaatimizce buradaki ‘taliblere’ kelimesini artik
‘6grenciler’ anlamindan daha ¢ok, bu dénemdeki genel yoénelimi dikkate ala-
rak ‘konuyu anlamak isteyenler’ olarak yorumlamak gerekir.

Mehmed el-Akkirmani Risdle fi ef'dal ve el-iradet el-ciizi'yye adh eserinde
Tiirkge telif etmeyi bizzat kendisinin istedigini belirtir:

“... bundan sonra ma'lim ola ki bu ‘abd-i fakir Mehmed el-Akkirméani
murad ider ki ef'al-i ‘ibad ve iradat-1 clizi'yye beyaninda lisan-1 Turki ile
bir risale yaza ki..."118,

XVIII. yiizyilda artik hem 6grencilerin hem de ilmi konularla ilgilenen in-
sanlarin Tiirkge eser telif ve tercimesine 6zel bir 6nem verdikleri acikca go-
riiliir. Alagehirli Yusuf b. Ilyas b. Yusufun (XII./XVIIL asir) ilm-i mikat ile il-
gili eserinin dnsoéziinde sodyledikleri bu agidan oldukca ilgingtir:

“... buna miteallik nice Arabi kitablar telif olunup zaman-1 kadimden
berii ila yevmina haza ta'lim ve taalliim olunageldi: thvammmizdan baz
iltimas ediip ‘ne olaych Turki dilden sizin dahi buna miiteallik bir ese-
riniz olayd:1’ dedikleri ecilden hakir dahi giiciim yettiigi kadar Tirki di-
le tebdil eyledim..."119,

Alagehirli Yusufun ciimlelerinde gegen 'ne olayd: ... Tiirki dilde olaydy'
ifadesinin oldukga icten bir temenniyi dile getirdigi aciktir.

Tiirkce eser yazma veya telif etme anlayisinin belirli bir dil bilincine da-
yanmasina en giizel 6rnek yine mithendishane bashocalarindan olan Seyyid
Ali Paga’nin tavrinda goriiliir. Koni kesitleriyle ilgili Kuti'-i mahrutdt adl ese-
rinin énsoéziinde:

“... ilm-i mezkre dair nusah-i kesire bu Devlet-i ‘Aliyye-1 ebed-kadime-
de meveid ise de ciimlesi Arabiyii'l-ibare ve Franca lisani tzere oldu-
gundan.../../... ba'zen Arabiyit'l-ibare ve ba'zen Franca lisani tizre olan
mahritiyat kitaplarindan lisan-1 Tirki-i rigen-beyan’a tercii-
me.../.../... talibine ala tariki'l-izah ifham zimmnda..."120,
diyen Seyyid Ali Pagsa'min amaci agiktir: Ne Arapc¢a ne de Avrupa dillerinde
yazilmig olan bir eser Osmanl Devleti sdzkonusu oldugunda yeterli degildir;
eserin Tiirkce olmas: artik bir gerekliliktir. Bu agidan Seyyid Ali Pasa, koni
kesitleriyle ilgili Osmanh topraklarinda miitedavil olan eserlerin Tirkce ol-
mamasmdan sikayetgidir.

Seyyid Ali Pasa'min climlelerinde dikkat edilmesi gereken diger onemli

bir nokta Tiirk¢e'nin ‘riigen-beyan’ yani ‘parlak ifadeli’ geklinde nitelendiril-

115 Nuruosmaniye nr. 4987/1.

116 Bayezid Devlet Katiiphanesi, Al Emiri, Riyaziye nr. 205/3.

117 Bayezid Devlet Kiitiiphanesi, Ali Emiri, Riyaziye nr, 205/2.

118 Kibns Islm Yazmalar Katalogu, Tarkge Yazmalar, nr. 37, s. 18.
119 Siileyméaniye Kitiiphanesi, Carullah nr. 1471/2,

120 Istanbul, Matbaa-i bab-1 seraskeriye 1257 /1841, s, 1-3.



Osmanit’da Tiirkge Telif ve Terciime Eserlerin Dil Bilincinin Olugmasindaki Yeri 181

mesidir. Tiirkce've iliskin 6vgii ifadeleri artik bu dénem mielliflerinde yay-
ginca goriilmeye baslar. Bu duruma giizel bir 6rnek Yahya-zade Mehmed Ra-
huddin (6l. 1847) Terceme-i ilm-i hisab adiyla Fransizca'dan ¢evirdigi eserin
O6nsoziinde goriliir:

... lisan-i Fransevi'den zeban-1 azbii'l-beyan Turkive tercimesine... 121,

Burada gecen ‘zeban-i azbi'l-beyan Tirki’ yani ‘ifadesi tath dil Tirkge’
tamlamasi artik Osmanh bilginlerinin kendi dillerine bakisinin ne kadar de-
gistigini gosterir. Bilindigi {izere bu nokta Cevdet Pasa'vla beraber apacik bir
hal alacaktir: Nitekim cesitli ilim dallarinda Tiirkce eser verilmesi gerektigi-
ne isaret eden Cevdet Pasa, Takvim el-edvar eserinin onséziinde bu eseri
‘Tiirkce ilim dili olamaz’ diyenlere bu dil ile her fenden giizel eserler yazilabi-
lecegini gostermek icin Tiirkge yazdigim vurgular!22,

Osmanh miiderrisinin Tiirkliik ve Tiirkce bilinci hakkinda en giizel 6r-
nek iran topraklarindan gelen ve ismi bilinmeyen bir bilginle Siileyméaniye
miiderrisleri, 6zellikle bunlardan Siileyman Efendi arasinda gegen ilmi tar-
tigmada gériiliir. Bizzat Iranli bilginin Unmizec el-uliim adh eserinde hikaye
ettigi bu olay sdyle cereyan eder: Platon'un idealar kuramm hakkinda Meva-
kif ve Serhi'ndeki ibareleri tartisirken dediklerini anlamakta zorlanan iranh
bilgine Siilleyman Efendi soyle der:

“... ente la ta'rif bi-el-Turkiyye li-enneke leste min el-Turk...” [Sen Tiirk-
¢e bilmiyorsun ¢ankii Tirk degilsin].

iranl bilginin cevabn ilgingtir:

“el-hamdullillahi ala zalik...” [Béyle olmadigim i¢in Tanri'ya stikrediyo-
rum]!23,

Bu ciimleler bilginlerin aralarindaki konugmanin Tiirkge oldugunu gos-
terir.

Ik dénemlerden itibaren Tiirkge telif ve terciime eden yazarlarm bu ey-
lemleri icin herhangi bir gerekce gosteremedikleri sikca miisahede edilir. Bu
tavir yazar ve ¢evirmenler igin Tiirkce yazma ve terciime etmenin ‘normal’ bir
davramg halini aldigim gésterir. Ornek olarak Kastomonu kadisi Saban Hali-
fe b. Hasan [Hiiseyin] (61. 1569-70) Risdale fi el-ruhame adh eserinde soyle der:

“... zira baz risaleler ki yazilmisdur ekseriya hata tizre buldum, tecrii-
be olunmams. Bu fakir nice defa tecrube itdiikden sonra bu risaleyi
yazd_‘m_"12'|

Erzurum kadisi olan ve Kadi-zade lakabiyla tanmmnan Mehmed Arif b.
Mehmed (6l. 1759-60) Risdale fi beyan buyut el-seba’ el-seyyarat adl eserinde:

“... Ebu’l-Abbas Ahmed el-Buni, Sems el-medrif kitabinda ve el-Mu-
hakkik Nasir el-din el-Tusi, Si Fasl Serhi'nde ve Takiyuddin el-Marufun
Ceridet el-durer'inde zikr eylediikleri tizre Tirki lisam ile yazild:,"125

121 Istanbul Universitesi, TY. nr. 2687,

122 Ahmed Cevdet Pasa. Tezdakir. 40-Tetimme. yayinlayan: Cavid Baysun, Ankara 1991, s.
110,

123 Sileymaniye Kitiphanesi, Nafiz Paga nr. 1350, yaprak 84a.

124 Sileymaniye Kitiphanesi, Sehid Ali. nr. 2795/ 10, yaprak 69b.

125 Nuruosmaniye nr. 4971/ 14, vaprak 216b.
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Risale fi beyan sa'at el-bust adh eserinde ise soyle der:
*... saat nedir, hitkmi nedir? Ragbet iden ahbab iciin beyan olunur; ha-
yir dualan rica olunur”,128

III. Sonug ve Degerlendirme

Calisma boyunca istanbul merkezli Osmanh kiiltiir hayatinda Tirk-
¢e'nin bir ‘bilim’ dili olarak yiikselmesinin arkasinda yatan nedenlere, yazma
ve basma kaynaklardan degisik 6rnekler verilerek isaret edilmeye cahsil-
1127, Hakikat ile suretini temsil eden dil'in ‘hangi dil’ olacag) sorusuna veri-
lecek cevabin ‘muhatab’in konustugu dille alakah oldugu f{izerinde 6zellikle
duruldu ve bu agidan gesitli muhatab simiflan tespit edilerek incelendi. So-
nugta ortaya ¢ikan tablo ana ¢izigileriyle yorumlanmak istenirse her seyden
once su noktalarn vurgulanmasi gerekir:

1. istanbul merkezli Osmanh kiiltiir hayatinda bir bilgi dalnin Tiirkge-
lesmesi ya da bir bilgi dalinda Tirkge telif ve terciime eser verilmesi o bilgi
dalinin insanlarla ‘yakin temasina' ve bu 'temasin’ mesafesine baghdir. Oy-
leyse soru su gekilde sorulabilir: Hangi bilgi dallan Tiirkce konusan insan-
larla yakin temas halindeydi? Bu sorunun cevabi agiktir: Pratikle yani ey-
lemle alakali bilgi dallari. Ciinkii ‘eylem’, Istanbul merkezli Osmanh kiiltiir
hayatinda Tiirk¢e konusan insanla kurulan bir ‘iliski’ demektir. Bundan do-
layi, Osmanh kiiltiir hayatinda basta tib olmak iizere cografya, miizik gibi
bilgi dallarinda Tiirkge eser verme hem erken bir tarihte baslams hem de ol-
dukca yayginlasmistir!28, Oyle ki érnek olarak cografya alaminda Tiirkge
eser veren yazarlar, eserlerini Turkee telif etmelerine iliskin herhangi bir ‘ge-
rekge’ ileri stirme ihtiyaci bile hissetmemislerdir. Bunun nedeni, hem cograf-
yamn ‘teorik bilgi'yi temsil eden medreselerde bagimsiz bir ders olmamasin-
da hem de cografya eserlerinin hitab ettigi kesimin yani birokrasinin dilinin
Tiirkge olmasinda aranabilir. Benzer gekilde teorik astronomide eserler daha
cok Arapca kaleme alimirken astronomi aletleri ve vakit tayini gibi pratik ast-
ronomi alanlarinda Tiirkce eser verme erken bir dénemde baslammg ve yay-
ginhk kazanmistir. Bu duruma verilebilecek en giizel 6rnek matematiktir,
Giuinkii teorik matematik alaninda eserler yenilesme dénemine kadar Arapga

126 Nuruosmaniye nr. 4971/15, yaprak 220b.

127 Calismada esas ahnan aksiyomatik kabullerimizden birisi sudur: Germiyan, Mente-
se, Aydinegulan, Candarogullan gibi Beylikler'in emirlerine sunulan Tirkce eserler
bir agidan ‘Osmanh’ sahasina ait gortilebilir. Clinkii. Anadolu cografyasinda siyasi te-
sekkuller farkh olmasina ragmen ortak bir dil ve kiltiir tabam meveuttur: dolavisiy-
la Tirkce ya da farklh dillerdeki gesitli eserler ashnda ortak/killi bir aklin irettig
iranlerdir. Bu iiminler Osmanh bilgi hayatimn zeminini olusturmus; hatta yolunu
belirlemistir.

128 Tiirkge telif ve terciime edilen eserlerin niisimlanmin coklugu, istinsah edildikleri ta-
rihler ve cografi yayginhklan da iizerinde durulmas: gereken son derece énemli bir
noktadir. Ornek olarak Garib-name'nin yizi askin nushasinin bulunmasi; Ahmedi-
ye. Muhammediye ve diger ‘roman’ tipi eserlerin kdylere kadar yayilmas:; Atmacaog-
lu, Matraki ve Gelenbevi Ismail Efendi'nin Tirk¢e matematik eserleri ile Mustafa el-
Muvakkit'in astronomi kitablannn nishalannin fazlah@ bu eserlerin ne kadar yay-

gin bir sekilde kullamidigim gosterir.
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yaziirken muhasebe matematiginde ister aritmetik isterse mesaha olsun
eserler biiylik oranda Tiirkge kaleme alinmigtir. Burada, yeri gelmisken, su
onemli noktaya da isaret edilmelidir: Muhasebe matematigi séz konusu ol-
dugunda, Farsca'min Fatih Sultan Mehmed déneminde kiigiik bir direnigte
bulundugu sezilebilmektedir. Bu durum, kanimizca, Biiyiik Selguklu Devle-
ti ile Anadolu Selcuklu Devletindeki muhasebe smnifinin Fars kékenli olma-
sindan, ya da en azindan Fars¢a'min bu sinifa hakim olmasindan kaynaklan-
maktadir. Muhtemelen bu simfa mensup olan bazi muhasiblerin eski alis-
kanhklarin1 devam ettirme adina béyle bir direniste bulunduklan séylenebi-
lir. Ancak muhasebe simifi igerisinde yetisen giraklarin Tirkge konusan kisi-
ler olmasi hem bu direnisi kirmus hem de ¢ok erken bir tarihte biitiin bir mu-
hasebe matematiginin dilinin Tirkce olmasina neden olmustur.

2. Osmanh kiiltiair hayatimin ilk dénemierinde eserlerin yalnizeca ‘'mubte-
diler’ diistiniilerek Tirkce kaleme alinmasi ve Tirkce'ye terciime edilmesi
zihniyeti, zamanla muhatab kitlenin geniglemesiyle ‘faydaninn vayginlagtiril-
masi/istifadenin genellestirilmesi' kavramina uygun olacak sekilde degis-
mistir. Belki de bu durum, medreseler disinda, ézellikle devlet biirokrasisin-
de, konaklarda, tekkeler, zaviyeler ve dergahlardaki egitim-6gretim faaliyeti-
nin yaygmlasmasi neticesinde Tiirkce okuma yazma bilen kisilerin sayisin-
da belirli bir arisin vuku bulmasiyla {lgilidir. Bu ihtiya¢ modern tarzda egi-
tim veren miihendishaneler gibi kurumlarm kurulmasiyla daha da artmstir.
Ciunki bir yandan, Avrupa dillerinden hareketle yeni eserlerin hazirlanma-
sma kadar, bu kurumlarda okuyan 6grencilere eski eserlerin sunulmasi zo-
runluydu; diger yandan da yalmizea Tiirkge bilen ‘yeni nesle’ Osmanh klasik
kiltiir birikimi aktarimaliydi. Yenilesme déneminde bu iki zorunluluktan
dolay1 bizzat medrese mensublar cesitli sahalarda hem Tiirkce eser yazma-
ya bagladilar hem de daha énceki dénemlerde telif edilmis mevcut eserleri
Tiirkge'ye terciime etmeye yoneldiler.

3. Modern egitim kurumlannda okutulacak eserlerin Avrupa dillerinden
gevrilmesi Tiirk¢e'nin bir bilim dili olarak yiikselmesine yardim etmistir.
Ciinkii burada "hakikat ile sureti'nin aktarimi Arapca'dan degil Arapca'da da
karsiiklar: bulunmayan bir kavramsal gergeve igerisinde yazilmis Avrupa
dillerinden yapiliyordu. Ayrica muhatab kitle de Arapca ogrenecek vakte sa-
hib degildi. Ancak bu eserleri terciime eden bilginler yabanc: terimlere Arap-
c¢a menseli karsihiklar bularak Arapga'yi Avrupalilar nezdindeki Latince’ye
benzetmislerdir. Bu davranig, artitk Arapga'min Osmanh bilgini i¢in Latince
gibi '6l11" bir dil oldugu kabuliinii zimnen icermektedir. Yenilesme siirecinde
Avrupa dillerinden hareketle vuku bulan bu terciime hareketi, Tiirkge aci-
sindan baska bir 6nemli sonucu dogurmustur: Bu sonug, islam kiiltiir tari-
hinde ilk defa Tiirk¢e'nin biitiin bir Islam diinyasina bilgi aktaran ‘ortak’ bir
dil olma 6zelligini kazanmasidir. Fen bilimlerine iliskin pek cok Tiirkce ese-
rin Istanbul diginda, basta Kahire olmak iizere, islam diinyasimn degisik
merkezlerinde basilmasi; ayrica Tiirkge basili eserlerin Tataristan ve Tiirkis-
tan basta olmak iizere, Iran, Irak, Suriye ve Misir gibi bélgelerde yayginlas-
mas1 bu bélgelerde 'yeni bilimlere’ yénelen kisilerin dil tercthini géstermesi
acisindan dikkate sayandir.,
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4. Yenilesme déneminin arkaplani olmasi nedeniyle burada vurgulan-
mas: gereken diger onemli bir nokta sudur: Lale dénemindeki terctime faali-
yeti bizzat devlet tarafindan organize edildiginden biiyiik oranda bir ‘Tarkce
hareketi’ olarak ortaya gikmugtir, Bu terciime hareketinin fikri arkaplam da,
kamimizea, XVII. yiizyihin ikinei yanisinda Mehmed Vani Efendi ve Bursal Is-
mail Hakki gibi bilginlerin elinde gelismeye baslayan erken-dénem ‘Tiirk mil-
liyetciligi' anlayisidir. Oyle ki Lale devrinden sonra Tiirkce telif ve terciime
eden yazarlar artik Turkge telif ve terciime etmelerine hi¢ bir gerekce goster-
memeye baslamiglardir. Bu tavrin sonucu olarak Tiirkge telif ve terciime et-
mek dogal bir davramis halini almigtir. Devlet'in bizzat organize ettigi bu ha-
reketin yarattigy psikolojik hava daha sonraki yenilesme déneminde Tiirkge
telif ve terciime hareketleri i¢cin de verimli bir baglangi¢ olugturmustur. Ger-
cekten de, o6zellikle, modern mithendishanelerde ders veren ve Tiirkce yazan
ya da bu donemde yasamug olup da Tiirkge telif eden medrese mensuplan
veya divan katipleri Seker-zade Feyzullah Sermed (6l. 1787), Cinari ismail
Efendi (6l. 1790), Gelenbevi ismail Efendi (61. 1790), ibrahim Kami b. Ali
(1794'de sag), Hiiseyin Rifki Tamani (6l. 1817) ve ézellikle Ishak Hoca (6.
1836) gibi bilgin ve yazarlar artik Tiirkce eser telif ve terciime etmeyi ‘dogal’
kabul ederek yaziyor ve ¢eviri yapiyorlardi.

5. Kisaca, bilimlerdeki Turkge eser telif ve tercime hareketi Osmanh si-
vil ve askeri devlet biirokrasinin yerlegsmesi ve karmasik hale gelmesine pa-
ralel bir sekilde artmistir. Bu agidan Tiirkce'yi tasiyan unsurun sivil ve as-
keri biirokrasi oldugu rahathkla soylenebilir. Nitekim XIX. ylizyilda baglayan
yenilesme hareketinde Mustafa Resid Pasa ile Ahmet Cevdet Pasa'nin dil fa-
aliyetleri biirokrasinin Tiirk¢e'nin kaderinde ne kadar belirleyici oldugunu
ortaya koymaktadwr. Kammmizea bu durum bugiin i¢in de gegerliligini stirdar-
mektedir. Ciinkii askeri ve sivil biirokrasinin temerkiiz ettigi, yogunlastig
‘bagkent’ kendisini yani dilini buyurur!29,

129 Bu gahsma esnasinda degisik konularda yardimlarm gérdugim ismail Kara, cesitli
metinleri temin etmemde ellerinden geleni esirgemeyen degerli bilim adamlan Mu-
hammet Yelten, Mustafa Ozkan. Musa Duman ve Hayati Develi ile baz1 konulan ko-
nusma imkam buldugum Kemal Yavuz'a mutesekkirim.



