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Ozet: Tbnu’'n-Nedim’in adini, Arap kiiltir tarihinin bas sayfasina tasiyan
_ ozellik, onun el-Fihrist adh eserinde, rahat bir ifadeyle, Sami kiiltiirleri alani-
nin literal dékiimiinii yapmasidir. Ondan 6nce daha dar alanda meydana geti-
rilen galigmalar da giiniimiizde kiiltiir tarihi i¢in ¢ok kiymetli olma niteligine
sahiptir. Sézgelimi Huneyn bin Ishk’in Galen bibliyografyasma dair literal
dokiimii miikemmel bir bibliyografik ¢alismadir. Tbnu’n-Nedim ise bu mii-
kemmeliyeti bilim tarihinin biitiinii agisindan yakalammgtir. Modern diinyanin
biiyiik ilgi gosterdlgx bu esere ait niishalarin Istanbul kiitiiphaneleri ile iligki-
si, el-Fihrist’in Osmanh kiiltiirinde takdir edildiginin ispatidir. Bu bakimdan
eserin modern diinyaya tesrifinin seriiveni ile ilgili bu yazimmn Tiitkgeye gev-
rilmesi anlamh gorillmiistiir.
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al-Fihrist of Ibn al-Nadim

Summary: Being discovered by the orientalists, Ibnu’n-Nedim’s e/-Fihrist,
lately has been the main source for the oriental studies. Actually, we know
that it had been appreciated by the Ottoman scholars, cause the present
manuscripts are totally related to the Ottoman cultural area. Also, it is impor-
tant that we get into account that modern bibliographical works by the later
and modern scholars like Katip Celebi and Brockelmann is not deprived of
historical ground having comprehensive samples. And this paper is the trans-
lation of an article relating with el-Fihrist's modern editions.
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“Cevrilen makalenin kinyesi soyledir: Muhammed Yinus el- -Huseyni, “Eserun Halid
fi tarthi’l-fike’}-Arabi: Kitdbwl-fihrist li-lbn en-Nedim”, Mecelletu Mecma'i’l-
imiyyi I-Irdkiyyi bi-Dimagk, X1/11-12 (1931), ss. 678-687.

“Dr., Dicle Univ. flahiyat Fakiltesi, Arap Dili ve Beldgat Anabilim Dals.
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Basta Napolyon seferine katilanlar olmak lizere Batihlar gesitli amaglarla
“Doguya geldikce, ¢ok sayida Arapea el yazmasini da toplayip kendileriyle
gotiirdiiler. Bunlar arasinda fbnu’n-Nedim’in e/-Fikrist’inin iki niishas1 da
“bulunuyor. Bu niishalardan biri, XVIII. yiizyilda Kahire’den Paris’e gotiiriil-
dii. Biri de asag1 yukan aym tarihlerde Istanbul’dan Leiden’a gotiiriildi. Al-
man dogubilimeiler bu iki niishaya biiyiik ilgi gosterdiler. Nihayet niishalar
tizerinde ¢ahsmay1 Gustav Fliigel deruhte etti. Fliijgel’in 1850’ de baglayan ¢a-
lismas, yirmi kiisir yil siirdii. Ancak Fliigel, 1871°de daha eseri yayimnlaya-
madan 6ldii. Bumun iizerine eserin yaymnlanmasim Johannes Roediger ve
August Mueller iistlendi. Boylece el-Fihrist, 1872’de yaymnlandi. Ancak
vazma eserlerin ilk baskilarinda goriildiigii fizere, bu bask: biiyiik hatalarla
dolu olarak ortaya ¢ikti. Bununla beraber eserin yayim, Doguya aldka goste-
ren Avrupa gevrelerinde biiyiik ilgi gordii. Fliigel de o siralar ulagabildigi
Arap kaynaklarim kullanarak 6zel isimlerin imldsi ve seslendirmesi konusun-
da biiyiik bir ¢aba sarf etmisti. Buna ragmen onun hazirdadig bu yayin ebter
kaldi. Bu husus iki gekilde ispat edilebilir:

Birincisi, Yakit, Mu ‘cemu 'l-udebd 'da bir ¢ok alimin ismine yer verir, bu
arada el-Fihrist’ten nakiller yaparak bilgi aktarim yapar. Fliigel’in haziladi-
1 metinde ise bu nakillerden hicbir eser goriilmemektedir.! Sozgelimi Yakit,
Mu ‘cemu 'l-udebd’da el-Cahiz’m biyografisine yer verir ve burada Ibnu’n-
Nedim’in e/-Fihrist’te soyle dedigini ifade eder: “Ben bu iki eseri, Ebii Yah-
va Varrdk el-Cihiz kiinyeli Zekeriyyd bin Yahya’mn el yazistyla yazilmig
niishasim gordiim.” Fakat yayinlanan metinde bu ibare goriilmemektedir.®

Ikincisi, Profesér M.T.Houtsma, Ibnu’n-Nedim tarafindan yazilmis olan
bir dizi biyografi tespit etmistir. Bunlann hicbiri yaymlanan metinde mevcut
degildir. Houtsma bu biyografileri WZKM de yaymlamlsnr

Bu arada tahh Dogubilimci Ritter’e giildii. Ritter, gegen yil Fliigel’in kul-
landig1 niishalarin kaynak niishalarina ulasti. Uzun bir siire kayip kalan bu iki
niisha, Paris niishast ile Istanbul’daki Sehid Ali Pasa Kiitiiphanesi’ndeki niis-
hadan kopya edilen niisharin kaynak niishalandir. Paris niishasi, eserin ilk al-
t1 makalesini icerir. Sehid Ali Pasa Kiitiiphanesi niishasinda ise eserin sadece
son dort makalesi bulunuyor. Bu niisha muhtemelen miielif hamdlr Ritter,
bu iki niisha; ayrica Istanbul da bulunan Yeni Cami Kutuphanem niishast ile
Kopriilii Kiitiiphanesi’ndeki® iki niishaya dayanak yeni ve tam bir nesir yap-
ma hazirhgina giristi. Ancak Ritter de Medine’deki merhum Arif Hikmet Kii-
tiiphanesi’nde’ mevcut niishay1 gozden kagirdi. Bu bakimdan onun kuracag
metin de eksik kalacaktir.

Oyle anlagiliyor ki Ibnu’n-Nedim eserini iki miistakil bolim olarak kur-
mugtur. Birinci béliim, sadece Isldm aragtirmalarim kapsar. Bu boliim, Islam
inanc: iizere indirilen seriatler, nahiv, siyer, siir, sairler, keidm, kelamcilar,
fikih, fikihgilar ve hadisgiler gibi konulan kapsar. Paris niishast tamamen bu
boliimiin kapsamindan ibarettir. Tkinci boliim ise Isldm’dan énce olusan ve
gayn Islami cevrelerde gelisen ilimlere dair aragtirmalan kapsar. Bu boliimde
de felsefe, kadim ilimler, gece toplantilani (esmér), hurafeler, biiyii (azaim),
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sihir, gézbagcilik (§a veze), doktrinler (mezahib), inanglar, kimya ve sanat
erbabi kadim ve-yeni felsefeciler gibi konular ele ahmmsur

Yazarm eserini iki miistakil eser halinde yazdigmma dair kanit sudur:
Ibnu'n-Nedim eserinin telif tarihini 377/987 yih olarak gosterir ve bunu bi-
rinci boliimde bir ¢ok yerde ifade eder. Oysa ikinci béliimde buna higbir se-
kilde yer vermez. '

Bu arada Arap tarihi ve biyografik kaynaklann biiyitk bir kismm, gerek
Misir’da, gerekse Avrupa’da yayinlanmis bulunuyor. Bunlar, eserin metnini
tespit etmede kullamilabilecek kaynaklardw. Artik omegin Tabakatu’l-
etibba’, Mu‘cemu’l-udebd’, Tarihu Ibn el-Kifti, Nuzhetu’l-elibbd’, ve es-
Suyﬁti’mn Vugyetu’l-vy ‘dt’1 gibi eseler giiniimiizde mevcuttur ve bunlann
hepsi elimizin altindadur.

Haddizatinda gegen yil eseri yayinlamak igin bir caligma yiiriiten Ahimed
Emin bu zor gérevi iistlenerek eseri tashih edip imkinlar ¢lgiisiinde eksiksiz
olarak yayinlasayd, fevkaldde olacakti. Yakin bir gelecekte eserin dogru ve
tam bxr nushasmm bulunmas1 urmdl de ok guglu bll‘ olasiiktir. Bu arada Ko-

eseri tashih edlp Inglhzceye ¢evirmeyi 6nermistir.

Biitiin bunlara ragmen giiniimiizde elimizdeki kaynaklarda ozetlenen b1-
yografiden daha fazla bilgi igeren bir yazma bulunmadikga, bizzat bnu'n-
Nedim’in kendisi hakkindaki bilgimiz eskiden oldugu sekliyle kalmaya de-
vam edecektir. Bazi kaynaklarda Ibnu’n-Nedim’in biyografisine yer veril-
mektedir. Ancak bu eserlerde Ibnu’n-Nedim hakkinda verilen bilgilerin,
Ibnu’n-Nedim’in eserinden baska bir kaynaginm oldugunu sanmiyoruz. Buna
gore Yakt'un Irgddu’l-erib’de ve Tbn Hacer’in (853/1449) Lisdnu’l-
mizan’da (ez-Zehebi’nin Mizdnu'l-i ‘tidal’i eki) yer verdigi bilgiler, Ibnu’n-
Nedim’in biyografisi igin ikincil kaynaklar olmaktan Gteye gecmez. Ayni se-
kilde fbnu'n-NeccAr'm Zeylu Tdrihi Bagdad’da yer alan: “385 yih Saban
aymin yirmisinden (19 Eyliil 995) sonra Carsamba giinii vefat etfi” geklindeki
ifadesini kabul etmek de miimkiin degildir. Ciinkii bizzat Ibnu’n-Nedim, e/-
Fihrist’te baz1 biyografilerde bu tarihten sonraki tarihleri kaydetmektedir.
Fakat Fliigel ve Ahmed Emin’e gére ise® “Ibnu’n-Nedim eserini 377/987 yi-
linda vazdi. Bu niishada baz1 yerleri bos birakti. Daha sonra bunian doldur-
maya devam etti. Ya da niishaya mubhtelif zamanlarda ilaveler yapt1.” “Nite-
kim Ibn Hallikdn’da aym yolu izlemistir.”®

Bu bakimdan, J. Fiick’iin de ifade ettigi gibi,'’ bu tarihlerin tamarmun in-
tihal olarak degerlendirmek durumundayiz. Oyleyse Ibnu’n-Nedim’in hayati
ile ilgili bilgileri imkanlar 6lciisiinde bizzat onun eserinden takip edelim:

Tam adi, Muhammed bin ishik en-Nedim’dir. Kiinyesi, Ebu’l-Ferec ibn
Ebi Ya‘kiib el-Varrak’tir.!! el-Fihrisf'in birinci béliimiinii 377/987 yilinda
yazmustir. Kendisi bunu eserinde defalarca ifade eder. Daha sonra 377/987
yilindan V./XI. yiizyihn baslarina kadar gecen siire icinde cesitli makaleler
ilave etmigtir. Ibn en-Nedim eserinin bagka bir yerinde el-Berda‘i’nin biyog-
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rafisini iglerken'? “Onunla arkadas oldiklanm ve goriistiiklerini” soyler. Bu
ise Tomu'n-Nedim’in 320/932 ile 325/936 yillan arasinda dogdugunu diisiin-
diirmektedir. Buna gore eserini elli yaglarindan sonra yazmaya baslamis ve
V. yiizyiln baginda da ileri bir yasta vefat etmis demektir. Bunu Ibn
Nubéte’nin biyografisi iginde yer alan “Ebii Nasr Ibn Nubite et-Temimi,
Seyfuddevle’nin sairlerindendir, 400/1009 yilmdan sonra vefat etmistir”'’
seklindeki ifadesi ile Ibn Cinni’nin 392/1001 yilinda oldiigine' dair kaydin-
dan anlamaktayiz.

Ibnu’n-Nedim, Bagdatlidir. Bu konuda kugku yoktur. Kendisi Bagdathla-
nn biyografilerinde detaylara girer. Muizzuddevle doneminde Bagdat’taki
Mani mensuplanmmn  sayilanm  vermektedir. Kendi ifadesi soyledir:
“Medinetu’s-seldm’da ise Muizzuddevle doneminde onlardan (Mani mensup-
larindan) iig 5yuz kisi kadanim tamirdun. Giiniimiizde ise onlardan bes kisi bile
bulunmaz.”

Ibnu’n-Nedim Cinlilerin doktrinlerini anlatirken Necranh bir rahip ile go-

* ristiigiind belirterek séyle der:

“Bagpiskopos (el-cdslik), onu...Cin’e atanust, onunla beraber ayrica beg
Huristiyan da tayin etmigti. Alty yil sonra bunlardan bu rahip ve diger bir kisi
geri dondii. Onunla Ddry 'r-Riim ‘da; kilisenin arkasinda karsilagtum.”

Fliigel 1871°de “Daru’r-Riim”un Istanbul oldugunu, séz konusu kilisenin
de Justinianus tarafindan yapilan ve daha sonra Tiirklerin Ayasofya Camii
adiyla camiye cevirdigi bilyiik kilise oldugunu ileri siirer. Dogubilimci Fiick
de bu goriisii destekler. Onlar buna dayanarak da Ibnu'n-Nedim’in Istanbul’a
gittigini itddia ederler. Dogubilimcilerin ¢ogunlugu ise onlarin bu goriigiine
kars: gikar. Ahmed Emin de bu goriisii kabul etmez. Dogrusu -bildigimiz ka-
danyla- Ibnu'n-Nedim, Istanbul’a gitmedi. S6z konusu ibareye dayanarak
onun Istanbul’da bulundugu sonucuna ulasmak da miimkiin degildir. Bu, beg
delil ile agiklipa kavugmaktadir:

Birincisi tarih kaynaklari, bildigimiz kadariyla, Araplann Istanbul’u
“Daru’r-Riim” geklinde isimlendirdiklerine dair bir kayit igermiyor. Aksine
Araplarm Istanbul’a “Beledu’r-Riim” dediklerini .aktariyor. Bizzat Ibnu’n-
Nedim de eserinde Istanbul’u “Beledu’r-Rim” ismiyle ifade eder.

Ikincisi Arap tarihgiler, bityitk Arap kentlerinin mahallelere béliindiigiinii
ve her bir mahallenin “Dar” ve yam sira belirli bir isme nispet edildigini soy-
lemektedir. Omegin Yakat soyle der:'

“Darni’l-kazz, Bapgdat’ta sahra tarafinda biiyilk bir mahalle-
dir....Cevresindeki her sey harap olmustur. Bu mahalle ile baglantili sadece
dort mahalle kalmistir.” Yakit daha sonra séyle der: “Daru’l-ferc, Bagdat'ta
bir mahalledir.” et-Tekmile'” yazan da soyle der: “Seyfuddevle, Bagdat’a ge-
lince Hakanogullani mahallelerinde (dir kelimesinin gogulu diir kelimesiyle)
bulunan $ari‘u diri’r-rakik’ten gegti.”
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Ugiinciisii bizzat ibnu’n-Nedim, fbn Kulldb’n biyografisinde soyle der:'®
“Ebu’l-Abbis goyle anlatti: Biz, Haristiyan Pethyon’un yamna gittik. Daru’r-
Riim’un bat1 yakasindaydi. Phiton, kilisenin bir kdsesine isaret ederek Rah-
metli Abdulléh (yani Ibn Kullab) gelip su kosede otururdu dedi.” Buna gore
Daru’r-Riim, Bagdat’ta bir mahalledir. Kilise ise Daru’ s—selam da bulunan
bir kilisedir, Ayasofya kilisesi degildir.

Dérdiinciisii sayet Daru’r-Riim, Istanbul olmus olsayds, s6zii edilen rahibi
ve beraberindekileri, baspiskopos degil, patrik atayacakti. Ciinkii Istanbul’da
patriklik kiirsiisii vardir. Bagdat’ta ise Islam tilkesindeki Hiristiyanlarm lideri
olarak baspiskoposluk kiirsiisii vardir. Patriklik, bélgenin en yuksek dini riit-
besidir. Bagpiskoposluk, patnldlkten asag bir riitbedir.

¢l-Birfini, eserinde soyle der:'® “Katolika, baspiskopostur. Melkitlerin fs-
1am yurdundakl bagpiskoposluk kiirsiisii, Bagdat’tadir. Bu kiirsii de Antakya
Patrikligine baghdir. Nesturi bagpiskoposu ise Nesturl ¢ogunlugunun egilimi
dikkate ahnarak emiriilmiiminin tarafindan atamr.” el-Kalkasandi de goyle
der:*® “Huristiyanlanin dini riitbeleri sekizdir. Altincisi baspiskopostur. Bag-
piskopos (el-cislik), Hiristiyanlikta namaz goérevlisi olan imamdir.” Heissig
(Walther ?) ise bu unvamn “Sadece Ermeniler, Yakubiler ve Nesturiler ara-
sinda kullamldifii” séyler. Bagdat’taki ilk Nesturi bagpiskoposu,
Timatheus’tur. Timatheus, el-Mehdi ve Hariin er-Resid’in arkadagiydi.

Bu arada milddi XIII. yiizyilda emiriilmiimininin Bagdat Nesturi bagpis-
koposuna verdigi bir ahitname ZDMG’de yayimnlanmistir. Bu ahitname soyle-
dir:

“Durumunuz, emiriilmiiminin tarafindan degerlendirilmigtir. Siz, dindag-
lariniz arasinda dinine en gok bagh, goriigleri ve davraniglar: en isabetli kisi
oldugunuzdan.... Nesturiler, dini lider olarak sizi segmek konusunda tam bir
gorilg birligi saglamiglardir...Onlarin sorunlaryla ilgilenerek onlara yar-
dimct olunuz... Sizin, Medinetu’s-selam ve Islém iilkesinde yagan Hiristiyan
Nesturilerin, hazir olanlarin ve olmayanlarin bagpiskoposu ve dini lideri ola-
rak atanmamza dair, halifenin izn-i samileri gilmigtir.”

Besincisi Ibnu n-Nedim’in yasadig1 dénemde ve yaklagik Ug yiizyillik 6n-
cesinde Nesturiler diginda misyon faaliyetleriyle ilgilenen bagka bir Hiristi-
yan mezhebi yoktur. Nesturilerin lideri de baspiskopostur. Marco Polo,
Sokotra’da® Papa’ya degil, Bagdat patrigine bagh Hiristiyanlarla karsilagti-
g anlatmaktadir. O burada Bagdat bagpiskoposu diyecegine yanhghkla
Bagdat patrigi ifadesini kullanmigtir. Nesturilerin Cin’e yonelik ilk misyon
faaliyetinin tarihini bilmiyoruz. Ancak Nesturi I. Sliwazkha’mn miladi VIIL.
yiizyilda Cin’e bir metropolit (mutran) gonderdigini kesin olarak biliyoruz.?

Biitiin bu kamtlardan sonra artik Ibnu'n-Nedim’in yukanda gecen ifade-
sine dayanarak onun Istanbul’a gittigini séylemek imkénsizdir.

Tekrar [bnu’n-Nedim’in biyografisine donelim. Babasi, son ii¢ makaleden
anlagildig iizere “varrdk”tir. “en-Nedim” lakabinin kendisine mi, yoksa ba-

basina mu ya da eski atalanindan birine mi ait oldugunu bilemiyoruz. Tbnu'n-
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Nedim, e/-Fihrist’te baz1 “nedim”lerin biyografilerini vermektedir. Bunlan
Ishak bin Ibrahim el-Mavsili ile baglatir ve el-Amidi ile bitirir. Fakat bu.bi-
yografilerde s6zii edilen “nedim”lerle akrabahigim ¢agristirabilecek herhangi
bir ifadeye rastlanmiyor. Bu bakimdan “en-Nedim”in onun kendi lakab: ol-
dugunu tercih ediyoruz. Bu tercihimizi teyit eden bir husus da fbnu’n- "
Nedim’in Adududdevle bin Buveyh’in ¢agdasi olmasidir. Adududdevie ise
“6lii durnmda olan ilim dallarini canlandirmis, dagidmis olan ilim adamlanm
toplamus”** bir kisidir. Daha da 6nemlisi kendisi “Bir entelektiiel idi, kiiltiirlii
insanlara sempatisi vardi, bir ok ilim dalna ilgi duyardi.”® Bu bakimdan
Ibnu’n-Nedim’in bu biiyiik sultamn nedimi olmas: ya da yakin adamlar ara-
sinda yer almis olmasi uzak bir ihtimal degildir.*

Her ne olursa olsun, Ibnu’n-Nedim’in segkin bir ilim aktaricisi olduguna
inamyoruz. Onun da tipki babasi gibi bir “varrdk” oldugunu s6ylemek yanlhis
degildir. Ciinkii onun e/-Fihrist'te yer verdigi onca yazar ve esere o donemde
“varrak’lar diginda. birinin vakif olmasi miimkiin goriinmiiyor.  Ibnu’n-
Nedim, iinlii gairlerin ve mutasavviflann bivografilerini veriyor. “Nedim”ler,
“celis”ler, musikisinaslar (el-mugannin) ve sovmenler (el-mudhikin) ile ilgili
tarihi bilgiler aktaniyor, bunlara ait eserleri aynntili olarak igliyor. Biiyiiciiler
(el-mu‘azzimin), gézbagcilar (el-musa‘bizin), sihirbazlar (es-sehere), illiiz-
yonistler (erbabu’l-hiyel ve’l-harekat) ile ilgili bilgiler veriyor, hurafeleri an-
latiyor. Din ilimleri, siyasi tarih, katipler ve yazarlar hakkinda bilgi veriyor,
muhtelif millet ve mezheplerin doktrinlerini ayrintili olarak ele aliyor. Biitiin
bunlara bir dizi kitap ve risale de eklenmelidir. Hatta bunlarin varak, sayfa ve
satir sayilann da veriyor. Bu tiir bilgileri o donemde veya daha once kimse
-vermemektedir. '

Ibnu’n-Nedim ayrica eserinde pek gok “varrik”a da yer vermektedir.
Bunlardan biii de Yakubi felsefecisi Yahya bin Adi’dir. Onun hakkinda soyle
der: “Daha 6nce onu gok istinsah yapmasi dolayisiyla kinamustim. Bir giin
bana sordu: simdi seni en gok sasirtan sey nedir? Sabirh olusum? et-Taberi
tefsirinin iki niishasini istinsah ettim. Bunlan civar hitkiimdarlara génderdim.
Keldmeilarn sayisiz kitabin istinsah ettim. Bir giin bir gece iginde yiiz varak
ya da buna yakin istinsah yapiyorum.” Buradan hareketle Ibnu’n-Nedim’in
sadece o donemin “varrdk”lanna has bir ¢evre ile baglantih oldugu sonucu
elde edilir.

Zaten Ibnu'n-Nedim’in kitapgilik (el-virdka) meslegindeki tecriibesi; ge-
sitli milletlere ait yazilan, yazi bi¢imlerini ve harflerin sekillerini anlatirmn-
dan ve tezhipgiler ile ciltgiler hakkinda verdigi bilgilerden kolaylikla ortaya
¢ikmaktadir. Onun bu konularda verdigi bilgiler, ancak kitapgilik meslegini
icra edenlerin dikkatini ¢ekebilecek ayrmtii gozlemlerdir. Tbnu’n-Nedim’in
eserinde yer verdigi yaz tiirleri ile Ibn Vahsiyye nin eserinde kaydettigi yazi
tiirleri arasindaki biiyiik uyum, Ibnu’n-Nedim’in yazi ve yaz1 gesitleri konu-
sunda Ibn Vahsiyye'nin eserinden gok sey iktibas ettigini gosteriyor.”” Bu
kanaatin dogru oldugunu anlamak igin Ibn Vahsiyye’nin Rumiiz’unun 92-
134. sayfalarmi, Ibnu'n-Nedim’in dokuzuncu makalesiyle karsilastirmak ye-
terlidir. Zaten Ibnu’n-Nedim de bunu saklamus degildir. Hatta kendisi bu ko-
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‘nuda aktarma yaparken: “Kadim bir kitapta okudum”, bagka bir yerde de
“Bazi kadim tarih kitaplannda okudum” demektedir.

Ibnu’n-Nedim, mezheplere kars1 gosterdigi hosgorii ile de ayricalikhidir.
Kendisi bir Sii olmakla beraber, ehlisiinnet ve diger Islim mezheplerine kars1
itidal sahibidir. Onlar hakkinda yaptig1 rivayetleri de tam senetleriyle beraber
nakleder. Ebfi Omer ez-Zahid’in biyografisini verirken soyle der: “Birgok
alimin onun yaptig1 aktarmalan zayif saydigini ve onu ilaveler yapmakla ilig-
kilelfdirdigini duydum. AR aleyhi’s-seldma biiyiitk sevgi ve sempatisi var-

345/956 da seksen yaginda vefat etti, Allah amellerinin kargthgm ver-
sin.” Iste bu, bir hasma kars: yapilan son derece kibar bir duadir, Aym za-
manda bu, biiyiik bir mezhep hosgériisiidiir. Mezhep hoggoriisiine ise sadece
biiyiik diisiiniirlerin; 6nemli ve segkin alimlerin sahip oldugunu biliyoruz.

el-Fihrist'in dokuzuncu makalesinde gayri Islami mezhepleri anlatir. On-

lara bakisim da burada agikg¢a ortaya koyar. Onun bu tavnna yaklagmig olan

eski yazarlarn sayist gergekten ok azdir. Sozii edilen dokuzuncu makalenin

birinci kisrm “Sabiiler olarak bilinen Harranli Keldanilerin mezhebi ile ilgili-

dir.” Bunlar, Sabiiler ismini dliimden kurtulmak igin bir kamuflaj olarak kul-

lamrlar. Ciinkii el-Memiin, Anadolu seferi sirasmda onlarin giydigi

- kipalardan hoglanmamus ve katledilmelerini emretmisti. Bunun iizerine bir Is-

ldm hukuku alimi, onlara kendilerini;: “Biz Kur’an’da anilan Sabiileriz” diye-
rek tamtmalanm tavsiye etmisti.

Tbnu’n-Nedim, Keldani Ibnu’l-Vahsiyye’'nin biyografisine de yer verir:
“Onun bit sihirbaz olup tilsim isleriyle ugrastig1 ve bu sanati icra ettigi iddia
edilir.” Daha sonra séyle der: “Bu yazilarla ilgili birka¢ bdliimden olusan
niishay1 bizzat inceledim... Bu yazlar; sihirbazlik, sihir, bityii konularinda
sOziinii ettigim kitaplarda goriilebiliyor. Bu tiir yazilani sadece bu sanatlarin
dilini bilenler anlayabilir, baska kimse anlayamaz. Bu da kolay degildir. Bu
yazilar, Arap diline yapilmis ceviriler de olabilir. Bu husus dikkate alinarak
mevcut ornekler iizerinden, Allah dilerse, asillanina ulasilabilir. (?) Bir sihir-
baz olup tilsim igleriyle ugragtigi ve bu sanati icra ettiinin iddia edildigini
aktarmasima ragmen, Tbnu’n-Nedim’in Ibn Vahsiyye’ye saygih davrandig ve
ondan nakil yaptig1 goriiliiyor.

Aym sekilde Tbnu’n-Nedim, Mani mensuplan hakkinda da bilgi veriyor.
Ancak bu konuda kaynaklarina isaret etmiyor. Muhtemelen onun bu konuyla
ilgili bilgileri, Muizzuddevle doneminde (336-356 / 947-966) Mani mensup-
lanmin anlatimlarina dayamiyor. Ibnu'n-Nedim bu arada Mani mensuplarmimn
lideri Ebfi Ali Recd’ Yezdanbaht’in biyografisine de yer verir. Bu konuda
soyle der: “el-Memiin ona: “Miisliiman ol be hey Yezdanbaht, eger sana ver-
digimiz eman olmamig olsaydi, sana karg taviimiz bagka tiirlii olurdu” dedi.
Yezdabaht ise: “Ey miiminlerin emiri, nasihatiniz giizeldir, soziiniiz dogru-
dur, fakat:siz insanlan dinlerini terk etmeye zorlayan biri degilsiniz” geklinde
cevap verdi. el"Memiin da: “dogrudur” dedi. El-Memin, onu el-Muharrem
taraflarinda ikamet ettirmisti. Kendisine kars1 yapilabilecek tagkinliklara karst
da ona korumalar tayin etmigti.” bnu’n-Nedim bu olay hakkinda herhangi bir
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yorum yapmaz. Fakat goriindiigii kadanyla el-Memiin’un bu tavnindan hog-

nut kalmus gibidir. Aym sekilde zindiklikla suclanan meliklerden ve liderler-

den soz edince, onlan kinayici ve agagilayici hicbir kelime ilave etmez. Iste
bu, biiyiik bir dini hoggdrii ve genis bir bakis agis1 demektir,

Ibnu’n-Nedim’in kadim dinler hakkinda verdigi bilgiler ise giiniimiizde
tarih¢i ve felsefeci dogubilimciler tarafindan hili kaynak olarak kullaniimaya
devam etmektedir. Dogrusu onlar, Ibnu'n-Nedim’in verdigi bilgileri tam bir
giivenle kabul ediyorlar. Bu nedenle e/-Fihrist dogubilimgciler arasinda bityiik
bir 6nem kazanmugtir,

[bnu’n-Nedim ve el-Fihrist'i ile ilgili bu yaziy1 bitirmeden 6nce, onun: bu
eseri yazarken kullandigy yontemi de ele almamiz gerekiyor. Kendisi soyle -
der: “Unlii yazarlardan birine yer verdikten sonra, kendisinden sonra verilen-
ler daha 6nce yasamus olsalar bile, ona yakin veya ona benzeyen yazarlara
ondan hemen sonra yer verdim. Bu kitab1 yazarken takip ettigim yontem bu-
dur. Allah lutfu ve fazliyla yardim eder.”

Baska bir yerde de; Imam Nasir 1i’l-hak el-Hasen bin Al’yi anlatirken
soyle der: “Bunlar onun gorebildigimiz eserleridir. Bazn Zeydiler ise onun
yiiz kadar eserinin oldugunu iddia ederler. Ancak biz bunlarn gérmedik. Ese-
rimizi okuyaniardan bu eserleri gérenler olursa, onlan eserimizde ilgili yerine
koysun, Allah dilerse.” Bu sekilde biitiin bélitmlerde rivayetleri sahiplerine
dayandinr, gordiigii eserleri gordiim der, duyduklan hakkinda da “soyle soyle
denilmektedir” der. Buradan hareketle dért durum tespiti yapabiliyoruz.

Birincisi Ibnu’n-Nedim, biyografilerine yer vermek istedigi kisilerle ilgili
bilgileri topluyor ve bunlar yasadiklan déneme gore degil, ilgili olduklan bi-
lim alanlarina gore diizenliyordu.

Ikincisi Ibnu’n-Nedim bu eseri ilme hizmet amaciyla telif etmistir. Ciinkii
kendisi daha sonra rastlanabilecek yeni bilgilerin bagkalan tarafindan eserine
konulmasmna izin veriyor. Amaci hedeflenen yararin saglanmasidir. Oysa el-
Cahiz’1n goriisii bundan gok farklidir.”®

el-Cahiz goyle der: “Rabbiilalemini tanimayan kusur arayicilann ¢oklugu
hatirrmiza geldi. Onlann hemen vakit gegirmeden sagma goriislerini ve. de-
gersiz diiglerini kitabimiza sokusturarak onu degistirip bozmalarmdan emin
degiliz.... Bu nedenle bu konuda basiretli davranip tedbirimizi almak iste-
dik... Hemen (Risiletu’s-Si‘a) eserinin niishalarim ¢ikanp giivenilir ve basiret
sahibi alimlere gonderdik....Eserimize aykin bir sey ona sokusturulursa ve
ona uymayan bir sey eklenirse bu durumda tayin edilen niishaya miiracaat
ederiz....Bu niisha ile bozgunculara galip geliriz.”®

Bir de bizzat [bnu’n-Nedim’in kendi eserinde aktardig bir rivayete baka-
lim;

“Ebfi Omer Muhammed bin Abdulvihid (ez-Zahid) goyle dedi: Eserin son
edisyonu budur. Bu, Ebil Ishak et-Taberi’nin nihai edisyonudur. Ben de on-
dan sonra bunu okutuyorum. Her kim bu edisyonu rivayet eder de bana ait
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olmayan bir harfi bile ona eklerse, bana iftira etmis demektir. Bundan béyle
Ebi Ishak’m okutmasi budur. Ben de onu aynen aktariyorum.”

Béylece Ibnu’n-Nedim’in bilimsel tavriyla digerlerinin mutaassip bencil
tavn: arasindaki fark ortaya gikmaktadir.

Ugiinciisii Tbnu’n-Nedim, biitiin eseri boyunca titiz alimlerin yontemini
kullanmgtir. Her hak sahibine hakkim vermis, herseyi yerli yerine yerlestir-
migtir. Insanlardan bir seyi sakinmamgstir. Séylediklerinde ve naklettiklerin-
de dogru olani tespit etmeyi amaclamugtir.

Dérdiinciisii biitiin bilim ve sanat dallarinda ilgili bilginlerin dzet biyogra-
filerine yer vermis, igerikleri hakkinda ozet bilgi vererek eserlerinin listesini
eklemigtir. Bu yontem ¢ok yararlidir. Buna karsin biyografi yazarlar ile ta-
rihgilerin bizzat Ibnu’n-Nedim’in biyografisini ni¢in ihmal ettiklerini anlaya-
bilmig degiliz. Soyu meshur olmadig i¢in mi, fakir oldugu i¢in mi, kendi dé-
neminde séhret kazanmadig i¢in mi yoksa bu bir talihsizlik midir? Ya da bi-
yografisi yazildi da bize mi ulagsmadi? Muhtemelen de yazildi fakat bize
ulagmadi.

Sonug olarak el-Fihrist, Arap kiiltiirii i¢in bir haziredir. Arap kiiltiiriiniin
tirettigine taniklik eden bir eserdir. Araplar, Arap tarihi, bilimi ve felsefesi ile
ilgili olan herkesin el-Fihrist’i kullamp ilgilendigi konularda bu eserden ya-
rarlanmasmin gerekli olduguna inamyoruz.

Muhammed Yiinus el-Huseyni
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