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GIRIS

Anlam denilince akla hemen lafiz gelmeyebilir ama lafiz denince akla
gelen ilk sey anlamdir. Ciinkii, anlamli her birim birer gésterge olarak kabul
edilince, sézlii dilin gostergesi de lafiz olmaktadir. Ama lafiz disinda anlamli
birimler de vardir. Su bilinen bir gergektir ki; iletisimin tek degil ama temel
araci dildir ve dil sozciiklerden olugur. Bununla birlikte iletisimde sdzlii dilin
yapitas! sozciikler disinda viicut organlari, jest ve mimikler gibi daha baska
gostergeler de kullaniimaktadr.

Insanoglu, zihninde var olan kavramlara kargilik olarak koydugu (vaz’
ettigi) sozcikleri, belirli kurallar gergevesinde bir araya getirip ciimleler
olugturarak bir diyalog icerisine girer. Tamamiyla benzer olmasa da buna
yakin bir kavram diinyasina sahip olan kisiler, aym lafizlari ve aymi kurallar
kullanarak bir iletigim kurarlar.

Iletisimde belirli bir kavrama karsihik olarak konulan kelimeler, yine
belirli bir amag gildiilerek verici tarafindan aliciya iletilir ve alicidan bir tepki
beklenir. Alicinin bu tepkiyi verebilmesi igin vericinin kendisine ilettigi séz-
ciikleri ve bu sdzciiklere yiikledigi kavramlar: da bilmesi gerekir. Bu iglemi
tamamlayan alici, ancak o zaman kargi tarafa bir tepkide bulunabilir. Yabanci
bir dil konusan kisiyle o dili bilmeyen bir kisinin iletisime ge¢ememesi bu
sebepledir.

Yukarida kisa ve basit olarak bahsettigimiz iletisimin gergeklesme
sekli, bizi su sonuca ulagtirmaktadir: Sézciikler ve bu sézciiklere yiiklenen
kavram ve anlamlarin yan: sira dilbilgisi olarak adlandirdigimiz kurallar bii-
tiindl, iletisime katilan kigiler tarafindan benimsenmis, iizerinde bir uzlagma
saglanmstir. Buna gore dile, giiciinii veren toplumdur; daha dogru bir ifa-
deyle toplumun bu uzlagimudir.

Dilin toplumsal bir uzlagim triinii olmasi kelimeler ile kelimelerin de-
lilet ettigi nesneler (ses ile anlam) arasinda direkt olarak tabif bir iliskinin
olmadlgml aksine bu iligkinin insanlar tarafindan ortaya konuldugunu goste-
rir', Zira, sozciiklerin anlamlarim dogustan kazanmasi demek, dilin degismez
ve dolayisiyla dokunulmaz oldugu anlamina gelirken; sozciiklerin anlamlari-
ni insanlar arasindaki anlasmadan, bir uzlasmadan sonra kazandigini soyle-
mek de, dilin degistirilebilir oldugunu gosterir’. Nitekim Ram Sresi 30/22.
ayette, dillerin farkli farkli olmasi bir “dyet (g6sterge)” olarak anlatilmistir.
Dillerin farkli farkli olmasi ve yine, bir kelimenin birden fazla anlama karsi-
lik olarak kullantimas: seklinde tanimlanan “gok anlamlilik” olgusu® da dilin
degisebilir ve dolayisiyla toplumsal bir uzlagim iiriinii oldugunun bir delilidir.
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Yukarida ifade ettiklerimizden dilin tamamen insanlar tarafindan vaz’
edilip, ildhi higbir yoniiniin bulunmadig: anlagilmamalidir. Biz bu konuda,
Herder’in de ifade ettigi gibi; dilin, insanin i¢ dogasinda mevcut olan ve ol-
gun bir embriyonun yasama atiligi gibi bir i¢ atilm oldugunu diisiiniiyoruz.
Baska bir deyisle insan, konusma kabiliyeti olan bir yaratik olarak diinyaya
gelmistir. Ancak nasil ki yazili dil, “sekiller”den bugiinkii “soyut yaziya”
dogru inkisaf etmistir; ayni sekilde konusma da kendi tarihi seyri iginde ge-
lismigtir. Sekillerle yazi yazma, yazili sembollerle haberlesme de, tipki ko-
nusma gibi insanin dogasinda vardir. Su halde dil yetenegi, insana dogustan
verilmektedir. Dolayisiyla insan olmak, dili sart kogmaktadir®.

Bilyiik Arap Dilcisi Ibni Cinni (6. 392 h.) de diger goriisler arasinda
benzeri bir goriis ortaya atmaktadir. ibn-i Cinni, “ve ‘alleme Ademe’l-esmdée
kulleh@® dyetinin, dilin tevkifi ve ilhdm eseri olduguna delil getirilemeyece-
gini, iinkil bu dyetin “akdara ddeme ‘ala en vada’a ‘aleyhd (=Isimler iize-
rinde uzlasim saglama giicii verdi)” seklinde tevil edilmesinin de cdiz oldu-
gunu soylemektedir®.

Insan kendisine verilen dil yetisi sayesinde gordiiklerini, duyduklarmni,
diisiindiiklerini; kisacas: zihninde olugan kavramlar iletebilmek igin, sese
dayal: lafizlar vaz’ etmis; bir diger ifadeyle kavramlari adlandirmistir. Bu ad-
landirma siirecinde, birbirini ¢agristiran lafiz ve kavram arasindaki iligki, A-
rap Dili ¢alismalarinda deldlet terimiyle ifade edilmistir. Delélette, lafiz kav-
rami, kavram da lafz1 ¢agnigtirmaktadir.

Bir seyin dort farkli varolus diizeyinden bahsedilmektedir’: Gergeklik-
teki varligi, zihindeki varhgi, lafizdaki varlifn (ses yonil), yazidaki varligi.
Yaz lafza, lafiz zihindeki manaya delélet eder. Zihindeki mana, yani kavram
ise gerceklikteki varligin temsilidir.

Geleneksel mantik agisindan kavram (ing. concept, notion, Begriff,
Ar. tasavvur, mefhim), “bir objenin zihindeki tasarim, tasavvuru”dur®. Kav-
ram, bir bagka agidan “ortal nitelikleri olan nesnelere verilen ad” olarak da
tanimlanabilmektedir. Dolayisiyla kavram, dildeki bir genelleme, bir soyut-
lama, hatta simiflandirma da sayilabilir’. Kavramlar, insanin gevresindeki
nesnelere, olay ve durumlara ait, kigisel gozlem ve deneyimlere dayanan tasa-
rimlarin zihinde yer eden ve bir soyutlamayla dile doniisen yoniidiir; yani
gostergelerin gosterilen yamdir'™.

Zihnimizde var olan her kavramin bir gerceklifinin olacag: diye bir
durum sbz konusu degildir. Insan zihni, bazen elindeki mevcut kavramlar
biitiiniinden yola ¢ikarak, gergeklikte somut olarak hi¢ karsilasmadigi durum
ve nesneleri hayal giiciiyle iiretip bunlara adlar yakigtirabilir. Gergekligi
olmayan “Anka Kusu” bunun bir 6rmegidir'". '

Gergek diinyadaki olgular ve nesneler, su ya da bu bigimde iginde ya-
sadigimiz kiiltiire gore de degisen bir bigimde algilanip siniflandirilir, arala-
rinda iliskiler kurulur. Zihnimizdeki kavramlar ortaya ¢ikip olustuktan'? son-
ra da sira, kavramlarin iletisim asamasinda nasil temsil edilecegine gelir. Or-
negin; zihnimizde olugan bir “ev” kavrami, hangi seslerle ifade edilecektir?
Tabiidir ki her dil, (maddi ya da manevi varolan) kavramlari kendine gére
dilsel gostergelerle sembollestirecektir. Ciinkii her dil toplumunun gevre ve
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yagam sartlar1 ve algilamasi birbirinden az-gok farklidir. Tiirkge, sozii edilen
kavrami, “e-v” sesleriyle, Arapga “b-y-t” sesleriyle, Almanca “h-a-u-s” sesle-
riyle yansitmaktadir. Iste anlambilimde bir nesneyi, bir eylemi, bir olay1 zih-
nimizde bir ses bilesimine, bir gostergeye baglamaya, bir kavrami bir goster-
geyle dile getirmeye; baska bir deyisle bir gostergede, gosterenle gosterilen
arasindaki iligkinin kurulmasina anlamlama ya da kavramlastirma denmek-
tedir”. Kavramlagtirma sonucunda, bir gostereni gordiigiimiiz, duydugumuz,
su ya da bu bigimde algiladigimiz zaman, onun gosterileni, yani anlami zih-
nimizde olugur.

Iste insani insan yapan 6zelliklerden biri de bu “simge olusturma” ye-
tenegidir. Insan bu yetenegiyle bir durumu, o durumun verileri géz dniinde
degilken (dilsel) simgeler araciligiyla aktarir'®. Bir diger ifadeyle, nesne, olay
ve olgular1 anlamlar, kavramlagtirir; sonra da bu kavramlara deldlet edecek
simgeler koyar.

A.DELALET

Lafiz-anlam arasindaki iligkiyi deldlet kavramimnin belirledigini sayle-
mistik. Delalet sozliikte, yol gosterme, kilavuzluk ve rehberlik demektir”®. Te-
rim olarak ise, “kendisinin bilinmesi, bagka bir seyin bilinmesini zorunlu ki-
lan seydir ki bu; bir seyin, bilinmekle baska bir seyin bilindigi bir durumda
olmasi”'® anlamina gelir.

Deléletten, bir seyin anlagilmasindan, bagka bir seyin anlagilmasi du-
rumu; lafiz ile anlam arasinda mahsfs bir nispet olup, lafzin, anlami anlagthr
kilmasini saglayan bir nitelik olarak da s6z edilebilir. Buna gore (dilsel) dela-
let, anlamm lafizdan anlasiimasidir'”. Anlaml birim sadece lafizlar olmadig
i¢in, lafizlar1 dilsel delélet i¢inde, diger anlaml birimleri ise dil-dig1 deldlet
cercevesine sokabiliriz. Dolayistyla genis anlamiyla deldlet, kavramlarin stz-
lii veya sbzsiiz olan birtakim igaretlerle ifade edilmesidir.

Sunu burada hatirlatmak gerekir ki; deldlette, anlam lafizdan anlagilir-
ken lafiz ile mana arasindaki bir diger iliski, yani vaz’ (adlandirma) bilinme-
lidir. Ciinkii, lafizdan mananin anlagilmasi ancak vaz’in bilinmesiyle miim-
kiindiir. Buna %iire delélet, vaz’1 bilenin lafizdan manay: anlamast seklinde de
tanimlanabilir'.

Deléletten sz edebilmek igin, olugmus bir kavramin bir lafizla vaz’
edilerek kavramlastirilmasi, bu kavramin, vaz’m ve lafzin iizerinde uzlagilmig
olmasi gerekir. Yukarida vaz’in bilinmesi ile kastedilen bizce budur (delalet
iizerinde uzlagim). Kavram olustuktan sonra, sdylendiginde bu kavrami ¢ag-
nigtiracak bir ddl’in (gosteren) bulunmasi gerekecektir ki buna dilde sozcitk
(lafiz/kelime) denir. Sozcilk soylendiginde kendisinden anlagilan mana ise,
onun medlaliidiir (gosterilen)”.

Dilsel olsun, dil-dis1 olsun biitiin bu gostergelerin anlamlari konusun-
da konusmaci ile dinleyici arasinda énceden bir uzlagma, bir mutabakat bu-
lunmalidir. Eger 6yle olmazsa, kullanilan gostergeler bambagka anlamlarda
yorumlanabilir. Dolayisiyla, dilsel ya da dil-disi her gosterge bir uzlagsma ii-
riinii olmalidir®®. Su halde gostergenin &grenilmesi, aslinda karsilikli bildiri-
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sim (ve deldlet olgusunun gergeklesmesi) icin gerekli kural ve uzlasmanin
ogrenilmesidir’’.

Yukarida s6yledigimiz gibi bir gosterilen, bir de gosteren yo6nii olan
gosterge (deldlet), saymaca bir nitelik tagimakta ve ses bilesimleriyle (goste-
ren), dile getirdikleri nesneler (gosterilen) arasinda herhangi tabii bir iligki
bulunmamaktadir’. Yani, dil géstergesi nedensizdir. Omegin, “kardes” kav-
ramifhin, kendisine gosterenlik yapan “k-a-r-d-e-g” ses diziligiyle higbir ba-
gintis1 yoktur. Baska herhangi bir dizilis de onu ayni oranda gosterebilirdi®.
Su halde gostergelerin nedensiz olmasindan dolayr émegin Ar. uwAru, Fr:
soeur’e ya da Ing: sister’e veyahut Tr. kiz kardes’e yeglemek icin hicbir se-
bep yoktur.

Bununla birlikte sézciikler arasindaki iliskiler dikkate alininca, yine de
bir nedenlilik fark edilir. Omegin; yirmi sdzciigii nedensizdir, yani delalet et-
tigi kavramla tabif bir iligkisi yoktur. Ama on dokuz gistergesi aymi oranda
nedensiz degildir; ¢iinkii bu sézcik grubu, olusturucularm ve iligki kurdugu
daha baska birimleri animsatir. Ornegin; “on”, “dokuz”, “yirmi dokuz”, “on
sekiz”, vb.

Saussure, salt nedensizlik (arbitraire, immotivation) ve gérece neden-
lilik (motivation) terimleri kullanarak bu iki durumu birbirinden ayirmakta-
dir. Buna gore ayri ayn ele alindiklarinda, “on” ve “dokuz” ile “yirmi” ayni
durumda salt nedensizdir. Ama “ondokuz” gorece bir nedenlilik sunar. Orne-
gin Fr: berger (goban) sozciigi salt nedensiz iken, vacher (inek gobani) séz-
ciigli gorece bir nedenlilige sahiptir. Ciinkii, vacher sbzciigii, vache (inek)
sozciigiinii ¢agrigtirir. Eklemeli dillerdeki ekler, ¢ekimli dillerdeki ayni kok-
ten meydana getirilen gesitli tiiretmeler ve gekimler, kokleri (valin halleri)
agisindan hep gorece nedenlilik olustururlar. ibn Cinni’nin el-istikdku’s-
Sagir, el-istikdku’l-kebir ve el-istikdku'l-ekber ayirim burada diigiiniiliirse,
lafizlar arasindaki iligkiler cergevesinde Arap Dili’nin ne kadar girece neden-
lilik olugturan bir dil oldugu anlasilabilir™, Ornegin; ‘ibddet sbzcugii delalet
ettifi kavram agisindan salt nedensiz iken, ‘dbid, ma’bitd, ta’abbud sbzciikle-
ri, ‘ibddet s6zcligli agisindan gérece nedenlilik olusturur. Ciinkil miigtak ke-
limeler, tiiretildigi kok kelimeyi cagristirirlar.

Biitiin bunlar da gosteriyor ki, bir sézciik, bir kavrama kargilik olarak
ilk kez vaz’ edilirken, bigim ile icerik arasindaki iligki kendilerine degil, top-
lumsal uzlagima (anlagmaya) dayamir. Béyle bir adlandirma “irticali vaz™ o-
larak tanimlanabilir. Bu ilk vaz’ gergeklestikten sonra benzer kavramlar, ayni
stzclife bazi ekler getirerek ya da tiiretme (istikak) yoluyla yeni adlandirma-
Iararz%idilebilir veyahut mecaz yoluyla ayni sbzciige yeni kavramlar yiiklene-
bilir™.

Deléletin tanimlar1 arasinda delaletin, vaz'i bilenin lafizdan manay:
anlamasi geklinde de tamimlanabilecegini styledik. Burada vaz’'in ne oldu-
gundan ve gesitlerinden de biraz bahsetmek gerekir. Ciinkii, vaz’ ile delalet,
birbiriyle yakindan iligkili iki kavramdir.

B. VAZ’ (ADLANDIRMA)
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Vaz’ liigatte, “bir seyi bir yere koymak” demektir”’. Arap dilcilere go-
re vaz’, “bir seyin bir seye deldlet etmesi igin belirlenmesi, tayin edilmesi
demektir” ** “Vaz’, birincisi sdylendiginde ondan ikincisinin anlagilacag se-
kilde, bir seyin bir seyle tahsis edilmesi demektir” de denilebilir. Ornegin,
“kdme Zeydun” denildiginde, bu sézden Zeyd’in kalktigii anliyoruz”. Su
halde vaz’da iki unsur séz konusudur: Birincisi mevz{)’, ikincisi mevz(i’ leh.
Mevzi’ (vaz’ edilen), lafiz olabilecegi gibi lafiz diginda ¢izgi, isaret, resim,
goriintii vs. gibi bir sey de olabilir. Mevzi’ leh’e gelince, bu, kendisi igin
mevzQ’ olan anlam, kavramdir’’. Mevz{’, dil igin s6z konusu oldugunda bu
lafizdur.

Hemen stylemeliyiz ki; bir lafizla vaz’ etmedigimiz kavramlar, tam
kavram degildir. Ciinkii bunlarin nitelikleri tam ve belirgin degil, aksine bu-
gulu ve kapalidir. J. Vendryes'in dedigi gibi “insan, nesnelerin varligim an-
cak onlari adlandirarak kavrayabilir™'. Benzeri bir yaklasimi da el-Cahiz
(6.255 h.) gostermistir. el-Cafuz, Bakara, 2/31 (Allah, Adem’e isimlerin ti-
miinii Ggretti) dyetini yorumlarken séyle sdylemektedir: “Miisemmasiz isim
i¢i bog bir zarf gibidir... Lafiz, ancak bir anlam tagidiginda isim olur. Anlam
isimsiz olabilir; ama isim, ancak anlami olursa isimdir™>,

Vaz’i bagka bir acgidan degerlendirdi§imizde ise karsimiza lugavi,
ser’i, orfi ve istilahi olmak tizere farkli vaz’ tiirleri ¢ikmaktadir”. Ibn Faris,
“Babu’l-Esbébi’l-Islamiyye” bashg altinda, kufr, miindfik, muslim, muémin,
Saldt gibi kelimelerin lugavi ve ser’i anlamlarim verdikten sonra, bunlar hak-
kinda bir insana bir soru soruldugunda soyle s6ylenmesi gerektigini zikreder:
“Salat konusunda iki isim vardur; birisi lugavi, digeri ser’i. Nahv, ‘arid, 5i’r
gibi seylerde de durum béyledir. Bu gibi kelimeler hakkinda soruldugunda
soyle denilmesi gerekir: Biitiin bunlarin iki ismi vardir, biri lugavi digeri ise
sina’f (istilahf)dir™*.

Bu yaklagimla vaz’y; lugavi, 6rfi (3m ve has) ve ser’i olarak tasnif et-
tigimizde, mantiki olarak karsimiza lugavi, 6rfi, 1stilahi ve ser’i hakikatler
cikmaktadir®. Zira vaz’, eger dilde gergeklesmisse dilsel hakikat, orfte ger-
geklesmisse orfi hakikat, dini literatiirde gergeklesmigse ser’i hakikat olur®,
Kisaca, bir lafiz hangi dil gevresinde kullamliyorsa ona gére adlandirihir, O
alanda vaz’ edilen ilk anlaminda kullanilirsa hakikat, degilse mecéz olur.

Meciz konusunu ileride ele alacagimiz igin §imdi biraz hakikat kav-
rami {izerinde durmak istiyoruz. iletisim agisindan ele aldigimizda, hakikat,
vaz’ edildigi anlam i¢in kullanilan lafiz demektir. Hakikatte, lafzin, tahsis e-
dildigi mevzia delaleti sbzkonusudur. Yani bir s6z, ash itibariyle vaz’ edildi-
gi belli bir manada kullanilirsa ona hakikat denir’’. Deldleti iizerinde
uzlagilan kelimenin ilk anlami, onun hakiki anlamidir. Ornegin dilde, “yirtict
hayvan” icin vaz’ edilen esed lafzinin bu anlamda kullanilmasi lugavi bir ha-
kikattir™®. '

Bir lafiz, lugavi agidan vaz’ edildikten sonra, yeni sartlar o lafza yeni
manalar kazandirabilmekte, bunun sonucunda, lafzin vaz’ edildigi eski mana
biisbiitiin unutulmakta ya da her iki mana birlikte yasamaktadir. Dogal ola-
rak, bir lafzin 6rfle kazandig! yeni mana, ya biitiin kavmin miisterek dehési-
nin {iriinii olmakta ya da sadece belirli ziimrelerin ittifak ettigi bir mana ola-
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rak kalmaktadir. Bu da bizi, 6rfi hakikati, has ve ‘am olarak da ikiye ayirma-
mizi gerektirmektedir®. # : )

Kuytu, gitvenli yer anlamina gelen gdit lafzinin mecézi anlatim olarak
ihtiyacin giderilmesi anlaminda kullanilmasi, toplumun uzlagim iiriinii olan
hakikate (6rfi am) bir 6rnek tegkil eder. Temel anlam itibariyle gdit sozciig,
sakin, giivenli yer demektir, ama bu sozciik stylendiginde ilk anlagilan anla-
mi hakiki anlami degil meczi anlamidir. Burada hakikat-mecéz iligkisi, bir
seyin, kendisiyle iliskisi olan baska bir seyin ismiyle isimlendirilmesi gerge- .
vesindedir. Bu gibi mecazlar, dil toplulugunca bir uzlasim yoluyla sonradan
hakikat olmuslardir. Akla ilk gelenler de lugavi vaz’i hakikatleri degil mecazi
(son tahlilde 6rf-i “4m hakikat) anlamlaridir*®. Su halde bu yeni anlam, gasit
lafzinin 6rfi hakiki anlamidir. Ciinkii, lugavi hakikat, &rfiin (toplumun) kulla-
nimiyla yeni bir anlamda kullanilmistir. Yani bu sozcitk zikredildiginde anla-
silan ilk anlam, bu yeni anlam olmustur.

Yine, ddbbe gibi- bir lafzin, lugavi hakikat agisindan delilet ettigi mii-
semmasinin bazilan ile sinirlandinlip, bu sekilde tahsis edilmesi de topluma
ait orfi hakikat g¢ercevesinde degerlendirilir. Bu lafiz, lugavi vaz’ itibariyle
" kurttan fil'e kadar hareket eden biitiin hayvanlara delélet ederken, sonralari
orfle, bazi hayvanlara tahsis edilmis ve hareket eden canlilardan dért ayakl
(tirnakli) olanlar igin kullamilir olmustur*'. Aymi sekilde cinn ve karira lafiz-
lar1 da benzer bir anlam degisikligine ugramiglardir. Bunlardan cinn lafz,
lugavi hakikat yoniiyle goziin goremedigi, gozden gizli kalan her sey, kdrira
lafz1 da swvilarin konuldugu sey demek iken; cinn lafzinin, gbzlerden gizli o-
lan bazi seylere, kdriira lafzinin da bazi kaplara tahsis edilerek, anlaminin da-
raltilmas: -6rfi hakikat olarak kabul edilir. Bu lafizlarin anlamlan daraltilmig
olan kullamimlar da 6rfi hakikate girer*”.

Orf-i hs ise belirli bir cevre demektir. Farkli bilim dallarinda kullani-
lan terimler, bu gruba girer. Yani farkli bilim dallarinda kullanilan terimler,
orf-i hds hakikat olarak degerlendirilir. Bu terimler, her ne kadar lugavi
vaz’lari dikkate alindiginda farkli bir anlama deléalet etse de, belirli bir alan-
daki kullamimlan cergevesinde hakikattirler. Omegin kelamcilarin cevher,
‘arad, kevn gibi; nahivcilerin ref’, nash, cezm, hdl, temyiz gibi; usulciilerin
kesr, kalb, fark, ‘émm, hds vb.; yine meslek ve sanat ehlinin sanat ve meslek-
lerinde kullandiklar lafizlar... Biitiin bunlar, ilgili olduklari alanlarda ilgilile-
rin bildikleri ve iizerinde uzlasﬂg vaz’ ettikleri ve bu yeni anlamlarinda kul-
landiklar1 6rf-i has hakikatlerdir™.

Diger bir hakikat tiiril olan ser’ hakikat ise, bir lafzin geriatta, dinf li-
teratiirde kazandig1 manaya delaletidir®. Ser’ hakikatte lafiz, lugavi delaleti
diginda bagka bir anlam icin vaz’ edilir. Saldt, zekdt, hacc, muslim, muémin,
féstk gibi lafizlar bu gergevededir®. Bu lafizlar aym zamanda lugavi anlamla-
rina da deldlet etmektedirler. Ancak Sari, bu lafizlar1 bagka anlamlara delélet
etmek iizere nakilde bulunmustur. Bu lafizlarin, dinf literatiirde yeni anlamla-
rinda kullanilmalan ser’i hakikattir. Zira, bu lafizlar sdylendiginde akla gelen
ilk anlamlari, ser’t anlamlandir. Omegin; fuldnun yusalli denildiginde akla
ilk gelen anlami, o kisinin namaz kilan biri oldugudur. Lugavi hakikat olan
dua anlami da buna dahildir. $u da var ki, bu lafizlar zikredildiginde, ser’1 hi-
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tapta uzlasilmig bir anlam ifade ederler. Dolayisiyla, bu lafizlarin ser’ anlam-
larina delleti, ser’f hakikat cihetiyledir®,

Gariildiigii gibi vaz’ tiirleri, bir kelimenin kullanildig alana gore farkl
bir anlama delalet edebilecegini gstermektedir, Bir kelimenin toplum tara-
findan kabul edilen ilk ve temel anlami onun lugavi vaz’1 iken, kullaniminda
kazandig: anlami da orfi vaz’i olmaktadir. Bu vaz’i, toplumun geneli bilir.
Bir lafiz, yeni anlaminda, toplumun belirli bir alaninda kullanilirsa “istilah?
vaz’™ olarak degerlendirilirken, dini literatiirde kazandigi anlam da “ser’i
vaz’” olarak adlandirilir. Bir sdzciigiin, vaz’ edildigi bir anlamda kullanilmasi
hakikat; vaz’ edilmedigi bir anlamda kullanilmasi ise meciz terimini ¢agristi-
rir. Dolayistyla lugavi anlami dua demek olan saldt lafzinin, ayni anlamda
dini literatiirde kullanilmas, dini literatiir agisindan mecéz olarak degerlendi-
rilir. Ciinkii Saldt s6zciigii dinf literatiirde namaz olarak bildigimiz bir ibadet
sekline deldlet eder ki, bu anlam, saldt lafzinin dinf literatiirdeki hakiki delé-
letidir. Aym1 gekilde namaz anlaminda kullanilan saldt lafz1 da, lugavi agidan
mecizdir. Ciinkii, bu sdzciigiin lugavi delaleti dua demektir; namaz anlamin-
da kullanilarak mecézi bir anlatim ortaya konulmus olmaktadir. Lafiz-anlam
iligkileri gergevesinde, ilerleyen boliimlerde mecaz konusu ayrica ele alina-
caktir.

C.DELALET CESITLERI

Deléletin (dénotation) gesitlerine baktigimizda lugavi (dilsel) olup ol-
mama bakimindan deldletin lafzi (s6zlii) ve lafzi olmayan (s6zsiiz) olmak ii-
zere iki gesit oldugunu ve bunlarin da akli, vaz’i ve tabii olmak {izere iige ay-
rildigin1 gérmekteyiz. Buna gore alt: tiir deldlet s6z konusudur:

1. Soizlii tabii delalet: Oh, off7 nidalarinin bir agriya delaleti gibi.

2. Sozlii akli delalet: Isitilen bir sdziin onu sdyleyen adamin yasadigi-
na delaleti gibi. _

3. Sozlii vaz’? deldlet: Insan teriminin konusan hayvana (canliya) ve
megrutun varh@nn sartin varhgna delileti gibi.

4., Stzsiiz tabii deldlet: Hasmini goren bir kisinin yiiz ifadesinin de-
gismesi gibi.

5. Sozsiiz akli deldlet: Dumanin atege ya da atesin dumana deléleti gi-
bi (eserin miiessire ya da miiessirin esere deléleti).

6. Sozsiiz vaz'i delélet: Cizgilerin, isaretlerin delaleti gibi®’.

AKkIi delalette gosteren ile gosferilen arasindaki iliskiyi akil kurar. AkIf
delélet, zorunlu bir delalettir. Dumanin atese deléleti, atesin sicakhk ve hara- .
rete deldleti, yazinin yazicisina deléleti akli birer delélettir. Tabif deldlette ise
gosteren gosterilene dogal olarak delalet eder. Yani aralarinda zorunlu bir i-
liski vardir. Bu iligki gosterenin yapisinda bulunabilecegi gibi, gosterilenin
yapisinda da bulunabilir. Ah! sbzciigiiniin, agri ve sanciya, kizarmanin utan-
maya, sararmanin korkuya delaleti gibi*, Dildeki yanki-stzciiklerini de tabii
deldlete 6rnek olarak vermek miimkiindiir: Miyavlamak, havlamak gibi.
Vaz’i ifadesi ise toplumsal uzlagima kargilik gelmektedir. Vaz’1 deldlete, de-
lalet-i mutabakat (vaz’ edildigi seyin tamamina deldlet) da denir. Delélet-i
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akliye ise kelimenin mana-yi mevziuna degil, mefhim-i mékuliine delaleti
olup, bu da tazammuniyye ve iltizimiyye diye iki gesittir. Yani bu iki delalet,
aklf delaletler olarak goriilmektedir*. Delaletleri baska bir agidan ele aldigi-
mizda ise deldlet-i vaz’'iyyenin hakikat, deldlet-i tazammuniyyenin mecéz,
deldlet-i iltizAmiyyenin ise kindye oldugunu goriiriiz’. Dolayisiyla, bir soz-
ciife yeni anlamlar yiiklerken akil devreye girmekte, mecéz ve kinaye yoluy-
la kelimenin kullanim alanlan genigletilebilmektedir.

Delalette bir dal (gsteren) bir de medliiliin (ggsterilen) oldugunu soy-
lemistik. Bu iki 6ge birbirine siki sikiya baghdir ve birbirini cagnstmrz
Saussure’e gore her sozciik bir gdstergedir ve gdstergenin bir gosterilen bir
de gosteren yam vardir; bigim ile icerik yani gosteren ile gosterilen, her iki
Oge de siirekli olarak birbirini ¢agnstiran ve bir kagidin iki yiizii gibi birbi-
rinden ayriimayan pargalardir’>. Benzer bir yaklagimda bulunan ibn Resik (6.
463 h.), lafiz ile mana iliskisini su sézleriyle ifade etmektedir: Lafiz ve mana
birbirinden ayrilamaz, lafiz beden, ruhu ise manadir... Elbisenin maddesi ile
baglantis: gibi, lafiz da anlamla baglantihidir™.

Daha once belirttigimiz gibi gostergelerin bir bigimi, bir de igerigi bu-
lunur. Eger bigim, igerikle baglantisi kurulmamis olursa, tek bagna anlamsiz
olur; aym sekilde, bigimle baglantis1 kurulmamig kavram da ifade edilemeye-
ceginden iletigimsel niteligini yitirir ve toplumsal iletisim &rgiisii i¢inde bir
deger tastyamaz’'. Bu sebeple, bigim sdylendiginde zihnimizde igerik olug-
mali, zihnimizdeki icerik te bigimi akla getirmelidir. Bir bagka ifadeyle, bi-
¢im (gosteren, sbzcilk) igerigi (gosterilen, kavram), igerik te kavrami ¢agrig-
tirmalidir. Nitekim aym dili konusan bireyler, ayni ses kiimesini (sozcilk)
duyduklari zaman, zihinlerinde birbirine benzer bir ¢agrisgim gergeklesir ve
birbirine benzer bir igerik anlarlar. Bu ¢agnsim birligi olmasayd:, birbirimizi
anlamak imkansiz olurdu. Nitekim, Almanca bilmeyen bir Tiirk, /stuhl/ ses
kilmesini duydugu zaman, zihninde higbir sey canlanmiyorsa, bu /4/ (iskem-
le) kavramimi bilmediginden degil, /stuhl/ bigimiyle (isitim imgesi, ses kiime-
si) /h/ kavramu arasindaki iliskiyi bilmedigindendir®.
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Bir diger tasnifte deldlet, lafzin deldleti ve lafizla delalet olarak ikiye
ayrilmaktadir. Lafizla delélet, lafzin kullammui olup, lafzin vaz’ edildigi an-
lamda -ki bu hakikattir yani hakiki deldlettir- ya da lafzin vaz’ edildigi anla-
min disinda kullanilmasidir -ki bu da mecdzdir yani mecézi delélettir-. Su
halde lafizla deldlet denince akla hakikat ve mecéz; hakiki deldlet ve mecazi
deldlet gelmelidir. Lafza (stzciige) deldleti agisindan baktigimizda ise, kar-
simiza (i¢ ¢esit delalet gikmaktadir. Bunlar mutabakat, tazammun ve iltizAm .
delaletleridir®.

Bu iki tiir delaleti ele almadan énce sunu hemen hatirlatalim: Lafzin
delaleti, kavramin adlandiniimasinda s6z konusu bir durum iken, lafizla dela-
let, bir lafizla adlandirilmig bir kavramm iletisim yniinii, yani kullanimini
gosterir. Lafzin deldleti, genel olarak, dilin teorik yoniiyle, lafizla delalet ise
pratik yoniiyle ilgilidir.

1. Lafizla Delélet (Mecﬁz-Haklkat) ve Lafzin Deldleti (mutabakat-
lltlzam-tazammun)

Lafzin vaz’ olundugu manada kullamilip kullanilmamas: bakimindan
lafizla delaletin, hakikat ve mecaz olarak iki kisma ayrildifini séylemigtik.
Tabii bu ayrimda, istiare ve kinayeyi mecdzdan sayiyoruz. $imdi, meciz ko-
nusuna biraz deginmek ve lafiz ile kavram arasindaki iliskilerin ne gibi bo-
yutlara ulagabilecegini gostermek istiyoruz. Vaz’ konusu anlatilirken hakika-
te deginilmisti.

Lafizlar, asl-1 vaz'inda (ilk vaz’ edildiklerinde) belirli seylere delélet
ederler. Zamanla ve aklin gelismesiyle birlikte yeni yeni anlamlarin, kavram-
larin anlatimina ihtiyag duyulmasi sonucu, lafizlar, deldlet ettikleri anlamlan
ile iligkili bulunan bagka anlamlara da aktarilabilirler. Ornegin, ¢icek (zehra)
kelimesi ile “bitkinin renkli, kokulu, siislii olan bilinen kismi”ni, kar (§elc)
kelimesi ile “kis mevsiminde gokten yagan beyaz maddeyi, ay (kamer) ke-
limesi ile “diinyanin peyki olan yildiz™1 kastedersek, bu lafizlar, deldlet ba-
kimindan hakikattirler. Zira, lafizla mana arasinda bu yénden mutabakat var-
dir, Eger cigek, zarif bir kiz; kar, bir garsafin beyazligini; ay, giizel bir yiizii
anlatmak i¢in kullanilirsa; lafiz, tahsis olundugu mana digindaki bir sahaya
kayacak, delalet de bu surette meydana gelecektir. Aym durumu, yalniz ke-
limelerde degil, terkiplerde de grmek miimkiindiir: Omegin; Tiirkge “kapis
agik”, Arapga “cebdnu’l-kelb” (kopegi korkak) tabirinin “misafirperverlige”
deldleti boyledir. Su halde, bu gibi kulllanimlar hakikatin digindadirlar. Ciinkii
lafizlar, kendilerine tahsis olunan mananin diginda ku]latmlrmslardlr”r Yuka-
rida verilen 6rneklerdeki kelimelerin asli anlamlan ile aktarildiklar1 yeni an-
lamlar arasinda bir iligki olmalidir. Eski ile yeni anlam arasindaki bu iligki, ya
benzerlik, ya karsithk ya da mecdz-1 miirsel konusu altinda ele alinan
mucéverat, hulill, sebebiyet, vasita vb. iligkilerden biri ya da blrkagl olabilir’®,
Lafzin deldlet ettigi temel-ilk anlam hakikat, sonraki anlam ise mecdz olarak
isimlendirilir.

Su halde, kelimeyi sadece kullanildig anlam itibariyle ele alirsak kar-
simiza iki durum gikar: Hakikat ve mecéz. Kelime, ilk vaz’ edildigi anlamin-
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da kullanilirsa hakikat, bu anlamin diginda baska bir anlamda kullamilirsa
mecaz olur”.

Beyancilar mecézi, asagi-yukan “deldleti i¢in vaz’ edildigi hakiki an-
lamindan (temel anlamindan) aralarindaki bir miinasebet dolayisiyla ve asli
anlaminin kastedilmesine engel bir karine ile baska bir anlama nakletmek”®
seklinde tanimlanmaktadirlar®. Buna gore, mecazla ilgili yapildn tariflerde
goze garpan en onemli ozellikler, lafzin hakiki (temel) anlamindan bagka, fa-
Kat onunla iligkili bir baska anlamda kullanilmasi ve kastedilen anlami gste-
ren karinenin gerekliligidir. ;

Mecézi, el-’Alevi’nin ele aldig1 gibi alirsak boyutu daha da genisle-
mig, bir diger ifadeyle daha iyi bir tanim ortaya koyulmus olacaktir. Onun
mecdz tammim su sekilde Ozetleyebiliriz: “Mecaz, lugavi, orfi ya da seri
vaz’da; yani iletisimin meydana geldigi ortamda, anlam {izerinde uzlasiimis
bir Iézelimenin, aralarindaki bir iligkiden dolay: yeni bir anlam ifade etmesi-
dir™™,

el-Curcéni (6. 471/4747 h.) ise meciza sbyle deginmektedir: Mecdz,
kelimenin kendi yerinden alinip, kendisi igin vaz’ edildigi seyin disinda kul-
lanimasidir. Esed lafziyla cesur, bahr lafziyla comert anlamlarinin kastedil-
mesi, kelimenin vaz’ edildigi anlamin disinda kullaniimasina iki drnektir®™.

Mecéz, birgok yeni kavramin olugmasina zemin hazirlayan bir sanat-
tir. Omegin, masanin desteklerinden herbiri, fiziksel bir benzerlikten dolay:
ricl (ayak) olarak isimlendirilmistir. Bu bir mecédzdir ve bu, kelimenin kulla-
nimini genisletmistir. Zira, bir kelimenin anlami, su ya da bu sekilde bir ben-
zerlikten dolay1, mecazi anlatim gercevesinde siirekli olarak genisler ve degi-
sir. Bunun yaygin birgok 6rnegi vardir. Bu anlamda viicut organlarina delalet
eden birgok kelimenin kullanimi genisleyerek daha birgok kavrami yansitti-
gt goriiriiz: Esndnu'l-must (taragin disleri), esndnu'l-mingdr (testerenin dis-
leri), Zird'u’'n-nazzdara (gozligin kolu), radsu'l-fucl (turpun basi), rddsu’l-
hass (marulun basi), kalbu'l-hass (marulun igi), kalbu ’t—hgﬁ'dﬁa (elmanin igi),
kalbu’l-burtukale (portakalin i¢i) gibi ifadeler bunun bazi 6rnekleridir. Ayni
sekilde hayvan isimleri de insanlar igin kullanilarak yeni kavramlar yansitir
olmugtur. Omegin; Arapga’da furd (maymun) kelimesinin girkin yiizlii birisi
igin kullanilmasi ve yine birgok anlam igin insamin Zigb (kurt), kelb (kopek)
ya da nemir (kaplan/leopar) olarak nitelendirilmesi de béyledir®. Bitkilerden
ve onun boliimlerinden yeni kavramlar ortaya gikarilabilmektedir: Ciz 'ud-
dirs (az: disi kokii) gibi. Bazi alet, malzeme ve basit icatlar igin soylenen su
isimler de bu gergevede degerlendirilmelidir: Rakabetuz-zucdce (kavanozun -
boynu), lisdnu'l-kufl (kilidin dili), sekfu'l-halk (bogazin tabani/damak),
tabletu’l-uzun (kulak davulw/zan), mefatihu’l-beydn (anlatim yollar)... gibi.
Bes duyuya ait ozellikleri niteleyen kelimelerin bagka amaglar igin de kulla-
nildig1 gorillmektedir. Ormegin; nagmetun hddde (keskin bir ses tonu), §aviun
nd'im (yumusak bir ses), Savtun hagin (sert bir ses), levnun $érih (¢igirtkan
bir renk), dahkatun murra (act bir gilme) gibi ifadelerden sz edilir. Ayni
sekilde hastalik ya da bir sikintiy1 murr (ac1) olarak niteleyerek psikolojik bir
nitelikten bahsederiz. Yine, bazi sahsiyet sifatlari ya da mizag ézellikleri igin
de renkler kullanilabilmekte, bu meyanda asfaru’l-vechi (yiizii sararmis),
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ebyadu’l-kalbi (kalbi beyaszeyaz kalpli), kalbun esved (siyah bir kalp) gibi
ifadeler kurulabil !

2. Mecazda Goz Oniinde Bulundurulmasi Gereken Bazi Hususlar

Mecdzda goz oniinde bulundurulmas: gereken bazi hususlar vardir.
Ibn-i Cinnf’nin ifade ettigi gibi; mecaz bize kastettigimiz anlami daha vurgu-
lu bir gekilde iletme imkani verirken, diger taraftan ayni lafza genis bir kulla-
mm alani saglar. Boylece tek bir sozciikle birgok anlam ifade edilebilir bir
duruma gelir. Tabii ki, sbzciigiin delalet ettigi anlamlar arasinda bir iligki ve
kastedilen anlam belirleyecek bir karine s6z konusu olmalidir®. :

Hakikat 6nce, mecéz sonradir. Yani temel anlami olmayan bir sézcitk- -
le mecézi yeni bir anlam ortaya koyamayiz. Araplar, aslam aslan, insam da
insan olarak vaz’ etrmsler sonra aralarindaki cesaret benzerliginden dolay:
aslan sozciigiinii insan i¢in de kulfanrmslardlr“

Hakikat 6nce, mecdz sonra oldugu igin, iletisimde &ncelikle dikkate
alinmas: gereken sozciigiin hakiki anlamidir. Bir sdzciigiin mecézi delaletini
dikkate almamiz i¢in bir karinenin bulunmas: gerekir. Bu durum bizi, “meci-
zin ashn hilafi”” oldugu® sonucuna gotiiriir. $oyle ki, bir lafiz (ciimle iginde)
karinesiz olarak kullanilirsa hakiki anlamna yiiklenilmelidir. Ciinkil kelamda
asil olan hakikattir. Karinesiz olarak kullanilan bir lafiz, mecizina yﬁk!ene-
mez. Zira, bir lafzin mecizina yiiklenilmesinde muteber sart, karinenin® bu-
lunmasidir. Lafzin ne hakikatine ne de mecizina yilklenilmemesi durumu ise,
bir lafzin hi¢bir anlam ifade etmemesi demek oldugundan boyle bir sey sbz
konusu olamaz. Bu iletisimin amacina da ters diiger’.

3. Meciaz Cegitleri

Hakikatin lugavi, orfi-i “4m, 6rfi-i hés, ser’i olmak iizere bir takim ge-
sitlere ayrilmasi gibi, mecdz da aym boliinmeye tdbi tutulmugtur. Ciinki,
bunlarm birbiriyle milnasebeti tekabiiliyet (birebir karsilik) suretiyle kendini
gostermektedir. Su halde mecéz, lugavi, ser’i ya da 6rf-i hds veyahut da 6rf-i
‘dm olarak cesitlere ayrilirlar. Hakikati vaz’ eden, dili vaz’ eden ise bu lugavi
hakikattir. Dili vaz’ eden Sari ise, hakikat de er’1 hakikat olur; aksi halde ya
orf-i ‘a4m hakikat (toplumun genelinin vaz’ iizerine uzlagma saglamasi) ya da
orf-i has hakikat (uzlasmanin dar gergevede olmasi) olur. Buna gore diyebili-
riz ki; hakikatin &rfi hds ya da ‘dm olmas: yahut lugavi veyahut ser' olmasi
vaz' ediciye nispetle gergeklesir. Uzlagmamin meydana geldigi alan, vaz’m
tiiriini belirledigi gibi, sozciigiin mecdzi anlamda kullamlp kullamlmadigin
da belirler. Vaz', lugavi, ser’i ya da orfi, hangi gergevede gergeklegiyorsa ve
o gergevede vaz’ edilen anlamin diginda yeni bagka bir alanda kullamliyorsa,
50z konusu yeni anlam o gergevenin mecazi olarak degerlendirilir’'. Omegin,
konusmacy, esed lafzim orf-i lugaya gore, bilinen yirtict hayvan igin kullanir-
sa bu lugavi hakikat olur; cesur adam igin kullanirsa lugavi mecéz olur. Sari’
Saldat lafzimi, bilinen ibadet icin kullanirsa ser’1 hakikat olur, dua igin kulla-
nirsa ser’l meciz olur. Nahivci fiil lafzini isim ve harfin karsih@ olarak kul-
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lanirsa istilahi hakikat olur; hade$ (eylem, hareket) igin kullanirsa istilahi me-
céz olur. Ddbbe lafzi, orf-i ‘4mda (toplumun genelinde kullammi cergevesin-
de) dort ayaklilar icin kullanilirsa 6rﬁ hakikat, yeryiiziinde hareket eden her
sey igin kullamlirsa 6rfi mecaz olur””. Tabii ki mecazin baska tiirleri de var-
dir. Ancak bunlar sézciik boyutunda olmadig igin konumuza girmemektedir.

Zikredilen bilgiler 1s1ginda, bir lafzin hem hakikat, hem de mecéz ol-
mas1 milmkiindiir diyebiliriz. $6yle ki; bir lafiz iki ya da tek bir anlam agisin-
ddn iki farkli vaz’la, hem hakikat hem de mecéz olabilir. Omegin; lafiz, dilde
belirli bir anlam igin, ser’ide ya da orfte bagka bir anlam igin vaz’ edilebilir.
Bu lafzin (dil, 6rf ya da ser’ideki) bu iki anlamdan birinde kullanimi, o vaz’a
gore hakikat, diger vaz’lara gore mecaz olur™>. Namaz, zekat, orug ve hac gi-
bi dini lafizlarin ser’i agidan hakiki manasinda, liigat agisindan da mecéazi
manasinda olmalari, bir lafzin ayn1 zamanda hem hakikat hem de mecaz ola-
bilecegini gdstermektedir. Ancak tekrarlamak gerekir ki; bu durum ser’i,
lugavi, 1stilahi ve 6rfi vaz’ gibi iki farkli itibarla gergeklesebilir™. Esed lafz,
dilsel hakikatte mahsiis hayvana deldlet eder; bu lafiz cesur adam anlaminda
mecaz olarak kullanilabilir. Himdr lafzi, bilinen hayvan anlaminda hakikat,
belid (ahmak, aptal) anlaminda ise mecaz olarak gelebilir. Bahr lafzi, deniz
anlaminda hakikat, cémert anlaminda ise mecazdir. Yine dabbe lafzi, dort
ayakli hayvanlar igin hakikat, digerlerinde ise mecazdir™.

Hakikat-mecéz iligkisi gergevesinde, hakikatin mecdza, mecazin da
hakikate dénilsmesi olgusu da ele alinmalidir. S6yle ki, hakikatin kullanimi
azalirsa, orfen meciz olur. Ornegin; ddbbe lafzini kurtguk ve karinca igin
kullanirsak 6rfen mecéiz olur. Bu lafiz dért ayaklilar igin kullanilmasinda bir
uzlagma olursa hakikat olur. Bu lafzin sadece Karmca igin adlandirtiimis ol-
mas! ise orfi hakikat agisindan bu lafzi mecédza déniigtiiriir: Mecdzin hakikat
olmasi ise mecdzin sik kullanimina baghdir. Bir lafiz ne kadar sik kullanilir-
sa, kullamimi gok olursa, orfi hakikat olur. Omegin; gdit, ihtiyag gidermek i-
cin mecédzdir, hakikati ise kuytu yer demektir. Sonra bu mecdz iizerinde
uzlasilmig, bu manada kullanimi ¢ogalmis ve laﬁz zikredildiginde ilk akla ge-
len bu anlam oldugu igin hakikate déniismiistiir’®, Bir lafzin 6nce bir manaya
hakikat olarak konulmas: ve sonrasinda o manayla iligkili baska bir manada
kullanilmasi da hakikatin mecézlasmas: olarak degerlendirilebilir. Mecézla-
san bu lafzin kullaniminin yayginlagmast ile kelimenin yeni anlami o kelime-
nin asil manasi gibi anlasilmasina yol agabilir; yani mecdzin hakikatlesmesi
s6z konusu edilebilir”’. Yine bir lafzin 6nce bir anlamda vaz’ edilmesi, sonra
bu kelimenin ser’l ve anayasal bir terim olarak baska bir manada kullanilmasi
da hakikatin mecazlasmasi olarak degerlendirilebilir’. Sunu da hatirlatmali-
yiz ki, eger hakikati dilsel, 6rfi, ser’i ve yine mecdzi da lugavi, orfi ve ser’i
olarak yapilan taksimini dikkate alirsak, bu halde soyledigimiz bu durumlarin
tekrar yeniden ele alinmas: gerekir. Belki séyle de s6ylenebilir: Tek bir vaz’
(siniflandirmay: dikkate altyoruz burada) agisindan bir lafiz, hakikatten me-
cdza doniigebilir. Ancak ayni vaz', bagka bir vaz' agisindan degerlendirildi-
ginde bunun mecdzligindan degil, hakikatliginden soz ediyoruz. Dua lafzi
ser ' hakikatte namaz anlamina geliyorsa, bu dilsel vaz’ agisindan mecdz o-
larak degerlendirilir; ancak ser’i vaz' iginde bir hakikattir.
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Yukarida deldleti, lafizla ve lafzin deldleti olarak ikiye ayirip lafizla
delélet gergevesinde de mecdzi inceledik. Simdi lafzin deldletine gegiyoruz.

Lafzin delaleti konusunda dncelikle sunlar belirtilmelidir: Bir stzciik,
deldlet ettigi nesnenin ya tamamina, ya direkt fliskili bir y6niine ya da nesne-
nin digindaki bir seye deldlet edebilir. Bir diger ifadeyle, lafzin delaleti, ya
miisemmasinin tamami olur veya miisemmasina dahil olur veyahut da mii-
semmasimn disinda olur”. Su halde, bir lafzin deldlet ettigi seylere deldleti,
ya mutabakat, ya tazammun ya da iltizim gergevesinde gergeklesir. Bir lafzin
delaletinde bu ii¢ durumdan biri s6z konusudur®™.

Bunlardan birincisi, deldlet-i mutibakattir ki; sézcitk, miisemmanin
tamamina delélet eder. Insan, At (feres) ve Aslan (Esed) lafizlarmin mahsis
hakikatlere deldleti bu tiirdendir. Delalet-i mutabikiyye, delalet-i vaz’iye ola-
rak da adlandirilir. Dolayisiyla aslan lafzimin bilinen yirtici hayvana deldleti’
vaz’i ve mutabiki bir deldlettir®’. Ev lafzinin, duvar ve gatidan olusan bir bii-
tiine deldlet etmesi de bdyledir. Delalet-i mutabakat durumunda, ziyade ve
noksanlik séz konusu degildir. Muhakkiklere gore; icaz, ihtisér, tatvil, itnéb,
hazf, izmér, vahdet, tekrdr vs. belagatin diger sanatlarinda vaz’'i deldlet s6z
konusu olamaz. Ciinkii vaz’i delaletler, mutdbakat yoniiyle deldlet ederler™.
S6z konusu sanatlar ise, deldletin arizi (gecici ve sonradan olusmus) durum-
landir.

Ikinci delalet tiiril, delalet-i tazammundur. Feres, insan ve esed lafiz-
larinin, tazammun ettigi azgmhk, dik-bashlik, hayvanlk ve insanlik gibi an-
lamlara delalet etmesi gibi; bir lafizdan mevziunun biitiiniiniin degil, mana-
sinin bir kisminin anlagilmasi durumudur. Bu lafizlar séylendiginde, biitiin bu
anlamlara da delélet ederler. Ciinkii bu varliklar, bu sifatlari tazammun eder-
ler. Cesur bir adama aslan denildigi vakit, buradaki as/an kelimesinin deléleti
tazammuniyyedir. Ciinkil anlattifi mana, mevziu olan yirtici hayvanin bir
ciiz’li olan cesaret ve atilganliktir™. Yani tazammun yoluyla delalet, ciiz’iin
kiille iligkisidir. Ev lafzinin sadece duvara ya da catiya delélet etmesi de boy-
ledir. Ciinkii gat1 ve duvar, ev lafzinin tazammunu dahilindedir.

Ugiincii deldlet tiirii ise, deldlet-i iltizimdir. Bu tiir delalet, bir lafzin
vaz’ edildigi anlamin diginda bagka bir anlama delaletidir®. iltizami delalette,
lafzin anlamindan bir baska anlama, o anlamdan da daha baska bir anlama
gidilir. Catimin duvari, mahlukun yaraticty1 gostermesi, sarabin sarhosluga,
buzun sofuga delaleti iltizam deléleti igine girer. Lafiz iltizdmi medldliinde
kullamldiginda, kastedilene deldlet eden ve mutabiki medluliiniin kastedilme-
sini onleyici bir karine bulunmalidir. Bulunmamasi durumunda, lafzin
iltizdmi medliliiniin kastedilmesi sahih degildir. Ciinkii hemen akla gelen sey
mutabiki medluliidiir®.
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D. DELALET ETTiGI ANLAMLAR BAKIMINDAN LAFIZ-
LAR -

Lafizlar dikkate alarak, delalet ettikleri anlamin tek ya da gok olusuna
ve anlam dikkate alarak lafizlarin tek ya da ¢ok olusuna goére bir taksimatta
bujundugumuzda karsimiza su durumlar ¢ikmaktadir:

a) Tek bir lafzin tek bir anlama delaleti, diger bir ifadeyle tek bir an-
lamin tek bir lafizla ifade edilmesi (miitebdyin lafizlar/tek anlamlilik):
Miitebdyin lafizlarda hem lafizlar hem de anlamlar farkhidir. Lafizlarin degi-
simi, anlamlarin degisimine baghdir*. Birbirinden farkli anlamlar ifade eden
lafizlar bu gruptandir. Genelde biitiin dillerde, bu arada Arapga’da lafizlarin
¢ogu (sbzctigiin ilk vaz'i dikkate alindiginda) bu tire girer. Omnegin, sema,
arz, insan, at gibi lafizlar, birbirinden farkli anlamlar igin vaz' edilmis farkl
lafizlardir. Gosterileni (kilig) ayni oldugu halde farkl sifatlar i¢in vaz’ edilen
Sdrim, muhenned, seyf gibi lafizlarm da boyle oldugu sdylenmistir. Birbirin-
den farkli iki lafzin, farkli hatta birbirine zit iki anlama delaleti de bu gruptan
sayilmaktadir: racul (Erkek), mer'atun (kadin); cemel (erkek deve), ndka (di-
si deve); yevm (giin), leyl (gece); kdme (kalkt1), ka'ade (oturdu); tekelleme
(konustu), sekete (sustu) lafizlari gibi®’.

Iletisim etkinligi kuramsal olarak su 6n gergege dayanir: Her gosteri-
len kargisinda yalmizca bir gdsteren vardir; bir diger ifadeyle, her gosteren
yalmzca bir gosterilen anlatir®®. Arap alimleri ise “aslolan her anlamin kargi-
hginda kendisine deldlet edecek bir ibarenin olmasidir™®, ciinkii “dilde
aslolan tebayiindiir™™ diyerek aym gergege deginmektedirler. Iste tek anlam-
lilikla da buna isaret edilir. Tek anlamlilik, bir gdstergenin bir tek gosterilen
icermesidir. Bu 6zellik daha gok bilimsel ve teknik terimler (meslek dali ya
da meslekle, uzmanlkla ilgili terimler, arag gereg adlari) igin gegerlidir. Bu
alandaki terimlerin genellikle tek anlamli (monosemic) oldugu gériilmekte-
dir. Bur}un diginda giindelik dilde kullamlan sbzciiklerde bu olgu pek rast-
la :

b) Birden ¢ok lafzin tek bir anlama deléleti, diger bir ifadeyle tek bir
anlamin birden ¢ok lafizla ifade edilmesi (teradiif/es anlamlilik): Es anlamh-
likta lafizlar birbirinden farkli, fakat lafizlardaki anlamlar ortiismekte; yani
birden fazla lafiz, tek bir anlama delalet etmektedir”. Bir dilin tek bir lehge-
sinde ya da farkl lehgelerinde, tek bir anlam igin séylenen lafizlar bu grupta-
dir: insdn ve beser, ‘ilm, nazar, fikr, ma'rifet, dirdyet vb. gibi. Es anlamhliga
ornek olarak verilen sozciiklerden bazilari da sunlardir: burr, hinta, kamh
(bugday), ‘ir, himdr (esek), Zigb, sid (kurt), celese, ka'ade (oturdu), Zehebe,
meda (gitti) gibi. Kutrub (Muhammed b. el-Milstenir, 6. 206 h.), tek anlam i-
¢in iki farkh lafzin kullanilmasini, Arap¢a’min anlatim genisligine baglamak-
tadir. Ibnu’l-A’rébi (6. 231 h.), Sa’leb (Ebu’l-’Abbds Afmed b. Yafiya, &.
291 h.) ve ibn Firis (8. 395 h.) gibi baz1 alimler ise, tek bir anlam icin geldigi
stylenen her lafizda, digerinde olmayan bir anlam oldugu goriigiindedirier”.
Bazi alimler ise bunlarin birini isim, digerlerini de sifat olarak gormiislerdir™.
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‘ Biz, es anlamlilifin gondergesel (delélet ettigi nesne) acisindan miim-
kiin olabilecegini diigiinilyoruz. Ciinkii insanlarin, aymi nesne ya da olguya
farkh lafizlarla isaret ettigi bir gergektir. Bununla birlikte e anlamlilik, sb6z-
ciiklerin delélet ettikleri anlamlarin birbirinden az ya da ¢ok farkli olmamasi,
dilin vaz’ edilis ilkesine ters diismekte, te yandan ise dili konusanlara ayni
gosterilen igin farkli sozcitkler kullanma imkam vermektedir. Sozciiklere,
konugmaci ve dinleyicide ¢agristirdig: tasavvurlar ve duygu degeri agisindan
baktigimizda da, tam olarak bir es anlamliligin gerceklesemeyecedi diisiinii-
lebilir. Ama su da bir gergek ki, insanlarn zihinlerindeki kavramlar da higbir
zaman digeriyle tipa tip drtiismemektedir.

¢) Tek bir lafzin birden g¢ok anlama delaleti, diger bir ifadeyle birden
fazla anlamin tek bir'lafizla ifade edilmesi (el-istiraku’l-lafZi/cok anlamlhilik):

Cok anlamlilik olgusu, eski Arap dili ile ilgili caligmalarda genellikle

“istirdk™ sozciigiiyle karsilik bulur. Ancak, her iki olgunun tamimlan ele alin-
diinda, aralarindaki fark ortaya ¢ikar. Istirak olgusu da bir lafzin birden faz-
la anlama gelmesi demektir; ama lafzin birden fazla anlama delélet etmesi
hakikat cihetiyle oldugu stylenmistir. Buna gore, Srmegin ‘ayn lafzi, deldlet
ettigi farkli medlilleri igin vaz’ edilmis olup miisterek bir lafizdir”. Miisterek
lafzin delaletlerinin hakikat cihetiyle olmasi, kendisini ¢ok anlamlilik olgu-
sundan (polysemy) ayiran en belirgin 6zelligidir. Bu 6zellik sebebiyle, istira-
kin, su ya da bu sekilde ¢ok anlamli duruma gelen es adhihk (ing.
Homonymy)*® olarak goriilmesi daha uygundur. Sonugta hem es adlilik hem
de cok anlamhilik, lafiz-anlam iligkisinin bir boyutunu gosterirler.

i Cok anlamliliga geri dénecek olursak, bir lafzin delalet ettigi anlamlar
arasinda yakin bir iligkinin oldugu goriilecektir. Zira ¢ok anlamlilik, genelde
mecéz iizerine kuruludur ve meciz da anlamlar arasindaki iligkiyle icigedir.

Ornegin; Saldt lafz1, kendi anlamindan baska bir anlama nakledilmis ve bu
yeni anlamda yayginlasmig bir lafizdir. Bu lafiz birinci anlam agisindan men-
kil ‘anh, ikinci anlam agisindan ise menkill ileyh’tir. Esed lafzi da boyledir.
Menkil anh’i; yani temel anlami bildigimiz yirtict hayvan iken; menkiil
ileyh’i, yani ikinci anlami cesur adam demektir ki; bu durumda mecéz sz
konusudur®’.

~Goriildiigii gibi, bir kelimeyi ¢ok anlamli yapmanin en giizel yolu ge-
nel anlamda mecédzdan gecer. Mecdz yoluyla kelimeler, yeni anlamlara
aktarilabilirler ve kelimelerin bu anlamda sikg¢a kullanilmalari sonucu,
kelimenin anlaminda bir zenginlik ortaya gikar. Omegin, “g6z” kelimesi her
dilde gesitli soyut ve somut birgok yan ‘anlamlar kazanmistir™. Jnsan gozii, -
ignenin gozii, anasinin gozii, suyun gozil, odammn gozil, ¢anta gézii gibi.

Iste bir sdzciigiin asil kavramini koruyarak yeni kavramlar igerme o-
zelligine sahip olmasi; bir baska deyigle gisterenin tek, gosterilenin fazla ol-
mas1, cok anlamlilik (ta’addudu’l-ma’dni) olgusunu meydana getirir’”. Su
unutulmamalidir ki; ¢ok anlamhlikta, tek bir sdzciikle dile getirilen cesitli i-
gerikler, -genelde- ortak bir anlam eksenine dayanir. Ornegin; bast agrimak,
kol bagi, satir bagi, dag bas, topluigne bas, kopril basi, yilanin bas: gibi kul-
lammlardaki ortak anlam ekseni “iist ya da 6nde bulunan” seklindedir'®. Cok
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anlamli bir kelimeyle kastedilen anlamin ortaya ¢ikarilmasi ise, genel anlam-
da bir baglam, bir diger ifadeyle karinenin ortaya konulmas: sorunudur.

Darabe kelimesinin anlamlar gdyledir: Cezalandird: (darabe Zeydun
‘Amran gibi), zikretti (daraba’llahu meselen' gibi), ikime etti, yapt
(daraba lzhu kubbeten gibi), basmak, kaliba dokmek [darabe’l-’umle (para
bast1) gibi], belirlemek [darabe lehu mev’iden (ona randevii verdi, ayarladi)
gibi), yiirlimek (darabe fi'l-6ard gibi), hesap yapmak [darabe hamseten fi
sittetin (5’1 6’yla ¢arpmak) gibi]. Bu anlamlardan baska, farkli terkiplerde,
daha basgka anlamlar da ifade edebilir, darabe dakhimdsen fi esddsin (konular
birbirine karistiriyor) 8meginde oldugu gibi yeni bir anlam da yansitabilir.
Miifret kelimede anlam, sadece sozliikkseldir. Siydk dahilinde, siyaka girince
manasi artik sozlitksel olarak degerlendirilmez; ¢iinkii siydk, kelimeye sozlii-
§ii hazirlayanin aklina dahi §elmeyeh bir anlam verebilecek yapida birgok hé-
I ve makali karineler igerir'*.

ibn Faris’in de ifade ettigi gibi, telaffuzw/imlasi ayni oldugu halde
manalari farkli olan bir diger s6zciik de “kadd” stzciigiidiir. Bu sdzciik, kadad
‘aleyhe’l-mevte'® ayetinde kesinlik (hateme); kada rabbuke elld ta’budi illd
iyydhu'™ ayetinde emretmek (emera); kadayna ila beni Isrdile fi’l-Kitabi'”
ayetinde bildirmek (a’leme); fe'kdi ma ente kidin'™ ifadesinde yapmak
(i$na’) anlamlarinda gelmektedir. Kada kelimesinin bir diger kullamimi da
oliip gitti anlaminda 6lii igin kadd denilmesidir'”’. el-Viiciih ven-nezair adli
kitaplar, Kur’an-1 Kerim’deki ¢ok anlamli lafizlari ele alan eserlerdir.

Bizim ¢ok anlamlilikla kastettigimiz sey, Ibn Féris’in su anlayisindaki
istirdkla uyusmaktadir. O, istirdkin anlamni, lafzin iki ya da daha fazla anla-
ma ihtimalli olmas: olarak agiklar ve soyle devam eder: fekZifihi fi’'l-yemmi
fe'l-yulkihi'l-yemmu bi’s-séhil'™ ayetinde fe’l-yulkihi ifadesi hem haber hem
de emir olma ihtimali sebebiyle miigterektir. Haber olma ihtimalinde ifade
JekZifihi fi'l-yemmi yulkihi’l-yenmmu bi s-sdhil seklini alir. Emir olma ihtima-
linde ise kuyudan onu atmasi istenmektedir. Yine, eradeyte gibi ifadeler, soru
sormak igin kullanilabilecegi gibi, tenbih ifadesi igin de kullanilabilir ve ikin-
ci durumda mef’ (il (nesne) gerekmez. erageyte in Salld’l-imamu ka'iden keyfe
yusalli men halfehu (Biliyor musun? imam oturarak namaz kilarsa cemaat
nasil namaz kilar?) ifadesinde soru soiulmakta, eradeyte in keiZebe ve
tevelld, elem ya'lem bidenne’llahe yera'® ayetinde ise dikkat cekilmekte ve
mef il almamaktadir,

Bir diger ornek te, Zerni.ve men halaktu vahiden (Middessir, 74/11)
dyetindeki “vahiden” sozciigiidiir. Hal olarak gelen bu sozciik, hem yaratici
olan Allah igin hem de mahlik igin olabilir. Hilin sahibinin Allah olmasi du-
rumunda, yaratanin sadece kendisi oldugu, hélin sahibinin mahlik olmasi du-
rumunda ise (kisinin mal ve gocuklariyla bas baga) yapayalniz kaldig anla-
tilmus olur'"’. Dikkar edilirse ibn Faris, bizim gok anlamlilik anlayisimizi tam
olarak yansitmaktadir. S6yle ki, ¢ok anlamlilik, ister mecaz yoluyla olsun is-
ter tebadiil (delaleti hakikat olmasi) yoluyla meydana gelen istirak cihetiyle
olsun, bir lafzin yan-anlamlar dahil birden fazla anlam ifade etmesi, bir gos-
terene karstlik birden fazla gosterilen bulunmasi durumudur. Ibn Faris, bu du-
rumu istirdk terimiyle anlatmakta ve ¢ok anlamlihgn iki tiiriine (sozciiksel ve
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yapisal ¢cok anlamlilik) de verdigi 6meklerle isaret etmektedir. Sunu da u-
nutmamak gerekir ki, bizim ¢ok anlamhilik anlayisimizda kelimenin del4let
ettifi anlamlarin tiimiine hakikat cihetiyle deldlet etmesi zorunlu degildir.
Ama Arapga’daki bu istirak olgusunda genel durum, lafzin g¢ok anlamlilig:
hakikat yoniiyle olmasi s6z konusudur.

Burada igaret etmek istedigimiz bir diger husds da Safii ve Hanefi u-
sulciilerin ortaya koyduklar: lafiz-anlam iliskisidir. Usulciiler -konumuzla il-
gili olarak- lafizlari, vaz’ edildigi anlam itibariyle hds, &mm ve miisterek ola-
rak iige ayirirlarken; vaz’ edildigi anlamda kullanilip kullanilmamasi olarak
ta hakikat, meciz ve kmaye olarak iige ayirmaktadirlar. Aym sekilde, lafzin
manaya deldlet sekli ise, Hanefilere gore ibarenin, isaretin, nassin ve iktiza-
nin deléleti olarak dort sekilde ortaya gikarken; Safiiler, mantukun ve mesku-
tun (mefhumun) delleti olarak iki tasnif yapmuglardir'"'.

E. ANLAM DEGISIMLERI

Yukarida delaletle ilgili yapilan agiklamalar dilin soyut (teorik) y&-
nityle ilgiliydi. Simdi biz, daha pratik, dilin iletisim islevi ile direkt ilgili y&-
niine ve lafiz-anlam iligkilerinin son agamasina, yani anlam degisimlerine &r-
neklerle deginmek istiyoruz.

. Anlam degismeleri (Ing. semantic change, Arp. et-fegayyuru'd-
dilali/et-tetavvurn'd-dilali/tegayyuru’l-ma’nd) terimi ile kastedilen sey, bir
gostergenin baglangicta dile getirdigi kavramda bir daralma, bir genisleme
belirmesi; ya da a aym stzciigiin bir zaman sonra baska bir kavrami anlatir du-
ruma gelmesidu- . Bir baska ifadeyle anlam degismesi, “bir kelimenin anlat-
t1Z1 kavramdan az ya da ¢ok uzaklasmig, onunla uzak-yakin ilgisi bulunan, ya
da hig ilgisi bulunmayan yeni bir kavram yansitir duruma gelmesidir™'".
Ozellikle tefsir kitaplarinda zikredilen ta’mimu’l-hds ve tahsisu’l-'am ifade-
leri de aymi olguya isaret etmektedir.

Bugiinkii Almanca’daki gift (zehir) sozciigi, geben ‘vermek’ eylemine
dayanir ve eskiden ‘armagan, bagis, sunu’ anlamina gelirdi. Bugiin Tiirkce'de
de yasayan konservatuar (Fr. conservatoire) sozciigii, baslangigta kimsesiz
cocuklarin  yetistirildigi esirgeme kurumlarina verilen addi (Lat
conservatorius, Fr.’da conserver: ‘korumak, esirgemek’). Yine Tiirkce’'de
“espri” bi¢iminde kullanilan Fr. esprif’nin dayandigi Lat. spritus s6zcii3ii ise
‘soluk, nefes’ demekti. Yine Tiirk¢e’ye Arapga’dan giren “garip” sézciigiiniin
baslangigtaki anlamu (gurber adina dayanir) ‘gurbette olan, yabanci™ idi. Bir-
¢ok dilde ‘yoksul, fakir’ anlamindaki sézciikler de ayni zamanda ‘zavallr’ an-
lamina gelmektedir (ing. poor, Arp. fakir)'"*.

Yine Arap dili ¢calismalarinda belli bir yer tutan i'rdb ve lahn sbzcitk-
leri de Cahiliye donemi sonrasinda gézle goriiliir bir anlam degisikligine ug-
ramistir. Omnegin, Hz. Peygamber’e nispet edilerek rivayet edilen ve
Kur’an’in irabli okunmasina tesvik eden bir ¢ok hadis zikredilmektedir'"’; Bu
hadislerde gegen “i’'rab™ sozciikleri incelendiginde, bunlarla nahiv kaidelerine
bagh kalmak anlammin kastedilmedigi mantiksal olarak hemen anlagilmig
olur. Zira, bu séziin sdylendigi dénemde ne nahivciler, ne nahiv, ne de nahvin
dleii ve kaliplari vardi. Aksine i’rdb lafzindan o zaman anlasilan “harflerin
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mahreglerine uygun olarak ve agik bir gsekilde telaffuz edilmesi; tilavette, di-
lin Kur’dn’in giizelligini alip gétiirecek olan kusurlardan uzak olmasi vb.”
anlamlara gelmekteydi. Ama her sozciigiin basina gelebilecek olan anlam de-
Bisimi, i 'rdb sbzciigliniin bagina da gelmis ve sonraki dénemlerde bu sozciik-
le nahiv kaidelerine bagl kalmak kastedilmigtir. {letilmek istenen bir mesajin
anlagilmasinda, ciimle igindeki ogelerin yerlerini belirleyen en biiyiik yar-
dimcr olan irabin ne gibi bir fonksiyona sahip oldugu anlasilirsa, yine
Kur’an’in tamamimin irabsiz okunabilmesine cevaz veren ama bir kisminin
ya da tamaminin irabla okunmasina tesvik edilen hadislerdeki irab stzciigii-
niin nahivdeki irab olmadig: anlagilir'*°.

Anlam degisimine ugrayan kelimelerden olan /a/in kelimesinin asli
lugavi anlami ise ‘anlatim iislubu, yolu, ya da metodu’ demek olup,
leta’rifennehum fi lahni’l-kavli i dyetinde de bu anlamda kullanilmigtir.
Ama Araplarin Acemlerle karigmasi ve dilin bozulmaya baslamasindan sonra
aynmt sdzciik, ‘dogru anlatima zit diigmek, hatali, yanhs anlatim’ anlaminda
kullanilmigtir. Lahn, bu 6zel yeni anlamini geg bir dénemde, asli-lugavi an-
lammimn degismesiyle birlikte kazanmistir''®, Su halde hem irab, hem de lahn
kelimelerinin cahiliye ve ilk islami dénemlerdeki kullanimlarina, bu yeni an-
lamlarin verilmesi yanhs olacaktir. Bunun yanisira cdhiliye ve ilk Islami do-
nemde bu yeni anlamda lahnin var oldugunun séylenmesi de hatalidir.

Yukaridaki 6rneklerde de goriilecegi gibi; bir sozcilk, zamanla ilk vaz’
edildigi anlam diginda baska anlamlar ifade eder bir duruma gelebilmektedir.
Sozciiklerin daha dnceden delalet ettigi anlaminda su ya da bu sekilde bir de-
gisiklik olmasi giiniimiizde anlam degisimleri olarak goriilmektedir. Lafzin
delalet ettigi anlamda meydana gelen degisiklikler, uzun zaman igerisinde ve
bazi sartlar sonucu meydana gelmektedir. Bunlarin en 6nemlilerini su sekilde
siralamak miimkiindiir:

1. Anlam Degisiminin Nedenleri

- Anlam degisimine sebep olan etkenlerden birisi, hakikat-mecéz ilig-
kisidir. Kelimenin mecézi bir anlamda ¢ok kullanilmasi, sonunda genellikle
hakiki anlaminin yok olmasina ve mecizi anlaminin onun yerine gegmesine
yol agmaktadir. Bunun Arapg¢a’daki 6meklerinden bazilar mecd, defn, vegd,
gufrdn, ‘akika gibi kelimelerdir. Mecd kelimesinin asil anlam hayvanin kar-
ninin yemle, otla dolmasidir. Sonra mecdzen cdmertlikle dolma anlaminda
kullamlmis ve nihayet asil anlarm kaybolmugtur. Mecézi anlami hakiki anla-
mi olmugtur. éEfi kelimesi de ayni sebeple disi devenin siitiiniin az olmasi
anlamindan, akil noksanhgma doniismils; vagy kelimesinin anlami savasta
seslerin birbirine karigmas1 demek iken, sonralar1 ayni lafiz, savagin kendisini
gosterir olmus; gafr ve gufrdn kelimelerinin anlami, értmekten giinahlan ba-
gislamak anlamina doniismiistiir. ‘Akika kelimesi de, “yeni dogan gocugun
bagindaki sa¢” anlamindan, bu sagin kesilmesi dninda kurban edilen sey an-
lamina doniigmilgtiir.

Keza, hakikat-mecaz iliskisi ¢ercevesinde kelimeler, kullanimina (kul-
lamim sikligina) bagh olarak degisebilmektedir. Ornegin; genel anlamh (dm)
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bir kelime, delélet ettigi seylerin bazisi i¢in kullanilabilmekte, zamanla ma-
nasinin umfiimiligi kaybolup sadece s6z konusu dar kullanimi ile simrh kal-
makta ve boylece bir daralma cihetiyle bir anlam degismesine sebep olabil-
mektedir. Genel anlamli kelimelerden olan saldt, hacc, Savm, muémin, kdfir,
munafik, rukii’, suciid ... vb. kelimeler, Islam’la birlikte, din ile iliskili 6zel
anlamlarda kullamm yayginlasmistir. Omegin; dua anlamindaki “salat” ke-
limesi bugiinkii bildigimiz namaz anlaminda, bir seye yonelmek demek olan
“hac” kelimesi ise, sadece Ka’be’ye ybnelmek anlaminda kullanilarak daral-
ma yoniinde bir anlam degisikligine maruz kalmistir'"®.

- Yukarida anlatilanin tersine, dar anlamh (hds) bir kelimenin genel
(am) anlaminda gokga kullaniimasi da, zamanla bu kelimenin anlaminin hu-
ssiligini gidererek ona umimluk kazandirabilmektedir. Bunun Arapga’daki
orneklerinden bazilari: Beds, vird, rdéid, nec’a, huvve gibi... Beds, aslinda
harb (savas) demektir; sonra her siddet icin bess lafzi kullamilir olmustur. Bu
anlamda g¢ok¢a kullaniimasi, anlam genislemesi ile sonuglanmustir. Vird’in
anlam sadece suya varmaktir, sonra her seye varmak vird olmustur. Ciinkii
bu genel anlamda kullanimi gogalmigtir. Rdgid kelimesi, temel anlami itiba-
riyle ot arayan/isteyen iken, sonra her ihtiyacim arayan rdéid olmustur. Nec’a
kelimesinin asil anlami yagmur istemek iken sonra kullanimda umimilesti-
rilmis ve her istek (talep) nec’a olmustur. Huvva kelimesi aslinda atin benek-
lerinden birisi demektir. Bu da siyahlik ile kirmiz1 arasinda bir renktir. Sonra
bunun kullanim genislemis ve her siyah afivd olmustur. Neticede, leylun
ahvd, sa'run ahvd seklinde bir kullanim ortaya ¢ikmistir™. ing. arriver ke-
limesi, aslinda sahile ulagmak anlamina deldlet ederken, sonra her va-
rig/ulagma icin bu kelime kullanilir olmustur. Béylece anlamm bu genel vaz’da
sabit kalmigtir. )

- Kelimenin bir sanat dalinda 6zel bir anlamla kullanilmasi, o sanat
dalinda o kelimenin dilsel anlamindan soyutlanmasi ve o kelimenin bu terim-
sel (1stilahi) anlami ile sinirlanmasi demektir. Bu sebepledir ki, bir kelimenin
siirde bir anlamda, siyasette bir baska anlamda, hukukta bir baska, savas sa-
natlarinda, tabiat veya tip alanlarinda bagka anlamlarda kullanilmas: séz ko-
nusu olabilmektedir'',

Bir ilke olarak, sozliiksel Ggeler dar bir gevreden genis bir ¢evreye ak-
tarilirken anlamca genisler, genis bir ¢evreden dar bir cevreye gegerken ise
anlam daralmasina ugrarlar. Bir bagka deyisle, bu diizlemde toplumsal kay-
nakh anlam degisim nedenleri iki genel dogrultuda toplanabilir: Genellesme
ve dzellesme. Ozellesmede genel dildeki bir sézciik, 6zel bir anlam kazan-
maktadir. Genellesme ise bu olgunun tersidir. Smirli ve 6zel bir kullanim o-
lan sbzciik, giindelik dilde genel bir anlam kazanmaktadir. Birinci tiire 6rnek:
Fr. pondre ‘yumurtlamak® (Lat. ponere ‘yerlestirmek’). ikinci tiire drnek: Ing.
arrive, ‘varmak’ ( Fr. arriver ‘sahile varmak’), Tr. dal, *agac kollarindan biri’,
yeni kullanimda ‘galisma kolw/alanr’'”. Ulasim gostergelerinden birini ad-
landiran “yesil 151k” s6ziiniin genel dilde ulagimla ilgisi olmayan kimi durum-
larda “onay” belirtmek amaciyla kullanilmasi da ikinci tiire giren bir baska
omektir (“yesil 15tk yakmak” gibi)'”. Kimi zaman toplumdaki degismeler,
kullanilan aracg-gereglerdeki gelismeler de anlam deZismelerine neden olur.
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Konservatuar drnegindeki degisme bbyle bir nedenle olmus, kimsesiz ¢ocuk-
larin egitildigi bakimevleri, bunlar i t(,‘m muzﬂ( derslerinin konmasiyla, giderek
miizik ve sanat okullarina dﬁnu;mﬁg:ﬁlr

- Sozciiklerin belirttigi nesnelerm (gosterilenin) degismesi de anlam
degisimine yol agan bir bagka etkendir ve tarihsel nedenleri olusturur. Burada
bilim, teknik, kurum ve térelerde gériilen degisimler s6z konusudur... Bu tiir-
lii tarihsel nedenler anlam degisimleri iginde 6zel bir yer tutar. Dil burada tu-
tumlu bir goriiniim sunar. Ornegin, ¢agdas fizik “atom” sozciigiiniin_anlamin
bastan basa degistirmigtir. S6zciigiin “boliinmezlik” belirten kékensel anlami
atomun boliinmesinden bu yana gergeZin karsiligi olmaktan ¢ikmus, yine de
boliimlenmis birim “béliinemez” diye adlandiriimaktadir'>.

Bagka bir 6rnek, eskiden yazi yazmakta tily kullanildig1 igin bu anla-
ma gelen Fr. plume, Alm. Feder, Ar. rige sozciikleri ‘kalem ucu, kalem’ an-
lamini da kazanmus, sonradan gesitli ve tiiyle ilgili olmayan kalemler kulla-
nilmasina karsin ‘tily’ anlammndaki bu gostergeler, bu anlami da icermeyi
siirdiirmiistiir'*. Yine tren (kitdr) kelimesi ashinda yolculukta tek sira halin-
deki birgok deve igin kullaniltyordu. Sonra buharl bir lokomotifin gektigi a-
rabalar grubu i¢in kullanilir oldu. Ayni sekilde berid kelimesi mektuplari ta-
styan hayvan igin styleniyordu, sonra bunun medlulii mektuplart ulagtirmada
kullanilan yollarin, metotlarin gelismesine bagh olarak degisti ve giiniimiizde
artik bu amagla kullanilan sistem ve araglar igin sdylenmektedir'>’

- Dilin, kugaktan kugaga eksiksiz aktarilamamasi da anlam degigimle-
rinin bir nedenini olusturur. Ciinkii dil, kusaktan kusaga aktarihirken tam ak-
tarilamaz'”®. Genellikle boyle bir aktarimda, kelimelerin anlamlarinda degis-
meler meydana gelir. $S6yle ki, bir sonraki nesil biitiin kelimeleri énceki nes-
lin anladig gibi anlayamaz. Bu farkliliga, kelimelerin tevessii® ya da meciz
yoluyla, vaz' edildigi anlam diginda kullanilmasi sebep olur. Baglarinda
Herzog’un bulundugu bir grup diisiiniir, anlamda meydana gelen biitiin ge-
lismeleri bu faktdre!etkene (dilin kugak kusaga aktariminda meydana gelen
eksiklige) baglamaktadir'”. Yukaridaki drnekler burada da verilebilir.

- Bir sbzciiglin anlami yabanc: dillerin etkisiyle de genisleyebilir. Or-
negin, ‘alan’ sézciigii Tiirkge’de ‘diiz, agik yer’ anlaminda kullanirken yakin
anlamli Arapga ‘saha’ sozciigiinlin etkisiyie ig, meslek icin de kullanilmaya
baglamig, anlam genislemesi olmugtur. Ayni gekilde ‘dal’ s6zciigiiniin ‘brang’
anlamini, ‘yildiz‘ sozcigiiniin ‘film yildizi” anlamini kazanmasi bu ¢ergevede
diisiiniilmelidir’. Giiniimiizde Arapga’da kullamilan necmun fi’s-sinemd ya
da necmu 's-sinema anlatim bigimleri de benzer $ekllde yabanci dillerin etki-
siyle ¢ok anlamli bir kelime durumuna gelmistir.

- Bilimde ve uygulamadaki ilerlemelerle birlikte yeni bir gosterene
(sozciige) duyulan ihtiyac ta kelimelerin anlamlarinda bir gelisme ve genis-
lemeye sebep olabilmektedir. Orn. slogan: savsz; taransplantasyon: aktarim;
telekomiinikasyon: uziletisim''. Burada Arapga’dan giincel bir 6rnek vermek
gerekirse, istinsah kelimesine yeni bir kavram da yiiklenmistir: (gen) kopya-
lama.
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2. Anlam Degisim Cesitleri

Anlam degisim nedenleri anlatilirken de goriildiigii gibi ii¢ tiir anlam
degisimi s6z konusu olmaktadir: a) Anlam daralmasi, b) Anlam genislemesi
ve genellesme, c) Baska anlama gegis ya da anlam kaymasi™’. Yukarida ge-
nel olarak anlam degismelerinden bahsetmistik. $imdi daralma, genisleme ve
bagka anlama gecis seklinde tamimlanan anlam degismelerine birkag drnek
daha verelim.

Kavramm delédletinde s6z konusu olan anlam daralmasina (semantic
restriction, narrowing (restrictions) of meaning, et-tagayyur nahve’t-tahsis,
tahsisu’l-madnd) Arap dilinden verebilecegimiz en iyi orneklerden birisi
rabb kelimesidir. Bu kelime islamiyet’ten dnce rabbi seklinde kole tarafin-
dan sahibine karsi kullanilan bir hitap iken, Islamiyet’ten sonra bu kullanim
terk edilmis'; anlam daralmasimna ugrayarak sadece Allah igin kullanilir ol-
mustur. Zaman anlamina gelen Sebr lafz1 da anlam daralmasina- ugrayarak
haftanin giinlerinden birine (cumartesi) tahsis edilmistir. Eski ile yeni anlam
arasindaki iligkinin ise bir ciiz’iyyet iligkisi oldugu gériilmektedir. Zira hafta-
nin giinlerinden biri olan cumartesi, zamanmn bir dilimini gostermektedir. Su-
nu da hatirlatmaliyiz ki, Arap dili ¢caligmalarinda el-'dm el-mahsiis olarak ni-
telenen tiim lafizlarda bir anlam daralmas: stz konusudur. Ciinkii bu terim,
bir lafzin genel bir anlamda vaz’ edilip daha sonra bu anlamindan bazisi i¢in
kullanilmasi, delélet ettigi fertlerden bazisi ile tahsis edilmesi demektir'™.

Anlam genislemesi (ing. semantic extention, extension of meaning;
Ar. tagayyur nahve't-ta'mim, ta’mimu’l-ma’nd) olayi, anlagilacag: iizere,
sozciigiin delalet ettigi kavramda meydana gelen bir genislemedirm ;

es-Suylti'nin el-Muzhir adli eserinde, konumuzla ilgili birgok 6rek
verilmektedir. Ornegin, vird kelimesi, ash itibariyle suya varmak/gitmek de-
mektir. Daha sonra her seye varmak/gitmek vird olmustur. Yine kurb su ara-
mak (istemek/talep) iken, sonralar1 anlam genisleyerek her talep i¢in kullani-
lir olmustur. Omegin; istiyor/talep ediyor anlaminda huve yakrubu kezd ve ld
yakrubu kezd seklinde bir kullamm edinmistir'*®. Menikha, kelimesi gercekte
bir adama deve (ya da kegi) verilmesi ve o adamin da devenin ya da keginin
siitiinii igmesidir. Daha sonra kullanim: genisleyerek, verilen her sey meniha
(hediye) olarak adlandirilmigtir. Bagka bir 6mek ise “uyumak™ anlamindaki
nevm kelimesidir ve insan igin kullanihr. Daha sonralari ise md ndmeti’l-
leylete's-semdéu berkan (Gece boyunca simsekler gakt/Bu gece gokyiizil,
simseklerden dolay: uyuyamadi) seklinde de bir kullanim edinmistir. Eskiyen
elbise igin ndme 's-§evbu (elbise uyudw/eskidi) seklinde de bir kullanim vardir
ki, bu kullanimm ash hemedeti'n-naru (ates sondii/karardi) seklinde style-
nilmesidir. Fakat bu iisluplar, anlam genislemesi ¢ercevesinde bahsedilen di-
er sekillerde de kullanilir olmustur.

“Susamak ve suya agirt istekli olmak" anlamindaki Zemdé kelimesinin
Zamiotu ila likaoike seklindeki kullamimi; “hayvanin karminin yemle (otla)
dolmasi” demek olan mecd kelimesinin asin comertlik anlaminda mecude
JSuldnun fehuve macidun seklinde denilmesi; "hi¢bir sey bitmeyen ve siginila-
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cak bir yerin bulunmadig yer” demek olan kaf- stzciigiiniin dekeltu ta’dmen
kafran la 6udme (tatsiz, tutsuz bir yemek yedim) ve yine imradatun kafratu’l-
cismi (ciliz, zayif kadin) anlamlarinda da kullanilmalari; “hayvanin iizerine
atilan palan gibi bir sey” demek olan /uls kelimesinin “hayvanin sirtindan
inmeyen siivari igin” de kullamilarak, bendt fuldnin ‘ahldsu’l-hayli seklindeki
anlatim tarzlari ve yine “savas” demek olan beds kelimesinin /4 bedse ‘aleyk
seklinde kullanilarak /g havfe ‘aleyk (endiselenmeye gerek yok) ifadesinin
anlamini yansitmasi da, bu arada hatirlanmas: gereken, es-Suyiiti (6. 911
h.)’nin Ibn Dureyd (6. 321 h.)’ten aktardigini sdyledigi 6rmeklerdir'’.

Anlam kaymasi, bagka anlama gecis, anlamin tamamen degisimi
olarak adlandirtlan olgu ise anlam degismelerinin en giizel yansiticisidir.
Soyle ki, bu tiir anlam degisiminde, sézciigiin daha 6nceden deldlet ettigi
kavramda daralma ya da genisleme seklinde bir degisim degil ama kavramin
kendisinde bir degisim meydana gelmektedir'*®.

Arapga’da "savasta seslerin birbirine karigmasi (ugultu) kavramini
yansitan vagy ve yine vdgiye kelimeleri, daha sonralar1 savag anlaminda kul-
lanilmigtir. Aym gekilde asli itibariyle “yagmur” demek olan gays kelimesi,
daha sonra ‘yagmurun neticesi yerde biten sey’e ad olmugtur. “Devenin, kuy-
rudu ile yan kalgalarina vurmasi” demek olan %atr kelimesi daha sonralari
kalgalarina bulagan bev/ (idrar vb. pislik) anlammi yansitmistir. Ash “mahfe
(hevdec) igindeki kadin” demek olan eZ-Za'ine kelimesinin anlami daha son-
ralari degiserek, hem deve (ba'ir) hem de hevdec igin kullamilmistir™®. Asir-
lar boyunca deldleti degisiklige ugrayan kelimelerden biri de sdéir kelimesi-
dir. Eski Arapga metinlerde bdki (geriye kalanlar) anlamiyla bilinmekte olan
bu kelljg*le hicri 1V. yiizyilda cemi’ (tiimii) anlaminda kullanilmaya baslan-
mgtir .

Anlam kaymas: bilesik sozciiklerde de gériilmektedir. Bu tiir bilesik
sozciiklerde, stzciikler asil anlamlarim yitirerek yeni bir anlam olugturmak
iizere kaliplagirlar: Aslanagzi, imambayildi, gelisigiizel gibi'*'. Burada zikre-
dilen bilegik isimler, gergek anlaminda kullanilmis degillerdir; bunlar yeni bir
kavrami yansitirlar. Omegin; kisinin yataginda eceliyle 6lmesi demek olan
mdte hatfe enfihi ifadesinde'” gecen Aatfe enfihi (burnundan helak olmak)
terkibi, bilegik sozciiklerdeki anlam kaymasina ya da bilesik sézciiklerin her
birinin ifade ettigi anlamlarindan farkli yeni bir anlam igcermesi olayma bir
ornektir.

3. Anlam Degisim likileri

Yukarida anlam degisim sebeplerinden ve daha sonra da bunlarin da-
ralma, genisleme ve kayma seklindeki gesitlerinden bahsettik. Hemen hatirla-
tilmahidir ki, bir sbzciigiin deldlet ettigi kavramda bu gibi degisimlerin ola-
bilmesi gelisigiizel gergeklesmez. Aksine, 6nceki ile yeni kavramlar arasinda
kesinlikle bir iligki bulunmalidir. Simdi bu iligkilere kisaca bir bakalim.

Genellikle uzun zaman iginde ve asamali (tedrici) olarak kelimenin
anlaminda meydana gelen degigimlerde temel iig tiir iligki bulmak miimkiin-
diir. Bunlar, benzerlik (mugdbehe), yakinlik (mucdvera, mekan ve zamanda)
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ve zithk (tezdd) iliskisidir. Bir kelimenin anlaminda meydana gelen degisik-
likte, kelime 6nce kendisine yakin baska bir anlama, daha sonra da onunla i-
ligkili bir figlincii anlama gegis yapar ve anlam degisimleri boylece devam
eder. Neticede kelime, bazen ilk anlamindan tamamen uzak bir anlami yansi-
tir duruma gelebilir. Ornegin; bureau kelimesi, baslangigta bir gesit kumas
(Etoffe de bure) igin stylenirken, sonra ofiste genellikle bu tiirden bir &rtiiniin
Kullanilmas: sebebiyle ofisin sofra ortiisii, daha sonra ofis sofrasi (mddide),
en sonunda da ofiste hem &rtii hem de sofra bulunmasindan dolay: is yeri ve
idare merkezi, yani ofis bu adla adlandirilmigtir. Ashina bakarsaniz, bu keli-
menin ilk anlam: -ki bu yiin kumastir- ile son anlami -ki bu da is yeri ve idare
merkezidir- arasinda mutlak olarak hig bir iligki yoktur. Durum her ne kadar
boyle olsa da, kelimenin kazandig1 yeni anlammyla bir énceki anlami arasin-
daki siki iliski de gozden kagmamaktadir'®.

Anlam degisiminde benzerlik ve yakinlik iligkileri ¢agrigimlar yapar.
Yakmhk iligkisi hem zaman hem de mekan agisindan (el-mucdveratu’z-
zemaniyye ve’l-mekdniyye) meydana gelebilir. Omegin; asil anlami hevdec
i¢indeki kadin demek olan Za'ine kelimesinin hevdec ve ba’ir anlamina gel-
mesinde, yine Zekan (gene) kelimesinin Misir halk dilinde sakal anlamina dé-
niismesinde, bureau kelimesinin ofis 6rtilsii anlamindan ofisin kendisini ifade
etmesinde mekan ag1sindan bir yakinlik agikga goriilmektedir'*.

Anlam degisiminin zaman agisindan yakinhk iliskisine (‘aldkatu’l-
mucdverati’z-zemdniyye) gelince, buna ‘akika &megini verebiliriz. Bu keli-
menin asil anlami, bebegin dogdugunda {izerinde bulunan sag iken, daha son-
ralari ayn: lafiz, s6z konusu bu sagin trag edilirken kesilen hayvan anlaminda
kullanilmigtir'*®. Benzerlik iliskisine (‘aldkatu’l-mugdbehe) dayanan ‘anlam
degisimine ise daha 6nce zikrettifimiz defhr ve mecd kelimelerini 6rek ola-
rak verebiliriz.

Anlam degisimindeki bir diger iliski de tezdddir. Bir diger ifadeyle an-
lam degigmesi, iki durum arasindaki tezad iligkisine de dayanabilir ve boyle-
ce bir kelime, eskiden yansittig1 bir kavramm zidd1 bir kavram igin kullanila-
bilir. Gergekte tezdd da bir gesit benzerliktir. Ciinkii tezdd ancak uzun/kisa,
siyal/beyaz gibi genel bir sifatta miisterek olan iki sey arasinda bulunur.
Herhangi bir sifatta miisterek olmayan iki ey arasinda ise tezad olmaz'*.
Cevn (siyah/beyaz), celel (biiyiik/kiigiik), kist (adalet/zuliim) 6rneklerinde ol-
dugu gibi.

Anlam degisim iligkilerinden olan benzerlik iligkisi istidre sanatmn,
yakinhk (mekan ve zaman agisindan)iliskisi ise &zellikle meciz-1 miirselin
konusudur. Tezad iligkisi ise Ezdad’la ilgili yapilan Arap Dili ¢alismalarinda
agikga goriiliir.

SONUC

Deldlet kavrami gergevesinde yukarida ele aldigimiz lafiz ve anlam i-
ligkileri, bizi ézet olarak su sonuglara gotiirmiistiir:

- Deléletin sozlii ve sozsiiz olmak tizere ikiye ayrilmasi, ayni zamanda
iletisimin de sozlii ve s6zsiiz olarak ikiye ayrilmasm gerektirmektir. Ciinkii
iletisimde kullanilan géstergeler, deldlet ettikleri nesne, olgu ve durumlarin
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kendileri olmadig: halde onlar1 ¢agrigtirarak, verici ve alicinin zihinlerindeki
kavramlarin kargilikli iletilmesini ve bdylece anlagmanin gergeklesmesini
saglarlar.

- Lafiz ile kavram arasindaki iligki tabii olmayip, aksine Allah’n in-
sanlara bahgettigi dil yetenegi sayesinde toplumun meydana getirdigi bir-
uzlagim driintidiir. Nitekim Allah da insanlarla, onlarin arasindan segtigi pey-
gamberler vasitasiyla iletisime gegerken, kullandigi araglardan baglicasi da
insanligin bu uzlagim iiriinii olan dilidir.

- Bir diger siniflamada deldlet, lafizla deldlet ve lafzin deléleti olarak
ikiye ayrilir. Lafzin deléletinde séz konusu olan durum, lafzin delélet ettigi
nesnenin tiimiini (mutabakat) veya bir kismini (tazammun) veyahut da iligki-
li oldugu bir diger yoniinii (iltizam) icermesi iken; lafizla deldlet, lafzin vaz’
edildigi anlamda ya da vaz’ edildigi anlami diginda kullanilmasi durumudur.
Lafizla delaletin ikinci durumunda lafiz, artik delalet ettigi ilk vaz’'i kavrami-
na delélet etmez olur; ama delalet ettigi yeni anlami da aymi lafzin delalet et-
tigi bir 6nceki anlamuyla siirekli bir iliski halinde bulunur. Dolayisiyla, lafizla
delalet denince akla gelen iki olgu, hakikat ve mecéz sanatlaridir.

- Lafiz ile kavram, birbiriyle i¢-ige ayrilmaz bir biitiindiir. Lafiz de-
nince akla kavram gelir, kavram denince de lafiz. Dolayistyla lafizlarin vaz’
edildigi ilk kavram, o kelimenin temel anlami olmaktadir. Dolayisiyla burada
kavram ile anlam ayni seydir.

- Bir kavram, bir lafizla adlandirildiktan sonra eski halinde kalmamak-
ta, aksine siirekli bir hareketlilik iginde degismektedir. Kavramdaki bu degi-
simin en Snemli sebepleri, kavramin kullanildig1 sosyal ve bilimsel alanlar,
dilin nesilden nesile aktarilirken meydana gelen farkliliklar, toplumdaki siya-
sal, bilimsel ve kiiltiirel gelismelerdir. Sonugta kavram degigtigi halde lafiz
degismemektedir.

- Gergi dilde asil olan, tek bir kavramin tek bir lafizla ifade edilmesi
ve tek bir lafzin da tek bir kavrama deldletidir ama bu kural asla gergeklege-
memektedir. Omegin, baslangigta tek bir lafizla ifade edilen kavram igin da-
ha sonralari bagka lafizlar da vaz’ edilebilmektedir. Ayni sekilde, baglangigta
tek bir kavrama delalet eden lafiz, kaginilmaz olarak daha sonralar baska
kavramlara delalet etmesi icin de kullaniimaktadir. Birinci durumda es an-
lamlilik, ikinci durumda ise ¢ok anlamlilik olgular: ortaya ¢ikmaktadir.

- Bir lafzin delélet ettigi temel anlami, ayn1 zamanda onun kavramudir.
Tek anlamhihkta durum boyledir. Cok anlamhilikta ise artik lafzin kavram
degil anlamlan s6z konusudur. Burada anlam, kelimenin kullanimidir.

- Sozciikler de kavramlar (anlamlar) da siirekli bir hareketlilik halin-
dedir. Zamanla bazi sézciiklerin kullanimi daha fazla yayginlasmakta, bazi
stzciikler ise kullaniimamasindan dolay! sézciik 6liimii meydana gelmekte-
dir.

- Lafzin igeriginde daralma, genisleme ya da kayma seklinde defiisme-
ler meydana gelerek lafiz, yeni bir lafiz vaz’ edilmeden, daha dncesinde dela-
let etmedigi anlamlara delalet edebilmektedir. Fakat hemen hatirlatmak gere-
kir ki, lafzin deldlet ettigi anlamlar arasinda yakin bir iligki vardir ve bu iligki
benzerlik, yakinlik (mekan ve zaman agisindan), ziddiyet olabilir.
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- Delélette bize gore en dnemli sartlardan birisi de gostergelerin amag-
It (kasith) olmasidir. Bir gostergede amaghlik durumu yoksa, bilingli olarak
stylenmemigse iletisimsel bir degeri olamaz. Anlamsiz bir sz, abesle isti-
galdir. Anlamsiz g6riinen sz, tutum ve davramislarin bile bir anlami vardr,
olmalidir. Kastedilen anlamin elde edilmesi ise, sbziin baglaminin ortaya ¢i-
karilmasi ile miimkiindiir. i

Yani, s6zii kim syliiyor? Kime soyliiyor? Hangi psikolojik, sosyal,
fiziksel ve tabif sartlar altinda sodyliiyor? Sozii soyleyen ile s6ylenen kisi ara-
sindaki iliskinin boyutu nedir? Ne soyliiyor? Ne zaman ve nerede soylilyor?
Hangi amagla séyliiyor? Sozii sdylerken sergiledii beden dilini (ses tonu,
jest ve mimikler gibi) de unutmamak gerekir. Biitiin bunlar s6z-dist ipuglari,
karinelerdir. Bunlarin yaninda bir de soz-igi karineler vardir ki, kullandig
sdzciiklerle delalet ettigi kavramlan arasindaki iligki, hakikat boyutunda mi,
mecaz boyutunda midir? S6ziin 6ncesi ve sonrasinda neler séylemistir?

Biitiin bunlar bize iletilen bir mesajin, anlamli bir birimin, sadece bi-
gimsel yoniine bakamayacagimizi, aym zamanda s6ylenen soziin arka plani-
nin da incelenmesi gerektigini agik¢a ortaya koydugunu diisiinityoruz.

! Sézciik-anlam iliskisinin tabii ya da uzlagim driinii olmasi hakkinda bkz. Bagkan,
Ozcan, Bildirisim, Insan-Dili ve Otesi, istanbul 1988, s. 182; Lyons, John. Kuramsal
Dilbilime Girig, (Cev. Ahmet Kocaman), Ankara 1983. s. 13-14; Aksan, Dogan, An-
lambilimi ve Tiirk Anlambilimi (Ana Cizgileriyle), Ankara 1978, s. 22; Kayaalp, isa,
fletisim ve Dil, Ankara 1998, s. 60; Kiran, Zeynel, Dilbilim Akimlar: (Saussure’den
Giiniimiize), Ankara 1986, s. 7-8, 28-29. Ayrica bkz. es-Subki, “Ali b. ‘Abdilkifi ve
ibnuhu Técuddin ‘Abdulvehhdb b. ‘Ali es-Subki, el-lbhdc fi serhi'l-minhdc, Beyrut
1995, 1, 196; er-Rézi, Fahruddin Muhammed b. ‘Omer b. el-Huseyn, el-Mabhsil Ji -
mi usitli'l-fikh, Beyrut, ty, I, 58; et-Tehdnevi, Muhammed ‘Ali, Mevsii ‘Gtu kesgdfi
istildhdti'l-fungin ve'l-'uliim, (Thk. ‘Ali Dahriic), Beyrut 1996, 11, 1798; el-Kinnevci,
es-Seyyid Muhammed Siddik Hasan Han, el-Bulga fi usili'l-luga, (Thk. Nezir
Muhammed Mektebi), Beyrut 1988, s. 102; Kiigiikkalay, Hiiseyin, Kur ‘dn Dili Arap-
¢a, Konya 1969, s. 32-33.

% Bkz. Bagkan, a.g.¢., s. 182.

3 Bu konuda genis bilgi icin bkz. Simgek, Mehmet Ali, Arap Dilinde Cok Anlamlilik
ve Karine lligkisi, Bastimamis Doktora Tezi, SUSBE, Konya 2000.

* Bkz. Kayaalp, a.g.e., s. 63-65. Bu goriiste olan Arap alimler de vardir. Bkz. es-
Subki, a.g.e, I, 198-202.

5 «Allah, Adem’e isimlerin timiinii 5gretti” (Bakara, 2/31).

® Ibn Cinni, Ebul Feth ‘Osman, e/-Hasdis, (Thk. Muhammed “Ali en-Neccar), Kahire
1986, I, 41-42; es-Suyiti, Celaluddin *Abdurrahman, el-Muzhir fi ‘uliimi'l-luga ve en-
vd ‘iha (erh ve Talik: Muhammed Cérulmevia Beg, Muhammed Ebu’l-Fadl Ibrahim,
*Ali Muhammed el-Becciri), Beyrut 1987, I, 10-11: Subhi’s-Salih, Dirdsat fi fikhi'l-
fuga, Beyrut 1388 h., s. 33-34. Benzer bir yorum igin bkz Aassin, Temmédm. el-
Lugatu'l-'Arabiyye ma'néha ve mebndha, Kahire 1985, s, 318.

7 Bu konuda &m. bkz. el-Gazéli. Mi 'ydru 'I- 'ilm fi l-mantik, (Srh. Ahmed Semsuddin),
Beyrut 1990, s. 47-48; el-’Acem, Refik. el-Mantik ‘inde’l-Gazali (fi eb’adihi’l-
Aristoviyye ve hustsiyyatihi’l-islimiyye), Beyrut 1989, s. 73, 93.

8 Bkz. es-Serif el-Curcani, es-Seyyid ‘Ali b. Muhammed, Kitdbu 't-Ta 'rifat, istanbul
1308 h., s. 103; Aksan, Anlambilimi ve Tiirk Anlambilimi, s. 38, Her Yéniiyle Dil Ana
Cizgileriyle Dilbilim, Ankara 1990, III, 151: Bingdl, Abdilkuddiis, Gelenbevi 'nin
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Mantik Anlayigi, Istanbul 1993, s. 25; Taylan, Necip, Mantik, Tarihgesi, Problemleri,
istanbul 1994, s. 113, 116; Oner, Necati, Klasik Mantik, Ankara 1996, s. 27; Cevizci,
Ahmet, Felsefe Sozliigii. Ankara 1996, s. 303; Bolay, S. Hayri, Felsefi Doktrinler ve
Terimler Sozligii, Ankara 1996, s. 223-224; Ciigen, A. Kadir, Mantik, Bursa 1997, s.
24-25; Cevdet Pasa, Ahmet, Mi 'yar-1 Seddd, (Mantik Metinleri 2 igerisinde, haz: Kud-
ret Biiyiikcogkun), Istanbul 1998, s. 14.

3 Aksan, Her Yéniiyle Dil, 111, 152-153; Charles W. Morris, , “Géstergeler Kuraminun
Temeller?” (Cev. Yurdanur Salman) [Dilbilim Segkisi (Giintimiiz Dilbilimiyle ilgili
Yazilardan Ceviriler) Iginde], (Yayima Haz. Dogan Aksan), Ankara 1982, s. 146-147,
Erkman, a.g.c., s. 42-43, 45, 64. Ayrica bakilabilir: Cevdet Pasa, a.g.e., s. 14; Akarsu,
Bedia, Felsefe Terimleri Sozligii, Istanbul, ty, s. [14; Bolay, a.g.e., s. 223; Ciigen,
a.g.e., s. 25,

19" Aksan, Anlambilim (Anlambilim Konulart ve Tirkgenin Anlambilimi), Ankara
1998, s. 41-42.

"' Bkz. Erkman, a.g.e., s. 45.

' Erkman, a.g.e., s. 63.

Y Guiraud, Pierre, Anlambilim, (Cev. Berke Vardar), Ankara 1984, s. 8: Aksan, 4n-
lambilim, s. 31, 97; Erkman, a.g.e., s. 63.

" Erkman, a.g.e., 5. 16.

5 el-Mu’cemu 'l-vasit, Istanbul 1990, 5. 294.

16 Bkz. es-Serif el-Curcani, et-Ta ‘rifét, s. 49; Said Pasa, Huldsa-i Mantik, (Mantik
Metinleri 1 igerisinde, haz. Kudret Biyiikcogkun), Istanbul, ty., s. 64: Mehmed Halis,
Mizdnu l-ezhdn, (Mantik Metinleri 1 igerisinde, haz. Kudret Biiyiitkcogkun), Istanbul,
ty., s. 117; et-Tehdnevi, a.ge., I, 787. Ayrica bkz. el-Gazili, Mi'yaru’l-'ilm, s. 43
(dipnot); Bingdl, a.g.e., s. 19.

17 es-Subki, a.g.e., I, 204-205. Ayrica bkz. el-Gazili, Mi yaru'l-'ilm, s. 43 (dipnot);
en-Nessir, ‘Ali Sami, Mendhicu'l-bahs ‘inde mufekkiri'l-Islam (ve’ktisafu'l-
menheci’l-"ilmi fi’l-*alemi’l-Isldmi), Beyrut 1984, s. 47.

18 et-Tehanevi, a. g.e., 1, 790.

' Bkz. et-Tehdnevi, a.g.c.. I, 787, 790.

 Bkz. de Saussure, Ferdinand, Genel Dilbilim Dersleri, (Cev. Berke Vardar), Ankara
1985, s. 74; Bagkan, a.g.e., s. 20, 29, 30, 77, 214; P. Guiraud, Géstergebilim, (Cev.
Mehmet Yalgin), Ankara 1994, s. 41-42, Anlambilim, s. 21; Kiran, Zeynel, Dilbilim
Akimlar: (Saussure'den Giiniimiize), Ankara 1986, s. 66; Vardar, Berke, Dilbilimin
Temel Kavram ve ilkeleri, istanbul 1998, s. 75-76.

M Kiran, a.g.e., 5. 66.

2 Bkz. Porzig, Walter, Dil Denen Mucize (Cev. Vural Ulkii), Ankara 1985-1986, I,
52; Bayrav, Sitheyla, Yapisal Dilbilimi, Istanbul 1969, s. 7; Aksan, Her Yoniiyle Dil,
111, 155-156, Siir Dili ve Tiirk Siir Dili (Dilbilim A¢isindan Bakis), Ankara 1993, s.
70-71; Kayaalp, a.g.e., s. 142,

3 Saussure, a.g.e., s. 73. Ayrica bkz. Aksan, Siir Dili ve Tiirk Siir Dili, s. 70-71, 208,
Her Yoniiyle Dil, 111, 155-156; XX. Yiizy:l Dilbilimi (Kuramcilardan Segmeler), Berke
Vardar yoénetiminde komisyon, Ankara 1983, s. 27; Erkman, a.g.e., s. 40-41.

M Bkz. Saussure, a.g.e., s. 79; Guiraud, Anlambilim. s. 11. Ayrica bkz. es-Suyiti,
a.g.e., 1, 365-366; Hassin, a.g.e., s. 319; XX. Yiizyil Dilbilimi, s. 30.

 Krs: Saussure, a.g.e., s. 73-75, 142-145: P. Guiraud, Gastergebilim, s. 42, Anlambi-
lim. s. 21 vd.; Erkman, a.g.e., s. 40-41; Vardar, a.g.e., s. 84.

* Bu konuda daha genis bilgi igin bkz. er-Rafi'l, Mustafa Sadik, Tdrifiu éadabi’l-
'Arab, Beyrut 1974, 1, 173. Bunlarin yaninda bir de naht’1 (birkag kelimeden bir terim
olusturma yolu) da diisiinmeliyiz. Ciinkii, naht yoluyla da yeni bir adlandirmaya gidi-
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lebilir ve birkag kelimeden olusan bir ciimle tek bir sbzciikle ifade edilebilir. Omegin
besmele (“Bismillahirrahmanirrahim™ demek), favkale (“La havie ve 12 kuvvete illa
bi’llahi’l-’aliyyi*l-’azim” demek), tekbir (“Allahu ekber” demek) bunlardandir.

Y ol-Mu'cemu'l-vasit, s. 1039. A

* Bkz. es-Sekkaki, Ibn Ya’kiib Yasuf b. Ebi Bekr Muhammed b. ‘Ali, Miftdhu 'l-
‘ulitm, (Talik: Na’im Zerziir), Beyrut 1987, s. 357-358; es-Serif el-Curcani, age, s.
118; et-Tehanevi, a.ge., I, 1795; el-Aasimi, Aimed, Cevihiru'l-belaga fi'l-me 'ani
ve 'I-beydn ve 'l-bedi’, Kahire 1905, s. 161.

2 Bkz. es-Subki, age., I, 192; eg-Serif el-Curcéni, a.g.e., s. 118; es-Suyit, age, [,

38-39; el-Kinnevci, a.g.e., s. 99; Mehmed Hilis, a.g.e., s. 118.

% et-Tehanevi, agee., I, 1795. .

3! Uygur, Nermi, Dilin Giicii (Denemeler), 1994, s. 146; Vardar, a.g.c., s. 13.

32 et-Tehanevi, a.ge., I, XXTII (mukaddime); el-Cabiri, Arap-Islam Kiltiriinin Akl
Yapust, (Cev. Burhan Koroglu ve digerleri), Istanbul 2000, s. 88.

3 Bkz. et-Tehénevi, a.g.e., 11, 1796, )

3 ibn Faris, Ebul Flasan Ahmed b. Zekeriyya er-Rézi, es-Sahibi fi fikhi ‘I-lugati'l-
‘Arabiyye ve mesdaoiliha ve suneni'l-'Arab fi kelamihd, (Thk. ‘Omar Farik et-Fabba’),
Beyrut 1993, s. 81.

* er-Razi, el-Mahsil, 1, 81, 112, 119; es-Sekkaki, age., s. 359; es-Subki, age., I,
274-275; el-Kazvini, Celdluddin Muhammed b. *Abdirrahman el-Hatib, et-Telhis fi
‘ulttmi'l-belaga, (Serh: ‘Abdurrahman el-Berkiki), Beyrut, ty, s. 294; et-Tiybi,
Serefuddin Fuseyn b. Muhammed, Kitgbu't-Tibyan fi ‘ilmi‘l-me ‘ani ve'l-bedi" ve'l-
beydn, (Thk. Rehadi, ‘Atiyye Matar el-Hilali), Beyrut 1987, s. 217; et-Tehanevi,
age., I, 791; el-’Alevi, Yahya b. Hamza b. *Ali b. ibrahim el-Yemeni, Kitdbu ‘t-tirdz
(el-mutedammin  li-esréri’l-beldgati ve ‘uldmi ﬁakﬁpiki‘l—i‘cﬁz) (Miiracaat:
Muhammed “Abdisselam Sahin), Beyrut 1995, s. 24-26; el-Hasimi, a.g.e., s. 161-162;
Bilgegil, M. Kaya, Edebiyat Bilgi ve Teorileri (Beldgdt), istanbul 1989, s. 128-129,
 Bkz. el-’Alevi, a.g.e., 5. 25-26. Ser'i, lugavi ve &rfi hakikat tanimi igin bkz. es-
Sekkdki. a.g.e., s. 359; et-Tiybi, age., s. 217.

7 Bkz. el-Gazali, FAuccetu’l-Islim Ebu Hamid Muhammed b. Muhammed, e/-
Mustasfé min ‘ilmi'l-usil (ma’a kitabi Fevatihu’r-Rahmit), ty, 1, 341; er-Réz,
Nihayetu'l-6icaz fi dirdyeti’l-i'cdz, (Thk. Bekri Seyh Emin), Beyrut 1985, s. 167, el-
Mahsil, 1, 111-116; es-Sekkaki, ag.e., s. 358, 360; es-Subki, a.g.e., I, 271; es-Serif el-
Curcini, a.g.e., 5. 42; el-Kazvini, a.g.e, s. 292-293; et-Tiybi, age, s. 217-218; et-
Tehanevi, a.g.e., I, 791; Giizelhisarh, Mustafa b. Muhammed, Mendfi 'u 'd-Dekaéik fi
serhi mecémi'i’l-hakééik, 1303 h., s. 82; Bilgegil, age., s. 127; Tahir'ul-Mevievi,
Edebiyat Liigati, (Nesre haz. Kemdl Edib Kiirkglioglu), Istanbul 1973, s. 49; el-
Hagimi, a.ge.,s. 161.

38 el-Razi, el-Mahsil, 1, 89, 117; el-"Alevi, a.g.e., 5. 26, Yildiz, Musa, “Ali Kuscu'nun
Risdle fi'l-Isticdre’si”, Islam Aragtirmalan Dergisi, S. 3, Istanbul 1999, s. 233.

3 Bkz. el-’Alevi, a.g.e., 5. 26-27; Yildiz, a.g.m., 5. 234.

“ Bkz. er-Razi, Mahsil, 1, 117-118; el-’Alevi, a.ge., 5. 27. Aynca bkz. es-Subki,
age.,l, 275.

1 es-Serif el-Curcini, a.ge., s. 110; er-Rizi, el-Mahsill, I, 118; es-Subki, ag.e., 1,
275; el-’Allevi, a.g.e., s. 27.

2 Bkz. er-Rézi, el-Mahsil, 1, 118; el-'Alevi, a.g.c., 5. 27-28.

4 Bkz. es-Serif el-Curcini, age., s. 110; er-Rizi, el-Mahsil, 1, 118-119; es-Subki,
a.g.e., I, 275; el-’Alevi, a.g.e., 5. 28.

4 es-Serif el-Curcini, a.ge., s. 42-43; er-Razi, e/-Mahsill, I, 119; es-Subki, age, I,
275.
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% es-Serif el-Curcéni, a.g.e., s. 110; er-Razi, el-Mahsil, 1, 119; el-’Alevi, a.g.e., s. 28.
6 el-’Alevi, a.g.e., s. 29.

47 Said Pasa, a.g.e., s. 64-65; Mehmed Hilis, a.gee., s. 118-119; Oner, Klasik Mantik,
s. 27; Taylan, age., s. 120-121. Ayrica bkz. el-Gazili, Mi 'yaru'l- 'ilm, s. 44 (dipnot);
es-Subki, a.g.e., I, 204; et-Tehanevi, a.g.e., I, 788; Bingdl, a.g.e., s. 20.

“ ewTehanevi, a.g.e., 1, 788.

¥ er-Razi, Nihdyetu'l-dicdz, s. 87-88, el-Mahsil, 1, 76; es-Sekkiki, a.g.e., s. 329-330;
el-Kazvini, a.ge., s. 236-237; et-Tehdnevi, a.g.e., I, 788, 790; el-’Alevi, a.ge., s. 20-
21; Tahir’ul-Mevlevi, a.g.e., 5. 35. Beyan alimleri ve usulciiler, tazammun ve iltizim
delaletini akli delélet olarak kabul ederlerken, mantikgilar bu iki deldleti de vaz’i dela-
letten sayarlar. Bkz. Mehmed Hilis, a.g.e., s. 120.

50 Bkz. Tahir'ul-Mevlevi, a.ge., s. 35; Bilgegil, a.g.e., s. 127.

5! Saussure, a.g.e., 5. 71. Ayrica bakilabilir: Guiraud, Anlambilim, s. 9-10, 15; Kog,
Nurettin, Agtklamal: Dilbilgisi Terimleri Sozligii, Istanbul 1992, s. 130-131; XX, Yiiz-

il Dilbilimi, s. 26; Kiran, a.g.e., 5. 62. Gostergenin ¢agnisim iligkisi icin ayrica bkz. P.
Guiraud, Gastergebilim, s. 39; Vardar, a.g.e., s. 73.

52 Saussure, a.g.e., 5. 71. Ayrica bkz. XX. Yizyil Dilbilimi, s. 26; Aksan, Siir Dili ve
Tirk Siir Dili, s. 70-71, Her Yéniiyle Dil, 111, 155-156; Erkman, a.g.e., s. 44-45;
Akerson, Fatma Erkman, Anlam-Ceviri-Karsilagtirma, istanbul 1989, s. 58-59;
Kayaalp, a.g.e., s. 154.

% Bkz. Ibn Resik, Ebu ‘Alf el-Huseyn el-Kayravani, el-'Umde fi mehdsini’s-si'r ve
éddabih, (Thk. Muhammed Karkazan), Beyrut 1988, I, 252; Payf, Sevki, el-Beldgatu,
tatavvur ve tarih, 1992, s. 41, 146; Emin, Bekri Seyh, el-Beldgatu'l-'Arabiyye fi
Sevbihe 'l-cedid - [lmu 'I-me 'éni, Beyrut 1990, s. 21, 24; el-Cabiri, a.g.e., s. 88.

* Erkman, a.g.e., . 44-45,

55 Akerson, a.g.e., s. 58-59.

% es-Subki, a.g.e., I, 207-208.

%7 Bkz. Bilgegil, a.g.e., s. 127.

% Bu iligkiler hakkinda ayrintih bilgi icin bkz. Yildiz, Musa, “Bir Dilei Olarak
Miineccimbagi Ahmed Dede”, EKEV Akademi, Ankara Mayis 2000, s. 112-114.

% et-Tehénevi, a.g.e., II, 1385. Aslinda tigiincii bir durum olarak ta kindye sayilmak-
tadir. Ama biz, kindyeyi de mecdzdan sayryoruz. Ciinkii kelimenin asl-1 vaz’inda, ha-
kikat ve mecazin her ikisinin birden kastedilmesi stz konusu degildir. O zaman, kin-
ye ile lafiz, hakikatten ¢ikmakta ve mecdz olgusuna dahil olmaktadir.

0 er-Rézi, Nihéayetu'l-dicaz, s. 168; es-Sekkaki, a.g.e., s. 339-361; es-Serif el-Curcini,
a.ge., s. 93-94; el-Kazvini, a.ge., s. 329; ez-Zerkesi, Bedruddin Muhammed b,
‘Abdillah, el-Burhdn fi ‘uliimi’l-Kurédn (Thk. Komisyon), Beyrut 1994, II, 377-378;
el-Hasimi, a.ge., s. 183; Tahir'ul-Mevlevi, a.g.e., s. 49, 96; Bilgegil, ag.e., s. 130;
Soysil, M. Orhan, Edebi Sar ‘atlar ve Taninmast, istanbul 1992, s. 62; el-Carim “Al,
M. Emin, el-Beldgatu 'l-vadika, istanbul 1991, s. 71; Emin, Bekri Seyh, el-Belagatu 'l-
Arabiyye fi Sevhia'l-cedid-'llmu'l-beydn, Beyrut 1990, s. 76; ‘Atik, ‘Abdul’aziz,
‘limu’l-beyan, Beyrut 1985, s. 136; ‘Abdussclim, Hasan, “Hasdisu’l-lugati'l-
‘Arabiyye”, el-Mecelletu’l-Arabiyye, Riyad, Sa’bin 1414 h., s. 51.

' Benzeri tammlar igin bkz. el-Curcéni, Ebu Bekr ‘Abdulkdhir b. ‘Abdirrafiman b.
Muhammed, Deldgilu'l-i ‘ez, (Talik: Ebu Fehd Mafimid Mufiammed $akir), Kahire
1992, s. 66, 293, Esrdru'l-Beldga, Cidde 1991, s. 417; el-Gazili, el-Mustasfa, 1, 341,
es-Subki, a.g.e., I, 266, 273-274; es-Sekkaki, a.g.e., s. 359-361; el-Kazvini, a.g.e, s.
237-238, 293-295; et-Tiybi, age., s. 217-218; es-Suyiti, a.ge., [, 365-366; et-
Tehanevi, age., I, 791, II, 1459; es-Semsan, Ebu éEvs ibrahim, “Cevanib mine'l-
istihddmi ‘l-vazifi li'l-luga”, el-Mecelletu’l-’Arabiyye li’l-’uldmi’l-inséniyye, S. 37,
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Céami’atu Kuveyt, ty, s. 60; Giizelhisarli, a.g.e, s. 84. Bilgegil, a.g.e., s. 130; Emin,
f!mrt "I-beyan, s. 92; ‘Atik, a.g.e., s. 135-143, 156.

% Bkz. el-"Alevi, a.g.e., s. 32-34. Mecézda anlamlar arasi iliskinin gerekliligi hakkin-
da ayrica bkz. Ibn Féris, a.g.e., s. 206-207; er-Rézi, el-Mahsil, 1, 112, 141-142 145;
es-Subki, a.g.e., I, 213-213, 273-274, 299; es-Suyiti, a.g.e., I, 399-401; el-’Alevi,
age.,s. 22, 39.
 Bkz. el-Curcéni, Delddilu'l-i ‘edz. s. 366. _
8 e§-Sa’rdn, Mahmid, ‘fimu'I-luga, Beyrut, ty, s. 274-275.
% e$-Sa’rdn, a.g.e., s. 275. Yukarida mecéz igin 8rnekler verdik. Ne var ki, dilde haki-
kat bulunmadigim iddia edenler oldugu gibi, mecazin bulunmadifim da iddia edenler.
olmustur. Ayni iddia, Kur’an hakkinda da s6z konusu edilmis; bazilari Kur’dn’da me-
cizin bulunmadigini savunmuslardir. Bizce, nasil ki dilde hakikatin inkan ifrit ise
mecdzin inkari da tefrittir. Dil, hem hakikate hem de mecéza deldlet eden lafizlar i-
germektedir. Su var ki, mecdzin varligi hakikatin de varligini gerektirir. Ciinkii haki-
kati olmayan bir mecaz s6z konusu olamaz. Dolayisiyla hem dilde, hem de Kur’dn-i
Kerim’de, hem hakikat hem de mecdz bulunmaktadir. Ciinkii hakikat ile kastedilen,
asil itibariyle vaz’ edildigi seyi ifade eden lafizlardir. Asl-1 vaz’'inda kendisi igin vaz’
edildigi seyin gayrini ifade edenler ise mecazdir. Bkz. ibn Resik, a.g.e., 1, 455-456; er-
Razi, Mahsil, 1, 140; es-Subki, a.g.e., 1, 296-297; es-Suyiti, a.g.e, [, 364-363; el-
Kinnevci, a.g.e., s. 207; et-Tehdnevi, age., II, 1469; el-’Alevi, age., s. 23-24, 41;
‘Atik, a.ge., s. 139-141 Bozgoz, Faruk, Kur'an-1 Kerim ve Mecaz Kavmm:, Basﬂ-
mamls Doktora Tezi, SUSBE Konya 2000.

es-Suyut: a.g.e., 1, 356-357; el-Kinnevci, a.g.e., s. 204-205.

er-Razi, el-Mahsil, 1, 147; es-Suyiti, a.g.e., I, 365-366.

£ el-Gazaﬁ. el-Mustasfa, 11, 193; er-Razi, el-Mahsil. 1, 129, 140-141, 145; et-
Tehanevi, a.g.e., 11, 1456, 1468; el-Kinnevci, a.g.e., 5. 206; “Atik, a.g.e., 5. 142. Meca-
zin, ncesinde vaz’ edilmis bir hakikati ve temel anlamiyla baglanuli bir iligkisi olma-
s1 gerekliligi icin bkz. el-Gazili, el-Mustasfa. 1, 344; es-Suyiti, a.ge.. sl, 361; el-
Kinnevci, a.g.e., 5. 206; “Atik, a.g.e., s. 141.
% Karine, anlamin belirlenmesinde dikkate alinan husus olup lafzi, manevi, akli .
larak gesitli kisimlara ayrilirlar. Genis bilgi igin bkz. Simsek, a.g.e., 5. 107-170.
™ er-RAz, el-Mahsil, 1, 141-145, 147; el-’Alevi, ag.e., s. 39. Mecdz'da karinenin ge-
rekliligi hakkinda bkz. er-Rézi. el-Mahsil, 1, 141, 145; es-Subki, a.ge., I, 298; et-
Tehanevi, a.g.e.. 11, 1386, 1469. er-Razi, el-Mahisil, 1. 140-141; el-’Alevi, a.g.e., s. 42.
" Bkz. el-Kazvini, a.g.e., s. 294-295; et-Tehanevi, age., I1. 1461-1462: es-Semsan,
a.g.m., s. 60.
2 et-Tehanevi, a.g.e., 11, 1462; el-Hasimi, a.g.c., s. 184-185. Ayrica bakilabilir: et-
Tiybi. a.g.e..s. 217.
7 es-Suyiiti, a.g.e., I, 367; et-Tehanevi, ag.e., II, 1468; Giizelhisarl, a.g.c., s. 82.
™ Bkz. Giizelhisarh, a.g.e.. s. 97.

S el-Alevi, a.g.e., s. 51.

7 el Alevi, a.g.c., 5. 49. Ayrica bakilabilir: er-Razi, el-Mahsil. 1, 147-148; es-Suydi,
age. I, 367-368,; el-Kinnevci, a.g.e., s. 207.

7 or-Riizi, el-Mahsil, 1, 147-148; Subht’s-Salif, a.g.e., 5. 302. Ayrica bkz. er-Rafii,
age.,l 193
7 $ubhié-Salif, age., s 302
7 er-Razi, Nihdyetu l-dicaz, s. 87-88, el-Mahsil, 1, 76; el-Kazvini, a.g.e., s. 236; el-
*Alevi, a.ge., s. 19.

% er-Razi, el-Mahsdl, 1, 76; el-Kazvini, a.ge., s. 237; el-’Alevi, age., s. 20; el-
'Acem, a.g.e., s. 85. Duvar lafzinin duvara delaleti mutabakat, ev lafzinin duvara dela-
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leti, insan lafzinin hayvana deléleti tazammun, ¢ati lafzinin duvara deléleti ise iltizim
yoluyla delalettir. Bkz. el-Gazali, Mi ‘ydru'l-"ilm, s. 43; el-'Acem, a.g.e., 5. 70-71; el-
Ebheri, [sdgiici, (Ter. Nevzat H. Yanik ve Sadi Cogenli), Erzurum 1999, s. 4-5. Ayn-
ca bkz. Bingdl, a.g.e., s. 20. :

B el-Gazali, el-Mustasfa, 1, 30; er-Réazi, Nihdyetu'l-Gicdz, s. 87-88; es-Serif el-
Curedni, a.g.e., 5. 50; es-Subki, a.g.e., I, 208; el-Kazvini, a.g.e., 5. 236; el-’Alevi,
a.g.e., s. 19-20; Tahir'ul-Mevlevi, a.g.e., s. 35; Said Pasa, a.g.e., s. 65; Mehmed Hélis,
a.ge., s. 119; en-Negsér, a.g.e., s. 46; el-’Acem, a.g.e., s. 70, 235-236. Ayrica bkz.
- Cevdet Pasa, a.g.e,s. 13.

# es-Sekkaki, a.g.e., s. 329; el-’Alevi, a.g.e., s. 89; Mehmed Hilis, a.g.e., s. 119-120.
8 el-Gazili, el-Mustasfd, 1, 30; es-Serif el-Curcini, a.g.e., s. 50; es-Subki, a.g.e., I,
208; el-’Alevi, a.g.e., 5. 19-20; Tahir’ul-Mevlevi, a.g.e., s. 35; Said Pasa, a.g.e., s. 65;
Mehmed Halis, a.g.e., 5. 119; en-Nessdr, a.g.e., s. 46; el-’Acem, a.g.e., s. 70.

8 Bkz. el-Gazili, el-Mustasfa, 1, 30; es-Serif el-Curcani, a.g.e., s. 50; es-Subki, a.g.e.,
I, 208; el-’Alevi, a.g.e, s. 19-20; Tahir'ul-Mevlevi, a.ge.. s. 35; Said Pasa, age, s.
65; Mehmed Halis, a.g.e., s. 119-120; en-Nessér, a.g.e.. s. 46. Ahmed Cevdet Pasa,
lafzin manasina zihinde 13zim gelen harig bir seye deldleti demek olan iltizami su 6r-
nekle agiklamaktadir: Darb lafzi, iltizimen ddrib ve madritba delilet eder. Zira, darb
bir adamin digerine vurmasi demek oldugundan, darb’in manasi tasavvur olundukda
behemehal ddrib ve madriib dahi hatira gelir. Bkz. Cevdet Pasa, a.g.e., s. 13.

* et-Tehanevi, a.g.e., I, 791-792.

% Sibeveyh, Ebu Bisr ‘Amr b. ‘Osmin b. Kanber, el-Kitdb, (Thk. ‘Abdusseldm
Muhammed Harun), Beyrut 1982/1988, I, 24; ibn Firis, a.g.e., s. 97; ibn Side, Ebu’l-
Fasan ‘Ali b. ismail el-Endelusi, e/-Muhassas, Beyrut, ty, XIII, 258-259; el-Gazili,
Mi'yaru'l-"ilm, s. 53, el-Mustasfa, 1, 31; er-Razi, el-Mahsil, 1, 80; es-Serif el-Curcani,
a.g.e., s. 92; Mehmed Hailis, a.g.e., s. 122; el-’Alevi, age., s. 278; Ca’fer, ihséan
Muhammed, “Nisbetu'l-elfdz li'l-me’ani 'inde'l-mandtikati'l-'Arab”, et-Turad el-
"Arabi, S. 47, Dimesk, Sevval 1992, s. 136-137; ibn Asir, Muhammed et-Fahir, “el-
Laffu’l-mugterek fi 'l-lugati'l-'Arabiyye I, el-Hidayetw’l-islamiyye, c. 6, S. 6, Kahire,
Zu’l-hicce 1352 h., s. 302; el-"Acem, a.g.e., s. 72. Mutevétié lafizlar ise “insan” lafzi1-
min Zeyd ve Amr’a, “hayevan” lafzinin insan, at ve kus’a delalet etmesi gibi, tek bir
anlamda (ortak vasiflarda) farkli nesnelere, varliklara delélet ederler. Bkz. el-Gazili,
Mi 'yaru’l-"ilm, s. 52, 53, el-Mustasfd, 1, 31; el-’Acem, a.g.e., 5. 71-72.

¥ ibn Faris, a.ge., s. 98-99, 206-207; el-Gazali, el-Mustasfa, I, 31-32; es-Subki,
a.g.e., I, 213-215; es-Suyiti, a.g.e., 1, 368-369, 399-401; el-’Alevi, a.g.e., s. 22, 276.
Ayrica bkz. Bilgegil, a.g.e., s. 129.

% P, Guiraud, Gdstergebilim, s. 44; Aksan, Siir Dili ve Tiirk Siir Dili, s. 78; Uygur,
age.,s. 85; Hassin, a.g.e., s. 329.

 es-Suyiiti, age, I, 37.

% es-Suyiti, a.g.e., I, 406.

! Bkz. Guiraud, Anlambilim, s. 28, Her Yoniiyle Dil, 111, 43, 191, Anlambilimi ve Tiirk
Anlambilimi, s. 60; Kog, a.g.e., s. 258; Oztokat, Erdim, “Anlam Céziimlemesi: Temel
Fransizea'da “Duygu” Sézliiksel Alant”, Dilbilim IX, I.0. Edebiyat Fakiltesi, Y.D.
Egitimi Balimil Dergisi, Istanbul 1990, s. 164-165.

%2 el-Gazali, Mi 'ydru'I-"ilm, s. 52-53, el-Mustasfa, 1, 31; er-Razi, el-Mahsil, 1, 80; es-
Serif el-Curcdni, a.g.e., s. 26, 92; Mehmed Hilis, age., s. 122; el-’Alevi, age, s.
279; Ca’fer. ag.m.,, s. 136-137; ibn Asiir, ag.m,, s. 302; el-’Acem, a.g.e., s. 72, 90
(el-hamr, er-rdh, el-'akdr gibi). ibn Side, el-Muhassas adli eserinin on dérdiincii cil-
dinin biiyiik bir kismint ve on beginci cildini, vezinlere, tek bir anlama gelen farkl: ve-
zinlerdeki fiillere ve farkli anlama gelen ayni vezindeki fiillere ayirmistir.
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% Bkz. Ibn Firis, a.ge., s. 98-99, 206-207; es-Subki, a.g.e., I, 213-215; es-Suyii,
a.g.e., I, 368-369, 399-401; el-"Alevi, a.g.e., 5. 22, 276.
%'Biy ibn Faris, age.,s. 98.
% ibn Faris, a.ge., s. 98-99, 206-207; el-Gazili, Mi'ydru'l-'ilm, s. 52-53, 56, el-
Mustasfa, 1, 32; cr-RﬁzI el-Mahsdil, 1, 80-81; es-Subki, a.ge., I, 213-215, 248; es-
Suyditi, a.g.e., I, 368-369, 399-401; Mehmed Hilis, a.g.e., s. 122; el-'Alevi, a.g.e., s.
22, 276, Ca'fer, a.gm., s. 136-137; el-’Acem, a.g.e.. s. 71, 91. Ayrica bakilabilir:
Bilgegil, a.g.e., s. 129.
% Es adlilik, iki sozciigiin yazim ya da telaffuzunun ayni, fakat anlamlarinin farkli
olmasi durumudur. Genis bilgi i¢in bkz. Aksan, Her Yénityle Dil, 111, 192-194, An-
lambilim, s. 72-73, 132-133, Anlambilimi ve Tiirk Anlambilimi, s. 74-77, 106;
Akerson, a.g.e., s. 61-64, 107; Kog, a.g.e., s. 107; Simgek, a.g.e., s. 261-267.
9 ibn Faris, a.g.e., s. 98-99, 206-207; el-Gazili, Mi 'yaru'l-'ilm, s. 56; er-Raz, el-
Mahsal, 1, 80-81; es-Subki, a.g.e., 1, 213-215; es-Suyiti, a.g.e, I, 368-369, 399-401;
el-’Alevi, a.g.e, s. 22, 276; Ca'fer, a.g.m., s. 136-137. Ayrica bakilabilir: Bilgegil,
a.g.e., s. 129; Bingdl, a.g.e., 5. 24.
%8 Bkz. Aksan, Anlambilimi ve Tiirk Anlambilimi, s. 123, Anlambilim, s. 46.
% Bkz. Kog, a.g.e., s. 71-72; Kiran, a.g.c., s. 204. Ayrica bakilabilir: Akarsu, ag.e., s.
46 72, 73, 173; Hangerlioglu, Orhan, Felsefe Sozliigii, istanbul 1996, s. 51.
% Bkz. Vardar, a.g.e., s. 138-139.
'°! Nahl, 16/75, 76, 112.
02 Hassén, a.g.e., s. 324-325. Bir kelimenin terimsel anlamda teknik kullanimlarinin
da stzciiksel gok anlamlilik gergevesinde oldugunu sdylemistik. Ornegin, /il kelimesi
nahivde merfl isim, ceza kanununda miicrim (suglu), felsefede miiessir (kdbil’in z1d-
d1) demektir. Bkz. Hassdn, a.g.e., s. 329, 330.
193 “G)imiine hitkmetti.” (Ziimer, 39/42).
1064 «Rabbin, sadece kendisine ibadet etmenizi emretti.” (Isrd, 17/23).
e "lsrall Ogullarina, kitapta sunu haber verdik...” (Isrd, 17/4).
% “Ne yapacaksan yap.” (Tah4, 20/72).
197 Bkz. ibn Kuteybe, Ebu Muhammed ‘Abdullah b. Muslim ed-Dinevri, Tevilu
mugkili'l-Kur'an, (Serh ve ngr. es-Seyyid Afimed Sakr), Beyrut 1981, s. 441; Ibn
Firis, a.g.e., s. 207; es-Suy(ti, el-itkdn’da kadé lafzinin Kur*in-1 Kerim’deki kulla-
nmimlan gergevesinde on bes anlamimi zikretmistir (bitirmek, emretmek, ecel, ayirmak,
heldk, viiclib, bildirme, vasiyet, 6lmek, indirmek, yaratmak, yapmak, stz vermek vs.)
bkz. es-Suyliti, a.g.e., [, 450-451.
1% “Onu suya birak; su onu sahile gikanr” (Tiha, 20/39).
199 “Dikkat et. Belki de o yalanlayip yiiz gevirmistir” (Alak, 96/13-14).
"' [bn Faris, a.g.e., s. 261-262.
' Bkz. flassan, a.g.e., s. 22-23; el-Cabiri, a.g.e., s. 79-81.
U2 vafi, ‘Ali *Abdu’l-Vahid, flmu'c"—!rega Kabhire, ty, s. 314; Aksan, Anlambilim, s.
88; Kog, a.g.e., s. 30.
s’ Aksan, Anlambilimi ve Tiirk Anlambilimi, s. 118.
"4 Aksan, Anlambilim, s. 89.
115 Hadis igin bkz. ‘Ali el-Muttaki, ‘Alaeddin, Kenzu 'I-'ummal fi suneni'l-ahvdli ve'l-
{‘al Beyrut 1986, 1, hadis no: 2391. :
Bu konudaki hadis ve yorumlari igin bkz. Subhi’$-Salih, a.g.e., s. 128-129.
17 «Andolsun ki, sen onlari konusma tarzlarindan tanirsin” (Muhammed, 47/30).
1S Bly Subhi’é-Salih, age.,s. 127-128.
"% Vafi, ag.e., s. 319-320. Bir diger 6rnek de sozliik anlamn itibariyle ‘kesmek’ de-
mek olan, ancak Islam’la birlikte cahiliye doneminde siir sdylemis ve islam dénemin-
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de de yagamis sdir i¢in kullanilan Muhadram (6m. Hassan b. Sabit, Lebid b, Rebi’a,
Nabiga beni Ca’de, Ka’b b. Zuheyr gibi) kelimesidir. Bkz. ibn Firis, a.g.e., 5. 90.

20 vifi, a.ge., s. 319-320. Aym sekilde, “el-Hurru” kelimesi, bir zamanlar kéle ol-
mayan anlamindayken sonralari siyasi olarak se¢me giicii anlaminda mecézi bir kulla-
mim edinmig, daha sonra ilk anlamu zayiflamis, hatta bu yeni anlaminda hakikat olma
derecesine yaklagmigtir. Bkz. Massin, a.g.e., s. 322.

2! Bkz. Vafi, ag.e., 5. 319-322.

122 Guiraud, Anlambilim, s. 70-71; Vardar, a.g.e., s. 125-126; Kocaman, Ahmet, “Dil-
bilimsel Anlambilim", Dilbilim ve Dilbilgisi Konugmalari I, Ankara 1980, s. 91.

' Vardar, a.ge., s. 126. Burada, ed-davéu 'l-ahdar gegis izni, herhangi bir ise basla-
ma izninden kindyedir. Bkz. Ebu Sa’d, Ahmed, Mu 'cemu t-terdkib ve'l-'ibardti'l-
istilahiyyeti’l-'Arabiyye el-kadimu minhé ve 'l-muvelled, Beyrut 1987, s. 263, 311.

12 Aksan, Anlambilim, s. 89-90.

' Vardar, a.g.e., s. 125; Kocaman, a.g.m., s. 91. Bu ve baska 6rnekler igin bkz. Bas-
kan, a.g.e., s. 153-154; Guiraud, Anlambilim, s. 68-69; Porzig, a.g.e., I, 37-38.

126 Aksan, Anlambilim, s. 89-90; Vafi, a.g.e., s. 324.

7 yiafi, age., s. 324.

128 Vardar, a.g.e., s. 124.

2 Vafi, a.g.e., s. 323.

1% Bkz. Kocaman, a.g.m., s. 92-93; Aksan, Anlambilim, s. 135.

131 K ocaman, a.g.m., s. 92-93.

B2 Aksan, Anlambilimi ve Tiirk Anlambilimi, s. 118, Her Yéniyle Dil, 111, 214-215;
Vardar, a.g.e., s. 127. Ayrica bkz. Porzig, a.g.e., |, 37-38; Kocaman, a.g.m., s. 93-94;
Kog, a.g.e., s. 30.

'3 Bkz. es-Suyiti, a.ge., 1,297.

134 Bkz, es-Suyiiti, a.g.e., I, 427.

135 Bkz. es-Sa’ran, a.g.e., s. 284; Aksan, Anlambilim, s. 90-91; Kog, ag.e., s. 31. Ak-
san, Anlambilimi ve Tiirk Anlambilimi, s. 120.

130 es-Suyiiti, a.g.e., [, 429.

37 Bkz. es-Suyiiti, a.g.e., I, 429-431.

18 Tanimlar icin bkz. Aksan, Her Yéniiyle Dil, 11I, 216, Anlambilimi ve Tiirk
Anlambilimi, s. 121; Kog, a.g.e., s. 31.

139 es-Suyiiti, a.g.e., I, 429-430. Krs. Ibn Side, a.g.e., XIII, 236.

1% Bkz. Hicazi, Mahmiid Fehmi, Medhal ile ‘ilmil-luga, Kahire 1978, s. 78.

"l Kog, age., s. 31.

2 Bkz. es-Suyiit, a:g.e., I, 301, 302. Eb, Ibn, Umm ... kelimelerinin izafet terkibine
girerek, temel anlamlariyla hig ilgisi bulunmayan yepyeni kavramlar yansittign 6rnek-
ler i¢in bkz. Simsek, a.g.e., s. 305-316.

3 Bkz, Vifi, ag.e., s. 315.

" Vafi, a.ge., 5. 316-317.

15 vifi, age., s. 316-317.

1€ Bkz. Vifi, a.g.e.,'s. 316-317. Anlam degisim iliskileri icin ayrica bkz. Guiraud, 4n-
lambilim, s. 43-55.
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