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DOGU-BATI IKILEMINDE
BIR OSMANLI ENTELEKTUELIL
AHMET MITHAT EFENDP’NIN
BATT'YI TANIMA CABASINA BiR BAKIS

Murat AK"

OZET

Girisimd ruhu ve yazdidi cok sayida eseriyle Ahmet Mithat Efendi Tanzimat
Danemi‘nin dnemli Osmanli entelektGellerinden biridir. Avrupa seyahatiyle gozlem-
ledigi Bab'yi maddi ve manevi zitliklar temelinde ele almis, maddi yaniyle etkilen-
digi Bab'yi manevi yonden tenkit etmistir. Kendinden &nceki Bati gbzlemcilerinden
daha saglkl sosyolojik bir bakis acisi geligtirmistir. Maddi ve manevi kiltdr ayrimini
Osmanli icin de mimkiin géren Ahmet Mithat, geleneksel degerlerine badlt modermn
bir Osmanli idealiyle motive olmustur.

Bab'yi sosyolojik bir bakisin nesnesi haline getiren Ahmet Mithat,
oksidantalist sdylemin ilk asamalanndan biri olarak karsimiza gikar. Eserlerinde
edebi olmak yerine &dretici olmayi benimsemistir. R&kim Efendi karakteri ile ideal
bir Osmanh tipi olustururken, Feldtun Bey karakteriyle Osmanli‘daki batililasmanin
sorunlanna isaret etmistir.

Anahtar kelimeler: Ahmet Mithat, Dogu-Bat, Osmanli-Avrupa, oksidantalizm, or-
yantalizm, maddi-manevi, Feldtun Bey-Rakim Efendi, modem-geleneksel

A GLANCE AT THE ATTEMPT OF AN OVTTOMAN INTELLECTUAL AHMET

MITHAT EFENDI TO UNDERSTAND THE WEST IN THE EAST-WEST DI-

LEMMA :

With the entrepreneur spirit and a lot of works, Ahmet Mithat Efendi is one
of the important Ottoman intellectuals in the Administrative Reforms Period of Ot-
tomans. He had a trip to Europe, and he made a new approach with material and

* moral culture in his observation to Europe. While he admired the West by the ma-
terial point, he criticized the moral values of Westerners. According to this point he
built up a more reliable sociological approach than former observers of the West.
Ahmet Mithat who thought the material and moral culture separation appropriate
and possible for Ottomans also, had motivated with the idea of modern Ottoman
Empire which also linked with traditional values.

Ahmet Mithat, while he makes the West an object of a sociological think-
ing, he also becomes for us one of the beginning steps for the occidantalist ex-
pression. In his all works he chose being a recommender like a lecturer. So, his
works have more didactic characteristics than artistic. He made an ideal Ottoman

* Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstit@st. murataks7@hotmail.com
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type with the character of Rakim Efendi and with the Feldtun Bey he also indicated
some problems of Westernization in Ottoman.

Key words: Ahmet Mithat, East-West, Ottoman-Europe, occidantalism-orientalism,
material-spiritual, Felatun Bey-Rakim Efendi, modern-traditional

AHMET MITHAT EFENDI’YE DAIR

Yagadig: donemde ismi kismen Yeni Osmanhlar’la birlikte anilan; ama fikir
ayrnligindan dolay: bir Yeni Osmanh olmayan' Tanzimat déneminin dnemli ya-
zarlannndan Ahmet Mithat (1844-1912); bazen gelenekgi bir modernist, bazen
liberal muhafazakar, bazen Cumhuriyet devrimlerini géremeden vefat etmis bir
Kemalist olarak tammlanmigsa da o, muhafazarkarhigi baskin olmakla birlikte
yazdis gok sayida eseriyle kendisi igin mutlak bir tanimlamay1 yanlg gikartabile-
cek her tirlii malzemeyi haizdir? Bir Ahmet Mithat biyografisinde hakkinda
soyle denilmistir: “Ahmet Mithat olgiilii bir modernist, mdkul bir gelenekgi, atilimct bir
tiiccar, gercek bir ansiklopedist ve toplumlarin zamanla geliseceklerine kuvvetle inanan
bir sosyal Darwinci’dir.” Bir diger caligmada Ahmet Mithat Osmanl-Islam kiiltii-
rintin manevi 6ziint korumak isteyen, bununla birlikte “alafrangaligi bir hayli
ilerlemis olan -0 anlamda Bati ile etkilesimli, karsilsklr bir diyalog icinde olan-" bir Os-
manli aydint olarak zikredilmistir.* “O yerine gore bazen Osmanlici, bazen Batc,
bazen Tiirkgii hatta bazen bir Islamc: gériiniimiindedir. Aksiyonu tamamen pragmatik-
tir.”s Yine Ahmet Mithat Hiristiyan Bat1 kargisinda bir kelamci edasiyla Islam'in
miidafii olarak kargimiza gikar. Bunu Osmanl’nin iginde bulundugu konjonktiir
geregi yapmugtir. Ahmet Mithat'in yagadifi dénemde farkh bakis agilarina men-
sup insanlarla birlikte hareket etmesi, onun simurlan net, kesin ve keskin bir ideo-

g

! Ahmet Mithat'in Yeni Osmanlilara belli bir dlgiide yaklagtifinu ama Yeni Osmanlilarla hemfikir
olmadigini onun su ifadelerinden gikarmak miimkiindiir: “Bagdat’a azimet icin Istanbul’a gelip de
beg on giin miiddet-i ikametimde gordiiiim ahval ve zevét ve bunlardan aldijim malimat ve Bag-
dat’ta biitiin miiddet-i ikametimde ahval-i miilk i devlete dair ettigimiz miibahesat zerine fikrim-
de daha bagka mes'ud bir inkilab hasil oldu. Bu inkilab fizerine nazanmda Yeni Osmanhlik, eski
Osmanlilik filan kalmadi. Hele Muhbir ve Hiirriyet niishalarinin mevidd- miindericeleri eski
ehemmiyetlerini biitiin biitlin kaybettiklerinden bunlan henfiz arz u istiyak etmekte bulunanlara
hediye eyledim. Ben devletimi milletimi (velev ki dcizane olsun) biisbiitiin bir bagka nazarla gérme-
e bagladim.” Mithat, Ahmet, Menfd, s. 49-50; bkz: Okay Orhan, Batr Medeniyeti Karsisinda Ahmet
Mithat, Ankara 1975, s. 9.

? Bunlardan bagka Ahmet Mithat'in hayatinin belli donemlerinde materyalist egilimlere sahip oldugu-
na ve Tirk¢iilak ideolojisine de kanstigina dair bkz: Ulken, Hilmi Ziya, Tiirkiye'de Cagdas Diigiince
Tarihi, Ulken Yayinlar, 11 Basky, istanbul 1979, s. 205, 212. Ulken, Ahmet Mithat'in genclik do-
nemlerinde materyalist efiilimlere sahip oldugunu, bu dogrultudaki bir yazisindan dolay: iktidar
tarafindan siirGld@igiin, ileriki yaslannda ise daha spiritiialist bir karaktere biiriindGgina soyler.
Bununla birlikte Ahmet Mithat 1908'de Tiirkgfilik akiminin nde gelen isimleri olan Yusuf Akgura,
Mehmet Emin, Ahmet Hikmet, Akil Muhtar'la birlikte “Ttrk Dergisi”ni kurmugtur.

3 Onaran, Burak, Cumbhuriyet'® Devreden Digsince Mirast — Tanzimat ve Megsrutiyet'in Birikimi, Modern
Tirkiye'de Siyasi Diigiince, iletigim Yay. , 2. Baski, Istanbul 2001, Cilt 1, 5. 174.

4 Findley, V. Carter, Almet Midhat Efendi Avrupa‘da, (cev: Aysen Anadol), Tarih Vakfi Yurt Yayinlan,
Istanbul 1999, Onsdz, s. xi. '

5 Mithat Ahmet, Avrupa Adab-t Mudsereti Yahut Alafranga, (Yay. Haz: Ismail Dogan), Akcag Yay.,
Ankara 2001, s. 42.
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lojik tavra sahip olmadigimn, aksiyonunun pragmatist ve konjonktiirel oldugu-
nun gostergesidir.®

Ahmet Mithat azimsanamayacak kadar gok eser vermistir. Ortaya koydu-
gu eser sayisy Ahmed Midhat Efendi Avrupa’da isimli eserinde Carter V. Findley
tarafindan yiiz elli kitap’ olarak verilmig; bir bagka galigmada iki yiiz yirmi ig
eseri oldugu sdylenmig®, bir digerinde ise telif ve geviri olarak basilmis yapitlannin
sayisiun iki yiiz kadar oldugu dile getirilmigtir.? Bu konuda en giivenilir bilgi ayni
zamanda Ahmet Mithat'in torunu da olan Dr. Aydin Uluyazman’in verdigi say1
olsa gerektir. Uluyazman, Ahmet Mithat'in on sekizi basilmamug toplam 226 eser
vermig oldugunu ifade eder.’” Ahmet Mithat kitap yayimlamaya 1870 tarihinden
itibaren baglar. Alt1 yil sonrasi olan 1876 tarihine kadar Osmanh Tiirkcesi'nde
toplam 436 adet kitap basimigtir.”” Ahmet Mithat'm kitap yaymlamaya bagladigi
tarihten alt1 y1l sonraya kadar Osmanl’da yayimlanan eserlerin sayisiyla Ahmet
Mithat’in.ortaya koydugu eserlerin sayisimi kargilagtinnca ilging bir durum ortaya
cikar. Ahmet Mithat, déneminde Osmanli matbuatinin belli bir kisminu tek bag-
na temsil eder durumdadur.®

¢ Ahmet Mithat'in tamamen Batihlagmayi savunan pozitivist bir yazar olan Besir Fuat’la samimi bir
arkadaghfinin olmas: ve uzun siire Terciman-r Hakikat Gazetesinde birlikte yazmalan, Yeni Osman-
lilarla isminin birlikte zikredilmesi, ardindan 1908'de Tiirk¢@ isimlerle ayni safta yer almas: sdyledi-
gimizi hakli gikanir mahiyette 6rneklerdir. Ahmet Mithat'in Besir Fuat’la arkadaglifinin samimiyeti,
bir pozitivist olan Begir Fuat'in bilek damarlann: keserek intihar etmeden énce Ahmet Mithat'a “Ey
Hakim” hitabiyla baglayan bir mektup birakacak kadar ileri boyutlardadir. Yine Ahmet Mithat'la
Besir Fuat’s gergekgilik algist baglaminda kargilastiran bir caligmada “Begir Fuat, Osmanl Edebiya-
ti'na bir Bault olarak bakmaya gahgmaktadir. Ahmet Mithat Efendi’yle arasindaki en temel kargithk
da budur. ... Ahmet Mithat'in muhafazakér tutumunun aksine, Besir Fuat'in ilerlemeye, geligmeye
inanmasidir” geklindeki bu ve benzer tespitlerle bu kargithk ortaya koyulur. Bkz: Murat Cankara,
Alunet Mithat ve Besir Fuat'a Gare Gergekgilik, Bilkent Universitesi Ekonomi ve Sosyal Bilimler Ensti-
titsik, Tiirk Edebiyat1 Bolimii, Ankara 2004, s. 116.

7 Findley, V. Carter, Almet Midhat Efendi Avrupa‘da, s. 8.

& Onaran, Burak, Cumhuriyet’e Devreden Diisiince Mirast — Tanzimat ve Megrutiyet‘in Birikimi, s. 170.

? “Ahmet Mithat”, Tanzimat'tan Bugine Yazarlar Ans:k!apzdts: Yap: Kredi Yayinlan, 1. Baski, Istanbul
2001, Cilt 1, 5. 33,

1 Uluyazman, Aydin, “Hatiralarla Ahmet Mithat Efendi”, Tﬁrk Dili Dergisi, Ahmet Mithat Efendi
Ozel Boliimii, Say1 595, s. 607. Torunu Uluyazman aslmda bir" sempozyum konugmasi olan bu me-
tinde Ahmet Mithat'la ilgili ilgin¢ hatiralar nakletmektedir.’ Ahmet Mithat'in iki hanimindan on
gocugu oldugu, her birinin en az bir yabana dil bildigi ve en az bir musiki aleti caldif, beste yaptik-
lari... Ahmet Mithat'in evifin fstiin{i ¢ok giizel bir tiyatro sahnesi haline getirdigi, yazdif1 piyesleri
gucuklannda.n ve komgu gocuklanindan olugan bir ekibe sahneletugi ve gosterim yaptirdif) verilen
ilging bilgiler arasindadir.

" Findley, V. Carter, Almet Midhat Efendi Avrupa‘da, s. 9.

12 O dénemdeki sansiiriin yayimlanan kitap sayisina etkisi oldugu kesindir. Ahmet Mithat'in padisah
Abdiilhamid yanlisi siyasi tutumu kendi durumu igin bir ayncalik ortaya koymus olsa gerektir.
Ahmet Mithat'in sansiirden etkilenmemek igin padisahu ilim ve irfanin hamisi oldugunu sdyleyerek
dvmesi gerekmistir. Bununla birlikte Abdiilhamid déneminde sansiir olmasina ragmen yayincilifin
gelismesi ve yeni fikirlerin ortaya gikmast ilging bir paradokstur. Findley, bu paradoksun en iyi ge-
kilde Ahmet Mithat fizerinde tezahiir ettigini sSyler. Bkz: Alunet Midhat Efendi Avrupa‘da, s. 12. Yi-
ne Ahmet Mithat'in cgikardift gazete olan Tercdman-1 Hakikar'in mali siantisi sebebiyle
Abdiilhamid’ten destek talep etmesi ve bu destegi gérmesi iktidarla arasindaki iligki agisindan Gnem-
li bir bilgidir. Bkz: Uluyazman, Aydin; “Hatiralarla Almet Mithat Efendi’, s. 609.
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Ahmet Mithat'in yazma vazifesi onu, zitina mahsus matbaayr kurmaya
kadar gétlirmiis ve o, kitaplanni kendine mahsus bu matbaada basmustir. Biiyiik
oglu Dr. Kdmil Yazgic babasinun hitiratindan bahsederken bu matbaaya déir
sunlan soyler: “Ahmet Mithat matbaacihigin temelini kendi hauesi i¢cinde kurmus ve
litograf tast ile ise baglamus, sonra bir kasa hurufdt alnus, bir eski matbaa makinesi
bulmus, kendi yazoug, kendi dizmis, makinenin tekerlegini anam ¢evirmis, formalari
halam kirmis, bu suretle Ahmet Mithat bu sanatta icli digh yetismistir.” Dr. Yazgic
hemen ardindan Ahmet Mithat'in gikardig: Terciimin-1 Hakikat gazetesiyle ilgili
ilging bir hatira aktanr. “Ahmet Mithat bir giin Tercimdn-1 Hakikat matbaasnda
calisan arkadaglarina kiziyor. Ihtimal ki o giin fazla asabiydi. Agzindan agir sozler
ctknug olabilir. Binaenaleyh bitin miidiirler, miirettipler, makinistler grev ildn ederek
matbaadan ¢ikiyorlar. Ahmet Mithat matbaa icinde yalmz kalinca kollarint siviyor.
Kaleme sariiyor. Birka¢ makale yaziyor. Sonra hurufdt kasasinin basina geciyor, yazi-
larim diziyor. Tab’ makinesini baglyor. Efrdd-1 ailesine ¢ark cevirtiyor. Hiildsa ertesi
sabah gazetesini kusursuz olarak cikarmaga muvaffak oluyor. Miivezziden bir gazete
alan arkadaglart hayretler icinde kaliyorlar. Bir araya toplanty hep birlikte matbaaya
geliyorlar. Patronun ellerini operek af diliyorlar. Ofkeesi yaz yagmuru gibi ¢cabuk geen
Ahmetr Mithat hepsini affediyor ve onlara mikemmel bir ziyafet cekiyor.”*

Oglu tarafindan dile getirilen bu iki hatiranin Ahmet Mithat'in kisiligine,
yazmaya ve yayimnlamaya olan arzusuna dair fikir verecegi kanaatindeyiz. Birgok
eser veren yazar icin muasirlan “kirk beygir giiciindeki yazi makinesi”** demiglerdir.
Yine Ahmet Mithat icin “hdce-i evvel” isimlendirilmesinde bulunulmustur. Héce-i
Evvel ayni zamanda Ahmet Mithat'in hesap, hendese, kozmografya, cografya,
hey’et, hikmet, tarih, tarik-i maiget konulannda bilgi veren ve sekiz ciizden olu-
san eserinin adidir.' Sanat mektebi talebesi igin yazmaya bagladigi Hdce-i Evvel
bir seridir ve bu serinin ilk kitab: Bagdat'ta yayimlanmigtir.”

Onun kitap yazma ve yayimlamasi, okuma gelenegi disiik olan bir toplu-
mu bilgilendirme amacina matuftur, Hilmi Ziya Ulken, Ahmet Mithat'in
“Tanzimattan beri memlekete girmeye baslamg olan Batt kiltiriinii yaymak ve halkta
okuma merakint uyandirmak amaciyla” hareket ettigini séyler. Ulken, Ahmet Mit-
hat’in kendi tabirini kullanarak, onun “Acem baskist eski masal kitaplarnm hurafe-
leri yerine hallm leafas}f:a aydmn fikirleri yerlestirmek gayesini giidiyor” oldugunu da

13 Yazgic, Kamil, Bir Jiibilenin Intiba‘lari: Almed Midhat't Amyoruz; Haz: Hakki: Tank Us, Istanbul 1955,
s. 86-87.

1 Siyavusgil, Sabri Esat, “Ahmed Midhat Efendi®, slam Ansiklopedisi, Milli Egitim Basimevi, Beginci
Bask, Istanbul 1978, Cilt 1, s. 186.

15 Seyiik ismail Habib, Bir Jibilenin Intiba‘lart, Istanbul 1955, s. 78,

18 Yazann eserlerinin listeleri icin bkz: Koz, M. Sabri; “Ahmet Mithat Efendi'nin Eserleri”, Kitap-lik,
YKY, Sayr: 54, 2002. Yine bkz: “Ahmet Mithat”, Tanzimat'tan Bugiine Yazarlar Ansiklopedisi, YKY, 1.
Basky, Istanbul 2001, Cilt 1, s. 30-35.

17 Banarli, Nihat Sami, Resimli Tiirk Edebiyau Tarihi, Cilt 2, s. 964.
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buna ekler.”® Cemil Meri¢ ise Ahmet Mithat romanlanmn harcidlem bir ansiklo-
pedi sayilabilecegini, romanlann daginik, derbeder, cocukga ansiklopediler oldu-
gunu soyler.” O, akla gelebilecek her tiirlii konuda halka bilgi ve ders vermeye
caligir. II. Abdiilhamit’in Bati'daki edebi tartigmalarin Osmanh Devleti'ne yansi-
masina engel olmak igin uyguladign bazi yasaklanin neticesinde “ausiklopedizm”
ad1 verilebilecek akim yeniden canlanir ve bunun en Gnemli temsilcisi de Ahmet
Mithat Efendi olur. Batidaki edebi tartigmalardan okurunu haberdar etmekle
kalmaz, ayni zamanda din aleyhindeki gelismeler konusunda da halki aydinlatir.®
Onu, Huiristiyan Bat1 kargisinda bir kelamci edastyla Islam’in miidafii olarak gor-
memiz bundandir. Ahmet Mithat’t yazmaya azmettirici siikler Osmanliligin
belirgin sorunlan igin bir ¢6ziim bulma amaci ve halk: bilgilendirerek toplumu
sekillendirme istegidir. Her konuda ve her alanda bir seyler yazmig olan Ahmet
Mithat'in eserlerindeki kismi sathilife bu agidan bakilmalidir. Findley, Ahmet
Mithat {izerine kaleme aldig1 eserine, onun her konunun yazan olmas: ydniinii
one cikararak baglamig ve “her sanatin ¢irags olan hichir sanatin ustasi olamaz” dta-
sozii ekseninde Ahmet Mithat’s her geyi yazmaya kalkigan, her geyi bilir ‘baba
yazar’ tavn takinan, kendi anlayig ve davramiginda hiikiim sahibi olan bir yazar
olarak ele almistir.* Ahmet Mithat icin durum béyle olmakla birlikte, o bu tavrini
bizzat konjonktiirel sebeplere baglamigtir. Ahmet Mithat’a gbre uzmanlagma
Osmanh igin heniiz erkendir. Ogluna tavsiye niteliginde serdettigi su sdzler ona
aittir: “Oglum! Yalmz bir seyi ogrenmeli, fakat mikemmel olarak! Yahut her geyi 6g-
renmeli, bittabi ndkss olarak! Osmanlihigimzin bugdinkii héline nispetle su iki stktan
bence ikincisi miireccahtir. Ben sana onu tavsiye ederim. Fakat bundan sonra birincisi
wiireccah olacaktir. Sen de evlddina onu tavsiye eyle!”?

Tanzimat déneminde yasayan aydinlann temel sorunu Ahmet Mithat'in
da sorunudur: Dogu-Bat1 ikilemi iginde yerini bulmak. Bu Dogu-Bat1 k'argltilg1
Ahmet Mithat'in biitiin eserlerini bir mukayese temelinde insa etmesine imkan
saglamigtir. Ttirk edebiyatinin en ok eser birakan velut yazarlarindan biri olan
Ahmet Mithat’in kaleme aldi: birgok eser bu ikilemi ortaya koyma ve bir ¢bziim
tiretme ¢abasimn dirtiniidir. Hikdye ve romanlarinda Tanzimat déneminin bu
temel problemi {izerine egilerek, Dogu’nun irfanina sahip ama Bat1’y1 da bilen ve
Bat1'min farkinda olan tiplerle, geleneklerinden uzaklagmig ve Bati'yr sadece simir-
siz hiirriyetin temsili olarak sathi bir gekilde anlayan zit karakterler arasindaki

18 (Jlken, Hilmi Ziya, Tarkiye’de Cagdas Diisince Tarili, Ulken Yayinlan, II. Basks, Istanbul 1979, s.
110.

19 Merig, Cemil, Kirk Ambar, Iletisim Yaynlan, 4. Bask, Istanbul 2003, s. 295.

% Serif Mardin, “Tanzimat ve Aydinlar® , Tanzimat'tan Cumhuriyet’e Tirkiye Ausiklopedisi, {letigim Yay.
Istanbul, 1985, Cilt I, s. 51.

2 Findley, V. Carter, Alumet Midhat Efendi Avrupa‘da, s. vi vd.

2 Ahmet Mithat Efendi'nin Mustafa Refik’e ait “Musikinin Tesiri® isimli tercimesine yazdif takriz-
den. Bkz. Okay Orhan, Batr Medeniyeti Kargisinda Alwet Mithat, s. XV.
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catigmay1 ana tema haline getirmistir. Bu ana tema izerinde Ahmet Mithat “he-
men biitiin edebi ve fikri eserlerinde, Dogu ve Bati medeniyetlerini mukayese
ederek, sathf de olsa bir tenkit siizgecinden gecirmis, o devir igin dikkate deger bir
sentez olugturmaya galigmigtir.”®

Ulken, Tiirk fikir hayatinda ilk defa Ahmet Mithat ile Bat’'min felsefe
problemleri tizerinde diiginiilmeye baglandigini, o déneme kadar Tanzimat di-
stiniirlerini ve Yeni Osmanlilan tasalandiran geyin yalmz siyasi diigtinceler oldu-
gunu sdyler. Osmanl: fikir adamlan, Ahmet Mithat’a kadar Bati ile sadece siyase-
ten kendilerini ilgilendirdigi &lgiide ilgilenmektedir.* Ulken’e gére Ahmet Mit-
hat'la birlikte bu durum belli bir élgiide derinlik kazanmigtir. Cemil Merig de
diigincemiz icin bir 6ncii aramak gerekirse bu énciiniin Ahmet Mithat olabilece-
gine igaret eden su satirlani kaleme alir: “Hepimiz Mithat Efendi’nin cocuklariyiz.
Ilmt tecessiisiimiiz yiiz yildir onun ¢izdigi ssmrt asamads. Riza Tevfik veya Hilmi Ziya,
felsefeyle ugrasan birer Ahmet Mithat. Hiiseyin Rahmi’yle Kemal Tahir, hikdyeci Ahmer
Mithat'in devamcilari. Ahmet Rasim’den Ahmet Kemal’e, Peyami Safa’dan Burhan
Felek’e kadar her gazeteci bir yaniyla Ahmet Mithat.”»

Yirmisekiz Mehmet Celebi'yle birlikte Osmanli her ne kadar Bati'ya acil-
mugsa da Bati ile tamgiklik felsefe problemleri {izerinde diigiiniilecek kadar derin
bir boyut kazanmayp yiizeysel kalmugtir. Bati'ya agilan Osmanli'nin devam eden
stiregte biitiin temaytilleri Bat1’dan yana olmug ve Bati, onu savunsun ya da sa-
vunmasin, biitiin diigiince hareketlerinin seyrini belirleyen bir 6lcii ola gelmistir.
Biitiin bir gekillenigin merkezinde Dogu-Bat: medeniyetinin mukayesesi yer al-
maktadir.

Bu mukayeseciligi bir nevi temsil eden Ahmet Mithat Efendi, Osmanl
Devleti'nin resmi gérevlisi olarak Stockholm’de beynelmilel Sarkiyatcilar Kongre-
si'ne katilmugtir. Bu kongrede diinyaca tGnli birgok oryantalist vardir. Avrupa’ya
olan bu seyahatinde Paris’'te bulunan Dinya Sergisi'ni de gezen Ahmet Mithat,
s6z konusu seyahatin ardindan g6zlemlerini anlatan seyahatnimesi Avrupa’da Bir
Ceveldn’ kaleme almigtir. Bu calismada, yazann bu eserdeki gézlemlerinden ve
yazar hakkinda yapilan diger cahgmalardan yola cikarak Ahmet Mithat'in Bati
algisin1 ve Batr'ya yaklagiminu belirlemeye galigacak, oksidantalist séylem icindeki
yerini konu edinecegiz. Ardindan da yazann alaturka ve alafranga kavramlan
merkezinde kaleme aldii ve Osmanl Batihlagmasi’'min giindelik hayatta ortaya
gikardig sorunlan ele alan Feldtun Bey ve Rakim Efendi adli romanda, Ahmet Mit-

2 Okay, Orhan; “Ahmet Midhat Efendi”, DIA, I, 116.

% (Jlken, Hilmi Ziya, Tirkiye'de Cagdag Diigtince Tarihi, s. 111.

25 Merig Cemil, Kirlz Ambar, s. 11-12. Bu satirlar bu eserin Giris baliimiinii kaleme alan Mahmut Ali
Merig tarafindan Cemil Meri¢’ten alintilanarak aktanlmigtir. Mahmut Ali Meric bu satirlann Kirk
Ambar adh eserin ilk baskilaninda arka kapak yazsi olarak yer aldifinu séylemektedir.
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hat'in Dogu-Bat1 sentezciliginin mahiyetini ve yazann Osmanli Batihilagmasi
kargisindaki tavrnini ortaya koymaya galisacagiz.

BIR DOGU-BATI MUKAYESECISI AHMET MITHAT’IN AV-

RUPA SEYAHATI

Ahmet Mithat'in yagadigi Tanzimat sonrasi dénem; Osmanlr’da bircok
toplumsal hareketliligin, sosyal, siyasal, kiiltiirel degisikliklerin yasandig1 bir d&-
nemdir. Ismail Dogan, Osmanl’nin bu dénemde diinya siyasetindeki yeri agisin-
dan iki belirgin 6zelliginden bahseder. Bunlardan ilki Osmanlh’min uzunca bir
siiredir ya§ad1§1 kotii gidis, ikincisi ise Osmanh’'nin kétii gidisi karsisinda zamanla
biiyiiyen devasa bir giictin diinya siyasetinde sahne almaya bagladig: bir siiregtir.
Bu ikinci stirece damgasini vuran olgu da Bati’dir, Bati, Batililagsma, modernleg-
me, terakki gibi Bat1 eksenli kavramlar, Bati’nin teknolojik ve bilimsel hizina ayak
uyduramayan diger toplumlar icin bulunduklan sikintih durumlardan kurtuluga
imkén saglayacak bir segenek haline gelmigtir. Diger bir yandan Avrupa, elinde:
bulundurdugu maddi giicii ve siyasal agithifiyla “diinyay: bilissel (cognitive) hakimi-
yetleri altina alip dis ‘gercekligi’ bu hakimiyetin temsillerine uydurmaya calisma siireci-
ni” 6ne gikarmig? ve bu biligsel hakimiyetin hegemonik sonucu olarak Bati-digt
toplumlarda ‘ekonomik bagimliik ve denetim iligkileri’ Avrupa’min gikarlannin
lehinde kurulmustur.?® Bati, kendi digindakileri bir “Greki” sdylemi gelistirerek
algilamigtir. Bu sdylemin cizgisinde, “Diigiiniiyorum dyleyse varim” epistemik 6ncii-
linden hareket ederek kendini &zne, kendi olmayan Gteki’ni bir nesne olarak
algilamaya baglayan Bat1 izleyen, digerleri izlenenler konumundadirlar. Bu, Ba-
t’min sahip oldugu bilgiden kaynaklanan kibirdir.® Bu tavnn drettigi soylem,
zamanla Bat1 digi toplumlarda mubhaliflerini ortaya gikarmakta da gecikmemig ve
gecen siirecle birlikte oryantalist somiirgecilik kargit1 Oksidantalist (mtistagrip)
bir karg1 séylem meydana gelmistir.*® Bu noktada, oksidantalizmin tabiat1 itiba-
riyle bir yenilgi durumunun ortaya gikardi, agagilanma durumundan beslenen
bir hareket oldugu gercegi karsimiza cikmaktadir® Bu anlamda oksidantalizm,
maddi terakkiydt acisindan hayli mesafe kat etmis Bati’nin, Bati’yr geg de olsa
fark eden toplumlar tarafindan taninmaya/tamimlanmaya cahsilmasi, elestiriye
tabi tutulmas: sirecidir. Bu ise dteki olan hakkinda hiikiim inga etme girigimidir.
Bu hiikiim inga etme girigiminde “ben” “Gteki“ne karg1 kendi pozisyonunu da de-
gistirecektir. Oksidantalizm, oryantalizm gibi tarih iginde epistemik hakimiyet
siirecinin bir getirisi olarak ortaya gikan bir yaklagim olmayip, daha ziyade s&-

2 Mithat, Ahmet, Avrupa Adab-1 Mudgereti Yahut Alafranga, (Onsbz’de), s. 31.

% Findley, V. Carter, Ahmet Midhat Efendi Avrupa’da, s. 1.

28 Arh, Alim, Oryamalizm ve Oksidentalizin Tarugmalan Ekseninde Serif Mardin, Yiiksek Lisans Tezi,
Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyoloji Anabilim Dali, Ankara 2003, s. 43.

29 Hanefi, Hasan, “Islam ve Bati: Catisma m1 Diyalog mu?”, Cogito, Say1: 40, 2004, s. 269-277.

% Mithat, Ahmet, Avrupa Adab-1 Mudsereti Yahut Alafranga, s. 32.

31 Buruma, lan, “Oksidentalizmin Kakenleri®, Cogito, Say1: 40, 2004, s. 278- 285.
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miirgeci oryantalist bakiga muhalif bir durug ve karg1 sdylem olarak kendini gos-
termistir. Oksidantalist séylemin icinde hegemonyact bir gikann oldugu séyle-
nemez. Ayrica oksidantalizm, oryantalizmin sahip oldugu akademik disiplin
tarihine ve bu tarihin iginde kazamilan tecritbeye sahip degildir. Bu durum,
oksidantalizmin ashinda kavram olarak oryantalizmin karsit1 gibi goriinse de,
slireg ve mahiyet olarak fonksiyonunun oryantalizmden farkhiligina isaret etmesi
agisindan &nemlidir. Oryantalizmin tarihsel gelisimi ile oksidantalizmin tarihsel
gelisim gizgisi birbirinden hayli farklidir.® '

Yukanda siraladigimiz sebeplerden &tiirii oryantalizm gibi kurumsal bir
oksidantalizmden bahsedemezken, Bati'y1 bir incelemenin ve gbzlemin nesnesi
haline getirme anlaminda oksidantalist girisimlerden bahsetmemiz mimkiindiir.
Biitiin eserlerini Dogu-Bati mukayesesi ekseninde kaleme alan ve Osmanli'y:
icinde bulundugu durumdan daha iyi bir yere tagiyacak modern bir Osmanl at-
mosferi olugturmaya gahgan Ahmet Mithat Efendi, biitiin eserlerinde dile getirdi-
gi Bati'y1, 1889 tarihinde igtirak éttig'i'.,garkfyargn'ar Kongresi'nde® bizzat gérme
sans1 bulmug ve aym seyahatinde Paris’te bulunan Diinya Sergisi'ni (Exposition
Universelle) gezerek Bati'nin 6teki algisi konusunda fikir sahibi olmusgtur.

Bu yolculuk Ahmet Mithat'in daha &énce kitaplardan &grendigi Bati'yy,
zihninden gergeklige tagimas: agisindan 6nemlidir. Findley, “hakiki Sark"a gidecek
Avrupalilar kafalanindaki Dogu’ya ait ilk imgelerin dogru ¢ikmasinu nasil bekliyor-
larsa, Ahmet Mithat’in da Avrupa'ya ayni beklentiyle yaklasarak, bu iginde istih-
za banindiran durumu tersine gevirdigini séyler.* Bu anlatilan durum adeta Ah-
met Mithat"1 bir oksidantalist sdylemin sahibi haline getirmistir. Zaten o, Sarki-
yatcilar Kongresi ve Diinya Sergisi'ni anlattigl hatiratinda kendisini bir “miistagrip”
olarak tamimlarmigtir.

Ahmet Mithat’a gére o dénem igin bizim Avrupa hakkinda olan maltima-
timuz fihrist derecesinde bile degildir. Ona gére Osmanli’min Avrupa’y: algilayis
bicimi yanhstir. Bu tespitini su ciimlelerle ortaya koyar: “En biiyiik fendlik sunda
ki, Avrupa’min yalniz seyyidtint goriip mazarrdting cekmis olan halkswmiz, o miitemeddin
memleketin hasendtindan dahi nefret gosterir.”*

Ahmet Mithat, Avrupa'y: gerek kitaplann ve gerek farkli vesilelerle gormiig
olanlann dogru aksettiremediklerini soyler. Avrupa’yr 6venler oradaki hayatin ve

32 Bu iki kavramin mahiyeti ve farkliliklanina dair bkz. Arh Alim; Oryantalizm ve Oksidentalizm Tartig-
malart Ekseninde Serif Mardin, s. 40 vd. Arli burada, oryantalizmin akademik bir disiplin, bir diigiince
tislibu ve tiizel bir kurum oldugunu sdyler. Oksidantalizm ile oryantantalizm sadece bir diisiince
iislitbu olmak acisindan benzegmektedirler.

# Bu kongrenin nasil gereklestigi ve kongrede bulunan isimler ve teknik aynntilar igin bkz: Baki
Asiltiick, “Almet Midhat Efendi Miistegrikler Kongresinde”, Ttrk Dili, Ahmet Mithat Efendi Ozel Bo-
limi, Say1 595, s. 570-576.

3 Findley, V. Carter, Alunet Midhat Efendi Avrupa‘da, s. 12.

3 Mithat, Ahmet, Menfd, s. 56.
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iligkilerin agin serbestli§ini Gverken, zemmedenler de aym sebepten Gtiirii zem-
metmiglerdir.? Bati'min miispet taraflan bile bu ylizden gérmezlikten gelinmistir.

Benzer bir yanhg Bati'mn Dogu'yu algilayis biciminde de s6z konusudur.
Bir Fransiz’a Sarkli denildigi zaman bu hiikiim Tiirkleri de Cinlileri de Japonlan
da kapsamaktadir¥ Bat1 da Avrupal olmayan iilkelere benzer algilarla yaklas-
maktadir. Oysa bu iilkelerin din, gelenek ve kiilttirleri birbirinden oldukga farkl-
dur.

Ahmet Mithat her iki taraf igin de bir alg1 probleminin var oldugunu be-
lirtmektedir. Bunun baglica sebepleri sathi bilgi ve nyargidir. Batr'nin Islam ve
Islam cografyalan hakkindaki sathi bilgisi ve 6nyargisi Ahmet Mithat'in Sarki-
yatgilar kongresinde fark ettigi gercektir. Diinyaca {inlii oryantalistlerin Osmanh
ve Islam 4lemine iligkin eksik ya da yanhg bilgileri Ahmet Mithat'in dikkatini
ceker. Avrupa seyahatinden dondiikten sonra kaleme aldig1 Avrupa’da Bir Ceveldn
adh eserinde bakin bu durumla ilgili yazar neler sGyler: .

“Hele bunlarin arayip taradiklan gey, ilm-i keldm ile min-cihetin tasavvuf olmak
lazim geldigi hilde, bunlarin zevkine vusilden bisbiitiin baid olduklari, onlara dair
hangi bahis agilsa, ilk igittikleri mebahisten imiscesine etvdr-1 miiteaccibdne ile telakki
eylemekte bulunmalarindan anlagiimaktadir. Binden ald zalik, kendilerinin de itiraf
eyledikleri veghile ikmal-i tedkikat icin ulemay-1 Islamiyyeye pek biiyiik ihtiyaglar: bu-
lunup bununla beraber bu ¢aliskan ve midekkik adamlara edilecek hizmetin maddi ve
manevi bizim icin de fevdid ve muhassendti inkdr olunamayacagindan, bundan boyle
ictimd eyliyecek yeniden yeniye eserler telifiyle takdim kilinmas cihet cihet sanmmizi i'lan
ve mendftimizi ikmal eyliyecektir.”®

Ahmet Mithat Stockholm’deki kongrede Islamiyet hakkinda yanls bili-
nenleri diizeltmek igin gaba sarf etmigtir. ilk sikkenin Islam Tarihinde nerede
basudi), ‘Emsile’ denilen ve eski tedrisatta okutulan kitabmn dilinin Arapca mu
yoksa Tiirkge mi oldugu, Ahmet Mithat Efendi'nin bu kongrede diizelterek ce-
vaplanm verdigi iki husustur.® Yine Avrupa seyahati esnasinda Paris gehrinde yer
alan ‘Diinya Sergisi'nde Kahire Sokagi'm canlandiran béliime girmig ve bakin
kargilastig1 manzarayla ilgili neler soylemistir: '

“Sergi-i umfimideki Mistr Sokags Fransa ahlakiyyinunu biyiik biyik itirazlara
mecbir eylemis bir yerdir. Zira sergiyi temdsd edenlerin en mergib miiracaatgdhlar:
buras: olup sebeb-i ragbet ise ne Misir'dan sevk edilen mamildt-1 sinaiye, ne esekler ve
esekgiler ve ne de orada yapilmig olan Misirkdri binalarin letdfer-i mimariyesi degil,
belki yalniz hdnende ve rakkdse karilarin teganni etmeleri ve gobek atmalar: kaziyesin-
den ibaret bulunmasidir. Bu karilarin hemen kéffesi kendilerine birer Miisliiman ismi

 Okay, Orhan, Bat Medeniyeti Karsisinda Alumet Mithat, s. 21.
37 Okay Orhan, Batt Medeniyeti Karsismda Ahmet Mithat, s. 23.
38 Avrupa‘da Bir Cevelan, Istanbul 1307, s. 225.

3 Findley, V. Carter, Alimet Midhat Efendi Avrupa‘da, s. 34.
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takinmuglar ise de hi¢ birisinin Islam’dan olmadigr mertebe-i tahakkuktadir. En ¢ogu
Tunus ve Misir'in Yahudi karilarindan ve birazi Misir'in Kiptiyelerindendir. Bu kanla-
rin tirli evza’ ve harekdtla vicidlariny bi‘'t-tahrik raks etmeleri bizim buralarca dahi
mistahsendttan addolunacak seyler olmayip hatta Tunus’ta ve Misir'da bile raksin bu
tiirldsiini gormek bunlara mahsis olan bazi hiicra yerlere gitmeye vabeste oldugu ve bu
temdsdnin bir nevi sefahat sayildigs maldmdur.”®

Ahmet Mithat igin Parislilerin bu yar giplak dansgilara saatlerce ilgi gos-
termesi sagirtict bir durumdur. Parisliler Sarka, ash olmayan agin bir erotik anlam
yiiklemiglerdir. Misin temsil eden bu dansgilann giydikler kiyafetleri gark kadin-
lannin hicbiri giymezler. Ahmet Mithat’a gore Kahire Sokag cinsiyet konularina
odaklanan bir temsili siddet alamidir.** Bu yanhg algilamayla, Dogu tamamen
digilestirilmig ve gergeklifinden uzaklagtinlmugtir. Bu gekilde o, Bat’'min gergek
dis1 Dogu algisini ortaya koyar.

Bununla birlikte Ahmet Mithat serginin Makine Saray1 béliimiinde bulu-
nan makinelerden biiyiilendigini ve bu makinelerin Osmanli’da kullanilmas: ha-
linde nelerin yapilabileceginden bahseder. Bati'daki maddi ilerleme tahmin etti-
ginden daha da fazladur.

Kendisi de bir matbaaci olan ve gordiigii matbaa makineleri i¢in “Burada
misahede eyledigim makineler hichir seye kabul edilmeyecek mikemmeliyeti hdiz bulun-
duklarin teslime mecburum.”? diyen Ahmet Mithat, bu makineleri gérdiikten sonra
“Avrupa terakkiyat-1 maddiyyesinin gercekten hayret-fermdy-1 ukdil-r miidekkikin olacak
dereceyi ¢oktan bulmus da gegmis bile oldugunu” dile getirir. Bu hikmiiniin de higbir
taassuba bagh olmadan verildigini belirtir.®

O yine elektrigin giindelik hayatta kullanulmadig bir dénemde Avrupa’da
elektrik lambalariyla kargilagmus, asansérii ilk defa orada gérmiig, Isvigre'de girdigi
saatci diikkdnlannda karsilastigni manzara karginda hayretler iginde kalmugtir.
Bati’'nin manevi iklimine kargin maddi terakkiyat: onu gokca sasirtmis, hayret ve
hayranhgin gizleyememistir. Bu sekilde Bat1'nin teknik dstiinliigiini ve bu mad-
di GstiinlGgiin glindelik hayatin her safhasim kapsadigin1 miisahede etmistir.

Osmanli'daki sehir diizeni, sokaklar, temizlik, sehir ici seyahatte kullanilan
nakil araglan ve ahgverig gelenegi ile gordiigii Avrupa sehirlerini siirekli mukayese
etmistir. Avrupa’min maddi terakkiyatina uygun olarak sehir diizeni farklilagmas,
daha bir intizam almugtir. Hatta asfaltin yaygin olarak kullamlmadigs o dénemde
yagmurdan sonra sokaklarin gamur olmamas: da Ahmet Mithat1 oldukga gagrtur:
“Avrupa’min Paris gibi biiyiik ve muntazam ve devdir-i belediyesi faal olan sehirlerinde
camur denilen sey ismi var cismi yok hitkmiinti alnignr.” Ahmet Mithat Paris’teki

*® Avrupa’da Bir Ceveldn, s. 525-526.

1 Findley, V. Carter, Alumet Midhat Efendi Avrupa’da, s. 42.
2 Avrupa’da Bir Ceveldn, s. 682,

3 Avrupa'da Bir Ceveldn, s. 656.
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diikkinlann calisma gekli ve ¢alisanlan hakkinda da sunlan séyler: “Paris‘te diik-
kanlar hemen alelumum denilecek bir surette kadmnlar elindedirler. Diikkédnlarn birgo-
Gunda erkek dahi bulunsa bile migteri ile edilecek muameleyi umimiyet iizere kadmnlara
havale etmislerdir.”# Bu diikkdnlarda cahsan kadinlardan bazilan giizellikleri ve
nazik tavirlariyla Ahmet Mithat's adeta cezbeder: “Hele kadwmnlardan bazilart o
kadar taze, o kadar giizel, o derecelerde siislii, o mertebelerde naziktirler ki, boyle bir
kadmn diikkdnc edilinis olmasina insanin acimags gelir. Adeta en muteber bir kadin
huzurunda bulunuluyor imis gibi terbiyeli ve nazik davranmak mecburiyeti kalpte hasil
olur.” Kadinlanin idare ettigi bu diikkdnlan tasvir ederken yine gunlan séyler:
“Diikkdanlarin ne kadar temiz ve siislii olduklarint tafsile hacet var midiré Bir bakkal
diikkdnt icin, bizdeki eczahineler kadar temiz ve muntazam ve miizeyyendir, dersem
mibdlaga-i sirfaya hamlolunmamalidir.” Ahmet Mithat buradan devam ederek
[stanbul magazalaniyla orada gordiigi magazalan da hemen kiyaslar: “Hele sapka,
elbise ve tuhafciliga miiteallik esya fiiruht olunan ditkkdnlar, niminelerini Beyoglu'nda,
Galata’da gordiigiimiiz en muntazam magazalara da tamamiyle kiyas kabul edemez.
Temizlik ve intizam ciheti, daha miikemmel olduktan fazla, istihdam olunan memurlar
bizim Galata ve Beyoglu’nun Rum’dan, Ermeni’den bozma Frenklerine benzemezler."*

Ancak Ahmet Mithat ile Avrupa seyahatinde tamugtig: ve ashnda bir Rus
harumi olan fakat kendisini bir Tiirk ismiyle tamitan Madam Giilnar arasinda
gecen diyalogdan onun Avrupa’nin yalmzca maddi terakkiyatina hayran oldugu-
nu anliyoruz. Buna ise gérdiigi makineler sebep olur. Madam Giilnar'a cevap
verirken Ahmet Mithat “Avrupa’da beni gercekten meftun ve miitehayyir eyleyen sey
terakkiydt-1 maddiyyeden ibdret olup bunun da asil hayran olmaga sdyan olan ciheti
makinelerden ibdrettir.”* demigtir. Ahmet Mithat bu gekilde manevi iklimini sev-
medigi Bati'ya maddi terakkiyatiyla hayranhk duymusg ve Bati'y1 degerlendirirken
stirekli maddi ve manevi kargithiklar tizerinden bir bakig gelistirmigtir.

Nitekim Ahmet Mithat’a gére Sark ahlikinda ihanetle vasiflandinlacak
miindsebetler Avrupa’da centilmenlik telakki edilmektedir.” O, kendi meraki ve
arkadaglaninin davetiyle gittigi agik hava gazinosu tarzinda bir yerden bahseder-
ken de gunlan sdyler: ’

“Yedi-sekiz yiiz kadar erbab-1 temdsdmn kism-1 a’zdmuns karilar teskil ediyorlar-
dr ki, bir gazeteden kopardiklar: kagitlars findik cesdmetinde hap gibi burugturup sag-
daki soldaki, dndeki, arkadaki erkeklere firlatmak nevinden soguk arsizliklar baz
kitmseleri kahkahalarla giildiirebiliyordu.”® Seyircilerin bdyle oldugu ortamda Ah-
met Mithat hanendelerin de rezilane tavirlar icinde sarki soylediklerini ve bu

* Avrupa’da Bir Ceveldn s. 521.
5 Avrupa‘da Bir Ceveldn, s. 521.
4 Avrupa‘da Bir Ceveldn, s. 657.
47 Okay, Orhan, Batt Medeniyeti Karsisinda Ahmet Mithat, s. 112.
8 Avrupa‘da Bir Ceveldn, s. 581.
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ortama bir siiri para vererek vaktini buralarda geciren Parislilerin halinin icler
acist oldugunu séyler.® O tarihte Bati'da dogan gocuklanmn figte birinin gayr-1
mesri oldugu bilgisini 6grenen Ahmet Mithat adetd bir gsagkinlik yagar.® Bu
fuhgiyyat tabif ki aile baglanini koparan sebeplerin bagindadir ve Ahmet Mithat
bu durumu §6yle dile getirir:

“Mesken denilen sey insamn tek bagina yapayalmiz ikameti icin olursa, onun
mahbesten pek az farks olur. Meskendeki bahtiyarlik evidd ii 1yal ile hasildsr. Halbuki
Paris'te vukubulan tevelliddt-1 yeymiyenin tamam yizde otuz iicii evldd-1 gayr-i
megriadan oldugunu her pazartesi giinii devdir-i belediyeden gazetelere teblig olunan
tevelliidat ve vefeydt ve ahval-i umimiye-i sthhiye istatistikleri mevki-i siibita koymak-
tadirlar. Bundan istidlal ile diyelim ki, iste icinde bahtiyarlik aradigimiz memleketin bir
stiliis niifusu validiyet ve mevlidiyet bahtiyarligindan mahrum bigaregdndir.”™

Ahmet Mithat Bati'min tedenniyét-1 méineviyesinden bahseder. Ona gore
Osmanh gahgarak Bati’'nin yakaladig: terakkiyit-1 maddiyeyi yakalayabilir; ama
Bat1 asla kaybettigi ahlak: tekrar elde etme bahtiyarligina sahip degildir. Avru-
pa'ya sadece maddi terakkiyat: ile gipta etmemiz gerektigi gerceginin bizim bah-
tiyarligimiz oldugunu dile getirir. Bununla birlikte Bat1 da kendi iginde begenileri
ve yasayig tarzi yekpare bir batiin degildir. O, Kuzey Avrupa (ilkelerinin Bati'nin
ménevi tedenniyatina ayak uydurmadiklann, batiin bir Bat'min da aym istiké-
mette olmadiginu dile getirir.® Meseld bakin, Ahmet Mithat Isveclilerden nasil
bahseder:

“Ictimd ihtitdmdan sonra ikdmetgdhimiza geldigimizde, Isveg kibdrimdan o za-
mana kadar madrife peydi eylemis oldugumuz bir hayli zevit veddya geldiklerinden,
aksama kadar bunlar ile imrir-1 evkit eyledik. Bu halk Avrupa’nin ulim ve sandyice
terakkiydtina igtirdk eylemis ise de ahlakca tedenniydtina istirdk etsnediklerinden, hiisn-
i ahlak-1 kadimelerini pek giizel muhafaza eylemislerdir. Vikia agirliklan sikitilikleri
bir dereceye kadar Ingilizlere benzer ise de Ingilizlerde goriilen rufinet-i meshira bunlar-
da bulunmak soyle dursun bil'aks nezdkette son dereceye varirlar. Kalpleri temiz ve sifi
oldugundan dostluga pek ¢abuk kuvvet verirler. Hele dostluktaki hdlisiyetleri fevkaldde-
dir. Kadinlarinda erkeklerinde ismet u iffete soz olmayip Avrupa‘mn sair taraflarinda
goriilen rezdilden masunedirler.”

Ahmet Mithat'in gézlemlerini aktanirken dikkati ceken 6nemli bir nokta
da onun bu gozlemlerde sosyolojik bir bakig geligtirmig olmasidir. Gozlemlerini
degerlendirirken genellemeci bir tutum iginde olmayan Ahmet Mithat, seyahat-
namesinde, gozlem ve degerlendirmelerinde tarafsiz olacagim dile getirmigtir. O,

* Avrupa’da Bir Ceveldn, s. 582.

% Mithat, Ahmet, Avrupa Adab-1 Mudsereti Yahut Alafranga, Mukaddime s. 61.
3t Avrupa’da Bir Ceveldn, s. 766-777.

52 Avrupa’da Bir Ceveldn, s. 225.

B Avrupa‘da Bir Ceveldn, s. 225.
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gozlemlerini anlatirken birgok kere bir bilim adamu tavniyla kargimiza gikar. Mad-
di terakkiyatina hayran oldugu Avrupa’ya manevi agidan oldukga sert elestiriler
getirmig, Avrupa maddf terakkiyatinin bityiisti, Ahmet Mithats elegtirellikten al
koymamugtir. Bu gekilde de Bati'y1 maddi ve méanevi olarak ikili bir aynma tabi
tutmasi mimbkiin olmustur.

Ahmet Mithat biitiin bir gezinin ardindan Osmanh’yr ve gezdi§i yerleri
maddi ve manevi agidan gayet sogukkanh bir sekilde kargilagtiran, gérdiiklerinin
ve diigtindiiklerinin &zeti ve hasilasi niteliginde su stzleri soyler: “(...) Her seyi
yeniden yapmak mecburiyetindeyiz. Ciimlemiz el birligi ile pek cok seneler ¢aliir isek
anicak biz dahi o esere iktifdya baglamis sayilabiliriz. Avrupa’y: gecebilmek muvaffaki-
yetini evladumz degil ahfddimiz icin diigiiniir isek belki de yine isti’cal etmis sayilabili-
riz. Zird muvaffakiydt-1 mezkirenin mevkif-t aleyhi olan milyonlar: bulmak muhal
olmamakla beraber, mesdyi-i miitemadiye ile imrdri lazim gelen senelerin adedi her halde
sdydn-1 ehemmiyet bir miktara varacaktir. Amma terakkiydt-1 maneviyesine gelince (...)
Bizim icin Avrupa’nin terakkiydts maneviyyesini arzu eylemek, medeniyet-i kadimemizin
ve diydnet-i isldmiyemizin bizde peydd eyledigi maneviydt fedd demek olacagmdan,
buna vicdaninuz bir vechile riza gisteremez. Zira Avrupa’nin maneviydt: ekseriyet iizre
esas-1 ma'yiibeye miibteni oldugundan, onlar memduhiyetce bizim maneviydtimiza kiyas
bile kabul edemez."*

Bu sosyolojik bakis, Avrupa maddi terakkiydtinin kisa siirede elde edileme-
yecek kadar ileri diizeyde oldugu gergegini idrak etmistir. Bu degil Ahmet Mithat
neslinin, kararh ve istikrarli bir gidigatla ahfddin bile gérmekte zorlanacag: bir
ilerlemedir. Bununla birlikte Avrupa’nin manevi ahlakini arzu etmek islam ahla-
kini feda etmek anlamina gelmektedir. Bizim sahip oldugumuz manevi degerler
de kiyas kabul edilemeyecek diizeyde ilerdedir.

Ahmet Mithat bu seyahatinde, Bati'y1 sosyolojik bir gézlemin nesnesi ha-
line getirmigtir. Bu agidan o, kendinden 6ncekilerden daha derin ve elegtirel bir
bakig geligtirerek ¢ok sonralan dillendirilecek olan oksidantalist sdylemin ilk aga-
malanndan birini ortaya koymug olmaktadur. _

Ahmet Mithat'in Avrupa seyahatnamesi gézliem.lerini bu gekilde dile getir-
dikten sonra, Feldtun Bey ve Rakim Efendi’de onun Osmanl Batihilagmas: siirecinde
nasy bir tip telkin ettigini, Dogu-Bat: ikilemini nasil agmaya galigtifin1 tespit
etmeye calisacagiz. :

BIR SENTEZ KARAKTER: RAKIM EFEND] VE BIR ALAFRAN-

GA ZUPPE: FELATUN BEY

19. yiizyilda Batililagma hareketine paralel olarak Bati'da gelisen edebi tiir-
ler olan hikaye ve roman yeni tiirler olarak edebiyatimiza girmigtir. Bu edebi tiir-
ler Bati diigiincesini tanima ve onu yansitma vesilesi de olmuglardir. Birgok edebi

3 Avrupa‘da Bir Ceveldn, s. 1005.
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eserin cevirisi yapilmig, Bati'daki edebi akimlar ve edebi eserler taklit edilerek
Tiirk Edebiyat: yeniden bigimlendirilmeye baglanmustir. Bati’daki edebi ve siyasi
her tiirli fikir akamlanin taklit, kiiltiirler arasi aligverigi ve etkilesimi artirmig ve
medeniyetler mukayesesine sebep olmustur. Bu dénemin edebi eserleri estetik
miitkemmeliyete ulasmadan ziyade bir fikir arayisinin Griinleri olarak ortaya gik-
muglardir. Ahmet Mithat da bu dogrultuda yazdig eserlerinde sanati degil 6greti-
ciligi 6Gnemsemistir. Sanat yonii agir basan eser vermemesinin sebebini de toplu-
mun edebiyattan anlamadigin, yiizde doksan dokuzu koyu bilgisizlik iginde olan
bir memlekette edebi eser vermenin, ag bir insana meyve ikram etmek kadar yer-
siz bir davranig olacagim soyleyerek izah eder.*® O, bu anlamda pragmatist bir
romancidir. Bundan olsa gerek, birinci sinif sanatg: ve romanci olamamugtir. Bu-
nunla birlikte onun bu pragmatist tavn kendi kisiligiyle ilgili olmayip iilkenin
icinde bulundugu durumla alakalidir.%

Ahmet Mithat’a ait Feldtun Bey ve Rakim Efendi romam anlata geldigimiz
ortamin ilk érneklerindendir.

Feldtun Bey ve Réikun Efendi, Ahmet Mithat’in otuzlu yaglarninda kaleme al-
dig1 bir roman olup onun géhrete ulagmig eserlerinden biridir.¥ Roman boyunca
Ahmet Mithat alafranga yasayisa sahip Feldtun Bey’le, alaturka bir hayat tarzi
sirdiiren Rakim Efendi (izerinden farkh iki yasayis bigimi arasinda mukayeseler
yapmaktadur.

Romanun bag karakteri Rikim Efendi’dir. Rikim, kendisine babasindan kii-
glik bir evden bagka bir sey kalmayan, Feldtun’a nispetle fakir denebilecek bir
ailenin oglu olarak kargimiza cikar. Felatun ise zengin bir babanin mirasyedi ve
elinden is gelmeyen ziippe ogludur. Rdkim ve Feldtun digindaki kahramanlar
romanin tali karakterleridir.

BIR SENTEZ KARAKTER: RAKIM EFENDI

Romanimizin bag kahramam Réikim kendi gayreti, annesi ve Arap dadisi-
mn tegvikiyle hadis, tefsir ve fikhi gézden gegirmigtir. Mantik ilmini ¢ok iyi bir
sekilde tahsil etmis; edebiyatta Farsca’dan ve Arapca’dan beyitler ezberlemis,
Fransizcasim gelistirmig ve kimya, hukuk, cografya gibi alanlarda kendisini yetig-
tirmigtir. “Hele okudugu Fransiz romanlarinm, tiyatro ndmelerinin ve es'ar ve
edebiyydtinn nihdyeti yok gibidir. "

Ahmet Mithat, bag kahraman olan Rikim’i béyle ortaya koyarak romana
baglar. Onun yapmak istedigi sey daha romanin baglarinda Rédkim karakteri hak-
kinda bilgi verirken kendini belli eder. Rikim; bir yandan temel Islam ilimlerini

33 Kudret Cevdet, Alumet Mithat, Turk Dili Kurumu Yay. Ankara 1962, s. 17.
% Okay Orhan, Batr Medeniyeti Kargisinda Almet Mitha, s. 29-30.

% Felatun Bey ve Rikim Efendi'nin basim yili 1875'tir.

% Ahmet Mithat, Feldtun Bey ve Rakon Efendi, Akgag Yay., Ankara 2000, s. 15.
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héiz, Arapga ve Farsga'dan beyitler ezberleyecek kadar Dogu’ludur, bir yandan da
sayisiz Fransizca roman, tiyatro ve giir metni okuyacak kadar Bati’h bir karakter-
dir. :
Abhmet Mithat'in Bati1 kargisinda idealize ettigi sentez karakter budur.
Ahmet Mithat Batililagma ve alaturka gelenegi devam ettirme anlaminda mutedil
yaklagimh bir karakter ortaya koymustur. Bu mutedil, yani alaturka ama gerekti-
gi zaman Batr'lh tavir alabilen karakter Ahmet Mithat'in bir baba edasiyla okuyu-
cuya telkin ettigi eklektik® bir tiptir. Béyle bir telkinin Ahmet Mithat’ta diigiinsel
bir temeli vardir. O, Bati'y1 maddi ve manevi olarak ikili bir ayinma tabi tutar.
Bati'mn maddi ilerlemesi ile manevi durumu birbirinden aynstinlabilir. Oteki
olan Batr'yr bu aynma tabi tutmas: ona kendi kendini algilarken de bu aynm
dtgtinebilecegi imkanini vermektedir. Béylece Ahmet Mithat Efendi manevi olam
koruyarak “modern bir Osmanls kiltiiri” olugturulabilecegi manevi bir atmosferi
diigiiniir.® O, bu anlamda bat1 medeniyetini bir rejim davas: haline getiren Tan-
zimat yazarlanmn, Bati'yr bir 6rf ve adetler sistemi olarak benimseme taraftan
olanlarin ve hatta Besir Fuad gibi pozitif ve materyalist gérenlerin de diginda yeni
bir insan tipidir. Bu yeni insan tipi muhafazakar sentezci bir tiptir. Rikim karak-
teri de Ahmet Mithat Efendi’'nin sundugu dogru Batililagmanin simgesi®* ve bu ideal
tipin romandaki 6rnegidir.

Annesi ve babasini erken yagta kaybeden Rakum Efendi daha sonra evin
hizmetgisi Fedayi hanimla yasamay: siirdiirtir. Fedayi hamm yaglaminca Rakim
Efendi evin hizmetlerine yardim etsin diye para vererek bir kole olan Canan’y alir.
Aralaninda kan bagi bulunmayan bu karakterler Rakim Efendi’nin ailesidir. Ra-
kim’in evi, Ahmet Mithat’'in olugturdugu, alaturka olmakla birlikte modern bir
Osmanl ailesidir. Bir taraftan alaturka, diger taraftan evin hizmetlerini gérmek
{izere alinmig hizmetgi/cariye olan Canan'a bir gayrimiislim Fransiz tarafindan
piyano dersi verdirilecek kadar modern ve Batili bir ailedir. Realitede bize durumu
celigkili gibi géziiken bu aile, romanda kendi iginde gayet uyumlu bir aile olarak
gosterilmektedir. Ahmet Mithat'in roman iizerinden yola gikarak o dénem Os-
manli toplumu igin salik verdigi aile tipi de bu olsa gerektir. Ahmet Mithat bize,
Batililagmanin istenilen istikametini géstermektedir. Rakim Efendi, evin hizmet-
cisi olarak aldig: Canan’i egitir ve daha sonra azat eder. Onunla evlenir ve Canan

% Eklektizm; Tanzimat dénemindeki bircok disiiniiriin karakteridir. Bu durum edebi eserlere de
yansimigtir. Tanzimat aydinindaki eklektizme dair bkz: Celik, Hiiseyin; “Tanzimat Aydinlannin
Eklektizmi”®, Tarkiye Giinliigi, Say1: 34, Mayis-Haziran 1995. Bu makalede Miinif Pasa, Ali Suavi,
Hoca Tahsin Efendi, Ahmet Mithat Efendi, Besir Fuat ve Mizanci Murat Bey isimleri Tanzimat d6-
nemi eklektizminin énde gelen diigiiniirleri olarak zikredilmistir.

% Findley, V. Carter, Ahmet Midhat Efendi Avrupa’da, s. 14. _ )

& Alver Koksal, “Zappelik Anlatist ve Toplum: Tiirk Romaninda Ziippe Tipi®, Selcuk Universitesi Fen-
Edebiyat Fakdltesi Edebiyat Dergisi, Sayr 16, 2006, s. 168.



262 Murat Ak

evin harmimu olur. Buradan yola gikarak, Ahmet Mithat igin kadinin egitiminin
dnemli oldugunu séyleyebiliriz. Bu egitime okuma-yazma, giir sdyleme, piyano
calma bile girer ama Ahmet Mithat bu egitim sonunda kadina galigma hayat: i¢in
belli bir yén cizmez. Ahmet Mithat kendi hayatinda da higbir kizin1 mektebe
gondermemigtir. Kizlann erkeklerle bir arada okumasina da muanz olmustur.
Bununla birlikte kizlarimin hepsini kendi okutmugtur. Biitiin ailesinde mdsikigi-
nashk olup, cocuklarinin hepsi en az bir yabanci dil bilmektedirler.® Bununla
birlikte edebiyatimizin ilk kadin romancisi olan Fatma Aliye’nin yetismesinde
énemli bir katkis: olan Ahmet Mithat, Fatma Aliye’nin ilk romam olan Hayal ve
Halkikat'i onunla birlikte kaleme almigtir.®

Romanmimizin bag kahramanina donersek, ilk ciddi para kazanma tecriibe-
sini bir Fransizca kitab: Tiirkceye cevirmekle yasayacak olan Rékim, gecim temi-
nini siirekli devam ettirdigi 6gretmenlikle, yazarhikla ve bazen de terciime yapa-
rak saglayacaktir. Romanin diger kahramani Feldtun Bey’in aksine, Rakim galig-
kan, her sey hakkinda bilgi sahibi olan, gayet aliml ve fakat gosteris meraklisi
olmayan, alafrangay da bilen ama alaturka aile yagantisina sahip bir Osmanl’dir.
Adeta, “yrkilmaz gururu ve kibriyle Rakim dogru Batthlasmann giirbiiz cocugudur.”
Olumlu sonuglanan her isten sonra Allah’a giikiirlerini belirten Rakim, ayrnu za-
manda evine piyano dersi vermek igin gelen gayr-i miislim bir kadinin sorusuna
verdigi cevapla ara sira rak: ictigini de 6grendigimiz bir karakterdir.

“Jozefino: Mastika iger misiniz Mosyd Rakimé

Rakum: Vallahi madam ne icerim diyebilirim, ne de icmem. Bazi baz igtigim
vardir. Fakat miiptelds: da degilim."®

Bu Ahmet Mithat'in eklektik tipidir. Rikim ne ¢ok dindar ne de geleneksel
Osmanli yasantisim terk edecek kadar alafranga bir karakterdir. Her gey hakkinda
bilgi sahibidir. Ahmet Mithat bu karakteri hicbir zaman gosterigci alafrangaliga
dzenen biri olarak kargimiza cikarmaz. Ama asla Bati kiltiirtine de sirt gevirme-
mig, bilakis Batililagmay: istenilen istikamette gergeklestirmis bir karakterdir.

BIR ALAFRANGA ZUPPE: FELATUN BEY

Romanin negatif kahramani Felatun ise alafranga ile Gzdeglesmis ziippe®
bir karakterdir. Alafranga meraklis: bir babanin, Mustafa Mer&ki Efendi’nin oglu-
dur. Mustafa Meraki Efendi alafrangaya 6yle diigkiin bir adamdur ki, ara sira eve

62 Yazgig Kamil, Bir Jaibilenin Intiba’lart: Ahmed Midhat's Amyoruz, s. 95.

& «Fatma Aliye”, Tanzimat'tan Bugiine Yazarlar Ansiklopedisi, Cilt 1, YKY, 1. Baski, istanbul 2001, s.
413-414.

8 Alver Koksal, Zippelil Anlansi ve Toplum: Tirk Romammda Ziippe Tipi, s. 169.

5 Mithat Ahmet, Feldtun Bey ve Riakun Efendi, s. 57.

% Tiirk Romaninda ziippe tipi icin bkz: Alver, Koksal, Zippelit Anlatst ve Toplum: Tirk Romanmda
Zippe Tipi, s. 163-182.
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ziyarete gelen Batili dostlanna hizmet etmeleri icin ihtigamli evinin Rum ve Er-
meni hizmetgileri vardir. Ahmet Mithat, anlatisinda Rum ve Ermeni® hizmetgiler
istihdam etmeyi alafrangalik belirtisi saymaktadir. Béyle bir alafranga babamin
oglu olan Feldtun Riistiye mektebine gitmis, 6zel Fransizca dersleri almig, babasi
hig egitim almadig: icin babasini gegebilmis, fakat kendini daha fazla da yetisti-
rememis ¢aligmay sevmeyen tembel bir tiptir. Onun hakkinda romanda gunlan
okumaktayiz:

“Soyle bir hikdye basilmig’ dediler mi Feldtun Bey icin ‘onu gormedim’ demek
muhal idi. Hangi kitap ¢ikarsa ¢iksin, saticilardan kendisine daima kitap gétirmeye
aligmis olan sahis, en evvel Feldtun Bey'in kitabin gotiiriip Beyoglu‘nda miicellit H'ye
teslim eder ve o dahi 4l4 alafranga olarak bi't teclit arkasina altn yaldiz ile A ve P harf-
lerini dahi bastktan sonra getirip Feldtun Bey'in usagima verir ve aksam Bey geldikte
kitab: goriip gayet muntazam kitdphanesine vaz’ ederdi.”®

Ahmet Mithat, Feldtun karakteriyle alafrangaligin gosterigciligine vurgu
yapmaktadir. Ashinda bu alafranga yasayish karakterin kitap digkinligi sadece
ihtigamh ciltlerle kaplattig kitaplan alip kitiiphanesine yerlestirmesinden ibaret-
tir. Ahmet Mithat s6yle devam eder;

“Fransizca bu iki harfi tanmrsiniz ya. Birisi ‘elif’ birisi ‘pe’ harfleridir. ‘Elif
Feldtun [Efldtun] Bey'in isminin ilk harfi, ‘pe’ ise Feldtun lafzimn Fransizcas: olan
Platon kelimesinin birinci harfidir. Alafrangada bir adamn isminin yahut isimlerinin ilk
harfi yahut harfleri konulmalk vardir ki buna o adamn ‘markast’ denilir.”

Bu gosterisgi alafranga, Beyoglu’'nda elbiseci ve terzi diikkdnlarinda moday:
gostermek icin mukavvalar {izerindeki resimlerden birkag yiiz taneye sahiptir.
Elinde bir resimle endam aynasinin karsina gegerek kendisini resme benzetinceye
kadar ugragan ve iki glin ayn1 kiyafetle gériinmeyen bir tiptir. Beyoglu onun en
ugrak yeridir. Beyoglu Feldtun’un taklit ettigi ve benimsemeye ¢alistigi hayatin
yaganmasi igin uygun bir zemindir. Romanda Beyoglu alafrangaligin bir gésteri
mekdani olarak segilmistir.®

& Ahmet Mithat'in bu romaninda yer alan gayrimislimler bazen &vgiiye layik bazen haklannda bir
sey belirtilmemis notr ve bazen de olumsuz karakterler olarak yer almaktadir. Ahmet Mithat, erdem
sahibi bir Ermeni memurun olumlu bir hareketi sonucunda romaminda kendisiiden “Osmanli bir
adam” seklinde Gvgiiyle bahsetmistir. Bu durum Ahmet Mithat'in “kisileri din ve milliyetlerine de-
gil, davramglanina gore degerlendirdigini gostermesi bakimindan 6nemlidir.” Bununla birlikte Ahmet
Mithat'in Yahudiler'e bakigi ayni1 degildir. O, romanlannda ¢ogunlukla Yahudi kisilerin adlarin kul-
lanmamms, kendilerini “Yahudi” seklinde milliyetlerini zikrederek vermistir. Bu iki tespit ve Ahmet
Mithat romanlanindaki gayr-i miislim unsurlar icin bkz: Gokgek, Fazil “Osmanit Kapisinda Biiyimek”
Ahmet Mithat Efendi’'nin Hikdye ve Romanlarmda Gayrimiislim Osmanlilar, lletigim Yay., Istanbul
2006.

8 Feldtun Bey ve Rakim Efendi, s. 6.

% Tirk romaninda ziippe karakterlerin ugrak yerleri Camlica, Bofazici, Beyojlu gibi semtlerdir. Bu
tespit icin bkz. Alver Koksal, Zippelil Anlatsi ve Toplum: Tirk Romanmda Zippe Tipi, s. 166. Alaf-
rangalann da ziippe karakterlerle ayni mekanlan paylagmalan alafrangalik ile z@ippelik arasinda bir
‘bag kurmaya imkan saglayacak niteliktedir.
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Onemli kalemlerin birinde memur olan Felitun Bey'in ayda liakal yirmi
bin kurus irad: vardir. Feldtun Bey bu yiizden bagka hicbir seye ihtiyaci kalmaya-
cagma hitkmetmis ve kendi fazl-u kemdlini begenmigtir. Kendi muhakemit-1
feylosof4nesini Eflitun’dan daha dakik bulur. Cuma giinii mutlaka bir seyir ma-
halline giden Feldtun, Cumartesi bir 6nceki giiniin yorgunlugunu cikanr. Pazar
glinii ise seyir mahalleri daha alafranga oldugu igin gitmemezlik yapamayan
Felatun bu giiniin yorgunlugunu da Pazartesi ¢ikarir. Ahmet Mithat Feldtun'un
haftalik mesguliyetini séyle hikdye ederek devam eder:

“Sal: giinii kaleme gitmeye hazirlanir ise de havay: muvafik goriince Beyoglu'nun
baz: ziyaret mahallerini, baba dostlarins, ahbabi ve saireyi ziyaret arzusu o giini dahi
tatil ettirir. Carsamba giinii kaleme gidecek olursa, saat altidan dokuza kadar olan
vakti ancak o haftanin vukuatin hikdyeye bulabilip aksam icin mutlaka iki dalkavukla
gelir. Bunlar dahi kendisi gibi geng olacaklarindan ve bahusus Feldtun Beyefendi Beyog-
lu'nda oturmak miinasebetiyle ahbabinm alafranga bir yolda eglendirmek lazim gelece-
ginden Persembe gecesini alafranga eglence mahallerinde gegirir. O gece sabahlandig
cihetle Persembe giini aksama kadar uyunur. Nihayet yine Cuma gelir ve iste su bir
haftalik mesguliyet nasisa diger haftalarin mesguliyetleri dahi yine nevumma onu and-
nr* ,

Bu tembel ve miisrif karakter zamanla parasim titketmis, etrafinda kimsesi
kalmamustir. Sonunda kendisi de zevk ve sefa iginde bayag isler pesinde kogarak,
hafif megrep kadinlara para yedirerek, her tiirlii ahlaksizhga bulasarak gecirdigi
hayatinin bir hata tizerine kurulu oldugunu anlamugtir. Romamn sonunda kigik
bir memuriyetle ve 6denmesi gii¢ bir bor¢la hayata devam etmek zorunda kalmug-
tir. Bu sekilde Ahmet Mithat romaninda alafranga ziippe karakteri bir sefalete
iterken, bu tipin yasayig tarzinin ortaya cikardig: sosyal ve ekonomik problemlere
de dikkat cekmigtir. Bu tip etrafiyla uyumsuz, hayata tutunamayan bir karakter-
dir.

Ahmet Mithat biri galigkan alaturka bir Osmanly, digeri alafranga tembel
bir mirasyedi olan bu iki karakter arasinda roman boyunca mukayese yapmamiz
icin farkhihklar sunar. Rakim ne kadar becerikli, bilgili, ahlakli, yiiksek erdemler
sahibi ve pozitif bir karakter olarak sunulmug ise; Feldtun da bir o kadar becerik-
siz, bayag, ahlaksizlik pesinde kogan, bilgisiz ve negatif bir karakter olarak su-
nulmustur. Burada Ahmet Mithatin bu iki karakteri siyah ve beyaz kadar birbi-
rinden ayirarak iyi ve koti modelleri belirlemesi, onun bu eserinde insanlara bil-
digi ve inandig1 degerleri telkin etme amaciyla dogrudan alakalidir. Bu telkinle
Ahmet Mithat romanin sonunda Feldtun’u gésterisci alafrangalig: ve miisrif ya-
sayisindan dolay: bes parasizliga mahkim ederken, Ridkim': iyi bir aile reisi, mut-

70 Feldtun Bey ve Rélkim Efendi, s. 5.
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lu ve huzurlu bir karakter olarak nihayetlendirmistir. Boylece o, okuyucuya ade-
ta: ‘Ey okuyucu bu iki hayat tarzimin sonu bu kahramanlann sonlanna benzer.
Bizim tercihimiz de Rakim'in tercihleri gibi olmalidir’ demektedir. Bu sekilde
Ahmet Mithat kendi agisindan romaniyla ahlaki bir gayeye hizmet etmis de ol-
maktadir. Onun igin, roman bir gayeden gok vasitadir.

Ahmet Mithat, roman karakterlerinde, Bat1’y1 bilim ve teknoloji gibi olum-
lu degerler bakimindan dogru anlayan kigilerde Batihlagmayr bir meziyet, fakat
Bat1'y1 sadece kiiltiirel unsurlanyla ve yiizeysel olarak tamiyanlarda bir kusur
olarak gostermistir. Bu iki durum en belirgin gekilde Rakim ve Feldtun’la rnek-
lendirilmigtir. Ahmet Mithat daha énce de belirttigimiz gibi Bati'y1 maddi ve
manevi olarak ikili bir ayrima tabi tutmugtur. Bu dogrultuda Batililagma, Bati’min
modern bilgide ulagtigi noktanin hedef alinarak gergeklestirilecegi bir ideal olma-
hidir. Osmanl’'da bir kisim insan Batililagmay: ve alafrangalify Feldtun gibi anla-
mug ve diigiinsel temelden yoksun, her seyin miibah olarak sayildig bir yanhg
Batililagma ortaya gikmugtir. Ahmet Mithat Avrupa’nin “terakkiydt-1 fenniyyesine”
hayran olmakla birlikte garbin “hayat-r medeniyyesine” diigmandir ve alafrangadan
katiyen hoglanmaz bir tiptir.”? Ahmet Mithat, Riakim karakteriyle Batihllagmanin
nasil gergeklesmesi gerektigini gosteren bir 6rnek sunmustur. Romamn sonunda,
Batihlagmamin yanhs 6rnegi Feldtun hayata tutunamamig bir karakter olarak
kalmugtar,

Yukanida ele aldigimiz Feldtun Bey ve Rakim Efendi adli romanda, Ahmet
Mithat Osmanh’nin Batihlagma siirecinde yaganan sikintilan en belirgin gekliyle
dile getirmigtir. Ahmet Mithat'in bu siirece dair diigiincelerini alaturka ve alaf-
ranga iki karakter (izerinden ortaya koymaktadir. Onun maddi kiiltiir ve manevi
kiiltiir aynmi Avrupa’y: ziyaretiyle, orada miigahede ettikleriyle daha da belirgin
hale gelmigtir.

DEGERLENDIRME

Osmanli'nin Avrupa’y: tamma siirecinde Yirmisekiz Celebi Mehmet Efen-
di 1720 yilinda Fransa'ya sefir olarak gonderilmigtir. Celebi Mehmet Efendi bir yil
siiren seyahatini tamamlayarak Istanbul'a geri dénmiistiir. Orada goérdiikleri
kargisinda hayretlerini gizleyemeyerek “diinya miiminin zindani, kﬁﬁ}mse cennetidir”
hiikmiine varan Mehmet Efendi’'nin Istanbul’a dén.ii§l'3nﬁn ardindan Osmanli’dan
Fransa’ya gonderilen siparis listesi oldukga ilgingtir:

“Gozliik camlan, diirbiinler, mikroskoplar, aynalar, esvap dolaplari, Goblen
halilar, tegrih icin balmumundan bir bag; kirmizi, beyaz ve san papaganlar, kiy-
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metli Flemenk siinbiildi, cuka kumas, bin sige kadar sampanya, bes yiiz sise kadar
Burgonya sarab:.””

Anlagilacag: tizere, Osmanli'nin Avrupa’yr tamuma ve algilama siireci énce
dini bir motivasyonla Gtekilestirme geklinde baglamig, ardindan sagkinlik ve hay-
ranlikla devam etmistir. Tabiatiyla bu durum, ilk elde Bati'y1 anlama siirecini
geciktirmigtir. Ahmet Mithat, 1889’da bir Osmanli entelektiieli olarak Avrupa
seyahatine ¢ikmug ve iki ay Avrupa’da kalmigtir. Onun seyahatinde &tekilestirici
tavir agilmug, kendinden &ncekilerin sagkinhigh ve hayranhig, yerini daha soguk-
kanli ve anlamaya ydnelik bir yaklagima birakmugtir. Sarkiyatcilar Kongresi'nde
Ahmet Mithat sahip oldugu bilgi ve tutumuyla bir¢ok oryantalistin glptayla bak-
tig1 bir karakter olmustur.

O, seyahati esnasinda gahit oldugu Avrupa gercegini daha elestirel bir goz-
le ele alarak tespitlerde bulunmug ve zaman zaman adeta bir sosyolog edasiyla
gozlemler yaparak kendinden éncekilerin ortaya koyduklarina bir yenilik katmig-
tir. Batr'nin Dogu algisindaki carpiklis, Bat’'nin ashinda var olmayan agin bir
erotizmi Dogu'ya yiiklemesi 6rneginde oldugu gibi Dogu hakkindaki gergek disi
kanaatleri, maddi ilerlemeye kargin manevi tedenniyat1 Ahmet Mithatin genel
tespitlerindendir. Gezisinde Bati’daki maddi ilerlemeyi gorerek hayranligini belir-
ten Ahmet Mithat'in bu hayranhgi, Bati’daki manevi tedenniyati gérmezlikten
gelmesine sebep olmamugtir. O bdylece, Bati'y1 maddi ve manevi bir aynma tabi
tutmusgtur. Bu ayrnim, Ahmet Mithat'mn Bati'nin bilgisini alan, bununla birlikte
kendi kiiltiirel ve manevi degerlerine bagh modern bir Osmanl idealine uygun
zemin olmustur. Bu eklektik yaklagim daha sonra birgoklan tarafindan benimse-
necektir. Nitekim bu goriig Ziya Gokalp tarafindan sistematize edilmis ve temsi-
lini de sonralan Tiirk fikir hayatinda Mehmet Akifle bulmustur.

Ahmet Mithat'in Avrupa seyahatinde kendine giivenen ve elegtirel bir ba-
kis agistyla Batr'yr bir inceleme nesnesi haline getiren tavri, onu oksidantalist,
kendi degigiyle “mustagrib” bir sylemin sahibi haline getirmistir. Bu yoniyle de
Ahmet Mithat Osmanh’da bu soylemi ilk dillendiren isim olmugstur. Kendinden
oncekilere gore derin, ardillarina gére ise sathi diyebilecegimiz yorumlanyla Ah-
met Mithat, Osmanli tarafindan Bati'nin gergek bir inceleme nesnesi haline geti-
rildigi oksidantalist s6ylemin ilk agamalardan biri olarak kargimiza gikar.

Yazmak, Ahmet Mithat icin kendi degerlerine bagh modern bir Osmanll
ingasin1 hedefleyen bir hareketin aracidir. Bu yiizden Efendi’nin eserleri sanatsal
agidan zayif kalmigtir. Osmanli’'min icinde bulundugu durum geregi, sinurlan belli
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sabit bir ideolojiyi savunmak yerine pragmatist bir ahlakla hareket eden Ahmet
Mithat, Abdiilhamit yanlis1 muhafazakar bir ¢izgi iginde kalmugtir.

Rakim karakteri, yazanin Osmanl icin idealize ettigi modern ve geleneksel
degerlere bagh sentez bir bireydir. Ralum'in, ayn1 Ahmet Mithat gibi bitiin bilim-
lerden az gok haberdar, her sey hakkinda fikir sahibi olan, dindar ve bununla bir-
likte bir o kadar da modern bir karakter olmas: ve romandaki kurgusal yagaminin
Ahmet Mithat’in kendi yagam cizgisiyle de benzerlikler gdstermesi, bize bu ka-
rakterin aslinda Ahmet Mithat'in kendisi oldugu gercegini gosterir. Ahmet Mit-
hat, romaninda Rakum karakteriyle viicut bulmug ve onun {izerinden konugmus-
tur. Feldtun ise Ahmet Mithat'in alafrangaya olan bakigini gosteren negatif kah-
ramandir. Ahmet Mithat, Feldtun {izerinden Tanzimat donemi alafranga anlay:-
sindaki carpikhiklan gostermis, alafranganin gosterigciligini ve ici boslugunu her
firsatta zemmetmigtir. Rdkim, Batililagmada olmasi gereken istikameti temsil
ederken, Feldtun yanhg Batililagmanin hayata tutunamayan gocugudur. Ahmet
Mithat'a gore alafrangaci tavir, Bati'min bilgisini degil, kiiltiirel ve manevi olan
yanum taklit ederek Batililasmay: yanhg istikamette gerceklestirmistir. Ahmet
Mithat, Bati'y1 maddf ve manevi bir ayrima tabi tutarken, dogru bir gelisim ¢izgi-
sinin Bati'nin ilerlemis oldugu maddi alanin Gizerinden gitmekle gerceklesecegini
sOylemig ve sahip oldugu degerlere baglh modern bir Osmanl hayaliyle motive
olmustur.



