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HZ. ALYNIN ILK DONEM SIYASI
HADISELERDEKI ROLU

Adem APAK"

ROLE OF ALI IN THE POLITIC EVENTS OF THE EARLY ISLAMIC PERIOD

Ali, one of the first Muslims acted important role in the period of early Islamic
history. Due to fact that he is one of the Prophet's nearest relatives he claimed to be
caliph, but he failed for this goal. Henceforth his tribe Hashimites paid homage to the
first caliph lately. Both in the political activities of the periods of Abu Bakr and Omar, Ali
generally remained out of politic area. Then he became one of the candidates of caliph
in Council (Shura) formed by Omar, but Muslims preferred Uthman, not him. He was
elected caliph after Uthmans murdered by the rebellions. As soon as he started his duty
he faced to difficult politic problems. First, all Muslim leaders did not pay him homage.
Second, Aisha, Talha and Zubeyr collected his contraries in Mecca and Basra. And
Muawiya, the governer of Damascus, began to call all Muslims to take revenge of Utman
and to incite them against Ali, and declared that he did not accept him-as caliph. All his
attempts to solve these internal problems failed. At the end he was murdered by the

. Kharicites coming out his army.

GIRiS

Hz. Ali hem Miislimanlardan hem de tebli§ déneminin ileri gelen sahsiyetle-
rinden birisidir. {sldm tarihinin baglangicindan itibaren bir ¢ok énemli hadisede rol
oynamugtir. Onun Isldm tarihinde 6ne gikmasimin asil sebebi siyast kigiligidir. Gerek
Hz. Peygamber (sav) dénemindeki, gerekse daha sonraki siyasi faaliyetleri, Hz. Ali'nin
tarihi kisiliginden kopanlarak onun ¢ok farkh bir gahsiyet haline getirilmesine sebep
olmustur. Nitekim vefatindan sonra ortaya g¢ikan firka, mezhep ve tarikatlar
varliklanimi, diigiince ve prensiplerini onun gahsiyeti {izerine bina etmiglerdir. Hatta
onun kisiligi, gorigleri ve siyasi konumu Sia’da oldugu gibi inang esaslanin bir
parcas: haline getirilmistir. Aynca Hz. Ali'nin halifeligi doneminde gerceklesen Cemel,
Siffin, Nehrevan gibi savaglar, on binlerce miisliimanin birbirini Sldiirmesine sebep
oldugu igin, insanlarin muhayyilesinde biiyiik tahribat meydana getirmis, aym
zamanda bu olaylar itikadi ve siyasi firkalann gériiglerinin (biiyiik giinah meselesi
gibi) ortaya gikmasinda referans kaynagi kabul edilmigtir. Bu sebeple Hz. Ali'nin sahit
oldugu hadiseleri siradan tarih konulan olarak gérmemek gerekir. '

Tarihte oldugu gibi glinimiizde de Hz. Ali, bir ashdb &nderi, ilim ve hél ehli
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olmasinin yaninda siyasi tarafiyla éne gikmaktadir. Daha dogrusu onun diger bitin
yénleri siyast kimligi {izerine konumlandirilmaktadir. Ayrica Hz. Ali'nin faaliyetleriyle
ilgili ileri siiriilen fikirler, genelde analitik olarak degil, kategorik olarak degerlendiril-
mekte, buna gére Hz. Ali hakkinda methedici kanaat ifade edenler Siilikle itham
edilmekte, onun icraatlanyla ilgili tenkidi mahiyette fikir beyan edenler ise Ehl-i Beyt
dlismam veya Emevici olmakla suclanmaktadirlar. Bazen de bu konularla ilgili goriig
beyanlar: ashiba “saygisizhik” olarak kabul edilmektedir. Ozetle dénem hadiseleri, Hz.
Ali ile Muaviye'den hangisinin hakh oldugu seklinde ilmf ve fikri agidan gok basit
sayilabilecek bir cercevede degerlendirilmekte, bu durumda kendisini hitkiim vermek -
durumunda gérenler, hiikkiim verdikleri zaman bunun vicdani sikintisini yagamakta,
boyle héle diigmek isteyemeyenler ise, ilk dénem hadiselerinin irdelenmesinin
dogru/caiz olmadigini séyleyerek, tarihte gerceklestigi apacik bilinen hadiseleri yok
saymay1 tercih etmekte ve kendilerine gore “imanlarini kurtardiklanmi!” diiginmekte-
dirler. Siyasi hadiselerdeki gahis ve olaylar hakkinda kendilerini mutlaka miispet fikir
beyan etmek zorunda hissedenler ise, olaylara miidahil olan Misliimanlar' temize (!)
cikarma gayretiyle/gayesiyle “O da haklidir, bu da hakldir/o da dogrudur bu da
dogrudur” gibi birbirini nakzeden kanaatler ortaya koymakta, hatta vakiayr siyasi
zeminden gikanip dini alana gekerek, olaylarda hatali olanlanin da neticede “igtihat
hatasi” yapmalan sebebiyle sevap (bir sevap) kazandiklarini ileri siirmektedirler.
Tabiatiyla boyle bir bakig acisinun, bahis konusu dénemde meydana gelen hadiselerin
dogru anlagilmas: ve degerlendirilmesine katkisinin olamayacag: agiktir. Zira bdyle bir
faaliyet, olaylarin tasvir ve tavsifine degil, kahramanlarimin ne kadar sevap kazandik-
larinin tespiti ameliyesine doniigmektedir ki, bunun pratik olarak higbir faydasi
yoktur ve boyle bir anlayigin ilmf agidan izah edilmesi miimkiin degildir.

Kanaatimize gore biitiin bunlarin yerine ilk dénem hadiselerinin ve hadiselere
dogrudan veya dolayli miidahil olan gahislarin rollerinin hissi bakig agis: yerine akli
plinda ortaya konulup degerlendirilmesine ihtiyag vardir. Bagka bir ifadeyle, islim
tarihinin ilk dénem hadiselerini Hz. Hiiseyin'e aglamak, ya da Yezid'i/Ubeydullah b.
Ziyad'i tekfir etmek seklindeki ifrat ve tefritten kurtarmak, olaylann oldugu gibi
anlamaya ¢aligmak, nihayetinde daha sogukkanli yorum ve degerlendirmelerde
bulunmak gerekir. Zira tarih aglamak veya tahkir/tekfir etmek, teselli bulmak veya
psikolojik tatmin saglamak amaciyla okunmaz, okunmamalidir; tarih ancak anlamak
icin okunursa o zaman yol gosterici olur.

Bu caligmada Hz. Ali'nin 6zellikle Hz. Peygamber’in (sav) vefatindan sonra ger-
geklegen siyasi hadiselerdeki rolii ele alinacaktir. Oncelikle ilk halife segimindeki tavri
ve kendi hilafetine kadar gecen olaylardaki yeri {izerinde durulacak, bu bahiste
bilhassa Hz. Osman dénemi siyast hadiselerindeki konumu tespit edilecek, daha sonra
da onun halifeligindeki siyasi faaliyetlerine gegilecektir. Bu kismin en énemli konusu
" ise Hz. Ali ile Muaviye arasindaki siyasi rekabet ve sonuglar olacaktir.

A. ILK UC HALIFE DONEMINDE HZ. ALi

Miisliimanlar’in, Hz. Peygamber'in (sav) vefatindan sonra kargilastiklan ilk
6nemli problem hildfet meselesidir. Bu konu sadece ilk halifenin segimi olarak
goriilmemig, daha sonra ortaya ¢ikan siyaset teorilerinin referans kaynagy, itikadi ve
siyasi mezheplerin ana konulanindan biri olarak degerlendirilmigtir.

Hz. Peygamber'in (sav) vefatinin ardindan ashab J.len gelenleri ve yakin akraba—
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lar1 onun techiz ve tekfini icin Hz. Aise’nin evinde toplandiklari esnada Ensér, ani bir
girisimle kendi aralanindan bir halife segme tegebbiisiinde bulunmugtur.! Durumu
haber alan Hz. Eb(i Bekir, Hz. Omer ve Hz. Ebfi Ubeyde bir grup Muhdcir'le birlikte
derhal toplanti yerine gitmigler’, yapilan uzun miizakerelerden sonra Hz. Eb( Bekir
halife secilmistir.?

Beni Saide goriigmelerinde ha.hfehgm Kureyg'e ait oldugu hususu, Ensér tara-
findan kabul edilip biat gergeklestirildikten sonra, yoénetim problenu bu defa
Muhécirler arasina taginmugtir. Kureys icinde ozellikle de Hagimiler, halifeye karst
itirazlanim dile getirmiglerdir. Ciinkd onlar, sahip olduklan siyasi, igtimal ve dini
konum sebebiyle hildfetin kendilerine ait olmasi gerektigi, bu makama layik tek
kiginin Hz. Ali oldugunu ileri siirmiglerdir.*

Halifeligin Hagimilerin hakki oldugu hususu daha &nce bu aile ileri gelenleri
arasinda goriigiilmigtir. Nitekim Hz. Peygamber'in (sav) vefatindan énce Abbas,
gelecekte idarenin kimin elinde olacagim Allah Rasilii’ne (sav) sormas: igin Hz. Ali'ye
tavsiyede bulununca, ondan “Vallahi biz bunu Rasiliillah’a sordugumuzda, o da bizi
bundan men edecek olursa, artik ondan sonra halk bu isi bize hi¢ vermez" cevabi
almigtir.® Aymi gekilde kaynaklarimiz, Hz. Peygamber'in (sav) vefatimn ardindan
Abbas'in, Hz. Ali'ye “Ey Ali, gel ben ve buradakiler sana biat edelim. Insiyatif bizde
iken bu igi yaparsak hi¢ kimse buna kargt cikamaz” teklifinde bulundugunu, buna
kargilik Hz. Ali'nin “Bizim digirmizda birileri buna tamah eder mi?” geklinde mukabele
ettigini zikrederler.® Nihayet Hz. Ali, Miislimanlar'in Hz. Ebii Bekir'in hilafeti tizerine
ittifak etmelerinden sonra, kendilerinin hilifet konusunda hak sahibi olduklan
hususunu, “Bizim sana biat etmeyisimizin sebebi, senin faziletini inkir etmek ve
seninle rekabet etmek degildir. Ancak sen bu konuda bizim gériigiimiizii almadin,
bagina buyruk davrandin. Aslinda biz, Hz. Peygamber'e (sav) akraba oldugumuz igin
bu iste haklkimiz oldugunu disiindyorduk” sozleriyle dile getirmistir” Biitiin
bunlardan dolayr Hésimiler, genel biatin tamamlanmig olmasina ragmen Hz. Eba
Bekir'in halifeligini kolay kabullenememiglerdir ve ailenin reisi sifatiyla Hz. Alj, ilk
giin halifeye biat etmemistir. Kaynaklarimiz oriun halifeye biat ettigini kabul etmekle
birlikte, biatin ne zaman gergeklestigi konusunda farkh bilgiler aktanrlar. Rivayetlerde
verilen siire genel biatin yapildig ikinci giinden baslay1p 6 aya kadar uzamaktadir.®

Hz. Eba Bekirin hildfetine Kureys icinde itiraz eden diger bir aile de
Hagimiler'in amca ogullan Ummeyyeliler'dir. Onlar arasinda halifeye kargi tavir
koyanlar Halid b. Said ve Ebt Siiyfan’dir. Halid, Abdiimenafogullani varken bu isi

! Zorlu, Cem, Islam’da lk iktidar Miicadelesi, Konya 2002, 5. 80-81.

% Vakidi, Kitabu'r-Ridde, (thk. Yahya el-Cebiri), Beyrut 1990. s, 35; ibn Kuteybe, el-imime ve's-Siyése,
(thk. Tdhd Muhammed Zeyni), I-II, Kahire 1967, I, 13; Belaziiri, Ensib, I, (thk. Muhammed
Hamidullah), Jerusalem 1963, 580-581. Taberi, Tarih, III, 219.

% ibn Hisam, es-Siretii’n-Nebebiyye, (thk. Mustafa es-Sakkd-ibrahim el-Ebyéari-Abdilhafiz Selebi), I-IV,
Beyrut ts., IV, 310; ibn Sa‘d, er-Tabakati'l- Kibrd, 1-VIII, Beyrut ts., II, 269; ibn Kuteybe, el- Imédme, 1, 16-
17; Taberi Tarih, (thk. Muhammed Ebu’l-Fad! Ibralm:n), 1-X1, Beyrul:t& 111, 206.

* bn Kuteybe, el-Imame, 1, 18; Belaziiri, Ensab, 1, 582.

S fbn Hisam, es-Sire, IV, 304; {bn Sa‘d, er-Tabakdt, 11, 245; Belaziri, Ensab, I, 565.

S fbn Sa'd, er-Tabakat, 11, 246; ibn Kuteybe, el-lmdme, 1, 12; Belaziid, Ensab, 1, 583.

7 bn Kuteybe, el-Imdme, 1, 21; Belaziiri, Ensab, 1, 586-587.

® Bu rivayetler ve degerlendirmeleri hakkinda genis bilgi icin bk. Zorlu, fetidar Micadelesi, 5.184-245.
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bagkasinin iistlenmesine razi olmalan sebebiyle Hz. Ali ve Hz, Osman’1 kinamugtir.’
Ebd Siifyan da “Ey Ali, Kureys'in en zayif kabilesinden bir adama biat ettiniz.
Idarenizi Ebi Kuhife’'nin ofluna vermekten memnun musunuz? Neden bu isi
Kureys'in en zayif ve en kiigiik kabilesine biraktiniz? Vallahi istersen ona karg: biitiin
Kureys'i harekete gecirir, buray: sivarilerle doldururum” diyerek onu halifeye kargt
kigkartmaya caligmug, ancak Hz. Ali bu sozlere itibar etmedii gibi, bu goreve Ebi
Bekir'i layik gérdiiklerini ifade etmis, Ebii Siifyan's Isldm ve Miisliimanlar’a diigmanhk
yapmakla suglamugtir.'

Hagimogullan’nin, Hz. bl Bekir'e karsi Hz. Peygamber (sav) ile akrabaliklan
sebebiyle hilafette hak sahibi olduklanim iddia“etmeleri, daha’sonralari ilk iki halifeyi
bu aileye kars: siyasi tedbir almaya sevketmis, onlar kendilerini Hz. Peygamber'in
(sav) manevi mirasgisi olduklarina inanan Hasimiler'i yénetimden uzak tutmuglardir.
Bu politikanin neticesi olarak, Hz. Eb( Bekir ve Hz. Omer’in halifelikleri déneminde
Hz. Ali de dahil olmak tizere Hagimogullari’na mensup bir ordu komutan: veya eyalet
valisine tesadiif edilmez. Hatta bu siiregte Hz. Ali fetih hareketlerine dahi igtirak
etmemistir."! Halbuki o, Hz. Peygamber (sav) déneminin biitiin askeri, siyasi ve
. diplomatik faaliyetlerinde aktif gérev almis, Bedir, Uhud, Hendek, Hayber basta
olmak (izere hemen biitlin biiyiik savaglara igtirak etmis, ayrica Fedek’te Beni Sa‘d’a
karg gonderilen seriyyeye (6/628) ve Yemen'e diizenlenen sefere (10/632) birlik
‘komutani olarak katimugtir. Tebiik seferinde ise Hz. Peygamber'in (sav) vekili
sifatiyla Medine yonetimini {istlenmistir.”? Ayrica Hz. Peygamber (sav) onu Yemen'e
kadi tayin etmistir®®, Biitiin bu idari gecmisine ve tecriibelerine ragmen Hz. Alj, ilk iki
halifenin higbir siyasi ve askeri hizmetinde bulunmamugs, sadece onlann istigare
meclisinin bir iyesi sifatiyla halife damigmanhg yapmistir ki bu meclis, Miisliiman
ileri gelenlerinin tabii iiyesi olduklan bir kurul mesabesindedir ve kurulun halife
tizerinde bir yaptinm giicii yoktur. ilk iki halifeden 6zellikle Hz. Omer I-Iz Ali’'nin

fikh{ bilgisinden istifade etmis, ona siyasf bir statii tanumamugtir.*

Hz. Ali gerek Hz. Ebt Bekir, gerekse Hz. Omer donemi siyast faaliyetlerinde
genelde geri plinda kalmigtir. Ona aktif siyasetin yolunu, Hz. Omer tarafindan halife
adaylarindan biri olarak gosterilmesi agrigtir. Zira 6lim déseginde yatan yarali halife
agere-i miibeggereden alt: gahustan birinin halifelige getirilmesini tavsiye etmistir. Hz. "
Omer bu gorev igin Hz. Ali ve Hz. Osman’dan bagka kimsenin talip olmayacagim
bizzat belirtmis olmakla birlikte”® kendisi bunlardan herhangi birini halifelige
getirmemigtir. Muhtemelen eski kabile rekabetine déniilmesi endigesi onun bdyle bir
karar vermesine engel olmustur. Clinkd gerek Hz. Ali, ve Hz. Osman sah4benin 6nde
gelen sahuslan olmakla birlikte ayni zamanda Hagim ve Umeyye gibi giiclii ve niifuzlu
ailelere mensuptular. Bu iki aile farkli donemlerde Kureys kabilesini yonetmis, hatta
onlar zaman zaman bu hususta birbirleriyle miicadeleye girigmistir. Gegmisten gelen

? Belaziiri, Ensab, I, 588.

0 Belaziird, Ensab, 1, 588; Ya'kabi, Tarih, 1, 126; Taberi, Tarih, I11, 209.

11 Fyglaly, E. Ruhi, “A/i”, DIA, I, 372.

12 Figlaly, E. Ruhi, “Ali*, DIA, 11, 371

13 Kandemir, M. Yagar, “Ali”, DIA, 11, 375.

!4 Bu konuda bk. Bakar, Abdiilhalik “Hz. Ali-Hz. Omer Dialogu ve Sura Meselesi”, Din Ogretimi Dergisi, sy. 29,
- Ankara 1991, s. 65-69; Faglal, E. Ruhi, “Ali”, DIA, 11, 372.

15 Taben, Tarih, IV, 232; ibn Kesir, el-Biddye ve'n-Nihdye, 1-XIV, Beyrut-Riyad ts., VII, 145,
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siyasi birikim ve beklentileriyle iktidara talip olmasi muhtemel -ki Héagimiler bu
arzularini daha énce Hz. Eba Bekir'in halifeligi baglangicinda dile getirmiglerdi- bu iki
kabilenin Hz. Ali ve Hz. Osman’in gahsinda yeniden bir iktidar kavgasina girigmeleri,
bunun sonucunda toplumun béltinmesi ihtimali ortaya ¢ikmugtir. Halife bu tehlikeyi
gordigi icin onlardan birini tercih etmek istememis, sorumlulugu agere-i miibegsere
topluluguna birakmagtar. ' _

Hz. Omer’in de tahmin ettigi gibi halife segiminde Hz. Ali ve Hz. Osman’dan
bagka adayin gikmamasi, Emevi-Hagimi rekabetinin yeniden canlanmasina sebep
olmugtur. ‘Bunun sonucu olarak taraflar kendi adaylanni sectirmek igin harekete
gegmisler, siyasi rekabet bagladif: icin, artik mesele iki sahistan hangisinin halife
olacag yerine iktidara hangi kabilenin gelecegi konusuna déniigmiistiir. Kabilelerinin
siyasi rekabetinin sembolleri konumuna gelen Hz. Ali ve Hz. Osman da segim
stirecinde ailelerinin yogun telkin ve baskilarina maruz kalmuglardir. Héasimiler
tarafinda bu misyonu, kabilenin biiyigl, Hz. Peygamber'in (sav) (aym zamanda Hz.
Ali'nin de) amcas: Abbas ytiriitmiistiir. Nitekim Abbas, Hz. Ali’yi kigkirtarak onu Hz.
Omer'in olugturdugu strdya katilmamaya gagirmustur:

“Sana herhangi bir konuda bir teklifte bulundugum zaman mutlaka sevmedi-
gim ve arzu etmedigim sekilde donmisiimdiir. Rastliillah (sav) vefat etmeden 6nce
bu igi kimin yiiklenecegini ona sormam istedi§imde sormadmn. Vefatindan sonra
hildfeti almak icin acele etmeni tavsiye ettim, dinlemedin. Omer seni girdya dahil
ettigi zaman girme dedim, fakat sen girdin.”"

Abbas, bir yandan halifeligi elde etmesi i¢in Hz. Ali’ye tegvikte bulunurken, di-
ger yandan da 6liim dogeginde yatan Hz. Omer'e gelerek, halife adaylan igerisinde en
kuvvetli iki gahis olan Hz. Ali ve Hz. Osman hakkindaki kanaatini 6grenmek
istemigtir. Halife kendisine "Ali bu igin ehlidir. Fakat mizacinda biraz mizaha meyil
vardir ve benden sonra o, iimmeti muhakkak tarik-i Hakk'a sevk edecektir" cevabim
vermistir.'® v

Abdurrahman b. Avf, hakem sifatiyla {ic giin boyunca yaptig1 goriismeleri ta-
mamlandiktan sonra Hz. Osman’1 halife ilin etmigtir. (24/644-645)" Bu gérev igin
neden Hz. Osman'in tercih edildigi hususunda farkli degerlendirmeler yapilmig; Hz.
Osman’in daha yagh olmasi, gorevi en iyi gekilde yerine getirebilecegi taahhiidiinde
bulunmas1®, Miisliimanlar'in- daha yumusak karakterli olam tercih etmesi* gibi
sebepler sayilmugtir. Ayrica §(rd tyeleri arasindaki akrabalik iligkilerinin de tercihte rol
oynadig: dile getirilmistir.”? Cabirl meseleyi Emevi-Hésimi kabile ekseninde degerlen-
direrek, halifenin belirlendigi dénemde Umeyyeogullan taraftarlanmn, Hagimogullan
taraftarlarindan say1 bakimindan daha fazla oldugunu ileri siirerek, demokratik bir
secim olsa dahi sonucun Hz Osman lehine tezahiir edecegini, dolayisiyla

1% ibn Sa'd, er-Tabakat, 111, 61; ibn Kuteybe, el-Inidme, 1, 28; Taberi, Tarih, IV, 228.

v Beldziiri, Ensdb, 1, 586; Taberi, Taril, IV, 229-230; Ibni'l-Esir, el-Kamil, I11, 35-36.

'8 Ya'kabi, Tarih, I-11, Beyrut 1960, 11, 158; [bni'l-Esir, e/-Kamil fi‘t-Tarih, I-IX, Beyrut 1986, III, 35.

9 ibn Kuteybe, el-fmame, 1, 31; Ya'kabi, Taril, 11, 162; Taberi, Tarih, IV, 232-233, 238; ibni'l-Esir, el-Kamil,
111, 37. .

0 Figlaly, E. Ruhi, Tarkiye'de Alevilit ve Bektagilit, Istanbul 1991, s. 41; Hizmetli, Sabri, “Caluz’m Imamet
Anlayisr*, AUIED, Ankara 1983, sy. XXV, s. 678.

2! Wellhausen, J., Arap Devleti ve Sukuru, (gev. Fikret Igiltan), Ankara 1963, s. 19.

2 Gslpinarly, Abdulbakuy, Tarih Bopunca Islim Mezhepleri ve Siilik, . istanbul 1979, s. 75.
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Abdurrahman b. AvFfin yaptigi secimin kamuoyunun goériigleri dogrultusunda
gerceklestigini iddia etmektedir.?®

Halife se¢iminin tamamlanmasi Miisliimanlar agisindan siyasi bir meselenin
¢oziimii anlamina gelmistir. Ancak bu ¢oziim, ayni zamanda Islim éncesine dayanan
Emevi-Hagim{ ¢ekigmesinin de habercisi olmustur. Ciinkii, daha Hz. Osman halifelik
makamina getirilmeden Miisliiman toplum, Hz. Ali'yi destekleyenler ve Hz. Osman’y
destekleyenler olmak tizere iki gruba béliinmiiy gériinmektedir. Bu durum, sonraki
hadiselerde, 6zellikle halifenin Emevi ailesine dayanan idaresinde daha da derinlesmis
ve taraflar birbirlerine rakip siyasf blok haline déniigmeye baglamigtir.

Hz. Osman, giiclii, kokli ve siyasi gegmige sahip, tistelik iktidar beklentisi icin-
de olan bir kabileye mensuptu. Siyasi alanda tecriibesi olmadi iin, onun gahsi
karizmasinin Umeyyeogullan kabile karizmasim agmasi, hatta bununla mukayese
edilmesi mimkiin degildi. O Umeyyeliler'in destegiyle halife olmus, boyle olunca da
iktidarda bu ailenin temsilcisi konumuna gelmisti. Dolayisiyla bundan sonra halife
tarafindan alinacak kararlar, dogrudan onun soyunun kararn olarak algilanmug, bu da
* kaginilmaz olarak idareyi kabilelerin glic miicadelesinin alami haline getirmistir. Bu
dénemde siyasi miicadelede Emeviler'in muhtemel rakibi Hagimiler olmus, islim
oncesinde baglayan, Hz. Peygamber'in (sav) ve ilk iki halifenin politikalaryla belli
diizeyde etkisiz hale getirilen Emevi-Hésim{ rekabeti yeniden sahnelenmeye baglamus,
gelisen hadiselerde Hz. Ali ve Hz. Osman ister istemez bu miicadelenin icracilan
haline gelmiglerdir.

Hz. Osman, halifelifin ilk yillarindan itibaren Umeyye ailesi etkisinin agik bir
sekilde goriildiigti bir siyasi icraat uygulamig, gorevinin ikinci yilinda 26 (647) ilk
siyasi uygulamasim gereklestirerek Kafe valisi Sa‘d b. Ebf Vakkés'i azledip yerine
anne-bir kardesi Velid b. Ukbe'yi tayin etmis, daha sonra Misira Amr b. el- As’
yerine stit kardesi Abdullah b. Sa‘d b. Ebi Serh’i (27 (647) tayin etmigtir.? Bundan iki
yil sonra da 29 (649-650) Eb Misa el-Eg'ari’yi azlederek dayisiun oglu Abdullah b.
Amir'i Basra valiligine atamigtir” Halife daha énce tayin ettigi Velid b. Ukbe'yi
Kdfeliler'in sikéyeti iizerine gbrevden aldiktan sonra onun yerine yine kendi kabile-
sinden Said b. el-As't getirmigtir. 30 (650). Eyalet valilerini siasiyla degistirip
yerlerine Umeyyeli yoneticiler getiren Hz. Osman, sadece Sam’da bir tasarrufta
bulunmarmgtir. Zira Hz. Omer déneminden beri bélgeyi idare eden Muaviye b. Ebi
Stifyan zaten Umeyyeli'dir. Hz. Osman, Muaviye'yi gérevden almak bir tarafa, daha
6nce Umeyr b. Sa'd'in yOnetiminde olan Hama, Hims, Kinnesrin ve Havran gibi
sehirleri ve Abdurrahman b. Alkame’nin idaresindeki yerleri de Sam eyalet valiligine
baglamgtir.” [ktidarin bitiin kilit gorevlerine ailesini yerlegtiren Hz. Osman, bunlara
ilaveten giinimiizdeki bagbakanin yetkilerini hdiz Devlet Katipligi gérevine de amca

B Cabiri, [slim‘da Siyasal Akil, (cev. Vecdi Akyiiz), Istanbul 1997, s. 295.

4 Belaziiri, Futah, s. 314; Ya'kabi, Tarih, 11, 164; Taberi, Taril, IV, 256-257; Kindi, Kitabi'l- an&t, (thk
Rhuvan Guest), Beyrut ts., (Miiessesetii Kurtuba}, s. 10.

% {bn Sa'd, er-Tabakds, V, 44-45; Taberi, Tarih, IV, 264; {bn Abdilberr, el-Isti‘ab, 1-IV, Kahire ts., I1I, 951;
ibnii'l-Esir, el-Kamil, 111, 49; ibn Kesir, el-Biddye, V11, 153-154.

% {bn Kuteybe, el-Imame, 37; Ya'kabi, Tarih, 11, 164-165; Taber, Taril, IV, 277-278; ibn Abdilberr, el-Isti‘ab,
IV, 1556.

¥ Taberi, Tarih, IV, 289; Iont'l-Esir, el-Kdmil, 11, 58, 111, 7-8.
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oglu Mervan b. Hakem'i getirmigtir.”®

Halifenin kendi kabilesi adina siyasi ve iktisadi tasarruflarda bulunmas: karg:-
sinda ashab ileri gelenleri rahatsiz olmuglar ve yapilanlan tenkit etmeye baglamiglar-
duir. Ozellikle Ammar b. Yasir, Hz. Osman tarafindan Musir valiliginden alinan-Amr b.
el-As, Hz. Peygamber'in (sav) esi Hz. Aige? halife segimi gdrdsinda bulunan ve Hz.
Osma.n 1n icraatinden pek memnun olmayan Hz. Talha ile Hz. Ziibeyr, Muhammed
Ebi Bekir ve Muhammed b. Ebi Huzeyfe gibi sahuslar Medine'deki idareyi elegtirmis-
lerdir.® Bunlar arasinda ozellikle Amr b. el-As gizilce®!, Muhammed b. Ebi Bekir ve
Muhammed b. Huzeyfe halk: acik¢a idare aleyhine kigkirtmiglardir.® O kadar ki, Hz.
Osman'in halife segilmesinde biiyiik rolii olan Abdurrahman b. Avf dahi halifenin
icraatindan rahatsizhi sebebiyle Hz. Ali'ye gelerek, "Sen kilicin al, ben de alinm"
diyerek, meselenin halli icin halifeye karg: silahh miicadele cagrist yapmustur. % Ancak
Hz. Ali, onun ¢agrisina olumlu cevap vermemistir.

Hz. Ali, Hz. Osman'n hilafeti déneminde cesitli vesilelerle kendisine yapilan
. siyasf telkin, tegvik ve tahriklere ragmen halife aleyhine higbir faaliyette bulunmamis-
tir. Ancak bununla birlikte halifenin bazi icraatina karsi gikmus, lizumu halinde
halifeyi ikaz etmekten geri durmamistir. Onun Hz. Osman’1 tenkit ettigi uygulamala-
nn baginda Hz. Omer'in oglu Ubeydullah’a kisas uygulamamasy, ickili olarak namaz
kildiran Kife valisi Velid b. Ukbe'yi ancak 1srarlar sonucunda goérevinden almasi, hac
sirasinda 6nceki halifelerin aksine iki yerine dort rekat namaz kildirmasi, Emeviler’i ve
ozellikle de Sam valisi Muaviye’yi tenkit etmesi sebebiyle EblG Zer el-Gifari'yi
Rebeze'ye siirglin etmesi gelir® Hz. Ali 6zellikle bu son hadiseye sert bir sekilde
muhalefet etmig, hatta agin Emevi muhalifi olarak tamnan Eb Zer'in yaminda
ogullarim refakatgi olarak géndermigtir.®

Hz. Osman’in hilafeti doneminde devletin igine dugtugu durumdan endige du-
yan bazi Miisliimanlar, zaman zaman Hz. Ali'ye miiracaat ederek, halifeye bazi
tavsiyelerde bulunmasini talep etmisler, o da kendisine ulagan gikayetleri halifeye
iletmigtir. Hz. Osman’in bu uyan ve tavsiyelerden zaman zaman rahatsiz oldugu
anlagimaktadir. Nitekim kaynaklanimiz bu 11<1 gahis arasinda gergeklesen goyle bir
diyalog aktarirlar:

Halife, "Ey Ali, sen benim yerimde olsaydln ben sana boyle bir serzenigte bu-
lunmaz, seni kinamazdim. Mugire'yi Omer tayin etmisti. Ben Ibn Amiri vali tayin
ettim diye niye beni kimyorsun?" dediginde, Hz. Ali, "Omer valilerini siirekli kontrol
altinda tutar, hata yaptiklarinda onlan en agir gekilde cezalandinrdi. Fakat sen bunu
yapmuyorsun. Akrabalanna da yumugak davraniyorsun.” cevabim vermistir. Hz.
Osman Muaviye'nin Hz. Omer tarafindan tayin edildigini, kendisinin de onu gérevde

% fbn Sa'd, er-Tabakat, 35; Ya'kabi, Tarih, 11, 164; Ibn Abdilberr, el-Istiab, 111, 1387.

» Omer Ferruh, diger kaynaklarda rastlayamadimiz bir fikri ortaya atarak, Hz. Aise'nin halifelige kardesi
Muhammed b. Ebi Bekir'in gecmesini istedigini, bu nedenle Hz. Osman'a muhalif kaldsgu'u bildirmekte-
dir. bk. Omer Ferruh, Tarihu Sadril-Islim, Beyrut 1976, 5. 118-119.

% ibn Kesir, el-Biddye V11, 174 vd.

! Amr b. el-As’in Hz. Osman idaresi aleyhine faaliyetleri iin bk. Apak Adem, Isldm Siyaset Geleneginde Amr
b. el-As, Ankara 2001, s. 121-132.

% bk. Ibnii'l-Esir, el-Kamil, 111, 80; Ibn Kesir, el-Biddye, VII, 160.

% Belaziirl, Ensabi’l-Esrdf, (thk. SDF, Goitein), Jerusalem 1936, V, 57.

¥ Figlal, E. Ruhi, “Ali*, DIA, 11, 372.

8 va'kabt, Tarih, 11, 172.
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tuttugunu séyleyince, Hz. Ali, "Muaviye'nin, Hz. Omer'in kélesi Yerfe'den daha cok
Omer'den korktugunu bilmiyor musun? Fakat Muaviye bugiin sana danigmadan bir
siirii igler gevirip (Osman boyle emretti) diye konugup dururken sen onu engellemi-
yorsun."® geklinde mukabele etmistir.

Hz. Osman dénemindeki ilk fiili isyan hareketl Kife'de meydana gelmis, y6ne-
timin uygulamalanindan rahatsiz olan gehir halki 34 (654) yilinda Medine'de
gerceklestirilen valiler toplantisindan dénen vali Said b. el-As’in Kfe'ye girigine izin
vermemigtir. Onlar, valiyi geri gondermekle kalmayip kendi sectikleri Ebd Masi'yr
vali olarak halifeye tasdik ettirmiglerdir ki¥, bu hadise Hz. Osman ynetiminin
* siyaseten bitiginin isareti olmustur.

Kife'den sonra ikinci dahili problem Misir'da ¢ikmus, Misirhlar valJ.len Abdullah
b. Sa‘d sikdyet etmek iizere bagkente gelmisler, halifeden valinin uyarlacag: s6ziini
aldiktan sonra geri dénmiiglerdi. Ancak vali verilen emre uymadig: gibi, kendisini
_sikdyete gidenlerden birisini 6ldiirmiig, onun hareketi Misir'daki muhaliflerin isyana
tegebbiis etmelerinin bahanesi olmustur.® Misithlar toplu olarak Medine'ye dogru
tekrar yola gikmuglar®, onlarla stirekli mektuplagan Kife ve Basrali muhalifler de
bagkente hareket etm.1§lerd1r4° Gelenlerden Musirhlar Hz. Ali, Kofeliler Hz. Ziibeyr,
Basralilar da Hz. Talha'ya ayr ayri heyetler gondererek, her birine kendilerini hilafette
gbrmek istediklerini bildirmiglerse de {icti de yapilan teklifleri reddetmiglerdir.*

Hz. Ali, eyalet merkezlerinden nigin geldiklerini sordugunda, Misirhlar, Medi-
ne'ye gelmeleri icin kendisinden mektup aldiklariru ifade etmigler, ancak Hz. Ali boyle
bir mektup yazmadifim sdylemistir.” Anlagilan devlet igerisinde kanigiklik meydana

" getirmek isteyen bazi gruplar vildyetlerdeki bozgunculari Medine'ye toplamak igin
Hz. Ali adina ¢agn mektuplan géndermiglerdir. Bu rivayet, Hz. Osman déneminde
mubhalefetin dzellikle Hz. Ali tizerinden yapildigina acikga igaret eder.

Hz. Osman, asileri Medine'den uzaklagtirmast konusunda Hz. Ali'den yardim
istemis®, kendisine bunun icin her tirli yetkiyi vermistir. Bu talebe kargiik Hz. Alj,
"Ben sana defalarca gelip bircok seyler séyledim, sana tavsiyede bulundum, fakat ben
gittikten sonra sen yine bildigini okudun. Bu giin meydana gelen olaylar Ibn Amir'in,
Muaviye'nin, Abdullah b. Sa‘d'in yaptiklarinin meyvesidir. Sen bu adamlara uydun da,
beni dinlemedin" §ekhnde serzeniste bulunmug, ancak halife bu defa kendisinin
verecegi karara uyacag: sdziint vermigtir.*

Hz. Ali, arabulucu sifatiyla baz1 ashab ileri gelenlerinin de hazir bulunduklan®
gbriigmeler sonunda Misirhlar'in talepleri geregi Abdullah b. Sa‘d azledilip yerine

36 Taberi, Tarih, IV, 336-338; Ibnii'l-Esir, el-Kamil, 111, 75-76; Ibn Kesir, el-Biddye, V1L, 169.

37 Taberi, Tarih, IV, 332-336; Ibnii'l-Esir, e/-Kamil, 111, 74; Ibn Kesir, el-Biddye, V1I, 167.

% Suytiti, Tarihu'l-Hulefa, (thk. Muhammed Ebu'l-Fadl fbrahim), Kahire 1975, s. 174.

3 fbn Sa'd, et-Tabakdr, 111, 65; Ibn Kesir, el-Biddye, V11, 79-80.

%0 jbn Sa'd, er-Tabakdt, 111, 71; Taberi, Tarih, IV, 349; Mes'adi, Mirdci’z-Zeheb, 1I; 353; Tbnt'l-Esir, el-Kdmil,
111, 80.

4 Taberi, Taril, IV, 350; ibnt'l-Esir, el-Kdmi, 111, 80.

“2 {bn Kesir, el-Biddye, V1, 195.

43 Taberi, Taril, IV, 358.

* Taberi, Taril, IV, 358; ibni'l-Esir, el-Kdmil, 111, 82-83.

45 Taberi, Tarili, IV, 360.
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Muhammed b. Ebi Bekir tayin edilmesini saglamigtir.® Istekleri gerceklesen Musirlilar
yeni valileriyle geri dénmiigler, Kafe ve Basralilar da gehirlerine dogru yola gikmuglar-
dir.” Hz. Ali’nin girigimleriyle ¢éziime kavusturulan hadise, gidenlerin ikinci defa geri
dénmeleriyle yeni bir veche kazanmustir.® Hz. Ali onlara déniig sebebini sorunca
"Bizim, vali tarafindan &ldiiriilmemizi emreden mektup tagiyan birini yakaladik"
cevabim almugtir. Bu arada Kiife ve Basralilar da geri gelmiglerdir. ®
Hz. Ali mektup meselesini halifeye haber verdiginde Hz. Osman yemin ederek
boéyle bir geyden haberinin olmadigin: ifade etmis®, bunun {izerine asiler halifenin ya
yalan sdyledigini, ya da zaaf iginde oldugunu, dolayisiyla her iki durumda da gérevden
ayrilmas: gerektigini ileri stirmiigler™, ancak bu teklif halife tarafindan reddedilmigtir.®
Hz. Osman, iistelik daha da ileri giderek, muhasaracilardan Medine'yi terk etmelerini
istemis, aksi halde baglarna biiyiik bir belanin gelecegi tehdidinde bulunmus, bunun
tizerine asiler halifeyi dévmiiglerdir. Baygin bir gekilde evine gotiiriilen Hz. Osman’y,
Hz. Ali Hz. Talha ve Hz. Ziibeyr ziyarete gittiklerinde Umeyyeliler'in sozlii
saldinlarina muhatap olmuglardir. Onlar 6zellikle Hz. Ali'ye "Bizi heldk ettin. Bu
tuzaklan bize sen hazirladin. Vallahi ulasmak istedigin hedefe vardiginda, bu diinyayr
senin bagina yikacagiz' tehdidinde bulunmuglardir® Umeyyelilerin sézlerinde art
niyetin oldugu agiktir. Ciinkii Hz. Ali o zamana kadar kendisine yapilan tesvik ve
tahriklere ragmen halife aleyhine higbir faaliyette bulunmamug, kilici alip harekete
gegmesini isteyen Sdrd'min hakemi Abdurrahman b. Avfin cagnsina dahi olumlu
cevap vermemis, Medine'ye gelip kendisini halife olmaya gagiran isyanci Misirlilar'a
iltifat etmemis, tistelik asileri memleketlerine géndermek igin aracilik yapmus, onlarin
halifeye karg1 bir harekete girismelerini 6nlemigtir. Aynca muhasara altina ahindig
zaman halifeyi korumalan igin ogullanim gérevlendirmistir. Ustelik hem Hz. Osman,
hem de Emevi ailesi digindaki diger Misliimanlar hicbir zaman Hz. Ali'nin hilafete
goz diktigi ve idare aleyhine cahgtigi geklinde bir suclamada bulunmarmglardir. Hz.
Ali, bu dénemde Hz. Osman’in yerine halife olmak icin agir1 istek sahibi bir kisi
olsaydl dahi, onun Hz. Osman’in éldiiriilmesi igin gayret gostermesi anlamsiz olurdu.
Ciinkii Hz. Osman'in vefatindan sonra en giiclii halife adayr kendisiydi. Bu sebeple
Hz. Ali'nin, Emeviler'in iddia ettikleri gibi, muhalif hareketleri desteklemesinin
rasyonel bir tarafi yoktur. Siiphesiz biitiin bunlani Umeyyeogullan: da biliyorlar, ancak
buna ragmen taktik olarak Hz. Ali'yi olaylarin sorumlusu gdstermek istiyorlardi.®

%6 Belaziiri, Ensabii‘l-Esraf V., 67.

7 Taberi, Tarih, IV, 859; Mes'tdi, Mirici'z-Zeheb, (thk. Mnhammed Muhyiddin Abdﬂlhamld), I-IV, Misir
1964, 11, 353; Suyiti, Tarilu'l-Hulefa, s. 174.

mYa'kﬁb: Tarih, 11, 175; Taber, Tarih, IV, 374; SuyGti, Tarilu'l-Hulefd, s. 175.

* 1bn Sad, er-Tabakar 111, 65; Mes'adi, Mirficiz-Zeheb, 11, 353.

% Ibn Sa'd, et-Tabakat, 11, 65; Ton Kuteybe, Kitabi'l-Medrif , Beyrut 1970, s. 84, el- fmdme, 1, 42.

5! Taberi, Taril, IV, 375-376; Ibnii'l-Esir, el-Kamil, 111, 85.

52 Belaziiri, Ensabii'l-Esraf, V, 90; Taberi, Taril, IV, 376-377; Toni'l-Esir, zf-Kam:I, 111, 85.

% Taberi, Tarih, IV, 364-365.

3 Hadiselerin sorumlulugunu Hz. Ali'ye ve ashab 6nderlerine yrkma igi, Emeviler'in organize bir faaliyetidir.
Nitekim Halifeyi Sam'a gétiirmeye razi edemeyen Muaviye, Hz. Ali, Hz. Talha ve Hz. Ziibeyr'in de hazir
bulundugu Muhacirtin'un yanuna giderek tehdit kokan su sozlerle onlan uyarmstic: "Ey sahdbe toplulugu,
bu ihiyar hakkmda size hayir tavsiye ederim. Eder o sizin aramzda oldiriliiese, Allalia yemin olsun ki, burayt
size kargt atliarla doldururum." (Ibn Sebbe, Tarilu Medineti’l-Minevvere, (thk. Fehim Muhammed Seltut), I-
1V, 7 ts,, 111, 1093-1094; Ibn Kuteybe, el- [imdme, 1, 33). "Sayet sizden ona bir zarar gelirse, sanu;ta bu durum
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Onlar bdyle davranmakla muhtemel halifeyi yipratmak istemislerdir.®® Mugire b.
Su'be'nin, halifenin 6ldtirtilmesinden kisa bir siire énce Hz. Ali'ye "Sen Medine'den gik,
bagka yerlere git. Sayet o, sen burada iken é&ldiriiliirse, bunu senden bilecekler"
demesi, Emevilerin Hz. Ali aleyhine olusturmus olduklari menfi propagandanin
etkmhgun gosterir.

Hz. Ali, Emevi ailesi ve taraftarlanmn tiim tahriklerine ve hadlselenn sorumlu-
lugunu kendi (zerine atma girisimlerine ragmen halifenin yanina giderek ona
nasihatte bulunmaya devam etmigtir. Ancak onun tavsiyeleri dinlenmekle birlikte
uygulamaya konulmamus, onun yerine Umeyyeogullar'nin 6zellikle de Mervan b.
Hakem'in dedikleri etkili olmustur. Nitekim bir giin Mervan, halifenin evini kugatmig
olanlara hakaret etmis ve "Cikiniz, gidiniz. Allah'a yemin ederim ki, bize saldiracak
olursaniz, bizden hoglanmayacagimz geyler gériirsiintiz. Vallahi biz gu anda elimizde
bulundurdugumuz idareyi kimseye kaptirmayacagiz" seklinde tehditler savurmugtur”.
Onun yaptiklanim haber alan Hz. Ali, kendi tavsiyelerinin dikkate alinmadigim
gorerek "Ey Allah'in kullan! Goriiyorsunuz ben evimde oturup bu iglerden uzak
kaldigim zaman halife gelir (Beni yalmz biraktin, terkettin. Nerede akrabaligimiz, hani
hukukumuz) der. Bén onun igleriyle ilgilenip ona tavsiyelerde bulundugum zaman,
Mervan gelir, onunla oynar ve onu istedifi yola cevirir" geklinde halka sikdyette
bulunmusgtur.®® Hz. Ali buna ragmen halifenin yanina giderek Mervan'in yaptiklarimi
ona haber vermis, "Mervan'in yaptiklanindan razi olan sen degil misin? Seni yanlig
tarafa yonelten o degil mi? Vallahi Mervan, higbir konuda gériigiine uyulacak adam
degildir. Ben, onun seni bir o tarafa, bir bu tarafa gekip durdugunu gérilyorum. Bu
sbzlerimden sonra sana bir daha higbir tavsiyede bulunmayacagim" diyerek halifenin
‘yamundan ayrlmugtir.® Gergekten de Hz. Ali, bu gikdyetini sik sik dile getirmig,
kendisinin halifeyi korumaya galigtiginy, fakat Mervan, Muaviye, Abdullah b. Amir ve
Sa'id b. el-As gibi Umeyyelilerin onu zor duruma soktuklarini ifade etmigtir.®
Halifenin egi Naile de Hz. Osman’in yiiziine karg1 "Ali'nin dediklerini isittin. Sen onu
birakip Mervan'a uyuyorsun. Mervan da seni arzu ettigi sekilde yonlendiriyor" diyerek
bu hususta Hz. Ali'nin hakliigim teslim etmigtir.®

Halifenin uyanlarn ve Hz. Ali'nin tiim girigimlere ragmen Medine'yi terk etme-
yen asiler kugatmanin kirkiner giiniinde saldiriya gegmiglerdir.® Hz. Hasan, Abdullah
b. Ziibeyr, Muhammed b. Talha gibi ashdb cocuklarinin engelleme gayretleri netice
vermemistir.® Halifenin yammna ilk énce Muhammed b. Ebi Bekir girmis, onun

— —
sizin igin bir feldket olur”. (Taberi, Taril, IV, 344-345; Ibni'l-Esir, el-Kamil, 111, 79). Muaviye'nin, ashabin
ileri gelenlerine karg: sarfettigi bu sézler, onun daha o zamandan kendisini halifenin hamisi ilan ettigini
gBsterir. Onun bu tehdidi, Sam'in hilifet merkezi olan Medine'ye kars1 agirhgini hissettirmeye bagladig-
na da igaret eder. Bu andan itibaren basta Muaviye olmak fizere Umeyyeogullan, dogmasi muhtemel bir
idarf boslugu doldurmaya hazir duruma gelmiglerdir. (Aycan, Muaviye b. Ebi Siifyan, An.kara 1990, s, 115).

» Belaziiri, Ensabi’l-Esraf, IV, 99.

%6 {bn Asem, Futah, I-IV, Beyrut 1986, I, 421.

57 Taberi, Taril, IV, 362; ibn Kesir, el-Biddye, V11, 173-174.

58 Taberi, Tarih, IV, 363-364; ibnii'l-Esir, el-Kamil, 111, 83.

* Taber, Taril, IV, 362-64; Ibnit'[-Estr, el-Kamil, 111, 83-84.

 Taberi, Tarih, IV, 378.

8! Taberi, Taril, IV, 362-363, {bnil-Esir, e/-Kamil, 111, 83; Ibn Kesir, el-Biddye, V1I, 173.

2 Ya'kabt, Tarih, 11, 176; ibn Kesir, el-Biddye, V11, 190.

% Taberi, Taril, IV, 388; ibnii'l-Esir, el-Kdmil, 111, 88.
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sakalindan tutarak "Haydi simdi seni Muaviye ve diger adamlarin kurtarsin" diye ona
hakaret etmigtir. Ancak Hz. Osman’dan "Ey kardesimin oflu, senin baban bu sakali
bdyle gekmemigti. Senin bu yaptiklarina kargt Allah'a siiminm" ikazini duyunca
etkilenmig ve derhal oradan ayrlmigtir.®* Ancak bu durum, Muhammed b. Ebi Bekir’in
Hz. Ali'nin evlathg: olmas: sebebiyle, basta Umeyyeliler olmak- tizere Hz. Ali
mubhalifleri tarafindan aleyhte kullanilmig ve onun Hz. Osman’in katillerini himaye
ettigine delil olarak gosterilmigtir. Muhammed'den sonra halifenin evine giren asiler
onu gehit etmiglerdir.®® (35/656)

Hz. Osman'in 6ldiiriilmesi Isldm tarihinin énemli déniim noktalarindan birisi
olarak kabul edilir. Nitekim bu olaydan sonra sl4m toplumunda uzun sirecek sancilt
bir déneme girilmistir. Hz. Osman'in ardindan Hz. Ali halife olarak segilmis, ancak
halifeligi bilhassa Umeyyeogullar: ve onlanin taraftarlar: tarafindan kabul gérmemis-
tir. Onlar Muaviye'nin liderliginde Hz. Osman’in kam {izerinden halifeye karg: iktidar
miicadelesi baglatmuglardir.

B. HZ. ALI'NIN HILAFETI DONEMINDEKI SiYAS] FAALIYETLERI

Hz. Osman’in éldiirilmesinden sonra Misliimanlar yeni halife segme girigimle-
rini baglatmuglardir. Bu gorev icin en kuvvetli aday olan Hz. Ali, gelen teklifi geri
gevirmig, Hz. Omer'in tespit ettifi sGrdmn diger iyeleri Hz. Talha, Hz. Ziibeyr ve Hz.
Sa‘d b. Ebi Vakkis da kendilérine yapilan taleplere olumsuz cevap verince, gerek
Medineliler’in 1srarlar, gerekse asilerin baskilanyla Hz. Ali halife olmugtur.®

Hz. Ali genel biat alarak gorevine baglamug, ancak gerek Ensdr, gerekse Muhécir-
lerden bazi Miisliimanlar onun halifeligini onaylamamuglardir. Bu sahislar, Muhécir-
lerden —ayni zamanda gara iyesi olan- Sa‘d b. Ebi Vakkés, Uséme b. Zeyd ve
Abdullah b. Omer; Ensir'dan ise Hassdn b. Sabit, Mesleme b. Muhalled, Eba Said el-
Hudr, Muhammed b. Mesleme, Numan b. Begir Zeyd b. Sabit, Rafi b. Hudeyc,
Fudale b. Ubeyd'dir. .

Hz. Ali halifelik gérevini tistlendikten sonra Muslf.tman.iar in tamamindan biat
almayr arzu etmekle birlikte bu konuda herhang: bir zorlamada bulunmamugtur.
Biatten kaginanlar arasinda kendisini en ok sikintiya sokanlar, gekimser kalanlardan
ziyade, biatlanyla Hz. Osman’in kamm iligkilendirenler, yani biatlarin1 Hz. Osman’in
katillerinin cezalandirilmasina baglayanlardir. Bu gruplardan ilki Hz. Aige-Hz. Talha
ve Hz. Ziibeyr iiclisiiniin organize ettikleri Cemel ashdbi, digeri de Muaviye
liderligindeki Samblar’di. Hz. Ali'nin Misliimanlar nazaninda mesruiyetini saglaya-
bilmesi igin &nce bunlan itaat altma almasi gerekiyordu.

Hz. Ali'nin, halife katillerini bulmas: ve cezalandirmas: kolay degildi. Her gey-
den énce Hz. Osman’i oldiirenler hild Medine'de etkin durumdaydilar ve onlar
halifeyi hep birlikte &ldiirdiiklerini acikga ilin etmiglerdir. Diger taraftan halifeden Hz.
Osman'in katillerinin cezalandinlmasini isteyenler, bu konuda kendisine destek

8 {bn Sa'd, et-Tabaka, 111, 73; Ibn Kuteybe, el-Imame, 1, 44; Ya'ktibi, Tarih, 11, 176; Taberi, Tarih, IV, 393-
394; Mes'tidt, Miirfici’z-Zeheb, 11, 354; Tbnd'l-Esir, el- K&mr!‘ 111, 90; Ibn Kesir, el-Bidaye, V11, 184- 185.

% ibn Sa‘d, er-Tabakdt, 111, 73 ; Ibn Kuteybe, el-fmdme, 1, 45; Ya'ktbt, Tarifi, 11, 176; Taberi, Tarih, IV, 391-
393; Ibnil'l Esir, el-Kamil, 111, 90; Ibn Kesir, el-Biddye, V11, 185-189.

% fbn Kuteybe, el-fmdume, 1, 46-47; Taber, Tarih, IV, 428-429; Tont'-Eslx, e/-Kdmil, 111, 98-99.

 Taberi, Tarih, IV, 429-432,
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olmadiklan gibi, ayn siyasi gruplar olusturarak yonetimden icraat beklemiglerdir. Bu
nedenle onlar, hukuki bir prosediiriin tamamlanmasini talep eden degil, nazik
durumdan istifade ederek farkli siyasi beklentilere girmig gruplar gériiniimii vermek-
tedirler. Eger bdyle olmasayd, halifeye biatten kaginan ve biat igin énceki halifenin
katillerinin cezalandirilmasim isteyen Samlilar ile Cemel ashibinin en azindan kendi
aralannda birlik olugturmalan gerekirdi. Ancak onlar bir araya gelmedikleri gibi,
bundan &zellikle kaginmuglardir. Bu da hem Cemel ashabi, hem de Muaviye'nin, Hz.
Osman’'n kam goriintiisii altinda aslmda farkli siyasi niyet ve beklenti iginde
olduklarina igaret eder.

Hz. Ali'nin, halife katillerinin cezalandmhna.ktan bagka halletmek zorunda ol-
dugu diger bir mesele de idari kadro degisikligidir. Nitekim onun halktan biat aldiktan
sonraki ilk icraati, Hz. Osman déneminde sikdyetlere sebep olan valilerin azledilerek
yerlerine yeni idarecilerin tayini olmugtur. Halife, pek ok kiginin de tahmin ettigi
gibi, sorunlann asil sorumlusu olarak gériilen valilerin degistirilmesiyle kanigikliklarin
ortadan kalkacagim diigiinmiig, bunun igin, gerek Mugire b. Su‘be, gerekse Abdullah b.

Abbas'mn, 6nceki valilerin biatlerinin alinmasindan sonra azledilmesi geklindeki
tavsiyelerini g6z ard: ederek 6nceki valileri gérevden almig®, fakat bu konuda &zellikle
Sam ve Kiife'de bekledigi sonucu ede edememigtir. .

Hz. Ali'nin, vali atamalaninda genelde Hagimogullan ve Ensar'a éncelik tamdif
goritliir ki, onlann ortak o6zelligi 6nceki dénemlerde (ilk G halifenin yonetimleri
stirecinde) muhalefette kalmis olmalandir. Ensdr'in ve Hagimogullani'min Hz. Ebi
Bekir'in halife seilmesi siirecinde agikga iktidar talebinde bulunmalar, onlarin hem
Hz. Eba Bekir, hem de Hz. Omer tarafindan iktidardan uzak tutulmalarina sebep
olmug, Hz. Osman zamaninda biirokrasi tamamen Umeyyeliler'in tekelinde oldugu
i¢in, hem Medineliler hem de Hésimiler ynetimden tabii olarak mahrum kalmuglar-
dir. Hz. Ali géreve gelir gelmez, daha énce devlet yonetimine yaklagtinlmayan bu iki
muhalif grubu iktidara tagimistir. Dolayisiyla Hz. Ali'nin kadro tercihi, biiyiik olciide
énceki atamalara tepki ve gecmisteki mahrumiyetleri telafi etme goriinimii kazan-
mugtir.® Bu dogrultuda Kafe, Basra, Misir, Sam, Yemen, Mekke ve Medine gibi énemli
sehir ve eyalet merkezlerine iktidanimin iki 6nemli destekgisi goriilen Ensdr ve
Hésimiler’e mensup sgahuslar getirilmigtir. Bunlardan Sam’a tayin edilen Sehl b.
Huneyf el-Ensart”, onun kardesi Basra'ya génderilen Osman b. Huneyf”, Kafe'de
gorevlendirilen EbG Mesidd el-Ensdri”?, Medine valiligine getirilen EbQ EyyGb el-
Ensari”® ve Misir'a tayin edilen Kays b. Sa‘d b. Ubadde el-Ensari, yonetimin Ensdr
ayagini olustururlar” Hz. Ali, kendi adina Kafe'de asker toplanmasina bizzat engel
oldugu igin Ebti M(isd’y1 azletmesinin ardindan onun yerine yine Ensir'dan Karaza b.
Ka'b't gorevlendirmigtir.”® Aymi siyasetin bir igareti olarak halife Cemel savagina

% Ya'kabi, Tarih, 11, 156; Taber, Taril, IV, 438-439, 440-441.

¥ Demircan, Adnan, Ali-Muaviye Kavgas, Istanbul 2002, s. 65.

n Seyf b. Omer, el-Fitne, (thk. Ahmed Ratib Armus), Beyrut 1993, s. 100; Taberi, Taril, IV, 442.

7 Seyf b. Omer, 5. 100; Ya'kabi, Tarih, 11, 179; Taberd, Tarik, IV, 442.

72 Dineverd, Altbdrut-Twal, (thk. Omer Faruk Tab4), Beyrut ts., s. 155; [bnii'l- asu, el- Kdrm! 111, 177.
78 Taberi, Tarik, V, 139, 156.

74 Taberi, Tarih, IV, 442, 546-549; ibni'l-Esir, el-Kamil, I11, 177.

7 Taber, Tarih, IV, 499.
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gikarken de Ensdr'dan Eb( Hasen b. Abdiamr’s Medine’de yerine vekil birakmugtir.”s

Hz Ali, yonetimde Yemen asilh Ensér’a agilik vermesinin yaninda Hz. Osman
idaresinin bag muhalifi olan Kife Yemenileri'ni de ihmal etmemis, Giiney Arabistan
asillh Umdre b. Sihab Kife valiligine. getirmigtir.” Ancak Kfeliler'in talepleri ve
ozellikle Ester'in (Malik b. el-Haris) aracih@ ile -pek goniillii olmasa da- gehrin
idaresine Yemenli Eb Mdsa el-Eg‘ari’yi tayin etmistir.”® Hz. Ali, aynca Kdafe'deki
Yemeniler'in ileri gelenlerinden ve Hz. Osman’a kargi gerceklestirilen ihtilal
hereketinin liderlerinden Ester'i Musul, Nusaybin, Dér4, Sincar, Amud, Heyt, Anat,
Miyafarikin gibi bolgeleri igine alan Cezxre ye idareci tayin etmig”, aynca Amr b. el-
As'in Misir'a hareket ettigi haberini aldiktan sonra onu iivey oglu Muhammed b. Ebi
Bekir'in yerine Musir valiligine getirmigtir.®

Biirokrasinin énemli makamlanndan bir kismim Ensér ve diger Yemenli kabile-
lere tahsis eden Hz. Ali, geri kalamim ise kendi ailesi Hagimogullar’'na birakmig
goriinmektedir. Nitekim Halife Abdullah b. Abbas't Basra®, Ubeydullah b. Abbas’t
Yemen®, Kusem b. Abbast Mekke ve Taif¥, Temméam b. Abbas’i da Medine'ye*
yonetici tayin etmis, ayrica {ig yasindan beri kendi terbiyesinde biiyliyen Muhammed
b. Ebi Bekir'i Misir'a vali atamigtir.®

Muhalefete karg: girigtigi miicadelesinde ordusunda gérevlendirdigi komutanlar
dikkate alindiginda, Hz. Ali'nin idaresini Hagimiler-Ensdr-Kife Yementleri tglii
sacayagina dayandirdigs agik bir sekilde goriilir. Nitekim onun birinci derecedeki
yardimcilant Ester, Hucr b. Adi, Sebes b. Rib4, Esa’s b. Kays el-Kindi, Halid b.
Muammer es-Sedusi, Sehl b. Huneyf el-Ensari, Ziyad b. Nard el-Hérisi, Sa‘d b. Kays el-
Hemdani, Makil b. Kays er-Riyahi, Sa‘saa b. Sithan, Kays b. Sa'd b. Ubade el-
Enséri’'dir.® Adi gegen sahuslar biyiik olclide Hz. Osman déneminin muhalefet
liderleri konumundadirlar. Meseld Irakhlar'in inli komutanlarindan Ester &nceki
halifeye kargt Kéife'deki isyan hareketine liderlik yapmistir. Hz. Ali’'nin biirokratlarinin
diger bir ézelligi de, gogunun Kureys digindaki Arap kabilelerine mensup olmasidur.
Dolayistyla bu icraatiyla halifenin, siyasi faaliyetlerinde Kureys'i acikca ihmal ettigi
ortaya gikar.¥ Nitekim Siffin savaginda Iraklilar tarafinda Kureys'i komutan olarak
sadece Ziyad b. Hasefe et-Teymi, Hasim b. Utbe b. Ebf Vakkds ile Higimiler'den Hz.

76 Ya'kqbt, Tarih, 1, 181,

. 77 Seyt b, Omer, el-Fitme, 5. 100,
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Ali, Hz. Abbas ve Hz. Ali temsil etmiglerdir,®

Hz. Ali'nin idaredeki en biiyiik sanssizliklanindan biri de Medine'yi terk ederek,
kozmopolit &zellikler tagimast sebebiyle kabile gekigmelerinin merkezi haline gelen
Kafe'yi kendisine bagkent segmis olmasidir. Bu sebeple Kife, halife igin sorunlarn
¢oziim yeri olmak yerine, bizzat. problemlerin kaynag: olmustur. Irak’in diger énemli
merkezi Basra ise Hz. Ali ve onu destekleyen Kifeliler ile birlikte hareket etmemis,
tistelik onlarla savasa girigmistir. idaresi adina kendisinin en biiyiik destekgileri olarak
gormek istedigi bu iki gehir halkimin Cemel'de birbirlerine kilig gektikten sonra aym
orduda Samlilarla savaga gitmis olmalan, Hz. Ah ordusunun en zayif tarafim tegkil
etmigtir.

Hz. Ali'nin siyasi hakimiyetini saglama konusundaki diger bir sikintisi, en gok
glvendigi gruplar olan Irak Yemenileri'nin kararsizliklan ve kendisine destek olmadaki
isteksizlikleridir. Bu isteksizlik zaman zaman Iraklilar'in zaafi olarak ortaya ¢ikmustir.
Genelde Kureyg'in siyasi hdkimiyetinden hognutsuz olan Giineyli Araplar, Hz. Ali ile
Muaviye arasindaki siyasi miicadelede Hz. - Ali'yi desteklemekle birlikte, bunu
Kureys'in kendi arasindaki siyasi cekigmenin bir tezahiirii kabul ederek, miicadeleye
 miimkiin oldugunca katimama temayiilii gbstermiglerdir ki, bu tavir, Gzellikle
Irak’taki Yemeniler'in yardimina ihtiyag duyan Hz. Ali'nin elini zayiflatmugtir.
Nitekim y&netim muhaliflerini itaat altina alabilmek icin eyaletlerden asker isteyen
Hz. Ali'nin talebi, kendisine bagli Yemenli Kdfe valisi Ebi Miisd'mn sahsi gayretleriy-
le engellenmigtir. Kdfeliler'i muhtemel bir savasa katimama konusunda uyaran
valinin s6zleri, onlarin Ali-Muaviye miicadelesine bakigini agikga yansitur:

“Kihiclarimizi kinina- sokun, silahlarinizi birakin. Kureyg'i de kendi haline bira-
kin. Onlar Medine’den aynlmak, iktidar ugruna ilim ehlini birakmak, yaralarini
sarmak ve dagmikliklanim diizeltmek istiyorlarsa, birakin yapsinlar. Bilin ki onlar,
bunu yaparlarsa kendileri (Kureys) icin yapmus olurlar. Eger yapmazlarsa bu da yine
kendilerinin bilecegi bir igtir. Beni dinleyin, bana uyarsamz dininiz ve diinyaniz
selamet bulur. Béylece fitne denizi kendi sorumlusunu bogar.”®

EbG Mdsa'mun bu ifadelerinde, kendisinin resmf olarak bagh bulundugu Hz. Ali
ile Muaviye'ye ayn1 mesafede oldugu ve onlarin miicadelesini megru halife ile asi bir
valininin miicadelesi yerine Kureys'in i¢ siyaset cekigmesi olarak gérdiigii agikca
anlagilmaktadir. Halbuki Hz. Ali, onlarin destegini almak i¢in Kafeliler'den bazi
sahislan -ki onlar 6nceki halifenin katilleri olarak da taninmuglardi- her tiirlii elestiriyi
goze alarak 6nemli gorevlere getirmig, hatta sirf onlani memnun edebilmek icin kendi
prestijinin sarsilmas: pahasina, gonderdigi valisini geri gekerek onlann talepleri
dogrultusunda EbG Masd'yr valilige getirmistir. Ustelik Kafeliler'in cok sikayet
ettikleri énceki idare tasfiye edilmig, azledilenlerin yerine &zellikle Yemen asili
idareciler tayin edilmis, Kureys yonetimde devre dig1 birakilarak bu kabilenin temsili
Hégimiler’le siurli tutulmustur. Buna ragmen Irakhlar icinde Kureys héhrmyetme
karg: tavir hala ortadan kalkmamig gériinmektedir.

Hz. Ali'nin otorite saglama girigimlerinin 6niindeki en biiytik erigel, Sam valisi
Muaviye b. Ebi Siifyan’dir. Muaviye, Hz. Osman son dénemindeki olaylarin, halifenin
dldiiriilmesine kadar gidecegini éngdrmiig ve politik-hedefini buna gére belirlemigtir.

88 Minkart, Vakari Siffin, s. 206; Taberi, Taril, IV, 566, V, 11, 12-13; Ibnii'l-Esir, el-Kdmil, 111, 150.
% Taberi, Tarih, IV, 483-484.
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Nitekim, Hz. Osman’in gerceklestirdigi son valiler toplantisinin ardindan halifeyi
Sam’a gotilirmek istemis”™, doniiglinde de Hz. Talha, Hz.  Ziibeyr ve Hz. Ali'nin
bulundugu bir ashab toplulugunu Hz. Osman hakkinda uyararak, halifeye bir gey
~olmasi durumunda Medine'yi athlarla dolduracag tehdidinde bulunmusgtur.”

Hz. Ali'ye karst Muaviye'nin takip ettigi kabile politikasi, genel hatlanyla Hz.
Omer'in uygulamalanna benziyordu. Hz. Omer yonetimi esnasinda kendi kabilesin-
den hi¢ kimseye gorev vermeyip idareyi Kureys'in diger kabilelerine paylagtirmug,
hatta bazen Kureys digindaki kabile mensuplanina valilik vermigtir, Benzer gekilde
Muaviye de siyasi hareketinde Umeyyeliligi en alt diizeye indirerek Kureys kabilesini
merkeze almak kaydiyla, hem Kuzey Arabistanhlar (Adniniler) hem de Giiney
Arabistanhlar’dan (Kahtaniler) komutan ve valiler tayin etmek suretiyle biitiin Arap
kabilelerinin destegini almayr hedeflemis, &zetle megruiyetini biitiin Araplara
dayandirmaya caligmigtir. Onun siyasetinde Araplar icinde bilhassa Kureys'in bityiik
bir yeri vardir. Bagka bir ifadeyle Muaviye, idaresini dar gergeveli Umeyye soyu yerine
gok daha genig kapsamh olarak Kureys kabilesine (burada sadece Kureys kabileleri
mensuplarinin sayis: degil, Kureys'in Araplar nazanindaki konumu da diigiinilmelidir)
dayandirmak istemistir. Nitekim Siffin savaginda Sam ordust komutanlannin kabile
baglantilar1 dikkate alindiginda, Muaviye'nin bu politikasi agikca goriliir. Burada Sam
ordusunun ath birliklerinin baginda Ubeydullah b. Omer b. Hattdb, piyadelerin
yonetiminde Miislim b. Ukbe el-Miirri, ordunun sa tarafinda Abdullah b. Amr b. el-
As, sol tarafinda Habib b. Mesleme el-Fihri, merkezde Dahhak b. Kays el-Fihri yer
almug, sancak ise Abdurrahman b. Halid b. Velid’e verilmistir.* Muaviye’nin komu-
tanlaninin beginin de Kureysli olmas: tesadiif degildir; Hz. Omer'in oglu Ubeydullah
Adiogullari’'ndan, Abdullah b. Amr Sehmogullan’'ndan, Abdurrahman b. Halid
Mahzumogullan’ndan, Habib ile Dahhdk ise Haris b. throgullan ndandir. Bunlara
Muaviye ile savag: birlikte idare eden Sehmli Amr b. el-As’1 da ilave etmek gerekir.
Savasta Hz. Ali'nin agabeyi Akil b. Ebi Talib Hagimogullan mensubu olarak ' yer
almugtir.® Dikkat edlldlgmde bu gahuslar i¢inde Muaviye’den bagka Umeyyeli yoktur.%

Muaviye siyasi miicadelesinde Emevi asabiyetini geri pldna cekip, daha genig
kapsamh Kureys asabiyetine agirlik verirken, diger taraftan da Kureys diginda kalan
Arap kabilelerine (6zellikle Sam Yementleri) hareketinde yer vermeyi ihmal etmemis,
iktidar yiiriiytigiinde biiyiik destek aldigy Yemen asilli kabilelere duydugu gtiveni
gostermek amaciyla Siffin savaginda Surahbil b. Simt el-Kindi, Ibnu. Zi’l Keld el-
Himyeri gibi Kahtin asih gahislan ordusunda komutan olarak gorevlendirmigtir.”
Aynica Ebu'l-Aver es-Siillemi gibi sahislara savasta oncii birlik komutanhg gérevi
vererek Kureys digindaki Kuzey Araplari’'nin da gonliini almaya galigmugtir.®

% Taberi, Taril, IV, 345; fbni'l- Esir,e!l(dmrf 111, 79; ibn Kesir, el-Biddye, VII, 169
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Muaviye hem Kureys, hem de diger Araplar'in destegiyle baslattig siyasi hare-
ketine Hz. Osman’in kami gibi masum bir gerekceyi kendisine hareket noktasi
yapmugtir. Bu talep, halifeye biatten kagan- difer sahis ve gruplann da yegéne
gerekgesiydi. Bu nedenle onun, haklilifini ispat edebilmesi ve daha gok taraftar
kazanabilmesi igin, halifenin katillerinin cezalandinlmasini isteyen diger gruplardan
(6zellikle Cemel ashdbi) farkli bir iddiayr seslendirmesi gerekiyordu ki, bu da
Muaviye'nin kendisini Hz. Osman'in velisi ilin etmesiyle saglanmugtir. O, Hz.
Osman’in kanini talep ederken, ashnda akrabalik hakkini gézettigini gu ayeti delil
gostererek agiklamaya galigmugtir: “Allah’in haram kildig cani haksiz yere 6ldiirmeyin,
kim haksiz yere 6ldiiriirse onun velisine (hakkim almas igin) yetki verdik. Fakat o da
agin gitmesin. Ginki kendisine yardim edilmigtir.”” Katilin nasi cezalandinlacag:
hususu hukuki bir meseledir ve Isldm, cezamin uygulanma seklindeki yetkiyi/tercihi
maktuliin en yakinlanna vermistir. Hz. Osman’in gercek velileri, onun ogullandir. Bu
nedenle Muaviye’nin kendisini halifenin velisi kabul etmesi hukuki agidan tartigmali-
* dir. Nitekim onun Hz. Osman’in katillerini istemesi kargisinda Hz. Ali'nin “Sen kim,
Osman kim, Sen Umeyyeogullan’ndan sadece bir kigisin. Bu hususta Osman’in
cocuklan senden dnceliklidirler” cevabim vermesi®, Muaviye’nin hareketinin hukuki
yonden problemli oldugunu ortaya koyar.” ‘Ancak buna ragmen Muaviye, Hz.
Osman'in velisi oldugu konusunda biiyiik kitleleri ikna etmeyi bagarmigtur.

Hz. Ali, Muaviye liderliginde idareye bayrak acan Samlilar iizerine harekat ha-
zirhiklanna girigtifi esnada, yine Hz. Osman’m kanim savunan yeni bir grupla kargt
kargtya gelmistir. Bunlar Hz. Aige’nin himayesinde toplanmug olan Hz. Talha ve Hz.
Ziibeyr ile Umeyyeliler'dir. Hz. Osman’in icraatini en ok elestirenlerden olan Hz.
Aige, Hz. Talha ve Hz. Ziibeyr'in Umeyyeliler'le bir araya gelmis olmalaninin izah
kolay degildir. Ciinkii bunlar 6nceki idareyi en gok elestiren gahislar arasinda yer
almaktadirlar. Baslangigta Mekke’de toplanan bu grup daha sonra Hz. Ali'nin Basra
valisi Osman b. Huneyfi bu gehirden uzaklagtimak suretiyle halifeye bayrak
agmuglardir.'® Irak’taki bu meseleyi ¢6zmeden §am’a gitmenin dogru olmayacagini
diigiinen Hz. Ali derhal Medine’den harekete gecmistir.'” Abdullah b. Selam, halifeye
Medine'den ayrlmamasi, aksi halde Miisliimanlarin hakimiyetinin ebediyen
Medine’ye dénemeyebilecegi uyansinda bulunmugsa da onu ikna edememistir.'” Hz.
Al ile Cemel grubu -arasindak ki goériigmeler sonug vermeyince savag baglamugtir. 15
Cemaziyelahir 36/Kasim 656'da meydana gelen ve bagta Hz. Talha ve Hz. Ziibeyr
olmak {izere her iki taraftan toplam 10 bin kiginin Sliimiine sebep olan'® Cemel
savagt, 0 zamana kadar Miisliimanlar'mn ilk biiyiik dahilf catigmasidir. Savag neticesin-
de Hz. Ali Irak-Hicaz boélgesinde kontrolii saglayabilmis, ancak buna kargilik
birbirlerine kilig ceken insanlarin artik birlik icinde yasamalan, halifeye kars: savagmig
olanlarin ona itaatkar hale gelmeleri ihtimali zayiflamigtir. Bu sebeple Cemel savag
Hz. Ali icin bir dahili problemin ¢6ziilmesi gibi goriinse de, esasinda daha biiyiik

97 fsra, 17/33.

98 Minkari, Vak‘ati Stffin, 5. 58; ibn Kuteybe, el-Imdme, 1, 92.
% Demircan, Ali-Muaviye Kaveasy, s. 80.

190 Taber, Tarili, IV, 466.

1% Taberi, Tarih, IV, 478.

a2 Ibnii'|-Esir, el-Kadmil, 111, 114.

1% Taberi, Tarih, IV, 467.
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cekismelerin habercisi olmusgtur.

Ulkenin dogu bélgelerini gorece de olsa itaat altina alan Hz. Ali, asil hedefi olan
Jam {izerine sefer hazirhklanina yeniden baglamugtir. Askeri harekata girigmeden &nce
bir kez daha Muaviye'yi itaate agirmak istemigtir. Onun bdyle bir niyeti oldugunu
ogrenen Hz. Osman doéneminin Hemedan valisi Cerir b. Abdullah el-Beceli, itaat
cagnsim muhtevi mektubu Muaviye'ye kendisinin gétiirebilecegi teklifinde bulun-
mugtur. Halifenin en yakin adamlanindan Ester, Muaviye’ye yakin olmas: sebebiyle
onun bu goérev icin uygun olmadigini sdylemigse de Hz. Ali Egter'i dinlememig ve
Cerir'in kendi adina Jam’a gitmesine izin vermistir. Muaviye {i¢ ay oyaladiktan sonra
Hz. Ali'nin elgisini geri géndermigtir. Cerir, Samlilar’in halifeyle savagmaya kararh
olduklarimi haber verdiginde, Ester onu géndermenin yanhig oldufunu tekrar
vurgulamug ve bunun kendilerine zaman kaybettirmekten bagka bir ige yaramadigin
ifade etmigtir. Cerir, Ester'i dogrularcasina halifenin yamndan aynbp Muaviye'ye
katilmigtar. 1%

‘Siffin savag1 hazirhklanm siirdiirmesi esnasinda Hz. Ali, Musir idaresinde de si-
kint1 yagamigtir. Bu hadisenin miisebbipleri halifeye kars: siyasi ittifak olugturan Amr-
Muaviye ikilisidir.'® Onlar, Hz. Ali ile topyekiin savasa girmeden &nce, Misir't kontrol
altina almak igin siyast bir komplo dtizenleyerek dirayetli Musir valisi Kays b. Sa'd b.
Ubade’yi gorevinden azlettirmeyi planlamiglardir. Hz. Ali, halife segildikten sonra
Misir'a Kays b. Sa'd b. Ubade el-Enséri’yi tayin etmigti. Kays, Musithilar'dan halife
adina biat istemis, Heribta bolgesinde oturan Hz. Osman taraftarlar digindaki eyalet
halk: valiye itaat etmigler, Heribtalilar ise, kendisini idarecileri olarak taniyacaklarini
bildirmigler, fakat halifeye biat hususunda muhayyer birakilmalarini istemigler, Kays
da onlarin bu taleplerine olumlu cevap vermisti.'® Muaviye bu durumu Kays aleyhine
kullanmakta gecikmemis Kays'in kendilerine meylettigi seklinde haberler yaymus,
hatta onun agzindan yazilmig mektuplan halka okutmustur'”, ayrica bunun halife
tarafindan duyulmas: igin de &zel gayret gostermistir. Haber kendisine ulaginca Hz.
Ali gok gagirmug, iki oglu ve Abdullah b. Cafer Hz. Ali'ye, gelen haberlerin dogru veya
yanhghgini tespit icin Kays'a Heribta kéyiinde bulunan Osman taraftarlarina saldirma
emri vermesini tavsiye etmiglerdir. Bu emir geldiginde Kays, onlann Muisir ileri
gelenleri oldugunu, kendisi ve idaresine bir zarar vermediklerini, efer bir saldini
dizenlerse bunun yeni bir diigman kazanmak anlamina gelecegini bildirmis, ancak
Hz. Ali emrinde 1srar edince Kays, sayet kendisinin ydnetime sadakatinden siiphe
ediliyor ve kargi tarafa. gegtigi diigiiniliiyorsa, gérevinden azledilmesini ve yerine
bagka birinin tayin edilmesini istemigtir. Bunun {izerine halife Misir'a Muhammed b.
Ebi Bekir'i tayin etmistir.'® Bu gekilde Muaviye'nin siyasi taktifi Hz. Ali'nin en
énemli biirokratlarindan birinin gérevden alinmas: neticesini vermigtir. Misir'da her

194 Taberi, Tarih, IV, 561-562; Mestdi, Marfici’z-Zeheb, 11, 381-382.

105 By konuda bk. Apak, Adem, [sldm Siyaset Geleneginde Amr b. el-As, 5. 132-140.

105 Taberi, Taril, IV, 547-549; ibnir'l-Cevzi, el-Muntazam, (thk. Muhammed Abdilkadir Ata-Mustafa .
Abdiilkadir Ata), I-XVIIL, Beyrut 1992, V,97; fbnil-Esir, el-Kamil, I11, 137; ibn Kesir, el-Biddye, VII, 251-
252; Makrizi, Hitar, 1, 300; Ibn Tagriberdi, Nédcam, 1, 126.

17 Tabert, Tarif, IV, 552-553; ibniv’l-Cevzi, el-Muntazam, V, 99; ibnit'l-Esir, el-Kamil, 111, 188; ibn Kesir, el-
Biddye, V11, 253; Makrizi, Hrrar 1, 300; ibn Tagriberdi, Niictm, 1, 126, 132. :

198 Taberi, Tarih, IV, 552-555; Kindi, Vulat, s. 21-22; Iont’'l-Cevzi el-Muntazam, V, 99; 1bnii'l-Esir, el Kamil,
111, 138-139; ibn Kesir, el-Biddye, VII, 253; Makrizi, Hitat, I, 300; Ibn Tagriberd, Nicim, I, 132.
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yonden Amr ve Muaviye'ye denk ve onlarla bag edebilecek kapasitedeki Kays'in'®
alimp, onun yerine tecriibesiz Muhammed b. Ebi Bekirin tayin edilmesi'’, Sam
tarafinin Hz. Ali kargisinda elde ettigi 6nemli bir siyast kazanimdir.'' Hz. Ali’nin,
{ivey oglu Muhammed’i Musir'a tayin etmesi kendisine bagka sikintilar da getirmistir.
Muhammed, Hz. Osman’1 6ldiirmek tizere evine ilk 6nce giden kigi olarak taninmigtur.
Dolayisiyla bu icraat, Hz. Ali'yi, Hz. Osman’in katillerini himaye etmekle suglayan ve
buna dayanarak bayrak acan Muaviye’nin eline muhalefet icin yeni bir koz vermigtir.
Hz. Ali, biata yanagmayan, iistelik halki ydnetime karg: kigkirtan Muaviye ile
savagmaktan bagka bir ¢6ziim yolu bulamayinca $am’a dogru harekete gegmistir. Her
iki ordu 36 (656) yil sonlarina dogru Siffin'e dogru harekete gegerek Zilhicce'in ilk
giinlerinde (Zilhicce 36/Mayis 656) Siffin ovasinda denilen yerde karsi kargiya
gelmigtir.!? Savagtan once yapian kargihikhi goriigmelerde 6nce Hz. Ali Samlilars
itaate davet etmig', sonug alinamayinca baglayan garpigmalar Zilhicce ay1 boyunca
devam etmigtir."¥ Muharrem aymda iki taraf bang umuduyla savagi birakmuslar,
bundan istifadeyle Hz. Ali yeniden sulh girisimlerini baglatmig, Samblilar ise katiller
kendilerine verilmedikge halifeye itaat etmeyeceklerini yinelemiglerdir."® Ustelik onlar
 katillerin teslimini istemenin Gtesinde, halifenin §(ira ile secilmesini talep ettiler."'® Bu
yeni talep, Samlilar’in artik halifenin konumunu tartigmaya agtiklarini gostermekte-
dir. Daha &nce katillerin kendilerine teslim edilmesi halinde Hz. Ali 'ye biat edecegini
sOyleyen Muaviye'”, bu defa katiller teslim edilse dahi biata razi olmayacagini, Hz.
Ali'yi halife olarak tanimadigini, bu sebeple yeni yéneticinin gird ile segilmesi
gerektigini talep ediyordu ki, bu gériigler Hz. Ali'ye karsi miicadele eden Muaviye'nin
asil hedefini agikga ortaya koymaktadir.*®
Muharrem ay: gegmis olmasina ragmen sulh miimkiin olmayinca'" taraflar Sa-
fer ayinin birinci giind tekrar savaga baglamuglardir.” Carpigmalar esnasinda 6zellikle
Ammar b. Yasir'in élimii Muaviye ordusu igerisinde biiyiik korku, endige ve panik
meydana getirmistir. Zira onlar, Ammari 6ldiirmekle biiyiik giinah igledikleri ve
kendilerinin 4si topluluk oldugunu diigiinmeye baglamiglardir.” Buna kargihk onun
gsehit edilmesi, Hz. Ali ordusunda olumlu tesir icra etmis, Iraklilar kendilerinin hak

19 Muaviye, Kays b. Sa’d'm Hz. Ali'nin yaninda bulunan yiiz bin savasgidan daha tehlikeli oldugunu
sGylemigtir. (Ibn Kesr, e/-Biddye, V11, 313).

10 Byhl, E., “Muhammed b. Ebi Bekir”, 1A, VIII, 476, _

! Kays'in azli hakkinda bk. Kutluay, Yasar, [sldmiyette Itikadi Mezheplerin Dogusu, Ankara 1959, s. 43;

" Aycan, Irfan, Muaviye b. Ebi Sitfyan, s. 139-141.

Y2 Taberi, Tarih, IV, 563; ibnii'l-Esir, el-Kamil, 111, 142; Ton Kesir, el-Biddye, VII, 256.

Y3 Taberd, Tarih, IV, 573-574; [bnii'l-Esir, el-Kamil, 111, 146; ibn Kesir, el-Bidaye, V11, 257.

1Y ibniv'l-Cevzi, el-Muntazam, V, 104; Ibn Kesir, el-Biddye, V11, 258-259.

8 Taberi, Tarih, V, 5-6; {bni'l-Esir, el-Kamil, 111, 146; Ibn Kesir, el-Biddye, VII, 258-259; Seyh Muhammed
Hudari Bey, ed-Devleti’l-Emeviyye, (thk. Seyh Muhammed Osmani), Beyrut 1986, s. 379.

Y6 Taberi, Tarih, V, 7-8; ibna'l-Esir, el-Kamil, 111, 148-149; ibn Kesir, el-Bidaye, V1, 259; Muhammed Hudari

~ Bey, ed-Devletii’l-Emeviyye, s. 380.
W' Taberi, Tarih, V, 5-6; ibnit'l-Esir, el-Kamil, 111, 146; Tbn Kesir, el-Bidaye, VII, 258-259.

18 Kutluay, Yasar, [slamiyette [tikadi Mezheplerin Dogusu, s49; Sangam, ibrahim, Emevi-Hasimi iliskileri,
Ankara 1997, 5. 28.

Y9 Taberd, Tarih, V, 10; ibnii'l-Esix, el-Kamil, 111, 149.

120 Mes*tidi, Miirfici’z-Zeheb, 11, 387; Ibn Kesir, el-Biddye, V11, 261.

21 Belaziiri, Ensab, 1, 170.
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yolda olduklanim diigiinerek daha yiirekten savagmaya baglamuglardir.”” Sam tarafinin
kesin maglubiyetiyle sonuclanmak iizereyken Amr b. el-As'in tahkim cagnisiyla savag
yeni bir boyut kazanmugtur.

Amr b. el-As'in, Samlilar’s hezimetten kurtaracak cagrisi énceden p_lanlamm§
bir harekete benzemektedir. Anlagilan Amr, Hz. Ali ordusundaki zihni dagmiklig:
tespit etmis, bu bu noktadan Iraklilar’y birbirine diigtirmeyi hedeflemistir.’® Gergekten
de Hz. Ali, Siffin’e sadece kendisine goniilden bagh Kiife ve Hicazlilar'la gelmemisti.
Ordusunda binlerce: Basralt vardi ki, bunlarin biiyiik bir kismi Hz. Talha ve Hz.
Ziibeyr ile birlikte Cemel’de halifeye karsi savagmuslardi. Ayrica Cemel giinii her iki
gruba da katilmayip daha sonra Irak ordusuna dahil olan insanlar vardi Bunun
farkinda olan Amr'in baglattigi plan derhal tesirini gostermis, Hz. Ali ordusunda
Siffin savaginin sagladi) izaff birlik derhal parcalanmugtir.

Amr b. el-As'in Irakhlar's Kur'dn'in hakemligine cagirma tavsiyesi, Hz: Ali’nin
askerlerini gtipheye diigiirmekte gecikmemis, onlardan bir grup yapilan gagnnin
yerinde oldugunu diigiinerek icabet edilmesini istemigler, bir kismu da bunun
Samllar'in bir oyunu oldugunu ileri stirmiislerdir.’ Ancak Irak ordusunun ¢ogunlugu
savag birakmayi tercih etmigtir.'”® Hatta tahkim taraftarlari, halifenin savagin devarm
konusundaki nasihatlerine aldirmadiklari gibi, cagnyr kabul etmezse ordudan’
ayrilmak, onu Samlilar’a teslim etmek ve hatta 6ldiirmekle tehdit etmiglerdir.!* Hz.
Ali ise onlara “Ben diin emirdim, bugiin ise emir edilen durumunda kaldim” diyerek
tepki géstermekten bagka bir sey yapamamustir.'” Bu durum Iraklilar i¢inde dahi Hz.
Ali'nin siyas insiyatifi kaybetmeye bagladifina isaret eder.

Tahkimcilerin lideri Eg‘as b. Kays, Hz. Ali'ye insanlann sulha razi olduklanm
sayet kabul ederse Muaviye'ye giderek Samilarin ne ‘istediklerini kendilerine
sorabilecegini soylemis, Hz. Ali'ona onay vermistir. Es‘as, Muaviye'nin yanindan
dondiikten sonra, Samblar'in her iki taraftan segilecek temsilciler vasitastyla meselenin
goriigmeler yoluyla halledilmesini istediklerini, kendileri adina Amr b. el-As’s
sectiklerini s6ylemis, tahkim taraftarlan da Irak tarafi icin bu goéreve Ebh Musayz
uygun gordiiklerini ifade etmiglerdir. Hz. Ali ise, tahkimi kabul etmekle kendisine asi
olduklarini, hi¢ olmazsa bu hususta itaat etmelerini istemis, Ebti Misd'yr gérevien-
dirmeyi diigiinmedigini, onun yerine Ibn Abbas’t ya da Ester en-Nehaf'yi tercih
ettigini sdylediyse de, tahkimciler Eb Masd’dan bagka hi¢ kimseye razi olmayacakla-
nn bildirmiglerdir.'”® Hz. Ali, idaresi altindaki insanlarin kendi emir ve goriiglerini
dinlememeleri {izerine iyice bunalmig vaziyette iimitsizlife diigmustiir. Artik hem
tahkimin kabulii, hem de kendisini temsil edecek hakemin tayinininde kontrolii

“kaybetmis, Irak tarafi kendisini dinlemeyen kisiler tarafindan yonetilmeye baglamis-
tir. ’

122 Tah4, Huseyn, el-Fitnetii'l-Kiibrd, ? ts., 11, 77.

12 Hasan, Hasan Ibrahim, Tarifiu Amr b. el-As, Musir 1996, s. 247.

124 fbn Sa'd, et-Tabakat, IV, 255-256; ibn Kuteybe, el-Imdme, 1, 106.

1% Minkari, Vak‘atu Siffin, s. 489; Ya'kabi- Taril, 11, 188-189; Taberi, Tarih, V, 48-49; Mes'tdi, Miraci'z-
Zeheb, 11, 401; ibni'l-Cevzi, el-Muntazam, V, 121; ibnit'l-Esir, el-Kamil, 111, 161 ibn Kesir el-Bidaye, VII,
273-274; Muhammed Hudari Bey, ed-Devletiil-Emeviyye, s. 383.

126 vatlebi, Tarih, 11, 188-189; Taberi, Tarik, V, 49; ibn Asem, Futah, 11, 180-183; ibni'l-Esir, el- Kd'mr! 111,
161.

127 Mes*tidi, Miirdcii’z-Zeheb, 11, 400.

128 yatkiibi, Tarih, 11, 189; Taberi, Tarih, V, 51; ibni'l-Cevzi, el-Muntazam, V, 122; Ibni'l-Estr, el-Kamil, 111,
161-162; Mes‘tdi, Mirficii’z-Zeheb, 11, 402; Toniil-Esir, el-Kamil, 111, 161-162; ibn Kesr, el-Biddye, V1L, 277.
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Tahkimciler hem Muaviye hem de Hz. Ali’ye aym mesafede oldugu, yani taraf-
siz kaldig1 gerekgesiyle Ebl Msd’y1 hakemlige getirmislerdir. Ancak onun, Hz. Ali'ye
karg tarafsiz kaldigim sdylemek dogru olmaz. Zira halifeyle arasinda daha once
meydana gelen baz1 hadiseler, onun tarafsizligina golge diigiiriir mahiyettedir. Mesela
Hz. Ali, Cemel savagina gitkmadan 6nce Kife valisi EbG M(sé'ya haber géndererek
ondan, orduya asker sevk etmesini isteyince, vali bu talebi yerine getirmek bir yana,
sehir halkina fitneye bulagmamalan, evlerinde oturmalan tavsiyesinde bulunmug,
dolayisiyla Hz. Ali'nin Kdfe'den bekledigi asker yardimim almasina engel olmugtur.
Hz. Ali, Kafeliler'i savaga katilmaya ikna etmek igin sirasiyla Muhammed b. Ebi Bekir,
Muhammed b. Cafer, Abdullah b. Abbas, Ester, oglu Hasan, nihayet Ammar b. Yasir'i
yollamug, ancak gidenlerin tlim gayretlerine ragmen Ebd Misé'min halka yaptig
cagnlar etkili olmus ve halife buradan ancak on iki bin kigilik bir asker yardimi
alabilmig'®, bunun sonucunda halife Eb Mdsa'y1 valilikten azletmisti.'*® Cok yakin
bir zamanda Hz. Ali ile aralarinda boyle tatsiz bir olay gectikten sonra, Ebd Mds&’'mn

.ona karg: hislerinden siynlarak tarafsiz davranmas: ve onun haklarini savunmasi ne

kadar miimkiin olacaktir? Aynca Ebi MGs&'mun kabilesi olan Eg'ariler'in biiyiik bir
kismumin  Siffin savaginda Muaviye'nin saflarinda carpigmis olmalari da, onun
tarafsizhfimi golgeleyen bir bagka etkendir.’! Neticede Hz. Ali, tahkimde, razi
olmadig biri, iistelik yakin dénemde gorevinden azlettigi bir valisi tarafindan temsil
olunmak durumunda kalmist1 ki, bu sartlarda halifenin hukukunu koruyan bir kararin
¢ikmasi ihtimali gok diigtiktiir.

Hz. Ali'nin tiim karst ¢tkmalanna ragmen tahkim taraftarlani Ebd Mdsid’'nin
Irak tarah temsilcisi oldugunu ildn etmiglerdir.’? Hakemlerin gériigmeleri sonucunda

"Hz. Ali, Irak halki, Muaviye de $am halk: adina alinan kararlara uyacaklarini taahhiid
ettikleri bir anlagmay: imzalamglardir (Safer 37/657)."* Anlagma esnasinda Hz. Ali’nin
hukuki konumunu zedeleyen yeni bir durum ortaya ¢ikmugtir. $6yle ki, hazirlanan
mietne “Mii’minlerin emiri Ali” yazilmasina Sam tarafi itiraz etmis, Hz. Ali baglangigc-
ta bunda israrci olmustur. Ciinkii bdyle bir tasarruf, onun hahfehgmden stiphe
duyuluyor intibai verebilirdi. Nitekim Ahnef b. Kays, halifeye bu tabiri metinden
kesinlikle silmemesi, aksi durumda bu sifatin bir daha kendisine dénmesinin miimkiin
olmayacagl ikazin1 yapmugtir. Fakat Hz. Ali bu durumda da s6ziinii gegirememis,
Es‘as’in agin 1srarlan kargisinda konumunu tartigmali hale getiren bu istege razi olmusg
ve sonugta miiminlerin emiri tabiri metinden gikanlmigtir.™®

Tahkimname safhasi, Amr-Muaviye ittifakinin bir zaferi sayilmahdir. Clinki
onlar, hezimete ramak kala carpigmalan durdurabildikleri gibi, ordularini yok etmek

12 ibn Kuteybe, el-lmame, 1, 62-64; Taberi, Tarih, IV, 482-485; ibnii'l-Esir, el-Kamil, 111, 116-118; ibn Kesir, el-
Bidadye, V11, 236-237.

130 Taber, Tarih, IV, 499-500.

131 Taberi, Tarili, V, 24; Ibnit'l-Esir, el-Kamil, 111, 154. i

Y32 Taberi, Tarih, V, 52; ibnii'l-Cevzi el-Muntazam, V, 122; tbni'l-Esir, el-Kamil, 111, 162; ibn Kestr, ‘el- Bm'dye,
VII, 277.
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tizere olan Irak tarafim ihtilafa distirerek onlann bitiinliigint parcalamuglardir.
Ayrica yapilan anlagma ile Muaviye, halifeye isyan eden bir vali olmaktan cikarak,
devlet tarafindan resmen taninan bir rakip haline gelmis ve boylece miicadelesini
hukuki zemine tagimustir. Bu nedenle Siffin savagimi baglangicta Hz. Ali taraf
kazanmug gibi goériinse de, masada istedigini alan ve avantajli duruma gegen taraf
Samlilar olmuglardr.

Amr b. el-As'in, tahkim ¢agnisindan 6nce planladigt Hz. Ali tarafini ihtilafa du—
giirme taktigi, sadece Siffin savaginda degil, tahkimnamenin yazilmasindan sonra da
etkisini stirdiirmiig, Siffin’de savasi biralup birakmama konusunda ihtilafa diigen
Iraklilar, bu sefer de tahkimin sonuclari hakkinda gruplara aynlmuglar, bir kismu
yapilan anlagmayr memnuniyetle karsilarken, azimsanmayacak bir kisimi ise bu
anlagma ile dinden sapmig olduklarini dile getirmeye baglamiglardir.™ Hz. Ali de
Siffin’den aymldiktan sonra, ordusu iginde meydana gelen ihtilaflarla ugragmak
zorunda kalmugtir. Béylece savasa giderken saglanan gorece birlik derin pargalanmala-
ra dénmiigtiir. O kadar ki, on iki bin kisi halifeye isyan ederek Harura'ya gekilmigler-
dir. Daha sonra Hariciler adim alacak ayrlikg grubun bu ilk temsilcileri, Hz. Ali'nin
Irak’ta birligi saglama tegebbiislerinin 6niindeki en biiyiik engeli tegkil etmiglerdir.'*
Bundan sonra halife, Samlilar’s kendi haline birakip, ancak dahili isyanlarla meggul
olmak zorunda kalmistir.'” Muaviye meselesi Hz. Ali icin artik i¢ problem olma
boyutunu agip, iki devlet arasindaki bir siyast sorun geklini almigtir. Ozetle, hakemle-
rin bir araya gelmesi 6ncesinde Hz. Ali Hérici isyanlanyla ugrasirken, Sam tarafinda
Muaviye miicadelede yeni taktik ve strateji hazirhgina baglamistir.

Tahkimname geregince hakemler bir yil sonra Ezruh’ta bir araya gelmiglerdir.'®
Goriigmelerde Sambilar’s temsil eden Amr b. el-As’in asil stratejisi, Muaviye'nin
halifeye isyaninda hakli oldugunu ispat, ikinci olarak da Hz. Ali'nin hukuki durumu-
nu gipheli hale getirmek olmugtur. Bunlardan birincisini saglamak icin Amr,
miizakerenin baglangicinda Hz. Osman’in mazlum olarak éldtrildiigiint, maktuliin
kamim dava etmenin onun yakinlaninin dolayisiyla Muaviye'nin hakki oldugunu Ebl
Misé'ya kabul ettirmis, ikinci olarak, Hz. Ali'nin halifeligini glipheli hale getirmek
amaciyla, onu gehit halifenin katillerinden 'biri, en azindan katilleri ordusunda
barindiran kisi olarak takdim etmek ve suclu duruma disiirmek istemistir. Goriigme-
ler neticesinde Amr ilk hedefine ulasarak Ebl Masa'y, halifeligini gaibeli gosterdigi
Hz. Ali'nin azledilmesine ikna etmigtir. Eb Mis4, Hz. Ali'nin haklarimi savunmaktan
ziyade, immetin tekrar harbe dénmemesini hedef edindigi icin, halifenin azledilme
diigiincesine pek itiraz etmemigtir.'"® Hakemler, Hz. Ali’yi azlettikten sonra bogalan
halifelik makamina kimi getireceklerine karar veremeyince, Hz Ali ve Muaviye'yi
halifelikten uzaklagtirdiklarina ve timmetin yeni idarecilerini stird ile segmesine karar
verdiklerini ilin etmeye karar vermiglerdir. Bu sonug tabif olarak Hz. Ali'nin halifelik-

5Taha, Huseyn, el-Fitneti'|-Kibra, 11, 86.

136 Bagdadi, Abdiilkahir b. Tahir b. Siileyman, el-Fark Beyne'l-Firak, Kahire ts., s. 72-94; Wellhausen, Arap
Devleti ve Subuty, s. 39; Demircan, Adnan, Haricilerin Siyasi Faaliyetleri, Istanbul 1996, s. 102-105; Cabiri,
Isldm'da Siyasal Akil, s. 326.

' Tabert Tarih, V, 57, 63; Mes'tidi, Miiricii’z-Zeheb, 11, 405-406; lbni’l-Cevzi el-Muntazam, V, 124; Ibnu[
Esir, el-Kdmil, 111, 165-166; Ibn Kesir, el-Biddye, V11, 279; Suy(iti, Tarihu'l-Hulef4, 5. 195.

138 Minkari, Vak'atu Siffin, 5. 549, 551; Taberi, Tarik, V, 58, 67. :
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ten indirilmesi anlamina gelmektedir.

Tarihgilerin hemen tamamu her iki hakemin de, temsil ettz.k.len sahislarin hila-
fetten uzak tutulmasi ve yeni halifenin immetin. olugturacag gtrd tarafindan
secilmesi kararina vardiklan hususunda hemfikirdirler. Ancak onlar, karann agiklan-
masi siirecinde ve sonrasinda gelisen olaylar konusunda ihtilsfa diigmiiglerdir.
Bununla birlikte rivayetlerin gogunda EbG Mdsd'min, her iki adayin da halifelik
makamindan uzaklagtinldiklarini “duyurmasindan sonra Amr'in ayaga kalkarak,
kendisinin de muhatabma katildigini, ardindan da Muaviye'nin .halifeligini ildn
ettigini bildirilmektedir.'¥

Hakem olay, Siffin savag: neticesindeki tahkmmamenm kabulunde oldugu gibi
yine Muaviye’nin istedigi gibi sonuglanmigtir. Bu savasta hezimete ugramak {izere
olan Samlilar, tahkim ile Iraklilar'la esit hale gelmigler, Muaviye’'nin Hz. Ali’ye karst
savundugu Hz. Osman'in kani meselesi resmiyet kazanmig, savagtan énce 4si bir vali
konumunda gériilen Muaviye, tahkim sebebiyle Hz. Ali'ye denk kabul edilmigtir.
Hakem olayr ise Hz. Ali'nin hildfeti kaybetme, _Muaviye’nin de onun yerini alma
hareketinin son perdesi olmustur. Amr b. el-As'n tek tarafli karan neticesinde
Samlilar déniis yolunda Muaviye'yi halife olarak selamlamiglardir.’*! Hakemlerin
' kendisine haksizlik yaptigim diigiinen Hz. Ali, yeniden asker. toplayip Sam’a
ylirtimeye karar verdi ise de, bu defa Hariciler onun Sam seferine ¢ikmasina engel
olmuglardir. Halife vefatina kadar i¢ kangikhiklarla meggul olmas: sebebiyle Muaviye
lizerine tekrar yiirimeye firsat bulamamugtir. Hz. Ali'nin yeni hedefi Hariciler'i itaat
altina alma geklinde kiigtiliirken, Muaviye ise Sam’dan sonra Misir’s itaat altina almak
ve halifelige uzanmak geklinde biiyiik hedeflerin planlarimi yapmaya baglamistir. Bu
durumu Cevdet Paga'nin gu sozleri agikca ortaya koyar mahiyettetedir: “Muhakkak ki,
ondan sonra Hz. Ali'nin hiikiimeti zaaf ve tenezziile, Muaviye’nin kuvveti tezayiid ve
terakkiye yiiz tuttu”,'

Bu hadiseden sonra artik hiicum sirasi Muavxye ye savunma sirasi Hz. Ali'ye
gecmigtir. Nitekim kisa siire sonra Muaviye, Misi'1 ele gegirerek Hz. Ali'nin iilkenin
batisindaki en biiyiik merkezini kontrol altina almug, buna karsilik halife ise tehdit
altindaki bu eyalete kiiciik bir askeri birligi dahi zamaninda ulagtiramamugtir.”® Bu
hadise Hz. Ali’nin siyaseten tiikeniginin ilémindan bagka bir gey degildir. Zaten hemen
sonra Hariciler'in, hadiselerin sorumlulan olarak kabul ettikleri Hz. Ali, Muaviye ve
Amr b. el-As’a kargi ayn1 anda gerceklestirdikleri organize suikastlar sadece Hz. Ali’'nin
sehit edilmesiyle sona ermistir.'*

SONUC

Hz. Ali, Risélet déonemindeki askerf, iddri ve kazai faaliyetlerin hemen hepsmde
aktif gorev almugtir. Hz. Peygamber'in (sav) vefatindan sonra gerceklegen halife secimi

140 By konuda farkli bilgi ve degerlendirmeler igin bk. Apak, Adem, Isldm Siyaset Geleneginde Anmr b. e} As, s.
168-187.
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gorigmelerine katilamamug, gec de olsa ilk halife Hz. EbG Bekir'e biat etmigtir.
Bununla birlikte yonetime karsi harekete gegmesi taleplerine kesinlikle itibar
etmemigtir. Hz. Ali, Hz. Ebt Bekir ve Hz. Omer'in halifelikleri déneminde sadece
halife damigmanhg gérevinde bulunmustur. Hz. Omer'in vefatindan énce olugturulan
Sara’da halife adaylanndan biri olarak gdsterilmis, ancak Hz. Osman’in halife
secilmesiyle iktidar mevkiinden yine uzak kalmugtir. Hz. Osman’in halifelige
gelmesinden itibaren Umeyye ailesi merkezli bir yonetim sergilemesi, tarihten gelen
Emevi-Hégimi rekabetini yeniden canlandirmus, bu sartlarda Hagimiler'in reisi sifatiyla
muhalefet lideri olarak gértilmeye baglanmigtir. Bununla birlikte Hz. Ali, bir muhale-
fet lideri olmak yerine halifeye yardimci olmug ve problemlerin ¢éziimiinde aktif
gorev almug, ancak hadiselerin menfi ydnde gelismesine ve halifenin 6ldiirilmesine
engel olamamigtir.

Hz. Osman’mn 6ldiirtilmesinden sonra ok olumsuz sartlarda halifelik gérevini
tistlenen Hz. Ali umumi biat alamamas: sebebiyle mesruiyet krizi ile kargi kargiya
kalmugtir. Bilhassa ashdb onderlerinden bazilaninin biatten imtina etmeleri onun
durumunu daha da zorlagtirmugtir. Ustelik gerek Muaviye, gerekse Cemel ashibi
kendisine karg: siyasi miicadele baglatmislardir. Halife 6nce Cemel ashdbim etkisiz
hale getirmeye galigmug, daha sonra da Samlilar Gizerine ytirtimastiir.

Hz. Ali'ye karg: siyasi miicadele baglatan Muaviye, politikasini maktul halifenin
kan iizerine dayandirarak davasina hukuki bir goriiniim kazandirmug, daha sonra
merkeze Kureys'i almak suretiyle bir taraftan Kelb (Kahtan), diger taraftan da Kays
(Adnén) Arap soyunun destegini saglayarak hareketinin tabamim genigletmigtir. Bu
sartlarda gerceklesen siyasi miicadele, Hz. Ali hep kaybeden taraf olmus, olaylar,
zamanin gartlanna gore hareket eden Muaviye b. Ebi Siifyan'in istedigi gibi gercek-
lesmis ve hilafetin saltanata doniigmesi siireci baglamugtir.



