Marife, yil.1, sayi.1, 5.49-75

BIR KAVRAM OLARAK “FIKIH KAIDELERI” YA DA
" ISLAM HUKUKUNUN GENEL ILKELERI

Ahmet YAMAN®

GiRis

J(amu ve 6zel hukukun hemen her alaninda uygulanabilen ve hukukun temel
ilkelerini yansitan komprime hukuk kurallanna, “fukukun genel ilkeleri” adi verilmektedir.
Bir bagka ifadeyle hukukun genel ilkeleri, kanunlardaki miinferit kurallarin temelini tegkil
eden ve bilingli ya da bilingsiz hukuk1 yargilanimuzt etkileyen, hukuk idesinden dodmus
bityiik fikirler ve genel gergekhklerdlr

Hukukun genel ilkeleri {les principes generaux du droit; allgemeine rechtsgrundsatze), po-
zitiffmer't hukuk diizenlemelerinin Gstiinde, bitin insanh@n hayatina uygulanabilecek,
ve akil ile hukukun vazgecilmez temel idesi olan “adalet”e uygun ideal hukuk kurallarini
temsil ederler :

Hemen her-hukuk sisteminde, ¢ogu veciz ifadeler geklinde olan ve genig uygu-
lama sahasi bulunan bu tiir ilkeler goriilmektedir. Mesela insanlik tarithinin k&kli hukuk
sistemlerinden birisi olan Roma hukukunda, tafsilatlt hitkiimler yarunda genel yaklagxm—
lann da varligi bilinmektedir. “Esit fiakka mdlik olanlar arasinda engel olan, en kuwetlisidir?,
“Kimse znlyethgzn hukukf sebebini bizzat deg1§t1reme2 . “Cins tamamen yok olamaz”*, “icazet vekalet
demeftir” gibi genel kaideler, bu meyanda hemen géze carpmaktadir.

Ayni gekilde, orta zamanlann Katolik Kilise hukukunu derleyen C.I.Canonici'de
“Silkilt eden kabul eder” anlarminda qui tacet consentire videtur ilkesi yer almaktaydl.6

islam hukukunda da, ilk donemlerin birikiminden istifadeyle orta zamanlardan
itibaren bu anlami ifade edecek tarzda “el-Kavdidii'l-Fikhiyye” veya “el-Kavdidii'l-Kiilliyye”

* Dog.Dr., Selguk Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Ofretim Uyesi. yamanahmet@hotmail.com

! Edis Seyfullah, Medeni Hukuka Girig ve Baglangig Hilkiimleri, Ankara 1993, s. 146

2 Koschaker Paul, Roma Ozel Hukufunun Ana Hatlan, Ankara 1977, s.121(Inpari causa potior est causa prohiben-
tis)

? Koschaker, age., s.129 (Nema sibi ipse causam possess:oms mutare potest)

* Koschaker, age., s. 192 {Genus pesire non censetur)

5 Koschaker, age., 5. 258 (Ratihabito mandato comparatuar).Baska bazi genel ilkeler icin bkz. Koschaker, age.,
s.142, 143,145,214,268,352,

¢ bkz.Koschaker, Roma Ozel Hukukunun Ana Hatlan, s. 58
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terimleriyle genel fikih prensipleri tesbit edilmis ve edebiyati tegekkiil etmistir.

Biz burada, bir kavram olarak “fikih kaidesi” (izerinde duracak, tarifi, tarihi siireci,
faydalan, kullanim alanlarn, siniflanmas; ve edebiyati baghklanyla konuyu ele almaya
¢ahsacagiz. '

A. TARIF

Kavdid, sézlitkte; esas, kural, kanun ve temel/asil anlamlarina gelen kaide kelime-
sinin ¢ogul geklidir. Bu kelime teknik anlamda; “kapsamina giren olaylarm hitkiimlerini genel-
likle bildiren, 6zlii ifadelerde billurlasan killlf (genel) hitkiimlerdir” seklinde tarif edilmistir.

Sunu hemen ifade edelim ki, bu tarif daha cok gramer, matematik, mantik vs. gibi
statik ilimler icin s6z konusudur. Onun igin, dedigen ve siirekli gelisen bir saha oldugu ve
tek tek ele alindiBinda herbirinin istisnalan olup kaidenin uymadig durumlar bulunabildi-
&i icin, tarifte gecen “kiillf (genel) fiikiimdiir" yargisimin hukukta her zaman gecerli olmaya-
cagl, dolayisiyla hukuk kaidesinin bu incelik gbz éniine alinarak tarif edilmesi gerektigi
ileri surulmugtur8

Bu yaklagimin hareket noktasi, “feull””hge atfedilen sozlitkk yorumudur. Gercekten
de en temel kaidelerde bile kapsama alani diginda kalan bazi istisnal durum ve hitkiimle-
rin bulunabilecegi dikkate alindiginda, her zaman degil, codu zaman ve dolayisiyla herkes
icin degil, cogu kimse icin gegerli olabilecek ilkelerden bahsetmek gerekecektir. ,

Fakat killl kavramina verilen sézliik anlamy disinda, kaidelerin kendilerine &zgii
mahiyet ve karakterlerinden hareket edildiginde farkl bir yorum imkant da bulunmakta-
dir. Nitekim Hamevi (v.1098/1687) gibi bazi yazarlar, kiillilikten maksadm s0z konusu
kaidenin bir bagka kaidenin altina girmemesi oldugunu soylerler Buna gore kiillilikte
onemli olan husus, bazi fertlerin disanda kalip kalmamasi degil; bagimsiz olup olmamak-
tir. Ayni bakis acisiyladir ki O.N.Bilmen de (v.1971) “Kavdid-i Fikhiyyeden Rerbiri pek ifatal
birer esas olup ba§fea kaidelerin ercevesine dahil bulunmadigt cihetle Rilli vasfini- haiz-
dir"demektedir.'® Fikih kaidelerini bir biitiin halinde degerlendiren Mecelle garihi Ali
Haydar Efendi (v.1936) ise bu bitiincl bakis dogrultusunda kiillilie farkli bir aciim
getirmektedir: “"Bu kaideler yekdigerini tahsis ve takyid ettiklerinden, minhaysiilmecmu' Ritlliyet ve
umumiyetlerine halel gelmez. Yani kavdid-i mezkiiradan harig ve miistesna mesele bulunmaz”. H

7 Bakara 2/127; Nahl 16/26; Ragb el-Isfahani, el-Miifraddt ff Garibil-Kuran, Beyrut ty. 5.409; FeyyQmi, el-Misbafurl-
Miinir, Beyrut. 1987, s.195; Siibki TAceddin Abdiilvehhdb b. Ali, el-Esbfi ve'n-Nazdir 141 {thk: Adil Ahmed
Abdulmevcid - Ali Muhammed ivad) Beyrut 1991, 1/11; ibn Niiceym Zeyniiddin, el-Feviidii'z-Zeyniyye fi
Mezhebi'l-Hanefiyye, Kahire Daru'l-Kitiibil-Misriyye-Fikhu Hanefi, No: 1304, v.la; Hamevi Ahmed b.
Muhammed, Gamzu Uyini'-Basdir Serfiu Kitdbi'l-Esbih ve'n-Nazdir, -V, Beyrut 1985, 1/51; Tehanevi Muhammed
Ali b. Ali, Kessdfu Istilahdti-Fiinin 1-1l, istanbul 1984, 2/1176; Mustafa Zerka, el-Medfialitl-Fikhiyyi'l-Am, -1,
Dimagk 1965-1969, 2/947

8 ibn Niiceym, el-Fevaid v.1a; Hamevi, a.ge., 1/151; Giizelhisari Mustafa b. Muhammed, Mendffu'd-Dekdik Serfiu
Mecdmi'ii-Hakdik. istanbul 1303, 5.305; Nedvi Ali Ahmed, el-Kavdidii-Fkfiiyye, Dimask 1991,5.40 vd.; Ba Huseyn
Yakub b. Abdiilvehhab, el-Kavaidii'l-Fikhiyye el-Mebadi el-Mukavvimat el-Masédir, Riyad 1418/1998, s. 32-33

9 Hamevi, Gamzu Uytnil-Baséir, 1/51

10 Bilmen . Nasuhi, Hukiik-t Isldmiyye ve Istildfdt-1 Fikfiyye Kamusu, VI, istanbul 1967, 1/254. Aynca bkz. Hisni
Ebu Bekr b. Muhammed, Kitabul'l-Kavid 1-IV,{thk. Sa'lan Abdurrahman A.) Riyad 1418/1997, 1/31 (tahkik ede-
nin mukaddimesi)

W Alj Haydar, Diireru'l-Hukkim Serfiu Mecellet?[-Afifam 1-IV, Istanbul 1330, 1/26
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Biit{in bu izahlardan sonra bir hukuk aksiyomu ve postiilati olmasina da dikkat
cekmek bakimindan fikih kaidesini géyle tarif edebiliriz: Detay (ciiz'i/fer) fikih meselelermm
fitkiimlerini bilebilmek icin, o fikhT meselelerin cogunluguna uygulanabilen ekser? hitkimdiir'®. Yani
kaideler, ibadetler ile beraber hukukun her subesinden kapsamina giren konularla ilgili
olarak her zaman degil, cogu zaman gegerli; istisnasiz herkesi degil, coBu kigiyi kusatan
(killi degil, agleb?) hukuki hitkiimler veren hukuk prensipleridir.

Bir diger ifadeyle, Islam hukukunun maksat ve esasini yansitan fikih kaideleri, bir-
birine benzer ve bir tek kiyas altinda toplanabilen hiikiimlerin biitiintinden ¢ikanlmug
ortak noktalardir. Bundan dolayidir ki hukukcular, hukukun genel ilkelerine gore kural
koymaya, genel/tiimel kiyas (analogie globale=gesamtanalogie) ismini verm1§lerd1r

Bu son agilimdan hareketle bir noktaya isaret etmeliyiz ki, hukuk vecizeleri bigi-
minde formiillestirilmemis de olsa islam hukukuna hakim olan felsefe ve zihniyet ile ana
konular ve semsiye hiikiimlere de bazi yazarlarca “kiilli kaide” ismi verilmistir. Mesela
Gazzali (v.505/1111), ciiz'l kiyas ¢dziimlemeleri karsisinda Imam Safi'nin (v.204/819) kiilli
kaidelere oncelik tamdigint belirtirken verdigi drnekle de kaideden kasdinin ne oldugunu
ortaya koyar: “... bu sebepledir ki Safii, (izerine adir bir madde atarak birisini 6ldiiren bir
katilin, kisas kaidesi iptal edilmesin ve kanlar heder olmasin diye &liim cezasina carptiri-
lacagin soyler”. 4

Ayni sekilde Satibi de (v.790/ 1388) Islam hukukuna yon veren temel diisiince ve
makésidi bu tamlama ile ele almt§tlr Aglkga goriilecegi iizere gerek Gazzal'nin gerek
Satubi'nin kullanimlari, bizim burada ele aldigimiz bicimiyle teknik bir igerik kazanmig
*kiillf kaide” kavramindan farkiidir.'

Hukuki tefekkiiriin temel elemanlanni olugturan veciz fikih kaideleri; soyut, genel,
siirekli ve objektif bir karakter arzeder. Soyutluktan maksat, kaidelerin belli bir olaya
degil, ayni kategorlye giren biitiin olaylara uygulanmasi; genellikten maksat ise ayni.
durumdaki herkese uygulanmasidir. Ayni sekilde, sayist belirsiz ve gelecekte meydana
gelmesi muhtemel olaylann hepsine uygulanabilmesi fikih kaidelerinin siirekliligini; belli
kisi ya da kesimler icin degil, hukukun muhatabi olabilecek herkes igin Ongdriilmesi de
objektifligini gbstermekte

B. TARIHI SUREG

S6z konusu kaideler bir anda degil, zaman icerisinde olusmug ve gelismigtir. islam
hukuk edebiyatinda, 6nce hiikiim ¢ikarma kaynaklanndan ve metotlarindan yani usitlii'l-

2 Hamevi, age 1/51 (Hukmiin ekseriyyiin la kiilliyyin yentabiku ala ciiz'iyyatiht li tu'rafe ahkdmuhd minhu);
Muhammed Ali ibnil'l-Merham, Tefizibu'l-Furiik ve'l-Kavdidi's-Seniyye ff1-Esrarfl-Fikhiyye 1-V, Beyrut ty (el-Furiifun
hamiginde), 1/36; Giizelhisari, age, $.305; {zmirli ismail Hakki, lm-i Hildf, Istanbul 1330, 1/186; Zerka, age 2/946,
948; Muhammed Zthayli, en-Nazariyyatii'-Fikhiyye, Dimagk 1993, 5.199

13 Edis, Medenf Hukuka Girig ve Baglangig Hiktimleri, s. 146

¥ Gazzali, el-Menhiil, Dimagk-Beyrut 1998, s. 576, 611. Nisbeten yakin bir kullanim igin bkz. Karafl, el-ifikim,
Kahire 1989, s. 42

15 Satbi, e-Muvafakit -V, ty. yy. 1/31; 2/38; 3/6-7,48

'¢ Biyle genel kullaimiarla teknik kullaruim arasindaki farkin detaylan igin bkz. Keylani Abdurrahman, “Kaviidii'l-
‘Makdsid:Hakikatiihd ve Mekdnetiihd [i't-Tegri”, islamiyyeti'l-Ma'rife, sy:18 (Giiz 1999), s. 28-34

17 Hukuku olugturan kurallara iliskin bu tiir nitelikler igin bkz. Edis, Medeni Hukuka Girls ve Baglangi¢ Hiikiimleri, s, 8-
9
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fiffi'tan bahseden eserlerle, hukuki/fer'i hadise ve hiikiimleri konu edinen eserler yani
Jurd'wl-fikh eserleri yazilmigtir. Onceleri meseleci bir slupla olugmaya baglayan, sonra
doktriner bir hilviyete biiriinen fikih edebiyati, mezheplerin kékiegsmesini takiben genel
yaklasim ve ilkelerin tesbit edildigi ﬁrﬁnlef vermeye baglamgtir. Mezheplerin kurucu
miictehitlerinin miras biraktigi furli ¢bziimlemeler tizerinde icra edilen istikrd/tiimevarim
yéntemi, 4/10. ylizyildan itibaren bu tiir {iriinlere hem sayisal hem de niteliksel blr ivie
kazandirmustir.

iste bu surec_;te hukuki naslanin delal etlermden , ustil-i ﬁkh prensiplerinden ,
gramer kurallarindan®®, benzer hitkiimler arasmdak1 ortak 1lletlerden , kanun koyucunun
gerceklegmesini hedefledlgl maksatlardan® ve akil kurallanndan,  istifadeyle, pekgok
hitkmii bir araya toplayan fikih kaideleri tesbit edllmlgtlr

Fikih kaidelerinin ilk sekilleri, Asr-1 Saddet'ten miictehid imamlar devrine uzanan
bir siirecte ortaya gikmugtir. Esasen Kur'an'in bazi komprime ayet veya ciimleleri, kaide-
legtirme olgusuna zemin hazxrlayacak bir {isluba sahiptir. S6zgelimi *...Bir insan ancak giicii
yettiginden sorumlu tutulur."”; -~ ...Highir suclu baskasmmn sugunu y Juklenmez w26, lyilik ve
sakinma konusunda yardimlagin, gunaﬁ ve diigmanhk iizerine 1 Jardtmla§ma yin... ayetlen bu
cercevede hatirlanabilir.

Bunun yaninda Hz. Peygambefm (s.a.v) cevamiu'I-kelim olan kimi sézleri ki -bazt ya-
zarlarca el-ehddfsit'l-kiilliyye olarak anilir®®- ayni anda bir cok serf hitkmii kapsamasindan
dolay: fikih kaidesi olarak da temessiil etmistir. Ibn Hazm'in (v.456/1064) ifadesiyle
cevamiu'l-kelim, o son derece 6zlii lafiz dizgesi ile bir taraftan gdz yani diganda bir sey
birakmazken, diger taraftan da asil murad edilen hususun diginda baska bir seye delalet
etmez. :
Keza Hz. Omer'in (r.a) Ebu Musa el-Eg'ari'ye gonderdigi ve Islam hukuk tarihi agi-
sindan bilylik 6nem tasiyan mektupta ¢ok veciz bir iislupla bazi temel kaideler zikredil-

'® Mesela Bakara 2/228, Nisa 4/19 ayetlerinin delaletinden gikantan “Adet fiakem flimir”; Bakara 2/285, Nisa 4/28,
A'raf 7/157 vb. ayetlerin delaletinden ¢ikanlan "Mesakkat kolayhigt getirir”; Niyet Hadisi'nin delaletinden ¢ikanlan
“Bir isten maksat ne ise hiikiim de ona géredir’ gibi kaideler.

1% Mesela “Bir geyin bulundugu hal {izere kalmasi esastir”; "Kiyasa aykin olarak sabit olan hiikiim, emsal tegkil
etmez”; "Orfiin belirli hale getirdigi bir gey sart kogulmug sayilir” gibi kaideler.

® Mesela “vav farfi mutlak cem/sadece bir arada olmak anlamndadir’ kaidesi gibi. Nahivei Kisf ile imam Muhammed
arasinda gecen bir konugma, basit bir gramer kuralimn hitkiim ¢ikanmindaki etkisini biraz da niikteli bir
bicimde géstermektedir: "Fikih konulanyla ilgili olarak ne sorulursa sorulsun mutlaka nahiv kaidelerini kul-
lanarak bir cevap verebilirim” iddiasin &ne siiren Kisai'ye kargi imam Muhammed sorar: "Séyle bakalim, sehiv
secdesi yaparken yanilan kimse yeniden sehiv secdesi yapar mi?”. Kisai'nin cevabi sudur: "Hayr, ¢iinkii tasgire
ugrayan, bir kez daha ugramaz: inne'l-musaggar 1 yusaggar”. Hisni, el-Kaviid, 1/39 (tahkik edenin mukaddimesi).

2 Mesela "Bir geyin ruknil ortadan kalkinca kendisi de kalkar”; “Ser'¥hukuki cevaz, tazminat sorumlulugunu
kaldinr”; "Kisi ikranyla ilzdm edilir” gibi kaideler.

2 Mesela “Zarar giderilir; “iki kotit arasinda kalindiginda ehvem tercih edilir”; “Zaruretler yasaklan mubah hale
getirir” gibi kaideler.

% Mesela "Bir gey igin sabit olan, o seyin benzeri igin de aklen sabit olur”; “Bir geye malik olan kimse.o geyin
mutlak gereklerinden olan geye de sahip olur”; "Asil sakit olunca fer de sakit olur” gibi kaideler.

# Medkar Muhammed Sellam, Usiilii'l-Fikhi7l-Isldmi, Kahire 1976, 5.328; Zerka, age 2/951-2; Nedwi, age 5.79 vd.;
Ba Huseyn, el-Kaviidii'l-Fikhiyye, 5. 223 vd. )

% Bakara 2/233

% En'am 6/164

7 Maide 5/2

28 pkz. ibn Receb, Camiu'l-Uliun ve'l-Hifem, Beyrut 1996, s. 13
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mistir. Bir kisri ayni zamanda Hz. Peygamber'in s6zii olan bu kaideler sunlardir: "Delil
getirmek iddia edene, yemin ise inkar edene diiser”; "Heldli haram filan veya harami feldl kilan sulf
disinda, miisliimanlar arasinda sulh caizdir’; “Daha duce bir had cezast almadikga veya yalanc
sahitlik sabikast, olmadr/ega ya da velilik ve yakimlik sorumluluklarnda kusuru 6ulunmadzk§a biitiin
miislimanlar adildir'® . Yine “Halear kosulan sartlar yerine getirilince /eesmle_.slr" “Hak kadim-
dir, hichir sey onu, nakzedemez”® g1b1 kiilli ifadeler de ona aittir.

Ayni sekilde ilk imamlardan nakledilen 6zlii ve kapsamli hitkiim ciimleleri kaide o-
zelligi tagtyor ve kaidelestirme fikrinin ashinda zihinlerde bulundugunu gosteriyordu.
Mesela [bnii'l-Kasim'in (v.191/806) imam Mélik'e {v.179 /795) atfen bildirdigi “Elbiseyi
pislemeyen sey, suyu da pislefmzz"32 ile “Yeryiizii ile senin aranda bulunan sey yeryiiziing dahildir>?
kaideleri ve yine imam Malik'in Muvattd'in degigik verlerinde gegen bazi ifadeleri bunu
géstermektedir“.

" Hikiamleri genel esaslara baglama cabasinn ilk drneklerine, kaide literatiiriiniin
gelisiminde diger doktrinlere gdre daha c¢ok emekleri olan Hanefilerin kurucu
miictehitlerinde de rastlamaktayiz. Mesela imam Ebu Yusuf (v.182/798), Kitabu'l-
Hardcinin degigik yerlerinde boyle ilkelere yer vermektedir: “Devietin izni ihtilafi gb'zer"gs,
“Hukuk devleti ilkesi esastir>; “Toplumsal bir zarara sebep olan tasarruflar gegersizdir"”; “Ulusla-
rarast iliskilerde, miisliimanlar agisindan en faydaly, Islamt agidan da en ihtiyath secenek asildir’. 38

Yine ayri dénemde imam Muhammed eg-Seybani (v.189/805), “Hen ucret fxem de
tazminat bir arada bulunmaz"*®; *Zaruretin séz konusu oldugu her §e yde arastirma caizdir®®; “Kul-
lanilmasinda sakinca olmayan seyin satiminda da sakinca Jolétur’ glbl kaideye benzer huk[}m—
lere yer vermistir.

Imam Safil de (v.204/819), ictihatlarini temellendirirken zaman zaman genel pren-
sipler tesbit edip onlardan hareket etmigtir. Bazi fakihlerin, "Helalin dogurdugu mafhremiyeti
haram daha fazlaswyla dag“urw"42 kaidesine dayanarak, fasid bir nikah akdinin cinsel iligki
bulunmasa bile hurmetii'l-musdheray! yani evlenme ile meydana gelen tusimhg dogura-
cagini iddia ettiklerini bildiren Safif, mukabil bir ilke sevkederek bu kanaatin dogru olma-
digin sdyler: "Neseb ve evlenme hisimligi Sari'in insanlara lutfettigi birer nimettir. Bu
nimetlere hukuk digi yollarla sahip olunamaz; zira felal/iukuki bir sebeple sabit olan ni-

*Beyhaki, es-Siinenii’-Kiibrd 1-X, Beyrut ty., 10/115.

 Buhard, Suriit 6; Nikah 52 (Makatiu’'l-huktk inde’g-gur(t)

3! {bn Hacer, et-Telfiisii’l-Habir I-1V, Beyrut 1986, 4/196

32 Malik b. Enes, el-Miidevvenetii'l-Kiibrd 1-V1, Beyrut ty., 1/6 (Kiillii m3 14 yiifsidii's-sevbe fela yiifsidiil-mée)

3 Malik, age.1/46 (M4 hale beyneke ve beyne'l-ard: fe hiive minha; teyemmiimle ilgili olan bu s6z Yahya b. Said
kanalyla gelmistir.) )

3 Mesela bkz. Muvattd, Hudiid 2, 4, 10.

3 Ebu Yusuf, Kitabu'l-Hardc, Kahire 1396, s. 70

3 Ebu Yusuf, age., s.71 {Leyse li'l-imam en yuhrice seyen min yedi ehadin illd bi hakkin s&bitin ma'rif)

7 Ebu Yusuf, age., s. 101

3% Ebu Yusuf, age., s. 211 (Ya'mel fi zalik bima kane aslah li'l-miislimin ve ahvat li'l-islam)

% Seybani, el-As! (el-Mebsit) 1-V, Beyrut 1990, 3/39 (L3 yectemi'u’l-ecru ve’d-damén)

0 Seybéni, age., 3/30-31 (inne't-teharr yecliz fi kitlli ma cazet fihi'd-dartra)

! Seybani, el-Hucce ald Efli'-Medine 1-IV, Haydarabad 1968, 2/772. Bunlarla birlikte Seybani'nin kaleminden ¢ikan
diger baz ilkeler icin bkz. Nedvl Ali, el-Kavdid ve'd-Davabitu’l-Mustafilasa mine’t-Tafirir Serfi-i Camii*l-Kebir, Kahire
141171991, 5. 139 vd.

2 Kiillii ma harrameh el-halalu fe'l-hardmu egeddi leh( tahrimen
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met/hak, haram/hukuk dist bir yolla sabit olmaz" *? Ayni sekilde siit hisimhiginin meydana
gelmesi icin emzirmenin ilk iki yil icinde gergeklegmesini ilgili ayetten44 istinbat ettikten
sonra bu istinbatini su ilke ile temellendirmigtir: “Allaf Tedld'nin subitunu bir siire ile kayit-
ladigt hitkiim, siire gegtikten sonra siz konusu olmaz.”*. “Necasetin varligt Resinlesmedifce yer
temizdir"*®; “Biitiin seyler aslna reddedilir, rufisatlar da kendi sinrlarin tagmaz™*"; *Susana bir soz
isnad edilmez""®; *Bir iste daralma/sitfantt olursa geni§ler"49; “Basta felal olan sonda da helal olur"®
gibi kaideler de yine imam Safil tarafindan kullanilmistir. :

Daha sonralan kaidelegtirme fikri geligmis ve fikih mezheplerinin ortaya gikigini
takiben miistakil bir edebiyat hiiviyeti kazanmgtir. igte bu agamada, her hitkmiin bir illeti
oldugu, hitkiimler degigik fikih konularinda bulunsa bile ortak illetlere sahip oldugu,
binaenaleyh tek bir illetin pek ¢ok hiikmil toplayacag (ta'lilii'l-afikdm) anlaygl, kaidelerin
ortaya ¢ikanimasinda biiyiik rol oynam1§tu‘5‘.

Mesela, kandnen gegerli bir nikah akdi ile kurulmus olan evlilik iligkisi, bu iligkiyi
ortadan kaldiran bir sebep meydana gelmedikge, ne kadar zaman gecerse gegsin devam
ediyor kabul edilir. Bu, aile hukuku ile ilgili bir hitkkiimdiir. Ayni sekilde, bir mala sahip
olan kigi, ne kadar uzun siire gecerse gecsin, o mal {izerinde miilkiyet hakkini kaldiran bir
sebep zuhur etmedikce malin sahibi olmaya devam eder. Bu da, esya hukukuyla ilgili bir
hiikiimdir. Benzer sekilde, borglu olan bir kimsenin borcunu ¢dedigine dair bir delif
bulunmadikga borcunun devam ettigi kabul edilir. Bu hiikiim de, borglar hukukuyla ilgili -
bir Ornektir.

Uc ayn hukuk dalina ait bu hiikiimlerin ortak rioktas, tiimevarim yolu ile anlagil-
maktadir ki, varhigi bilinen bir hitkmiin, onu ortadan kaldiran bir sebep olmadikca varligim
devam ettirmesi prensibidir. iste bu prensip, hukukun her sahasinda gecerli olacak tarz-
da “Bir seyin bulundugu fal iizere kalmasi esastir” seklinde bir fikih kaidesine déniigmiigtir.

Hukukun asil hedefi olan adaleti gerceklegtirme esprisine matuf ve hukuk diisiin-
cesinin miisellematindan sayxlam52 bu fikih kaidelerinin saglayacagi faydalara gecmeden
dncee, bu noktada konuyla ilgisi olabilecek bazi 1stilahlara da dikkat é;ekmek istiyoruz:

a.Esbah ve Nazéir: Es, benzer, denk gibi anlamlara gelen ? bu kelimeler 1stilah
olarak; goriinliste birbirine benzeyen fakat hemen fark edilmeyip dikkatli bir aragtirmayla
tessk‘);it edilebilen bir illet ve nilans dolayisiyla hiikiimleri farkli olan meseleleri ifade eder-
ler”.

“* en-Ni'metil elleti tesbiitii bi‘l-halél I3 tesbiitli bi'l-haram. Safii, el-Onmm 1-IX, Beyrut 1993, 5/42-43

* Bakara 2/233

- % ma ce'ale’lldhu teala lehd gayeten fe'l-hukmi ba’de mudiyyi‘l-gayeti fihi Zayruha kable mudiyyiha. Safii, age.,
5/48

46 gafii, age., 1/120 )

%7 Safit, age., 1/165 {el-Egya killliiha merdfidetlin ila ustliha ve'r-ruhasu 13 yiiteadda biha mevadiuha)

8 gafil, age., 1/275

* Zerkesi Muhammed b. Bahadir, el-Mensiir ffl-Kavdid I-il, Kuveyt 1402, 1/120

® Safif, age., 1/113. Aynca bkz. 1/147, 1/187, 1/320

*! Bigiyef Musa Carullah, Kavdid-i Fikhiyye, Kazan ty., s.6; Zerka Mustafa, Nedvi'nin eserine yazdig takdim s.9

52 {zmidli, Um-i Hilaf, 17187

% Gebeh kelimesinin “kiyasii’s-gebeh” olarak fikih usQiliinde ve aynca fikhin degisik alanlanndaki kullanim 6rek-
leri igin bkz. Zerkest, el-Mensiir fi'l-Kaviid, 2/223 vd.

* el-Mesail ellet? tighihii ba'duha ba’dan mea ihtilafiha fi'l-hukm li umdrin hafiyye edrakaha el-fukaha bi dikkati
anzarihim; Hamevl, age 1/38; SuyQti, el-Esbih veé'n-Nazdir, Beyrut 1983, s.7; Fadani Muhammed Yésin b. Isa, el-
Fevaidii'l-Ceniyye Hagiyetil'l-Mevahibis-Seniyye Serfil-Feraidrl-Behiyye fi Nazmi'l-Kavaid? I-Fikhiyye [FI-Esbah ve'n-Nazdir
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Sunu ifade edelim ki, bu ki kavram yan yana kullanildiginda biri digerinin atf-1 tef-
sirlymis intibaini vermektedir.”” Fakat gergekte aralarinda séyle bir fark vardir: Esbah ile,
birbirine benzeyen ve aym hitkmii alan meseleler, naziir ile ilk bakista benzesseler de
hitkiim itibariyle farkhi olan meseleler kastedilir. Nitekim {bn Niiceym (v.970/1562), el-
Esbf ve'n-Nazdirinin hemen ilk climlelerinde telif sebebine deginirken bu kavramlara
yiiklenen anlamlan bu gekilde aglmlamxgtxr.56 Aynca mukaddimesinde, altinci bélitmiin
ismini el-esbidh ve'n-nazdir olarak vermigken, iceride bu béliime geldiginde el-furiik baghgin
koymasi da bu iki kavram arasinda ince bir niiansin varligini gdstermektedir. Bu isimle
ibn Niiceym'den daha 6nce bir eser telif eden Siiy(itt de {(v.911/1505), nazéir kelimesine
vurgu yaparak bu alana girecek konularnn “furik” olarak isimlendirilecegini belirtir.””.

Bununla birlikte, koklinde bulunan benzer, es, denk anlamlan dolayisiyla nazéir
kelimesinin bu teknik agiiminin disinda kullanildigr da olmustur. Mesela Merginani
(v.593/1197), el-Hiddye'sindeki Kitabu'l-Me'dfil'in sonunda “Bu konuyla ilgili bir ¢cok me-
sele vardir. Her kim bu konuyla ilgili ilkeyi goz 6niine alirsa 6niine ¢ikacak benzer (nazair)
ve farkl (azdad) ihtimallerin hitkiimlerini tahric edebilir” ci]m!esiylef"8 boyle bir kullanim-
da bulunmustur. )

Safil hukukgu Zerkegt de (v.794/1392), kendisine Kutbiiddin es-Sinbat'den ulasan
“Fifuft nazdiri bilmektir’ tanimlamasini benimseyerek naklederken nazadirden maksadin,
fakihe mezhebinin ana ilkelerini topluca sunan, son tahlilde hukuki disiincenin kaynak-
larina ileten ve daginik hiikiimleri bir dizide toplayan kaideler oldugunu belirtir.”

Gorlilecegi lizere nazair terimi, bu iki fakihin dilinde sdzlik anlami ile kullanilmg,
bizim yukarida yaptigimiz tahlilde ortaya ¢ikan furlik icerigi hissettirilmemistir. Burada bir
kere daha ifade edelim ki, nazair terimi egbahtan farkh olarak, istisnalan ve goriiniiste
benzegen ama farkl hitkkiimler alan meseleleri gosterir. Nitekim Sty(t? bir bagka eserin-
de, liigat itibariyle aymi anlamlara gelse de sebih, mesil ve nazir kavramlaninin agiiminda
ince bir aymm bulundugunu vurgular: Buna goére aralannda her acidan esitlik bulunaniar
milimdsele; bir cok benzerlik bulunan seyler miisdbefie; sadece bir veya bir kag ydnden
benzegen seyler ise milndzara terimi ile ifade edilir. Onun icin derler ki, "bu sey, diger
biit{in acilardan farkli olsa da su agidan onun naziridir"®.

Esbah istilahi esasen temelini, Hz. Omer'in (r.a) Ebu Musa el-Eg'ari'ye yazdigi
mektupta kullandigi “birbirine benzeyen meselelerin hiikiimlerini iyice dgren de digerlerini bunlara
kzyasla!"61 climlesinde bulmustur.

ald Mezhebi's-Safiiyye, 1-1, Beyrut 1991,1/24; Tacliddin es-Sibki de gdyle taimlamistir: Hive en yectezibe'l-fer'a
aslani ve yetendzeuhil me'hazéni fe yunzar evlihuma ve ekseruhuma sebehen fe yulhaku bihi. Nedvi, age,
5.64. Aynica krs. 5.428; Baktir Mustafa, "Esbdfi ve Nazdir’, DIA. 11/456

55 bkz.Hisni, Kavdid 1/28 (tahkik edenin mukaddimesi).

5 {bn Niiceym, el-Esbali ve'n-Nazdir, Beyrut 1985, s. 16

57 Siiylitd, el-Egbah ve’'n-Nazdir, s. 7

58 Merginani, el-Hidaye 1-V, Istanbul 1986, 4/231 (Yimkinuhu't-tahric fima verade aleyhi mine’'n-nazair ve'l-azdad)

% Zerkest, el-Menstr fi'l-Kavaid, 1/65-66

% Siiyt, el-Havi li'l-Fetdvi 1-11, Beyrut 1988, 2/273

8! Beyhaki, Siinen 10/115; ibn Hacer, et-Telfilsii'l-Habir, 4/196; Nesefi Omer, Tilbeti't-Talebe, istanbul 1311, s.130;
Suylti, el-Esbah ve'n-Nazdir, 5.6-7; Nedvi, age, 5.66. Zahiri hukukcu Ibn Hazm, Hz.Omer'in s6z konusu mesajim
haber veren rivayetin iki varyantinin da metriikii‘l-hadis ve mechdl raviler dolayisiyla sahih olmadigini séyler.
bkz. el-ifikdm fi UsaliI-Aftkdm 1-VIIl, Kahire ty. 7/1003. Fakat muhaddislerin tesbitlerine gére mezkur metin daha
bagka bir ok tarikten de riviyet edilmigtir. bkz. ibn Hacer, age. aymt yer. ibn Kayyim'in belirttigi izere selef
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8/14. yluzyildan itibaren bazi fakihler, fikih kaidelerini ve birbirine benzer goriinen
meseleler arasindaki hiitkiim farklihiklan ile fikhin ilging inceliklerini bu istilah altinda telif .
ettikleri eserlerde ele almislardir®. Safit hukukeu ibni'l-Vekil Muhammed b. Omer'in (v.
T16/1317) el-Esbdh ve’'n-Nazdir'i bu isimle yazilan kitaplann ilki olarak bilinmektedir.®?
Fikih kaidelerini de iceren eserlere bu ismin verilmis olmasi, muhtemelen, kaideler yanin-
da hatta nicelik itibariyle ondan daha ¢ok oranda furiik, hiyel, elgaz, hikaye, cem-fark ve .
diger konulara yer verilmig olmasi; bunlarin hepsinin de gériiniiste benzer ama igerikte
farkhiliklar tagimig olma31d1r64. Fakat konuyla ilgilenen yeni yazarlardan Yakub Ba
Huseyn'in de dedigi gibiés, kavramlarin alanini bu kadar genigletmek dogru degildir.
Glinkii egbah ve nazéir kavramlannin hem sozlitk kokii hem de benimsenmis istilah
anlami, az 6nce de vurguladigimiz {izere, dig gbriiniig itibariyle birbirine benzer gibi ol-
makla birlikte illet ve buna bagh olarak da hiikiim itibariyle farkli detay meselelerin bir-
lestikleri (cem) ve aynstiklan (fark) noktalan ortaya koymaktir. Kaide kavrami da esasen
egbah-nazair'den farkh bir agihma sahip olmakla birlikte, esbh edebiyatinda kaidelere
yer verilmis olmasi, kaidelerin kapsayici tislubundan dolayi farklh meselelerin ilk bakigta
yanhs degerlendirilmesine ve gergekte ilgili olmayan kaideden gikarnilmasina sebep olabi-
leceginden olsa gerektir. Bu yanhga diismemek icin &nce kaideler yeterince agiklanmus,
neyi icerip neyi diganida tutacag tesbit edilmis, sonra da egbah-nazéir meseleleri ince-
lenmigtir. Mezkur edebiyat iiriinlerinde egbah-nazair baghgmnm kullaniimasinin bir bagka
sebebi de, dyle goriinityor ki, kaidelerin digindaki diger cegitlemelere ve uzaktan da olsa
bunlarla ilgili olabilecek konulara yer verebilme arzusudur. Bu arzunun gerceklestirilmesi-
. nin sadece "kavéid" bagh@yla uyumlu olmayacagi ortadadir.

b. Furiik: Az énceki izahlardan da anlagilacagi iizere furiik, goriiniste birbirine
benzeyen fakat daha dakik bir arastirma neticesinde ortaya gtkan ve birini digerine kiyas
etmeye engel olacak bir niians dolayisiyla illet ve hiikimleri farkli olan meseleler'ya da
kaidelerdir®. Veya tersinden bir bakisla, sekil yoniiyle farkh olduklan halde ayni hitkme
sahip olan meseleler ya da kaidelerdir. Yukanda degindigimiz gibi esb&h-nazair kavra-
mundaki nazair, furlika hamledilebilir. Nitekim Siiy(iti'nin de, nazéir kelimesine vurgu
yapara};bu alana girecek konulann “furlik” olarak isimlendirilecegini soyledigini belirt-
migtik.™".

alimleri bu mesaji benimsemis ve yargilama ilkeleri igin esas kabul etmiglerdir, bkz.I'limul-Muvakkr'in 11V,
Beyrut 1991, 1/68 .

¢ Esbah ve Nazair terimi diger ilim dallannda da kullanilmistir. Mesela, Mukatil b. Stleyman (v.150/767), el-Esbah
ve'nn-Nazdir [i Tefsir'l-Kur'dn; Muhammed b. I'méd el-Misri {v.887/1482), Kesfii's-Serdir fi Ma'nel-Viiciih ve'l-Esbdf ve'n-
Nazdir; Halid Ebu Bekr b. Hagim (v.380/990) ve Halid Sa'ld b. Hagim (v.390/1000), Kitabu'l-Esbih ve'n-Nazdir min
Es'artl-Miitekaddimin ve'l-Cahiliyye ve'l-Muladramin; SuyQt (v.911/1505), el-Esbah ve'n-Nazdir ffn-Naliv. (bkz. Nedvi,
age 5.69-70; aynca bkz. Katip Gelebi, Kesfu'z-Zuniin -1, Istanbul 1941-42, 1/98-101)

® bkz. Bakuir, “Esbilt ve Nezdir”, DIA. 11/457

 bkz. Ibn Niiceym, el-Egbif ve'n-Nazdir, s. 15; Ba Huseyn, el-Kavdidit'l-Fikhiyye, s. 95

% Ba Huseyn, age., s. 97-98; aynica bkz. Hisni, Kaviid 1/29 (tahkik edenin mukaddimesi)

% Dimagkl Ebw’l-Fadl, el-Furitku’l-Fikhiyye, Beyrut 1992, s.5 vd.; SuyQti, el-Esbafi ve'n-Nazdir s.7; Tehanevi, Keggdf
2/1129; Ciiveyni, el-Furiik v.I'den Nedvi, age, 5.73; Ozen Sitkrii, "Furltk”, DIA.13/223. Furlk ile ilgili eserler hak-
kinda eskiden yapilmg eksik bir girig igin bkz: Schacht Joseph, “Aus Zwei Arabischen Furiig-Buchern”, Islamica iv/4,
(1926}, 5.505-37 )

7 siiytitf, el-Egbah ve'n-Nazair, s. 7.
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Furiik, ashnda Arap dilcilerinin Arapca kelimelerin anlam farklarini ortaya koymak
icin kullandiklan bir terimdir. Onlar bu cabalan sonunda, anlamca birbirine yakin keli- -
meler arasindaki semantik farklan géstermek, boylece hem dilin zenginligini-isbat hem
de yanhg kullanimlardan onu korumak amacindaydilar.®® Iste ayn1 ydntem ve amacin fer'l
hukuki'hiikiimler {izerindeki uygulamas: fikhi furliku giindeme getirmistir. Buradan hare-
ketle iki detay mesele arasinda bulunan goriiniigteki ortak yonler “cem”, ince bir tahlil
sonucu ortaya gtkan uyumsuz yon ve nijanslar “fark” olarak isimlendirilmigtir. Bir 6rnek
tizerinde belirlemeye caligarak su soruya cevap arayalim: Zinet esyasi zekéata tabi midir?

Tasarruf veya nakit amaciyla elde bulundurulan altin ile siis veya taki olarak kul-
lanmak icin bulundurulan altin, maden degerleri bakimindan goériintiste ortaktirlar (cem
yonii). Fakat tahlil edilince elde bulundurma amaclannin farkli oldugu ortaya cikiyor (fark
yonil). Konuya cem yoniinden bakilirsa zekatin gerekecegini, fark ydniinden bakarsak®”
gerekmeyecegini soyleyebiliriz. Iste bu bir furttk meselesidir:

c. Dabita: Fikih kaidesi s6z konusu oldugu zaman akla gelen bir diger terim de
budur. Dabita; sadece bir béliimle ilgili meseleleri biraraya toplayan dar kapsaml pren-
siptir. Oysa kaide, o alanin biitiin bélimlerinde gecerli olabilecek, dolayisiyla dabitayr da
kugatacak genis kapsamli genel prensiptirm. Su halde kaide ile dabita arasinda mahiyet
yoniiyle birlik, sumiil yontiyle farkhilik vardir. Siibki gibi kimi kavaid edebiyat yazarlan bu
incelikleri belirtmek amaci ile dabitayr “6zel kaideler” olarak nitelerler’". Bununla birlikte
k6k7gmlamlanndaki yakinlkk sebebiyle kaide ile dabita arasinda fark gérmeyenler de var-
dir.

Mesela, "Muktedinin namazi imammn namazina l}ag'hdtr"73 hitkmii, sadece namaz ko-
nusunda gecerli bir ddbitadir. Fakat “Viicidda bir seye tab7 olan hiikiimde de ona tabt olur” veya
“Tdbt olan seye ayrica hilkiim verilmez” Gnermeleri, namaz dahil biitiin konularda gegerli birer
prensiptir, yani kaidedir.

d. Kiilliyyat: Ay konumdaki kigilerin hepsi icin aym hikmii belirleyen kiilli
kaziyyelere yani timel &nermelere kiilliyydt denilmektedir. Bu tir Snermeler genellikle
ciiz'? fikhi hiikiimleri ifade etmekle birlikte, hitklimlerini tiimel ifade formu olan “kal”
kelimesi ile vazettiklerinden dolay: bu isimle anilmglardir. Kiilliyyat ad: altinda toplanan
bu ifadeler, ciimle baglarindaki "kiil" kelimesinden soyutlanirlarsa, birer dabita haline
gelirler. Zira bu tiimel dnermeler, hem icerikleri itibariyle cok dar kapsamlidirlar, hem de
ciiz'! hitkkiimler olmalan dolayisiyla konuya 6zeldirler.

Soz gelisi “Esinden ayrilan her kadinin, iddet siiresince mesken ve nafaka hakki
vardir”; * Satumi caiz olan her seyin tazmini s6z konusudur”; “Bakilmast haram olan fier seye.

dokunmak da haramdir” gibvi dnermeler’ burada hatirlanabilir, Kiilliyyat' ilk defa ozel bir

8 Kilig Hulusi, “Furiik”, DIA. 13/222-223

® Bazi miiellifler, gerT naslarla birlikte akhin ve hissi delillerin, ahkam konusunda “fark”in esas alinmast ve hiik-
miin ona gére konulmasini gerektirdigini belirtirler.bkz.Ozen, "Furiik”, DIA.13/224

" 5ibki, el-Esbif ve'n-Nazdir 1/11; [bn Niiceym, el-Esbah ven-Nazdir s.166; Hamevi, age 1/31; Tehanevi, age 2/886;
Ali Haydar, age 1/27; Berki Ali H., Hukuk Mantiji ve Tefsir, Ankara 1948, s.120; Ziihayli Muhammed, en-
Nazariyydtii'l-Fikhiyye, 5.201-202

! Subki, age 1/93 .

72 bkz. Ba Huseyn, el-Kavaidii'l-Fifhiyye, s. 58-59. Dabit kelimesinin klasik kaynaklardaki bazi farkli kullanimlan igin
bkz. Ba Huseyn, age., s. 63-65

" Debiisi, Te'sisi'n-Nazar, Misir 1320, s.51

™ Uzunca bir listesi igin bkz. Zerkes, el-Mensiir fi'l-Kavéid 3/104-117
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cahgmada bir araya getiren kisi olarak, maliki fakih Muhammed Makkari (v.758/1356) ismi
one gikmaktadir. O, Amelu men Tabbe limen Habbe ismini verdigi eserinde, orta 6grenim
seviyesindeki dgrenciler icin 524 kiilliyyeyi fikih bablarina gore siralamigtir.

e. Usiil-i fikih kaidesi: Fikih kaideleri arasinda az da olsa bazi usiil-i fikih kaide-
lerinin gdhret bulmug olmasi yaninda, fikih ustiliiniin konusu olan ger1 deliller arasinda,
kalli fikih kaidelerinin de sayilmig olmast’® ve ayrica usil ve furl' geklinde ikiye aynlan
fikih ilminde, bu fikih kaidelerinin en ¢ok usdl kismina uygun diisecegi goriisii, bu iki tip
kaidenin birbirine kanstinlmasina sebep olmaktadir.

Bir kategorilestirme yapmak gerekirse genel bir bakig agisiyla bu kaidelerin usf{i-
lirl-fikh’a dahil edilebilecegi diisiiniilebilir. Nitekim maliki hukukgu Karfi (v.684/1285) ve
ondan sonra safii hukukcu Zerkest ile hanefi fakih Ibn Niiceym'in tesbitleri de bu yénde-
dir.”” Fakat daha 6zel ve yakin bir nazar atfedildiginde, kullanim alani bakimindan kaide-
lerin, ustil kaidesi ve fikih kaidesi tarzinda kategorilestirilmesi daha uygun diigmektedir.
Zira fikih kaidesi, Islam tatbiki hukukuna iliskin genel prensipleri verirken, ustil-i fikih
kaidesi islam nazar hukukuna dair esas prensipleri karsilamaktadir. Binaenaleyh usiil
kaidesi, konuyla ilgili 6zel delilden hiikiim gikarma metot ve yolunu gosteren, dolayisiyla
konusu delil ve hiikiim olan kuraldir/énermedir. Oysa fikih kaidesinin konusu miikellefin
fillidir, ve benzer fiillerde uygulanacak ortak hitkmi ifade etmektedir’.

“Emir viiciib ifade eder”, “Amm lafiz, biitiin fertlerini kesin bir.delaletle kapsar’ dnermeleri
birer ustll prensibidir ve delillerden hiikiim cikanrken fakihe yol g&Sterir. Halbuki fikih
kaidesinin 6zel olarak boyle bir fonksiyonu yoktur. Bir bagka ifadeyle us(l kaidesi, konu-
ya &zel tafsili delilden bilvasita yani dolayli olarak hiikiim ¢tkarmaya yararken fikih kaide-
si, dogrudan hitkme ulastirabilir. Mesela “Nefiiy haramlilik ifade eder” usil ilkesi, soz gelisi
zinanuin haramhligini dogrudan ortaya koyamaz. Bu ilke ancak “Zinaya yaklagmaymn..” ?
ayetiyle beraber degerlendirilirse hitkiim cikarmaya yardimci olur. Fakat fikih kaidesinin
kendisi cogu zaman tafsili bir delile gerek kalmadan hemen bir hitkim ortaya koyabilir.
Mesela “Bir seyden yararlanmak, tazmin sorumluluguna baghdir’ kaidesi, hiyar-1 ayb'a istina-
den misterinin iade ettigi bir hayvan icin satici, iadeden 6nce kulland: diye miisterisin-
den bir {icret talep edemez, hitkmiint derhal dogurmaktadir.

Sert deliller arasinda fikih kaidelerinin de sayilmig olmasina gelince, suna dikkat
etmeliyiz ki, bu kaideler fer? delillerin en sonunda sayilmstir. Bunun anlami sudur: Co-
ziim{ gereken hadiseyle ilgili hitkkiim, istinbat metotlanni kullanarak- Kitap, Stinnet ve
fcma' gibi tic asli delilden; istihsan, istislah, sedd-i zerd'i vs. gibi &ncelikli fert delillerden
cikanlamiyorsa o takdirde, hadiseyi kapsamina alabilecek uygun bir fikih kaidesine miira-
caat edilir. ,

Fikih kaidelerinin us@l kismina uygun diisecegi konusunda ise, Kardfi'nin
{v.684/1285) el-Furiik'un hemen baginda yaptigi su siniflamay1 vermekle yetinecegiz: Hz.
Mufiammed'in (sas) getirdigi fukuk sistemindeki kurallar ikiye ayrilir, 1. Usl (temeller) 2. Furd'

"5 bkz.Ba Huseyn, age., s. 81

7 bkz. Hadimi Muhammed, Mecdm?u'l-Hakdik, istanbul 1308, s.2; Izmirli, iim-i Hildf, 5.191; Medkdr, age, 5.330

7 Karafl, el-Furitk (Enviru'l-Burii fi Envarl-Furiif) -1V, Beyrut ty. 1/2-3; Zerkesi, age., 1/71; [bn Niiceym, el-Esbdl
ve'n-Nazdir, s. 15

" Hanefl M. Hiiseyin, el-Medfial li DirdsetiI-FiRhi'l-Islamf I-ll, Kahire 1969, 1/255; Nedvi, age 5.427; Ba Huseyn, age.,
s. 138 - :

™ sra 17/32
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(detay hitkiimler). Usdl kurallart da ikiye ayrilr: a. Usdl-i flah: Hukiikun delilleri ve hiikiim cikarma
metotlar: yani metodolojik ve felseff esaslar. b. Killf ffaft kaideleri: Isldm hukukunun hifmet ve mak-
satlarint bildiren gok fa ydall prensiplerdir. Her bir kaidenin pekcok teferruatt vardir ki, bunlar usiil-i
fikfun konusu degtldlr .

Aralaninda bulunan bu farkla birlikte bazi usfil kaideleri; fakihler tarafindan furdY
kitaplarinda gokg¢a kullaniimalari, hitkiim ¢ikanminda onlardan faydalanmalarn ve miikel-
lefin davraniglanni da kapsamast sebebi ile fikih kaideleri arasinda miitalaa edilmistir.

“Kiyasa aykurt olarak sabit olan seye bir baskas: kiyas edilemez”; “ictifiad bir diger ictifadla
bozulmaz"; “Bir seyin bulundugu hal iizere kalmast esastir’; "Orfen bilinen sey sart kosulmus gibi-
dir"; “Vacibi tamamlayan sey de vaciptir’ gibi, gercekte us(l-i fikih konusu olan &nermeler
buna &rnek olarak verilebilir®'.

Burada sirast gelmigken, fikih kaideleri ile fikih nazariyeleri (hukuk teorileri) ara-
sindaki farki belirtmemiz de yerinde olacaktir:

f. Fikih nazariyesi, hukukun 6zel bir boliimiiniin ya da konusunun ana unsurlan,
temel sartlan ve hitkiimleriyle detayh olarak tetkik edilmesi ve o sahada her zaman ge-
cerli olacak neticelere vanimasiyla olugan temel alan teorisini ifade eder. Hak teorisi,
miilkiyet teorisi, muhayyerlikler teorisi, ehliyet teorisi, akit teorisi ve isbat teorisi gibi®>

Fikih kaideleriyle ilgili olarak bizim de kendisinden ¢ok istifade ettigimiz “el-
Kavaidit'l-Fikhiyye” isimli tezi® hazirlayan Ali Ahmed en-Nedwi, fikih kaidesi ile fikih naza-
riyesi arasindaki farki su iki noktada toplamustir: a. Fikih kaidesinin bizzat kendisi bir
hukuki hitkiim tasir. Bu hiikiim, kapsamina giren her detay mesele icin gegerlidir. Fikih
nazariyesi ise bdyle bir hitkiim koymaz.

b. Fikih kaidesi, ana unsur ve temel gartlan (erkdn ve gurit) muhtevi degildir. Hal-
buki fikih nazariyesi i¢in bunlar zorunludur. Bu erkin ve surita gore ilgili konunun teorisi
olug;turulabilir84 ‘

Soz konusu kaidelerin faydalarina, kullanim alanlarina ve edebiyatina gegmeden
once son olarak da pozitif hukuktaki hukuk prensipleriyle fikih kaidelerini kargilagtirmak
istiyoruz.

Pozitif hukuk prensipleri ile fikih kaideleri, bazi noktalarda birlesmekle beraber
hem menge', hem de mahiyet itibariyle birbirinden farklidirlar.

Pozitif hukuklardaki prensipler, hukuki 6zdeyislerde yer alan mantik ilkeleri; tiime-
vanm yoluyla elde edilen ilkeler ve siyasal rejimin yapisindan ve bakig agisindan cikan
ilkeler olmak {izere li¢ tiirde tezahiir etmektedir.®> Hukuki Ozdeyiglerde ver alan mantik

8 Karaff, el-Furik 1/2-3; Zerkesi, age., 1/71. Rahavi el-Misr'nin degigik bir izahi igin bkz. Medkir, age, 5.330. Bu
noktada ibn Niiceym'in “Uzerine fer't Riikiimlerin bina edildigi kaideleri bilmeye gelince, bu gercekte usil-i fikafitr ifade-
sini Hamevi, “Bu, usiil-i fikih gibidir, yoksa hakikaten ustl-i fkih degildir seklinde agiklamaktadir. ibn Niiceym, age,
s.15; Hamevi, age 1/34. Bu konuda aynca bkz. Baktir, Isldm Hukukunda Zaruret Hali, Ankara ty..s.149; Hasebal-
lah Ali, Usalit't-Tegri7l-Isldmi, Misir 1396, 5.343; B4 Huseyn, age., s. 135 vd.

81 M. S. Medk(r, age, 5.328; A. Nedvi, age, 5.402 vd.

8 Zerka, age 2/947 ve 1/235-6; Nedvi, age, 5.54

% Negredilen bu tezin taniim igin bkz. Yaman Ahmet, “Fifufi Kaideleriyle ligili Yeni Bir Kitap", Diyanet {Imi Dergi cilt:
30, sayi: 2 (1994), s.121-123

8 Nedwi, age, $.55-6. krs. Ebu Zehra, Usitlitl-Fikh, Kahire ty., 5.8. Bu konuda aynica bkz. Ebu Stinne Ahmed F., en-
Nazariyyatii'l-Amme Ii'l-Mudmeldt fi's-Seriati’l-islamiyye, Misir 1967, s. 44 vd.; Abdulvehhab Ebu Siileyman, "en-
Nazariyydt ve'l-Kavaid", Mecelletii Cami‘ati Melik Abdilaziz sy.2(1398}, s. 58 vd.

8 Edis, Medeni Hukuka Girig ve Baglangig Hikiimleri, s.148-150
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ilkeleri digindaki diger iki tiird, hukukun miisellemat! (axiom, postiilat) anlaminda birer
degigsmez ilke olarak degerlendirmek miimkiin degildir. Zira bunlar, ait olduklan hukuk-
diizenlerine hakim olan diiglinceyi yansitan ve. tiimevanm/indiiksiyon yolu ile ulagilmig
tevzit dzellikteki ortak noktalardir.®® Mesela Tiirk Borglar Kanunu’nun “ig sahibi, akdin
hususi halleri ve isin mahiyeti noktasindan hakkaniyet dairesinde kendisinden istenilebi-
lecegi derecede caligmak dolayisiyla maruz kaldigi tehlikelere karsi icap eden tedbirleri
almaya...mecburdur” hitkmiinii 4mir 332. maddesinden tiimevanim yoluyla, yazili olma-
yan su hukuk ilkesi ¢ikarilabilmektedir: “Ugitncil kisileri tefilikeye maruz filan bir durum i Jaratan‘
veya biyle bir duruma girisen kimse zarar dogmaszm dnlemek igin §art1arm gerektirdigi dzeni goster-
mekle ve koruyucu dnlemler almakla yikiimlidir. 87

Pozitif hukukun genel ilkeleri, bazen de sxyasal rejimin temel diisiincelerinden gi-
karilabilmektedir.

Bu durumda belirli bir 6zel kuraldan cok, siyast disiincelerle hukuk idesinin bu-
lugtugu noktadan bahsedilebilir. "Kamu diizeni kurall”, "toplum yaran”, “insan haysiyeti”,

“mahremiyetin/gizlilik alaninin korunmasi”, “kisisel harriyetlerin devredilemezlizi” gibi
genel tenmlerle ifade edilen anayasal ilkeler de iste bu {iglincii tiir hukuk ilkesini ornek-
lemektedir.®

iste bunlar, hukukun miisellemdt: (axiom, postiilat) anlaminda birer prensip degildir.
Onlar, bu hukuk diizenlerine hakim olan diigiinceyi yansitan ve tiimevanm yolu ile ula-
silmig mevzii ézellikteki ortak noktalardir. Bunun yaninda, pozitif hukuk diizenlemeleri ile
bagh olmaksizin, hukukun son tahlilde tek hedefi’olan adaleti gerceklestirmede esas
alinacak temel tavn simgeleyen vecizeler anlaminda hukuk prensipleri de olugmustur ki,
bunlar, pozitif (olan, yagayan) hukuk disiincesine kars, tabif (ideal ve olmas: gereken)
hukuk diigiincesinin ortak tiriinleridir.¥’

“Ozel kural genel kural gegersiz kilar”, “Sonraki kural dncekine tekaddiim eder”, “Zamanda
tekaddiim eden hakta da tekaddiim eder”, “Zaruret yasak tammaz "Riza haksizhigt gidermez”,
“Gegersiz olan gecerli olant sakatlamaz" gibi hukuki o/.deylglerde yer alan mantik ilkelerini
birer aksiyom olarak burada hatirlayabiliriz.

Ne var ki, bu son gruptaki ilkeler ile fikih kaideleri arasmda menge bakxmmdan da
bir fark vardir. Bunlar neticede dini ve ahlaki temellere bagh olsalar bile, menge' mbanyle
esasen insan aklinin ideal hukuk anlayisi icin gosterdigi fikii ¢abalann driinleridir.” Oysa
fikih kaideleri, kanun koyucu (girl") olan ve kullar igin en giizel ve adil hitkiimleri hukuk
olarak vazeden Allah'in mesaijinin ve islam hukukunun ana kaynaklannin iyi anlasilmast
ugrundaki fikri cabalanm triintdiir; yoksa ayri bir ideal hukuk arayiginin degil

» us

# bkz.Ddnmez [.Kafi, "Hz. Peygamberin Tebligine Hakim Olan Baslica Hukuk Prensipleri®, Yeni Umit cilt: 3, Sayr: 18
(1992), 5. 24

8 Edis, age., 5. 149

% Edis, age., s. [50

% Ddnmez,"agm”, s. 24

® Edis, age., 5. 148-149

°' Mesela 1811 tarihli Avusturya Medenf Kanunu 7. maddesi, kanun metni veya bu yoksa kiyas ile ¢oziimlene-
meyen meselelerde’ *...6zenle derlenmis ve titizlikle incelenmig vakialan g6z éniinde tutarak tabii hukukun
genel ilkelerine gbre hiikiim verilmelidir” diyerek (bkz. Edis, age., s. 147) bu noktaya parmak basmaktadir.

% Bu kargtlagtirma igin bkz. Ddnmez, “Hz. Peygamberin Teblijine Hakim Olan Baghca Hukuf Prensipleri®, s.24. Aynca
krs, Belgesay M. Resit, “Mecellenin Kiilli Kaideleri ve Yeni Hukuk", Istanbul U. Hukuk F. Mecmuasi, say: 2-3 (1946),
5.564
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Bundan dolayi, Kur'dn-1 Kerim ve Sahih Siinnette karsiligini bulan hukuki prensip-
ler ve tabiatiyla cevamiu'l-kelim lafizlar, mahiyet itibariyle birer aksiyomdur.

B. FAYDALARI VE DEGERI

Fikih kaideleri, hukuki meselelerin ¢oziilmesindeki temel tavr gésterirler ve fikhin
dziinii teskil ederler. Bunlar islom hukukunun hakikatini ve mantigint verir, kaynak ve
esrarnt bildirirler.”

Tek tek ferT hitkiimleri 8grenmenin sonu olmayacagrigin, ortak ézellikteki fert hii-
kiimlerin hepsini kapsayan kaideyi &grenmek suretiyle fikhin bitiini kavraniimig olur.
Kuvvetli bir hukuk miimarese ve melekesi kazandiracagindan, kigiyi tafiric yapmaya ehil
kilar ve yeni meselelere ¢dziim bulmayi kolaylagtinr. Nitekim Kasani (v.587/1191), hanefi
fikih edebiyatinin en didaktik ve sistematik {riinlerinden birisi olan Beddiu’s-Sandi’ isimli
eserinin mukaddimesinde, fikhin kilfi bilgilerine ulagmanin yollanndan biri olarak
“tahricii’l-mesdil ald kavdidind ve usalifd”
ler: Boylece fikih ilmi daha hizl kavranilir, daha kolay 6grenilir ve daha ¢abuk hufzedilir.*

Ali Haydar Efendi'nin killilige getirdigi yommgtj muvacehesinde soylersek, bir
biitiin halinde diistintildiigiinde hukuki hitkiimleri tamarmuiyla ihata ettiginden dolayi, fikih
kaidelerini kavrayan kisi, Islam hukukunun (gerfanin) felsefesine ve maksadina vakif
olacagindan kismf ictihad melekesine de sahip olabilir. Zaten ibn Niiceym, nitelikli kavaid
bilgisinin kisiyi en azindan fetvada miictehit konumuna yiikseltecegini sébyl':-:mig.tir.g‘5

Safil fakihlerinden ve kavaid edebiyati mielliflerinden Bedreddin ez-Zerkesi de,

on alt sinifa ayirdig: fikih ilimleri arasinda 10. sirada “ma'rifetii’ d-davibit ve’l-kavdid" diye
fikih kaideleri ilmini sayar ve bunun diger dokuz sinif arasinda en faydalisi ve en kamili
olglyéunu soyleyerek, bu ilim sayesinde fakihin ictihad mertebesine layik olacagini bildi-
rir’’. : : :
Bunlarin yaninda hakimin hiikiim, miiftinin fetva verirken basiretli ve isabetli ol-
malanini saglayan fikih kaideleri, aynca diger memurlarin gorevlerini yerine getirirken
uyacaklari -hareket prensiplerini bildirmekte; misliiman halka. da yasayigini ger-i gerife
gore ayarlamasinda yardimci olmaktadir®

Yalniz su da ifade edilmelidir ki, insanin bozulmamig dogasinin ve vicdaninin zo-
runlu olarak gerekli kildigi, tistelik akl-1 selimin de onay verecegi bu genel ilke mahiyetin-

% iste bu &zelliklerinden dolay, islam Konferanst Orgiiti'ne bagh olarak calismalanni stirdiiren Mecmau’l-Fikhi’l-
Islami/islam Fikih Akademisi, 1408/1988 yilindaki 4. Dénem Toplantisi'nda, hem Akademi'nin caligmalarinda
hem de genel fikth arastumalannda istifade edilmek tizere Fikih Kaideleri Ansiklopedisi projesini ylirirliige
koymustur. bkz. Kardrat ve Tavstyét Mecmar'I-Fikhil-islami li'd-Devrét 1-10, Cidde-Dimagk 1988, s. 81

9 Kasani, Beddiu’s-Sandi’ 1-Vll, Beyrut 1982, 1/2

%5 bkz. Diireru'l-Hukkdm 1/26; bu makalede 11. dipnot.

% Ibn Niiceym, el-Esbah ve'n-Nazdir, s. 10

9 Zerkegl, age 1/66,69-71. Aynca Suydti, age, s.6. Yusuf Karadavi de, serfatin kalli kaidelerini bilmeyi.ictihat
ehliyeti gartlan arasinda sayar. bkz. Karadavi Yusuf, “Likddt ve Mufidverat favle Kaddya'l-Asr”, er-Rabita el-
istamiyye sy:349 (1414), 5.60-61

%8 Karafi, Furitk 1/3; Siibki, el-Esbah ven-Nazdir 1/10; SuyQti, age, s.6; Zerkesi, el-Mensir [l-Kavdid 1/66; Hamevi, age
1/34; Ali Haydar, age 1/5,24-5; Bigiyef, age, s.6; Bilmen, age, 1/254; Berki, age, s.120 vd; Zerka, age 2/943;
Nedvi, age, s.61, 289 vd.

d"y1 .sayar ve bu ydntemin degerini su climleyle dzet-
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deki esaslari, herhangi bir toplumun hukuki hayatini diizene koyacak pozitif/mevz( hu-
kuk geklindeki ciiz kurallar seviyesinde degerlendirmemek gerekir.

C. KuLLANIM ALANI

Bu bashk altinda, fikih kaideleri hiikiim istinbatinda delil olur mu? iftd ve kadada
kendilerine dayarulir mi? sorulanna cevap bulmaya galisacagiz.

Hz.Omer (r.a), yukanda yer verdigimiz genelgesinde, hakkinda &zel/tafsilt bir delil
olmayan hususlarda ortak noktalardan ve dikkate defer benzerlikten hareketle hiikiim
verilebilecegini sdylemekteydi. Bu anlayig bizi, aralannda biiyiik benzerlikler bulundu-
gunda tekil olaylarin metodolojik acidan birbirine kiyas edilebilecegine, gafillerin kav-
ramlaniyla konusursak “kuwyasii galebiti'l-esbdh” veya “Riyasii's-sebeh” sonucuna gbtlirmekte-
dir. Bu son noktadan hareketle, birbirine gekil ve hiikiim itibariyle benzeyen meselelerin
bileskesini alip onu yani bir fikih kaidesini makisii'n-aleyh yapabilir miyiz?

Usill kaideleriyle arasindaki fark: tesbit sadedinde de soyledigimiz gibi kimi kai-
deler, bazi mielliflerce seri deliller arasinda say11m1§txr99. Fakat sunu belirtmeliyiz ki, bu
kaidelerin bilyiik kismu, ashnda usiil-i fikih kaidesi olup, furfi- fikihda da ¢ok kullaniima-
lan sebebi ile fikih kaidesi gibi zannedilenlerdir. Mesela; “Kesin olarak bilinen bir sey siiphe ile
ortadan kalfmaz”, “Adet hakem kilur”, “Sugsuz ve borcsuz olmak esastir”, “Zarar ortadan fal-
dinlir”, “Bir isten maksat ne ise hiikiim de ona géredir’ gibi kaideler boyledir. Ayni sekilde
Hz.Peygamber'in (s.a) ¢Oziimlemelerinde kullandigi ve sonradan kaideler arasina alinan
“Bir seyden istifade(nimet), tazmin sorumluluguna (daman) ﬁagltd:f" “Hayvanlarin kendiliklerin-
den verdigi zararlar tazmin edzlmez 10 glbl ilkeler de, kaynak degermm kuvveti dolayisiyla
istinbatta kullantlabilirler.'®

iste daha ¢ok Kitap ve Siinnet nassina dayah ve istisnalan hemen hi¢ olmadigi i-
cin kiilli sayilan boyle temel kaideler, hiikiim istinbatinda delil olarak kul llanthirlar'® - Bir
adim 6tede Karafi'nin kanaatine gore, hitklimleri, aralanindaki ciiz’l miinasebetlere gére
degil de kiilli usil ilkelerine gore tahric etmek daha elverigli bir yontemdir.'** Ginki bu
tir kaideler “fikhin esaslarin teskil eden usil ve edillenin birer ziibdesidir. Bunlarin herbiri bir ser't
delile miistenittir. Bunlarin bircoklan miiteaddid ser'? delillerin tetebbu' ve istikrast neticesi bulun-
maktadlr Bu cifietle bunlar, yalniz muayyen bir delil-i ser'iden me'hilz olan kaidelerden dafa kuvvet-
lidir'®

Hatta Ebu Hanife ve Malik gibi bazi imamlar, haber-i vahidin kabullinde onlarin,
[slam hukukunun genel ilkelerine yani kiilli kaidelere uygunlugunu 8lcii olarak benimse-
miglerdir. Bunun yaninda imam S&fif ise, genel ilkelere aykin hadislerin bulunabilecegini,
bunlarin o genel ilkelerin istisnalan olabilecegini sé')ylemi§tir'mS

9 bkz. Hadimi, Mecdmi'u'l-Hakdik, s.2;. izmirli, {Im-i Hildf, s.191; Medkqr, Usilii’ LFikhi-islami, 5.330

1% Eu Davud, Biigit 71; Tirmizi, Biiyd 53; Nesai, Biiyd 15; Miisned 6/49

1% Buhard, Diydt 28; Miislim, Hudad 45; Miisned 2/228

12 bkz. Keylani, "Kavaidii'l-Makasid:Hakikat{iha ve Mekanetitha fi't-Tesri”, 5.30-31

19 Karafi, el-Furiik 4/40; Bennani, Hsiye a'ld Cem'fl-Cevami’ 2/290'dan naklen. Nedvi, age s.294-5.

194 Karafi, el-ifikdm, s. 42

1 Bilmen, age, 1/254.

196 Safii, el-Un 1/273; Selebi Mustafa, Ta'lili'l-Afigdn, Beyrut 1981, s. 339; Dénmez, Islim Hukuﬁunda Kaynak
Kavrami, {Yayimlanmamig Doktora Tezi), istanbul 1981, 5.116, 121
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Yine; kiilli sayilan, bir diger ifade ile tartigmasiz ve istisnasiz kabul edilen ya da
Kariftnin deyimiyle “el-kavdidii's-sdlime ani'l-mu’drid"a dayanarak mahkemede hiikiim
verilmesi miimkiindiir. Hatta oyleki, ona gore, haklmm verdigi hikim su dért esastan
birisiyle celigmesi durumunda bozulur: Nas, icm&', celi kiyas ve kiilli/saglam kaide'"”

Karafi bu noktada, el-mes'eletii's-siireyciyye olarak bilinen konuyu 19 5rnek vermek-
tedir: Bir sireyciyye meselesi ile karsilagan yargig, efer bogamanin gerceklesmeyecegi
yoniinde bir karar verirse karan bozulur; ¢linki bu karar, “sart mesriitu ile beraber bulunur’
saglam kaidesine ters diismektedir. Aksi halde siireyciyye meselesindeki sart (kocanin
‘eger bosarsam’ sOzl), hicbir surette mesr{itu {6nceden (i talakin meydana gelmesi) ile
beraber bulunamaz; ¢linkli {ic talakin, kocanin talakindan 6nce gerceklesmesi halinde,
kocanin talakinin bir anlami kalmaz, bu bir devi/kisir d('jn,.cgﬁdiir.m9

Bunlar disinda kalan diger fikih kaidelerine gelince, burada kanaatimizce, birbirine
benzer ve bir tek kiyas altinda toplanabilen hiikiimlerin biitiiniinden gikanlmis ortak
nokta anlamindaki kaide-ile boyle olmayan ve genel yaklagimlan sergileyen digerlerini
ayirmak gerekir. Metodolojilerinde kiyasa verdikleri yer ile orantili olarak hanefilerin bu
hukuk yonteminde kullanilan illetleri birer kiilli kaide haline getirmis olmalan dikkate
alinirsa''®, veciz bir kaide haline getirilmig ortak illetlere bagli olarak hiikiim ve fetva
verilebilecegini soyleyebiliriz. Boylece hukuk diizeninin butiinligi ve tutarhlig da siirdii-
riilmiis olur.

Daha acik bir ifadeyle belirtelim ki, miictehitlerin seri delil ve ¢6ziimlemelerin
bitiinlinden ¢ikardigi ve yeni olaylarda olgit olarak kullandigi genel kurallan (kavdid dmme
ve killliyydt ictihadiyye) bulunmaktadir. Bir konuyu ¢éziime kavugturmak {izere ele alan
miictehit, 6ncelikle konuyla .ilgili 6zel bir delilin olup olmadigin arastinr; b&yle bir delil
bulunmadigi takdirde, benimsedigi genel kurallar isleterek sonuca ulagmaya caligir. Bu
asamada genel kurala ters diigsen bir delil ile karsilagimas: halinde ise, o olayi genel
kuraldan istisna ederek delilin geregince amel eder. Iste bu, hanefilerin kiyasa aykin
istihsan (istifisan ald fildfi'l-kiyas) dedikleri uygulamadir. i Anlagilacagi tizere buradaki
kiyastan maksat, fikih us@iliindeki bilinen anlamiyla bir hukuki kiyas degil, yerle§mx§ genel
kural anlamindaki tiimel hukuki tefekkiirdiir.

Ebu Hanife'ye atfedilen su ¢oztimleme, bu noktada-glizel bir 6rnektir: Oruglu ol-
dugunu unutarak yiyen-icen bir kimse hakkinda, orucunun bozulmayacagini bildiren Ebu
Hanife "Bu konuda rivAyet olmasayd: kiyasa gore hitkmederdim” demektedir. Burada
kullandig1 kiyas kelimesinden kasdi ise “Bir seyin ruknii ortadan kalkinca kendisi de ortadan
kalkar" bigiminde formiillestirilen genel kuraldir. Buna gore orucun ruknii olan yeme-icme

197 Karafi, el-Furiik 4/40; 1/75. Fikih kaidelerinin temellendiriimesi ve teorisiyle ilgili giizel bir galisma yapan Ba
Huseyn, Karafi'nin buradaki yaklagimini genellestirerek onun kavaidden hikim ¢ikarmayr uygun buldugunu
yazar {bkz. el-Kaviidii'l-Fikhiyye, s. 268-270). Oysa Karafi, her kaideye degil, mudnzdan salim olan kaidelere bu
hakks tarumaktadr.

198 Safit hukukgu ibn Siireyc'e (v.306/919) atfen bu isimle ya da tesric veya devru't-talik isimleriyle bilinen mesele
sudur: Koca hammina kargt ‘efer ben seni bosarsam, sen bu bosamamdan &nce ii¢ talak ile bog olmug ol’
derse Ibn Siireyc’e gére bosama gerceklesmez. Ciinkii kocamin her bogamasindan 6nce kadin, zaten
beyniinet-i kiibra ile bog olmus olacagindan, talaka mahal olma &zelligini yitirmig olur.

199 Karafi, el-Furiif 1/74-75; 4/40

19 bkz, Selebi, Ta'lilii’l-Ahkam, s. 337,339; Dénmez, islam Hukukunda Kaynak Kavram, s. 193

' geleb, age., s. 337 (Selebi’nin kendisi bu prosediiriin tekelliif icerdigini soyler); bkz. Serahsi, Usiilii’s-Serafist 1-
11, Beyrut 1993, 2/199-202
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ve cinsel iligkiden uzak kalma (1msak) ortadan kalkinca orucun da bozulmasi gerekecek-
tir. Fakat konuyla ilgili 6zel rivayet 12 imsaki unutarak zedeleyenin kapsam diginda kaldi-
gy, dolayistyla genel kuralin bu olaya uygulanamayacaglm (ma’diliin bifh ani'l-fuy Jas) gbs-
termektedir.

Ayni sekilde Gazzall, tertibu'l-edille bahsinde imam Safit'nin kullandig1 delilleri Ki-

tap, slinnet, icma ve kiyas olarak siraladiktan sonra su bilgiyi ekler: Kiyas isleminde kiillt
kaideler ciiz'iyyattan once degerlendirilir; eger kiilli ilke yoksa o zaman icma konulan ve
flklll]‘ jnetinleri aragtinlir; bunlarda da bulunamazsa sorun, kiyasii's-gebeh ile ¢éziimle-
nir. .
Satibi de el-Muvdfakdt'inin ikinci mukaddimesinde ustilii'l-fikh'ta kullanilan 6nerme
ve kendisine dayanilan delillerin kesin olmas: gerektigini séyfedikten'son_ra, bu 6nerme
ve delilleri i¢ grupta toplar: AkR mukaddimeler, 6rfi mukaddimeler, nakfi mukaddimeler.
Nakl olanlann en iist diizeyini miitevatir haberlerden elde edilen bilgiler lle geriatin
kaynaklannin tek tek taranmasi sonucunda elde edilen netlceler OIU§turur I§te bu
sonuncusu killi fikih ilkelerini giindeme getirmektedir.

Buraya kadar belirledigimiz niteliklerde olmayan genel yaklagimlara ve kaldelere
gelince, onlar istinbat hususunda tek bagina delil olamazlar. Konuya ait 6zel bir delil
bulunduktan sonra onu destekleyen bir asil vasfiyla hitkiim tesbitine yardimci olabilirler
o kadar. Ciinkii bu kaideler, 6nce de vurguladiBimiz gibi, herbirine ait pek ¢ok
miistesneyat bulundugundan killi degil, aglebidir. Aglebi olan bir kaide, kat'i degil zanni
olarak hitkme medar olabilir ki, zaten zan da kesin bilgi (el-ilmu'l-yakin) vermez. 18 Fakat
bunlar genellikle miisellemattan oldugu igin hitkiimlerin tesbitinde olmasa bile, 6zel
delilinden ¢ikarilan hitkmiin aynca teyidinde delil olarak kullanilabilirler''”. Mesela Ali
Haydar Efendi'nin de verdigi bir. 6rnekte oldugu gibi Merginani, asil borglunun berjeti
sartiyla icra edilen kefalet akdinin, havéle sayilacagini agikladiktan sonra, bu hitkmii teyit
amaciyla "Akitlerde itibar maksat ve icerigedir yoksa lafza degil" kaidesine gondermede bulun-
mugtur. li

Binaenaleyh, suf bu tiir fikih kaidelerine dayanarak fetva ve hiikiim vermek dogru
degildir. ibn Niiceym'in el-Esbdh ve'n-Nazdir'ine giizel bir serh yazan Hamevi, bu konuda
yine ondan géyle bir nakilde bulunur: “Bu kaide ve ddbitalarin geregme gdre fetva vermek caiz
degildir. Ciinkii bunlar fher zaman degil, cogu zaman gegerlzdzr" . Mecelle Heyeti de
Mazbata'da durumu §oyle tasrih etmigtir: “Hukkdm-t ser', bir nakl-i sarifi bulmadifca yalnz
bunlarla hiifmedemez”' ™.

Zaten uygulamaya bakildiginda fikih kaidelerine hiikiim bina edilmedigini, bu kax—-
delerin, hukuki problemin hiikmiini, konu ile ilgili 6zel nassa veya ilgili kaidenin dayana- -

12 Buhari, Savin 26; Tirmizi, Savm 261

13 Seybant, el-Hucce ald EAli’l-Medine 1/392; Serahst, Ustil 2/153; aynica bkz. Onder Muharrem, Haneff Mezliebinde
istifisan Anlayist (Yayimlanmamg doktora tezi), Konya 2000, s. 78-82

4 Gazzali, el-Menhill, s. 576,61 1; krg. Safit, el-Um 1/276

"5 gatbi, el-Muvafakat, 1/35

116 Hamevi, Gamzu Uy(ni'l-Basair 1/37

"7 Ali Haydar, age 1/24

118 o Hiddye 3/90; Ali Haydar, age1/24

1% Hamevi, age 1/37.

120 Ali Haydar Efendi de "... Bir kitab-i mu'teberde hususi meseleye zaferyab olunmadxkga mezkur kavaid-i
fikhiyyeyi tatbikan amel ve hukum olunamaz"” der. Durem'l~Hukkam 1/23
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gini tegkil eden nassa gdre tesbit ettikten sonra meselenin hikmet ve illetini desteklemek
amaciyla kaydedildigini gbriiyoruz

O halde hakim, éncelikle, olaya uygulayacag: 6zel bir delil ve hiikiim bulmaya ca-
hgacaktir. EZer boyle delil ve ¢dziimler bulamaz ise o takdirde, bu problemi kapsamina
alabilecek bir kaideye dayanarak hitkiim ve fetva verebilir'”. Bu son durumda her
nekadar zanna dayanihyorsa da yakini bilgiye ulasilamayan durumlarda zann-1 gilibe gore
hitkim vermekten bagka bir yol yokt:ur.123 Aksi halde tevakkuf etmek gerekecektir ki, bu
da meselenin o anda ¢oziimstiz birakidmasi anlamina gelir.

Bununla birlikte, “Bir seyde helalligi ve haramligi gerektiren bir durum aymi anda bulunsa
faramlilik yonii agir basar®, “Kisinin, kendisinin taraf oldugu bir iste sahitligi kabul edilmez”, “Zil-
yetlik miilkiyetin degil, tasarrufun varligint gerektirir.” gibi bazi 6zel usiil-i muh&keme (yargila-
ma) kaideleri de vardir ki, bunlar hiikiim verirken delil olarak kullanihirlar'2*

Biitiin bunlardan sonra fikih kaidelerinin bir bagka kullanim alanindan daha bah-
sedebiliriz. Ayni konuda farklt deliller ve yorum tarzlarnna istinaden miictehitler tarafin-
" dan farkli hikiimler ortaya konmussa, fikih kaideleri o goriisler icinden ricih olanini
tesbitte yardimci olabilirler. Bir bagka ifadeyle fikih kaideleri, istinbat ve tahricte degilse
de tercihte kullanilabilirler.'? .

Bu bahse noktayr koymadan dnce belirtelim ki, pozitif hukuk teorisyenleri de hu-
kukta bosluk bulunmasi halinde fiukut yaratmak ile gdreviendirilen yargicin, hukukun
genel ilkelerini kullanarak bosgluklar doldurabilecegini belirtmiglerdir. Yargicin s6z konusu
genel ilkelere gore kural koymasi, daha 6nce de belirtildigi gibi genel (tlimel) kiyas bigi-
minde olmaktadir.'?® Nitekim 1942 tarihli italyan Medent Kanunu'nun 12. Maddesi “Eger
uyusmazlik kesin bir kural ile ¢dziime baglanamiyorsa, benzer olaylan yahut benzer
konulari diizenleyen hiikiimlere bagvurulacaktir; bu halde dahi durum giipheli kaliyorsa
mahkeme karari, devletin yriirlikteki hukuk diizeninin genel ilkelerinden esinlenecektir”
bicimindeki hitkmiiyle'?’, ayni prosediire isaret etmektedir.

D. SINIFLANMASI

Fikih kaidelerini, dnce kaynaklari ve tesbit edilmelerine, sonra da kapsam, kendi-
lerine verilen deger ve oynadiklan role, daha sonra da bagimsiz olup bir bagka kaidenin
kayd, garti veya istisnasi olup olmamasina gore {i¢ agidan siniflamak mimkindiir:

1. Kaynaklan ve tesbit edilmelerine gore fikih kaideleri, mansis ve miistanbat olarak
iki sinifa aynhr 28,

a. Gergekte lafizlan, Hz. Peygamber'in (sas) cevimiu'l-kelim, yani az kelime ile ¢ok
derin ve kapsamli manalar iceren sdzleri olan ve sonradan fakihlerce kaide olarak tesbit
edilenler. Mesela “"Hayvanlarn kendiliginden yaptigi yaralama, dldiirme ve zararlar tazmin edil-

120 Ali Haydar, age.1/24; Baktir, lsIam Hukukunda Zaruret Hali, 5.150
122 Nedvi, age, 5.295

123 pkz. Zerkesf, el-Mensiir 2/354

12 bkz. Nedvi, age, 5.297-309.

123 krs. BA Huseyn, el-Kavdidii'l-Fikhiyye, s. 279

126 Edis, Meden? Hukuka Girig ve Baglangic Hikiimler, s. 146

127 Edis, age., s. 148

128 Nedv, age, 5.235 vd.
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mez"'%; “Birseyden faydalanmak, onu tazmin etme sorumluluguna baghdir 130, w7 arar vermek ve
ugrailan zarara zamrla karsilik vermek Jo/etur"131 “Delil getirmek, iddiada 6ulunana yemin ise
inkar edene duger 32 Yaideleri gibi.

* b Genel ve muallel hukuki naslann delaletlerinden gikarilmis ve kaide haline geti-
rilmis olanlar.'* Mesela, “Bir isten maksat ne ise hiikiim de ona gdredir” ile “Akitlerde ltlbar
maksat ve manayadir; Relime ve lafizlara degildir.” kaideleri, *Amellerin deger dlgiisii nit Jetlerdlr
hadis-i serifinden; “Zarar ortadan faldinkr’ kaidesi “Zarar vermek ve zarara zararla karsilik
vermek yoktur" hadis-i serifinden; “Helal ile haram bir noktada birlesirse haramhihk vasft galip
gelir" kaidesi “Helal de fiaram da apagik belli olmakla birlikte, aralarmda bazi siipheli durumlar da
vardir..."'® hadis-i serifinden; “Adet fakem fulmir” kaidesi, Bakara 2/228 Nisa 4/19
ve A'raf 7/199 ayetleriyle “... Orfe gire sana ve ¢ocuguna | yetece kadarint al"'® hadis-i serifin-
den; "Mesakket kolayligi getmr kaidesi, bir cok rivayet malzemesi yaninda Bakara 2/185,
Nisd 4/28, A'raf 7/157 vb. ayetlerden istifadeyle tesbit edilmistir.

Ayri sekilde “iki mefsedet catistiginda, zaran en az olammni tercifi etmekle digeri savilir”,

“Bilyiik zarar dafa hafif zararla giderilir" ve “iki §erden en ehveni tercifi edilir' gibi kaideler de
Bakara 3/217 ayetinin anlamindan glkarllmlgtxr

¢. Sahabe uygulamalari bagta olma tzere ilk {i¢ neslin yaklagim ve anlayis-
davranis yontemlerinden cikanilanlar. Mesela “Ictifat ictifadi nakzetmez" ilkesi, ibnii's-
Sabbag'in verdigi bilgiye gore sahabe icmasina dayanmaktadir. Zira Hz.Omer (r.a), daha
once Hz.Ebu Bekr'in (r.a) ¢dziimledigi bir olay! yeniden ele almig ve farkh bigimde karara
baglamistir. Yine Hz.Omer, ayni konuda degisik zamanlarda farkli hitkiimler verml§ ve bu
davranisini ‘o dnceki hitkmiimiizdii bu ise simdiki’ geklinde gerekgelendlrmlg;txr

2. Kapsam, kendilerine verilen deger ve oynadiklan role gore ise fikih kaideleri
doért gruba aynlabiiir]39

a. Temel fikih kaideleri: Bunlar hicbir zaman vazgecilmeyen, hukukun bitiiniine
yanstyan ve hukukun miisellemétindan (axiom) olup hemen hig istisnasi bulunmayan ana
kaidelerdir ki, bazi yazarlar bunlan “el-Kavdid el-Kiilliyye el-Kiibra” vasfiyla anarlar.
“Bir isten maksat ne ise hitkiim de ona géredir’, “Kesin olarak bilinen sey siiphe ile ortadan
", “Zarar giderilir" “Mesakkat kolayligt getirir” ve “Adet hakem kilmir” kaideleri boyledir.
Bu beg kaide'* ile beraber hanefilerin bunlara ekledigi "Niyet bulunmadifea sevap da
alimaz” kaidesi, {slam hukukunun ézeti sayilmus ve biitiin meselelerin bunlann etrafinda

kalkmaz",

13 Buhari, Diydt 28.29; Miislim, Hudiid 45, 46; Ebu Davud, Diydt 27; Tirmizl, Zekdt 16; Muvatta; Ukil 12.

13 Ebu Davud, Buytt', 71; Tirmizi, Buyi' 53; Nesal, Buyit' 15; ibn Méce, Ticirdt 43.

! ibn Mace, Afikam 17; Muvatta, Akdiye 31; Miisned 5/327.

32 Buhar, Refur 6; Tirmizi, Afikdm 12; tbn Mace, Afikdm 7.

3 Bu ydnde bir cabanin gbstergesi olarak kaydedelim ki SiiyGti, sevkettigi her kaideye hadis veya eser malzeme-
sinden bir temel bulmaya galigmig, bunun igin zayif gbriifen riviyet malzemelerinin turik ve gevahidini bul-
maya gayret etmis; bu davranigiyla da dviinmiigtiir. bkz. el-Esfdf ve'n-Nazdir, s. 5

¥ Buhari, Bed'ii'l-Vahy 1; Maslim, Imdrd 155; Ebu Davud, Talak 11

%5 Buhard, iman 39; Mislim, Miisdkdt 107; Ebu Davud, Buyil' 3; Tirmizi, Buyii' 1; Nesal, Buyi' 2

136 Buhar, Buyil' 95; Miislim, Akdiye 7; Ebu Davud, Buyi' 79; Nesat, Kuddt 31; ibn Méce, Ticardt 65

%7 Nedvl, age, 5.272-7; Ba Huseyn, age., s. 201 vd.

8 Ibn Kayyim, {'[dne’-Muvakkiin 1/86; Ali Haydar, Diirany’l-Hukkam 1/69

1% bkz. Nedwi, age, 5.313-5; B3 Huseyn, age., s. 118 vd.

4% £n temel kaidelerin bege indirgenmesinde, islarmin bes temel tzerine kuruldugunu bildiren hadis hareket
noktast olmugtur.bkz. Stiyti, el-Esbah ve'n-Nazdir, 5. 8
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déndigi séylenmigtirm. Fakat Taceddin Siibki (v.771/1369) ve Siiyiiti gibi bazi miiellifler
béyle bir kategorilendirmeyi zorlama olarak niteler ve kabul etmezler.'*

b. Meshur fikih mezheplerince kabul edilmis, fakat bir dncekilere gére daha dar
cerceveli olup, genel degil 6zel 6nemi bulunan kaideler. Yukandaki alt: kiilli kaide diginda
kalan diger kaideler genellikle boyledir. Mecelle'de zikredilen kaidelerin biiyitk kismu da bu
gruba girer. .

c. Bir veya birkag mezhep tarafindan kabul edilmig, digerlerince benimsenmemig
olan kaideler. Mesela “Ucret ile tazminat birlikte olmaz” kaidesi safillerce; “Rufisatlar giinaf-
larla Girlikte gegerli olmaz” kaidesi hanefilerce kabul edilmemistir. Ayni sekilde “Vakfedenin
sarti, Sdriin nasst gibidir” ile “illetin ¢oklugu ile tercifi vaki olmaz" kaideleri hanefilerde makbul
olup, séfillerde reddedilmisken; “Esyada asil olan, onun mupah sayimasidir’ kaidesi gafiillerde
makbul, hanefilerde degildir. Zira, hanefilerde tercih edilen goriise gbre, esyada aslolan
tevakkuftur, yani hitkkmii kesin olarak ortaya cikincaya kadar beklemektir'*®

d. Ayni mezhebe bagh fakihler arasinda ihtilaf konusu olmug kaideler. Mesela “Su
anda devam eden/bulunan bir seye, dnceden de varmus fitfmii verilebilir' kaidesini Imam
Muhammed (v.189/805) kabul ederken, imam Ebu Yusuf (v.182/798) bazi istisnalar geti-
rerek kabul etmemigtir. Konuyla ilgili olarak aynt mezhep icinde farkl degerlendirmeler
oldugu icin bu kaideler genellikle soru ctimlesi geklinde ifade edilirler.'**

s 3. Ve nihayet fikih kaideleri, bagimsiz olup olmamasi agisindan da ikiye ayrlir-
lar™: ,

a. Bir bagka kaidenin kayit ve sarti ya da istisnasi olmayip kendi bagina miistakii
olan kaideler. Az 6nce zikri gegen bes temel kaidenin disinda “Kelamin amel ettirilmesi,
ifmalinden evladir”, “Bir seyden istifade etmek tazmin sorumluluguna baghdi”, “Soru, cevap verilir-
-ken iade edilmi sayilir!, “Ozel veldyet genel veldyetten kuvvetlidir” gibi ilkeler bu gruba dahildir.

b. Bir bagka kaideyi izaha ya da uygulamaya yarayan veya diger kaidenin kaydi,
gartt veya istisnasi olanlar. Mesela “Sonradan ortaya ¢ikan niteliklerde aslolan yokluktur” ile
“Berdet-i zimmet asddir” ilkeleri, “Siiphe ile kesin bilgi zdil olmaz" kaidesinin adem/yokluk
yoniiyle tatbikatina aciklik getirmektedir. Ayni sekilde “Zaruretler kendi miktarlarnca takdir
olunurlar” ve “Zarar bir baska zararla giderilmez" ile “Bilyiik zarar daha kiigiik zarar ile giderilir
ilkeleri, “Zarar giderilir*- genel kuralinin kayd ve sarti konumundadirlar.

E. EDEBIYAT/LITERATUR

Islam hukuk edebiyatini; usill kitaplan, furd kitaplan ve favdid kitaplan tarzinda
genel hatlarda (i¢ grupta mitalaa etmemiz miimkiindiir. Tarih itibariyle 6nce usl ve furdY
kitaplan, [V. asnin baglarindan itibaren de kavéid kitaplan telif edilmistir.

Bazi kavaid edebiyati yazarlaninin ortaklasa naklettigi bir hikayeye gore, bu konu-
daki ilk tegebbiis IV. asir Irak hanefi fakihlerinden Muhammed Ebu Tafir ed-Debbds tarafin-
dan gerceklestirilmigtir. Bu rivayete gére Ebu Tahir Muhammed b. Muhammed ed-

! ibn Niiceym, fikih kaidelerini iki kisimda miitalaa etmis ve 1. kissmda bu alt kaideyi incelemistir. el-Esbdf, s.19-
102

142 bkz. Siibki, el-Esbdf ve'n-Nazdir 1/12; Suylt, el-Esbaf, s.7-8

143 hkz. ibn Niiceym, age, 5.65-6; Suyiiti, age, s.141; izmirli, ifm-i Hildf, s.187-8.

4 Mesela bkz.SiiyGti, age., s. 162 vd.

145 B3 Huseyn, el-Kavéidii'l-Fikfiiyye, s. 127-128



68 Ahmet Yaman

Debbés, hanefi mezhebinin dnemli fikih prensiplerini 17 madde halinde toplamlgt(r]46
Bu 17 maddeyi daha sonra cagdagi Ebu'l-Hasen el-Kerfif (v.340/952) genigletmig ve 37
maddeye ¢ikarmgtir. Yine bir hanefi fakihi olan El}u Hafs Omer en-Neseft de (v.537/1141)
bunlari drneklerle agiklamustir 147

Hanefi hukukgularin, fikih kaidelerinin tesbit ve kitabetindeki bu tarihi Sncelikleri
dyle goriiniiyor ki, doktrinlerinin kendi i¢ dinamiklerinden kaynaklanmaktadir. Onlar
“ustilden ¢ok furli ile mesgul oluyor ve usiliin tesbitinde furliu baglangig noktas: kabul
ediyorlard1. Bu kabul neticesinde furia hakim olacak esaslar genel prensip halinde be-
lirlemeye yoneldiler. Nazarf ve hayall hukuk meseleleriyle ugrasip, onlara hitkiim bulabil-
me gayretl de buna eklenince, prensipleri tesbit, onlar icin neredeyse bir lhtiyag halme
gelmi§t|

Literatliri takip acisinadan burada, esbah ve nazair ile furik kitaplanni da kapsa—
yacak tarzda, kavaid eserlerini mezheplere gore ve sadece isimleri ile zikredecegiz:

1. HANEFf MEZHEBI

. Kitabu'l-Furdk: Ebu’l-Fadl Muhammed b. Salih es-Semerkandi el-Ker4bist
{v. 322/934) Topkapi Sarayi no: 1181/ ,

2. Usilitl-Kerfi: Ebu'l-Hasen Ubeydullah b. Huseyn el-Kerhi (v.340/952).
Deb{isi'nin Te'stsii'in-Nazar isimli eserinin sonunda, Kahire 1320. : .

3. Te'sksii’n-Nazdir: Ebu’l-Leys es-Semerkandi (v:373/983). 74 tiimel yaklagimi ihti-
va eden eser, Ali Muhammed Ramazan tarafindan CAmiatii'l-Ezher'de tahkik edilmistir.

4. Tesisi'n-Nazar; Ebu Zeyd Abdullah (Ubeydullah) b. Omer ed-Debisi
{v.430/1039). Kahire 1320. Genel prensip haline gelmemis, daha ziyade bir mezhepte
kabul gdrmiig dabitalar kapsamaktachr.xso

5. el—Furufe [il-Fikh: Ebu'l-Muzaffer Es'ad b. Muhammed el-Kerabist (v.570/1174).
Kuveyt 1982."

6. Telkihu'[-UkAI fi Furifi [-Menfal: Bliylik Sadru g-Seria (8/14.ylizy1l). Sileymaniye
Vehbi Efendi no:467/1; Hact Mehmed Efendi no:984.'”

7. el-Esbdh ve'n-Nazdir: Zeyniiddin b. Ibrahim b. Muhammed b. Niiceym
(v.970/1562). Kalkiita 1240; istanbul 1290."”

¢ ibn Niiceym, age, s.15-6; Suydti, age, s.7; Leknevx el-Fevaidii'l-Befiiyye i Terdcimi'l-Hanefiyye, Beyrut ty., s.187;
Zerka, age 2/954; Nedi, age, s.100.

7 Kerhf'nin tesbit ettigi ve Omer Neseffnin érneklendirdigi bu kaideler, Debisi'nin Te'sfsii'n-Nazar isimli eserinin
sonunda basilmistir. Kahire 1320. Bu noktada sunu da belirtelim ki, Mecelle Esbab-1 Mlicibe Mazbatasi'nda yer
alan ve kaideleri toplayarak bunlann altinda detay fikhi meseleleri dercetme giginnin X. asir fakihlerinden Ibn
Niiceym terafindan agildigini belirten ifade izaha muhtagtir.

& Medkar, Medfialii'I-Fighi*l-islamt, Kahire 1964, s.112-3

1% bkz. Schacht, "Aus Zwei Arabischen Furg-Buchem”, s.505-506

158 Aynintt igin bkz. Kilig Yusuf, "Ebu Zeyd ed-Debisi'nin Te'sis{i'n-Nazar Adli Eserinin islam Hukuku Baklmmdan
Ehemmiyeti®, islam Medeniyeti, ¢:5, sy:5 (1982), s. 45-88

! bkz, Kurasi, el-Cevafiingl-Mudiyye fi Tabakdti-Hanefiyye 1-lIl. Kahire 1398, 1/386; Leknevi, el-Fevaidi'l-Befiiyye,
s.176; Brockelmann, GAL. I-li, Leiden 1943-1949, 1/375, 464; Schacht “agm”, 5.508; Ozel Ahmet, Haneff Fikth
Alimleri, Ankara 1990, s.60.

52 bkz. GAL 1/380; Schacht “agm”, 5.509; Ozel, age, 5.76-7.
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8. el-Fevaidii'z-Zeyniyye i Mezhebi'l-Hanefiyye: Zeyntiddin b. [brahim b. Muhammed
b. Niiceym. Daha gok, cesitli fikhi konularla ilgili 225 dabitay: ele almaktadir. Kalkiita
1244, Demmam 1994. Mukaddime kisminda, kendinden &nce KAdi‘Han ve Hulasa isimli
eserin yazarinin, 6rnekleriyle beraber kimi dabitalan ele alip inceledigini haber verir'>*

9. Kavaidii'-Fikh: Zeyniiddin {bn Niiceym. Dari'l-Kutiibi'l-Misriyye Fikhu Hanefi No:
1304. Hem kéideleri hem de dabitalar iceren bu risdlede muellif 421 prensibi ele almstir.

10. Gamzu Uyiinil-Basdir ald Mehdsinil-Esbdh ve'n-Nazdir: Ebu'l-Abbas Sihabiddin
Ahmed b. Muhammed el-Hamevi (5.1098/1687). ibn Niiceym'in yukandaki ilk eserinin
serhidir. Leknev 1284; istanbul 1290.

11, Mecami'u'l-Hakdik: Ebu Sald Muhammed b. Muhammed el-Hadimi
(v.1176/1762). Muellif, gercekte bir fikih uslii kitabr olan eserinin sonunda 150 kadar
kaide, dabita ve ash biraraya getirmistir. istanbul 1288.

12. Serfiu Hatimeti Kavdidi'[-Usal ve'l-Furfi: Stileyman Kirkagaci. [stanbul 1299.

13. et-Tahkiku'l-Bahir serhu’l-Esbdh ve'n-Nazdir. Muhammed Hibetullah et-Taci
(v.1224/1809). Medine Arif Hikmet no:1165-1167. )

14. ithéfu'l-Ebsdr ve'l-Besdir bi Tebvibi'l-Esbah ve'n-Nazdir: Muhammed Fbu'l-Feth el-
Hanefi. (13/19. yiizyil). iskenderiye 1289.

15. Niizheti'n-Navdzr ale'l-Esbdfi  ve'n-Nazdir. ibn Abidin Muhammed Emin
(v.1252/1836). ibn Niiceym'in el-Esbdf’s ile birlikte Dimagk 1983.

16. Mecelle-i Ahkidm-1 Adliyye: 1869-1876 yillari arasinda hazirlanan bu medeni ve
kismen usiil/yargilama hukuku kodunun Mukaddimesi'nin ikinci makalesi 99 kaideyi
dercetmigtir. Burada, tabiatiyla bellibagh Mecelle serhlerini de zikretmeliyiz:

a. Diireru'l-Hukkdm Serfiu Mecelletil-Afkdm: Ali Haydar Efendi. Istanbul 1330. Bu
serhin, Fehmi el-Hiiseyni tarafindan yapilan Arapga terciimesi de 1925'te Hayfa'da neg-
redilmigtir.

b. Riihiu'l-Mecelle: Haci Regid Pasa. Istanbul 1326.

¢. Mirdt-t Mecelle: Mesud Efendi. Istanbul 1297.

d. Mirdt-t Mecelle: Yusuf Asaf. Kahire 1894,

e. Serfiu'l-Mecelle: Selim Riistem Béz (v.1328/1910), Beyrut 1888.

f. Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye Serfi: H.M. Ziyaeddin Tiirkzade. Istanbul 1312.

 gKitabu'I-Edilleti'l-Asligyeti'l-Usiiliyye  Serfu  Mecelletil-Afkdmi'l-Adliyye I Kismi'l-
Hukdki'l-Medeniyye: Muhammed Said el-Gazzi. Dimegk 1919.

h. Tafsil li Tavdihil-Kavdidi'l-Fikhiyye ve'l-Usitliyye I Evveli Mecelleti-Ahkdmi'l-Adliyye:
Siileyman Hasbi. istanbul 1299.

1. Tevdfukdt-1 Kavdid-i Kiilliyye: Muhammed Rifat. zmir 1313

i. Tesrihu'l-Kavaidi'l-Kiilliyye ile Serhu Kavdidi'l-Mecelle: Abdussettar b. Abdillah el-
Kifimi. istanbul 1297.

j. Telfitsu Kavdid-i Kiilliyye ve Istidhdt-1 Fikhiyye: Ali Ulvi. Istanbul 1317

k. Mecelle-i Afkdm-1 Adliyye'den Kavdid-i Kiilliyyenin izahi: Atif Bey. istanbul 1316

155

153 Sonraki ddnem hanefi fikih literatiiriinde 6zel nem kazanan bu eserle ilgili olarak bkz. Gardyibe Muhammed
Rahil, “Dirdse Tahliliyye ve Nakdiyye li Kitabi'l-Esbah ve'n-Nazdir fi'l-Fikhi'l-Hanefi", Miite li'l-Buhls ve'd-Dirdsit
11/6. Miite 1417/1996, s. 433-472; Baktir Mustafa, “el-Esbah ve'n-Nazair’, DIA. 11/458-459

154 [bn Nitceym, el-Fevaidii'z-Zeyniyye, v.1a.

155 Bu gerhlerin bazilan igin bkz. Oztiirk Osman, Osmanlt Hukuk Tarifiinde Mecelle, istanbul 1973, 5.113-6
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1. Kavdid-i Kiilliyye Serfii: Ahmet Ziya Efendi. Konya 1996.

m. {dafu'-Kavaid: Mustafa Hagim Hafid Koca. Istanbul 1295

n. [zafili ve Mukayeseli Mecelle Kiillf Kaideleri: Hilmi Ergiiney, Istanbul 1965.

o. Hukufk Mantigit ve Tefsir: Ali Himmet Berki, Ankara 1948. Berki bu eserinin V. kis-
minda (s.129-203) Mecelle'nin fikih kaidelerini pozitif Tiirk hukuku ve konularnyla muka-
yese ederek aciklamaktadir.

&. Mecelle'nin Kiillf Kaideleri ve Yeni Hukufumuzun Ana Meseleleri: M.R Belgesay. istan-
bul 1947 :

p. Mecelle’nin Kiillf Kaideleri. Mustafa Yildinim. {zmir 2000

17. el-Ferdiditl-Behiyye fil-Kavdid ve'l-Fevaiditl-Fikhiyye: fon Hamze el-Hiiseyni
Mahmud b. Muhammed. Dimagk 1298.

18. Serfiu'l-Kavdidi'l-Fikhiyye: Ahmed ez-Zerka el-Halebi. Beyrut ts.

19. Kavdidit'l-Fikh: Seyh Amimii'l-Thsn el-Bencladisl. Banglades ts.

20. el-Kavdidii'l-Kiilliyye: Ahmed Hact el-Kiirdi.

21. Kavdid-i Fikhiyye: Musa Carullah Bigiyef, Kazan ty..

22. Kitdbu'l-Furiik fi'-Fikh: imam Necmeddin ibn Ebi Becr en-Nisabri'°.

23. el-Mevahibu'l-Aliyye Serfiu’l-Ferdidi'l-Befiyye [i’l-Kavaidi'-Fikhiyye: on Battah el-
Ehdel, Liibnan 1407.

24. Kavdidi'l-Fikh: el-imamu’l-Miiceddidi el-Berketf, Karaci 1407. ,

25. el-Kavdid ve'd-Davibitu'l-Mustafilasa mine't-Tafirlr Serfi-i Camii’-Kebir: Ali Ahmed
en-Nedvi.Kahire 1411/1991. Seybani'nin el-Camiu'l-Kebiri {izerine Cemaleddin Hasiri
{v.636/1238) tarafindan yapilan gerhten cikarilan kaide ve dabitalan igermektedir.

I1. SAFii MEZHEBI

1. el-Furtk fi Furii's-Séfiiyye: Ebu'l-Abbas fbn Siireyc (v.306/918). Literatiirde
“furlik” ismiyle yazilmus ilk kitap olarak bilinmektedir.'”’

2. el-Cem' vel-Fark (el-Furiik): Ebu Muhammed Abdullah b. Yusuf el-Cliveyni
(v.438/1046). Sitleymaniye Turhan no:146'%,

3. el-Furitk: Ebu’l-Abbas Ahmed b. Muhammed el-ClircAni (v.482/1089).Daru’l-
Kiitlibi'l-Misriyye-Fikhu's-S4fil no:915.

4. el-Kavdid fi Furi'fs-Séfiiyye: Muhammed b. fbrahim el-Cacermi es-Sehleki
(v.613/1216).

5. Kavdidi'l-Afkdm [i  Mesdlifiil-Endm: [zziiddin Abdilaziz b. Abdisseldm
{v.660/1261). Beyrut ts. Sadece maslahat kaidelerini etraflica ele alan bir eserdir. ibn
Abdisselam’in diger eseri el-Kavdidii's-Sugrd da {Kahire 1988). Ayni nitelikte muhkasar bir
eserdir. .
6. Kitabi'l-Esbdf ve'n-Nazdir: ibnii'l-Vekil Muhammed b. Omer (v.716/1316).Riyad
1413/1993. Fikih literatiiriinde bu adla yazilan kitaplann ilk 6rnegi olarak bilinmektedir.

7. el-Mecmil'u'l-Miizheb [{ Kavdid'l-Mezheb: Halil b. Keykeld? el-Alaf (v.761/1359), Ku-
veyt 1994.

156 bkz. Schacht, “agm”, 5.505-6
157 Ozen, “Furitk”, DIA. 13/225
158 Brockelmann, GAL.Suppl., Leiden 1937-42, 1/667
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8. el-Esbdh ve'n-Nazdir: Taciiddin ibnii's-Siibki Abdiilvehhab b. Ali (v.771/1369).
Beyrut 1411/1991.

" 9.Matédliu'd-Dekdik fi tahriri’l-Cevdami ve'l-Fevdrik: Cemaleddin Ebu Muhammed el-
fsnevi (v.772/1270). Daru’'l-Kiitiibi’l-Misriyye-Fikhu’s-Safit no: 277; yy..ty. Milessesetii't-
Teaviini'l-Camil.

10. el-Mensilr [i'l-Kavdid: Muhammed b. Bahadir b. Abdillah ez-Zerkest (v.794/1391)
Kuveyt 1402. Bu eser, alfabetik olarak kaleme alinan ilk kavaid kitabi olarak bilinmekte-
dir.

11. Kitabirl-Mesdil ve'l-ilel vél-Furig: Ebu'l-Hasen Ali b. Ahmed en-Nesevi' ™.

12. Kitdbu'l-Vesdil fi Furiigi'l-Mesdil: Ebu'l-Hayr Selame b. ismail el-Makdist ibn
Cemé'a (v.480/1087)'®

13. el-Kavdid: Ebu Bekr b. Muhammed el-Hisni (v.829/1425). Riyad 1418/1997. el-
AlaT'nin yazdigi eserin muhtasandir.

14. Muhtasar min Kavdidi'l-Alat ve Keldmi'l-Isnevi: Ibn Hatib ed-Dehge (v.834/1431).
Musul 1984

15. el-Itind fil-Fark vel-istisnd: Bedruddin Muhammed b. Ebi Bekr el-Bekr
(v.871/1466). Beyrut 1991; el-Istignd [i'l-fark ve'l-Istisnd bashgiyla Mekke 1988.

16. el-Esbdh ve'n-Nazdir: Celaliiddin Abdurrahman b. Ebl Bekr es-Suyiti
(v.911/1505). Mekke 1334.

17.  el-Makdsidit's-Seniyye  fi  Beydni'l-Kavdidi's-Ser'iyye:  Abdilvahhab  Sa'rdni
{v.973/1565) Zerkesi'nin eserinin muhtasandir.

18. el-Kavaidit l-Kiilliyye fil-FikAil-islimi:Abdurrahman es-Sab{int.Haleb 1964.

19. el-Fevdidii'l-Ceniyye Hdsiyetil'l-Mevahibi's-Seniyye Serhi'l-Ferdidi'l-Behiyye i Nazmi'l-
Kavdidi'l-Fikhiyye fi'l-Esbdh ve'n-Nazdir ald Mezhébi's-Sdfifyye: Ebu'l-Feyd Muhammed Yasin b.
isa el-Fadani el-Mekki (v.1410/1989). Beyrut 1991.

1. MALIKI MEZHEBI

1. el-Furiiku’l-Fikhiyye: Dimagki Ebu’l-Fadl Mislim b. Ali (v.5/11.ylzyil),
Beyrut 1992.

2. en-Nazdir: Abdilvehhdb b. Ali b. Nasr (v.422/1030). Fas Karaviyyin
no:2/382.

3. Enviru'l-Buritk fi Envdil-Furik (veya sadece el-Furik): Ebu'l-Abbas
Ahmed b. Ebil-A'la el-Karafi (v.684/1285). Beyrut ts.

4. Tertibu'I-Furitk ve'ftisdrufd: Ebu Abdillah Muhammed b. Ibrahim el-
Bekkun (v.707/1307). Magrib 1994.

5. Envéry'l-Buriik fi Te'akkubi Mesdili'l-Kavdid ve'l-Furitk: ibnii's-Sat Kasim b.

Abdillah (v.727/1326). Ayni maellifin, ldrdru's-Surik ald Envail-Furik ismi ile Karaffnin el-
Furif'una yaptig: bir hagiye de vardir. Beyrut ts. el-Furilk ile beraber.

6. Tehzibii I-Furiik ve'l-Kavdidi's-Seniyye fi'l-Esrdril-Fikhiyye: Mu-hammed Ali
ibnit'l-Merhiim. Beyrut ts. el-Furdf'un hamiginde.

1% bkz. Schacht., "agm”, 5.509
16 bkz. Schacht, "agm”, 5.509
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7. el-Kavdid: Muhammed b. Muhammed el-Makkani (v.758/1356). Mekke

ty. Camiatii Ummi'}-Kurd. Bu eser, fikih bablarina gére telif edilmis ilk kavaid kitabi olarak
bilinmektedir. - .
"os. _el-Miizheb fi dabtr Kavdidi'-Mezhieb: Ebu Abdillah Muhammed b. Ahmed
(9/15.yiizyil). Tunus Daru’l-Kiitibi'l-Vataniyye no:14891.
9. Tdahu'l-Mesélik ild Kavdidil-imam Mdlik: Ahmed b. Yahya el-Vengerisi

(v.914/1508). Rabat 1400/1980; lddhu'l-Mesalik ild Kavdidi’-imam E67 Abdillah Malif ismiyle
Trablus 1991.

10. Uddetit'-Buriik fi Telhls md fi'l-Mezheb mine’l-Cuma ve'l-Furik: Ahmed el-
Vengerist (v.914/1508). Beyrut 1990.
11 el-Mencir ale'I-Menfieci'-Miintefiab: Ebwl-Abbas Ahmed b. Ali el-Menctir

(v. 995/1587). Fas 1305. Ebu'l-Hasen Ali b. Kasim'in {(v.912/1506) el-Menfecii'l-Miintehab
ald Kavaidi'-Mezfieb isimli manzimesinin gerhidir. ’

12. el-is'af bi't-Taleb Muhtasaru Serhil-Menheci|-Miintehiab ald Kaviidl-Mezheb:
Ebu'l-Kasim b. Muhammed b. et-Tivani (Cagdas maliki hukukgusu) Bingazi 1395. Bu eser,
Ebu'l-Hasen Ali b. Kasim et-Tlcibi'nin (v.912/1506) el-Menfiecil'l-Miintehab ald Kavdidi'l-
Mezfieh isimli manzumesine Ahmed Ali el-Fasi (v.995/1586) tarafindan yapilan gerhin
muhtasaridir.

13. el-Kiilliyydtii I-Fikhiyye: lon Gazi el-Maliki (919/1519). Fas ty.

14. ed-Diirerw’l-Befiyye fi 1dahi'l-Kavéidi’ I~thzhz yye: Muhammed Nureddin
Bencer. Misir 1415/1994.

15. el-Yevikiti's-Semine fi nazdiri  Alimi'l-Medine:- Ebu’l-Hasen Ali b.
Abdilvahid. Tunus Daru'l-Kiitiibi'l-Vataniyye no:14708.

16. en-Nazdiru'I-Fikfiyye: ibn Abdiin Muhammed el-Miknast. Tunus Daru'l-

Kiitlibi'l-Vataniyye no: 14862

IV. HANBELI MEZHEBI

1. Takrirwi-Kavdid ve Tahriru'l-Fevdid: Ebu'l-Ferac ibnir'l-Cevzi (v.597/1201).
Siileymaniye Esad Efendi no:305

2. el-Furik ald Mezfebi’l imam Afimed: Muhammed b. Abdillah ibn Siireyc es-
Samerri (v.616/1219).Daru’l-Kiitiibi'z-Z&hiriyye-Ustli’l-fikh no:2745.

3. el-Fusdl ve'l-Furdk: Ahmed b. Muhammed b. Halef el-Makdisi {(v.638/1 240).16'

4. el-Kavdidi'n-Niraniyyetii'-Fikhiyye: {bn Teymiyye Ebu'l-Abbas Takiyyiiddin
Ahmed b. Abdilhalim (v.728/1328) Kahire 1399. isminin yaptigi gagnsimn aksine bazi
fikhi konulan ihtiva etmektedir.

5. 1dahw'd-Deldil fi'l-Furik beyne'l-Mesdil: Ebu Muhammed Abdurrahman ez-
Zireyrani (v.741/1340), Mekke 1414.

6. el-Kavdidii'l-Fikhiyye: ibn K&d? el-Cebel Ahmed b. el-Hasen (v.771/1369).

7. Takrirw'l-Kavdid ve Tafriru'l-Fevdid: lon Receb Abdurrahman b. Sihab
(795/1392) el-Kavdid adiyla Kahire 1352/1933.

1€ bkz..cl-Bekrt Muhammed b. Ebi Bekr, el-['tind [fI-Fark ve'l-istisnd 1-11, (thk. Siibeyti’ Suud b. Mesud), Beyrut 1991,
1/22-3 {tahkik edenin mukaddimesi).
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8. Kitdbu'l-Furik fIl-Fikh: Zeyniiddin Ebu'l-Ferac Abdurrahman b. Ahmed b.
Hasen es-Samerri (v.795/1392)'%

9. el-Kavdidi'l-Kiilliyye ve'd-Davabitu'l-Fiffiyye: ibn . Abdilhadi Yusuf b. Hasen
{909/1503),-Beyrut 1994.

10. Kavdidii Mecelleti'l-Afkdmi's-Ser'iyye ald Mezfiebi'l-imam Afimed b. Hanbel: Ahmed
b. Abdillah el-Kari el-Hanefi (v.1359/1940), TihAme 1401.

11. el-Kavdid ve'l-Usillii’l-Cdmia ve'l-Furitk ve't-Tekdsimu'n-Ndfia: Abdurrahman b.
Nasir es-Su’dl (v.1376/1957), Riyad 1985.

V. Si'A MEZHEBI

1. Kitabil'l-Kavdidi'l-Fikhiyye: Mirza Hasen el-Miisevi (v.1395/1975), Necef 1969.
2. el-Kavdiditl-Fikhiyye: Mirza Bakir b. Zeynilabidin.

3. el-Kavdidi'l-Kiilliyye fimd yiibnd aleyh kesirun min Mu'daldti Mesdili'l-Fikh ve'l-Usill:
Ali b. Muhammed el-Misevi el-Behbehant.

4. el-Andvin  fil-Kavdidi'l-Usilliyye ve'l-Fikhiyye: Miftah b. Ali el-Merdgi el-
H[’zseyn?163

5. Bediu'd-Diirer fi Kaideti Nefyi'd-Darar: Humeyni Mustafa b. Musevi (v.
1368/1948). Humeyni bu eserinde s6z konusu kaide ile ilgili olarak sii fikih literatiiriinde
¢ok sayida eser yazildigini séylemekte, yirmi kadarini ismen zikretmektedir. yy. 1993,

Burada son olarak, konumuzla ilgili bazi caligmalara ve dogrudan ilgisi olmamakla
beraber, ustl-i fikih kaideleri ile ilgili bazi eserlere de deginmek istiyoruz:

1. Tahricidl-Furd’ alel-Usiil: Muhammed b. Ahmed ez-Zencani (v.656/1258). Bey-
rut 1382.

2. Miftdhu'l-Visal ild bindi'l-Furd' alel-Usdl: Ebu Abdillah et-Tilmisani el-Maliki
{(v.771/1369). Kahire 1962. .

3. et-Temhid fi Tahrici-Furd' ale'l-Usil: Cemaliiddin Ebu Muhammed el-isnevi
(v.772/1370). Beyrut 1400.

4. el-Kavdid ve'l-Fevdid fi’[-Fikh ve'l-Usill ve'l-Arabiyye I li: Ebu Abdillah Muhammed
b. Mekki el-Amili (v.786/1384), Bagdad 1980.

5. el-Kavdid ve'l-Fevdidii'l-Usiiliyye: Fbu'l-Hasen el-Ba'li el-Hanbeli (v.803/1400).
Misir 1403.

6. el-Visil .ild Kavdidi'l-Usdl: Muhammed b. Abdillah et-Timurtigi el-Hanefi
(v.1004/1595).

7. Teshiliil-Husdl ald Kavdidil-Usdl: Muhammed Emin Siiveyd ed-Dimaski
(v.1355/1936). Dimagk 1412.

8. “en-Nazdriyydt ve'l-Kavdid": Abdiilvehhib Ebu Siileyman. Mecelletii Camiati'l-
-Melik Abdilaziz Say: 2, 1398/1978.

9. “el-Kavididi'l-Fikhiyye": Muhammed Mustafa Ziimeyli, Mecelletii'l-Bahsi'l-llmi
ve't-Tiirdsi'-islami, Camiatit Ummi'l-Kurd, sy. 5, 1402.

10. el-Kavdidil'l-Fifhiyye: Ahmed Ali en-Nedvi, Dimesk 1991 (ikinci yayin).

162 bkz. Schacht “agm”, s.507.
'3 Bunlarla bitlikte diger i mielliflerin kitaplan igin bkz. Medkir, Usalifl-Fikh, 5.342.
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11. el-Kavdiditl-Fikhiyye  1I-FiRAf-Isldmi,  Nesetiifd-Ricaliihd-Asdruhd:  Ahmed
Muhammed el-Husarl. Kahire 1993. , :

12. “es-Suyuti ve'l-Kavdidii'l-Fikhiyye”: M. Mustafa Zithayli, Mecelletii Mecma'i'l-
Ligati l—Arablyye Dimesk 1992.

“el-Kavaidi'l-Fikhiyye ve Tarihu Tak'idihd": Muhammed es- Senf er-Rahmiini,
Cevheru l~Islam sayn: 7-8 sene: 10. Tunus 1978.

14. Mevsu'atii'l-Kavaidi’'l-Fikhiyye: Muhammed Sidki b. Ahmed el-Burnu. Riyad(?)
1416. Negredilen bélimii sadece elif harfini ihtiva etmektedir.

15. Eserwl-iftilaf fitl-Kavdidi [-Usailiyye ff 1Atilafil-Fukufia: Mustafa Sald el-Hin. Beyrut
1982; iiciincii yaymn (ilk yayin 1972). Turkge terciimesi: isldm Hukiikgularmmn Yontem Tartis-
malan, cev. Halit Unal, Kayseri 1993.

16. el-Kaidetit I-Kiilliyye “i'mali'l-Keldm Evid min [hmdlif” ve Eserufd fil-Usil: Mahmud
Mustafa Ab{ir Heramiig, Beyrut 1987.

17. Isldm Hukukunda Kiilli Kaideler: Mustafa Baktlr (Yay1mlanmam1§ calisma, Erzu-
rum 1988).

“el-Kavdidu'I-Fikhiyye ve Tafiricu'l-Furi’ ale'l-Usil”: Salih b. Ganim es-Sedlan
(Mecelletit’'l-Buhiisi’l-Fikhiyye el-Muésira, say1:17/1413-1993 icinde s.114-142).

19. islam Hukukunun Kur'dn'daki Genel Pirensipleri: Hasan Giileg. lzmir 1996.

20. Nazariyyetii't-Tak'idi’ I-Fikhiyye ve Eseruhd i iftilafi’l-Fukafia: Muhammed Ravka.
Rabat 1414/1994 ’

. el-Kavaidii' -Fikhiyye el-Mebddi el-Mukawimdt el-Masddir: Xakub b. Abdiilvehhib
Ba Huseyn Riyad 1418/1998.

22. el-Kavdidii'I-Fikhiyyetit’ [-Kiibrd ve md Teferra’a anha: Salih b. Gamm es-Sedlan.
Riyad 1417.

23. el-Kavdidii'l-Fikhiyye Tdrihuhd ve Eseruhd fi'l-Fikh: Muhammed el-Vaili, Medine
1987

24. el-Kavdidii'l-Kiibré fi'-Fikhi* I-islam?: Abdullah A. Aclan, Riyad 1416.
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Islam hukukunun belli bagli prensiplerini gésteren fikih kaideleri ile ilgili bu kiigiik
etiidii Karafinin su tesbitleri ile noktalamak istiyoruz: islam hukukunun esrar ve hikmetini
ifade eden bu kaidelerin fikih ilminde ¢ok dnemli ve bilyiik bir yeri vardir. Hukiikqu bun-
lan ihata etmedeki giicline gore biiyiir ve deger kazanir. Fikhun degisik yonleri bu kaide-
lerle ortaya cikar, fetva yollan bunlarla aydinlanir. Bu kaideleri 6grenmeksizin detay
meseleler ile meggul olan kimse, o meseleler arasinda zithklar/farkhiliklar bulundugu icin
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bocalar ve sayisiz tali meseleyi ezberlemek zorunda kalir. Oysa hukuku, kiilfi kaideler yolu
ile 6grenen kimse, detay meseleler zaten bunlarn iginde topland:igi icin onlann hepsini

ezberleme ihtiyact duymaz. Bagkasina karmagik ve celigkili gelen meseleler ona basit ve
miinasip gelirm. ‘

164 Karafi, el-Furiik, 1/1-3





