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./4 rap Yarunadasindaki birkag devleti istisna edersek, Islam diinyasinda yii-
riirliikte bulunan hukuk sistemleri, hemen hemen biitiiniiyle Bati hukukuna dayanmakta-
dir. Batt kodlari, XIX. yiizyilin ikinci yansi ile XX. yiizyilda benimsenmigti. Sadece safiis,
miras ve vafuflarla ilgili hitkiimler islam hukukuna, yani seriata dayanmakta idi. Bu durum,
son yillarda etkileri artan islami muhalefet hareketlerinin bag sorunudur. Bu muhalefet
hareketleri, iilkelerindeki Bat1 karakterli hukuk uygulamasini, Bati sdmiirgeciliginin iste-
nilmeyen kalintis1 olarak kabul ederek bir islam devleti yani sadece islam hukukunu
uygulayan bir devlet kurmaya gaba gostenrler Bu hareketler iktidara geldiklerinde ve
politik amaglarml gerceklestirme konumunda olduklannda Islami yasamay: yiiriirlige
koyacaklardir. Boyle bir yasama, daha gok ceza hukuku ve faizi yasaklama ile ilgilenir.

Bu makale, son 20 yil boyunca uygulanan islami ceza yasalanin, klasik doktrinin
venlenyle kargilagtirarak, bunlann kapsam alanlarini veya fiilen uygulanip uygulanmadik-
lanni tedkik etmek suretiyle tahlil etmektedir. Kendimi, islam ceza hukukunun, yasama
tarafindan kabul edildigi tilkeleri tedkikle sinirlandirdim; bu arastirmada, islam hukuku-
nun bdlgenin hukuku oldugu ve islami cezalann her zaman uygulanageldigi Suudi Ara-
bistan gibi tilkeler tartisilmayacaktir.

1 .FIKIﬁTA CEzZA 4HUKUKU

Oncelikle islam ceza hukukunun tabiati hakkinda giris mahiyetinde birkac soz
soyleyelim: Seriat iki grup kuraldan olusur. Birinci grup kurallar dinf karakterli olup bunlar,
insan davranslanint vacip, mendup, mubah, mekrufi ve haram olarak bes kategori halinde
tasnif etmekten ibarettir.

Bu siniflandirma, ahiretteki miikafat ve ceza ile alakalidir. Diger grup kurallar ise,
insanlar arasindaki iligkileri diizenler ve huk{ki fiillerin yasal sonuglan ile mudmelelere

* Bu makale, Rudolph Peters’in “Tfie Islamization Of Criminal Law: A Comparative Analysis” adiyla Die Welt Des Islams
{International Journal for the study of modem Islam) dergisinde (cilt. 34, sy. 2, Kasim 1994, s. 246-274, Am-
sterdam) yayimladigi aragtirmanin tercimesidir.

**Y. Dog. Dr. Cumhuriyet Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Ogretim Uyesi.
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iliskin kurallardan olugur. Yani bu kurallar insanlann birbirlerine karsi olan hak ve vazife-
leriyle ilgilidir. Sz konusu her iki grup kural da birbirleriyle alakalidir. Hukuki bir yiikiim-
iliigfi yerine getirme yani satin alinan bir malin ficretini 5demek bile dini yiikiimlilige ait
bir is olup kisi, ahirette bundan dolay: miikafatlandinlacaktir. Yahut bir bagka 6rnegi ele
alacak olursak; domuzlar tiiketimi yasak olan murdar hayvanlardir. Sonug olarak, do-
muzlar huk{ki anlamda mal olarak kabul édilmemi§1erdir‘ Bunlann miilkiyete konu olug-
lan hukuk tarafindan korunmamig ve domutzlatla ilgili olarak yapilan sézlegmeler gegersiz
ve hitkiimsiiz sayilmigtir.

Yasak ve bu sebeple de giinah olan bir davranig, sadece ahirette cezalandirima
gibi bir sonugla kargilagmaz, ayni gekilde diinyada da cezalandinlabilir. Seriat, halife ve
hukukgulara, yasak fiilleri igleyen kisilere karsi ceza takdir etme yetkisi verir. Onlarin
verebilecekleri cezalar, islenen sugun biyiikligiine ve sanifin sosyal statiisiine gore,
kinama ile 6liim arasinda degisir. Bu takdir yetkisine ta'zir adi verilir. Yoneticilerin bu
genel ceza takdir yetkisinin yaninda islam, ¢ok kesin olarak tanimlanmus bir takim suglar
daha belirlemigtir ki, bunlar islam ceza hukuku olarak kabul edilebilir. Bu suglar, bir kim-
senin gahsina yonelik miiessir fiiller/saldinlar anlaminda cindydt, simirlan agikga belirlen-
mig (fiad ¢. Huddd) anlaminda had suglan olarak iki ana baglik altinda yer alirlar.

Birinci grup, adam éldiirme (fatl) ve yaralama suclarindan meydana gelmektedir.
Ashinda bu, ézel dava alandir. Yani eger magdur veya mirascilan suglunun cezalandiril-
masin istetlerse ancak o zaman suglu mahkum edilip cezalandirilabilir. Sanik, kasden
adam &ldirmesi yiiziinden 6liim cezasina carptirilabilir. Halbuki bir kimsenin kol, bacak
veya duyu organlanini kaybetmesine sebebiyet veren kasten yaralama sugunun cezasi,
bunu igleyene ayni yaralama cezasini vermektir. (Sugu igleyenin, yok olmasina sebebiyet
verdi§i organinin aynisi yok edilebilir.) Oldiirme veya yaralama kasden yapilmams veya
magdur/maktul yahut onun varisleri agir cezalandirma haklanindan kendi istekieriyle
feragat etmiglerse o zaman ceza, diyete (kan parasina) déniigiir. Hiir bir miisliimanin
dldirilmesi dolayisiyla dngoriilen ve belirlenen diyet, belli 6zellikleri olan yiiz deve yahut
bin dinar altin, yahut ta on bin dirhem giimiigtiir. Klasik fikih kitaplan, yaralamalar igin bir
tarife (hangi tiir yaralamada ne kadar diyet verilecegini gdsteren bir liste) vermektedir.
Buna gore, belirli bir yaralama igin &ngoriilen diyet miktan, adam éldiirme (fatl) igin
ongorillenin sadece kiigitk bir miktan kadardir. Pek ok olayda diyeti 6demekle sanik
degil de onun dfilesi (dayanigma grubu yani kabilesi, aymi ordunun askerleri, ayni garsinin
esnaflan) yiikiimlii olur.

Ikinci grup, cezalan belirlenmis ve Seriatta (islam hukukunda) ortaya konulmus
suglardan olugmaktadir. Bunlar agagidaki gibidir:

) a. Hirsizhik (Sirkat/serika): Bunun cezas, sag elin veya, Si'a'ya gore, sag elin dort
parmaginin kesilmesidir'.

b. Soygun yahut huzuru bozma (haydutluk, yol kesme/hirabe;- kat u't-tarik): Bu
girift bir su¢ olup delili Kur'an'da vardir. ligili ayet soyledir: * Allah ve Resuliine karsi
savaganlarin ve yer yiiziinde {hak) diizeni bozmaya calisanlarin cezasi, ancak ya (acima-

! Bu hiikiim, Kur'an'in su ayetine dayanmaktadir: * Hirsizlik eden erkek ve kadinin, yaptiklanina }\al§lhk Allah'tan
bir ceza olarak ellerini kesin! Allah daima tistiindir, hiikiim ve hikmet sahibidir.” 5 Méide, 38. .
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dan) Sldiriilmeleri, ya asilmalan yahut el ve ayaklanmin ¢aprazlama kesilmesi, yahut ta
bulunduklar yerden siiriilmeleridir"2.

Stnni hukuk doktrinine gore, bu sugun cezasi duruma gore degigir. Eger sadece
huzur bozulmussa (yani, yolculuklarina devam etmelerini engellemek igin yolculann yolu
kesilip korkutulmusglarsa), ceza siirgiin, yahut bazi &limlere gore, hapistir. Eger sanik mal
gasbetmigse, caprazlama kesme cezasina carptimlir. Yani sag eli ve sol ayagi capraz
olarak kesilir. Eger adam oldiirmiigse, o zaman katil (cdni) kisasen oldiiriiliir. Nihayet:
Eger haydut hem yagma yaprms hem de adam o6ldiirmiigse onun cezasi 6liim ve asilmak-
tir. (Asilmanin garti, asildiktan sonra samgm viicudunun halkin huzurunda teshir edilme-
sidir). Sayet sanuk yakalanmadan dnce tevbe eder ve yetkililere teslim olursa o zaman
fiadd cezas: diiger. Bununla birlikte sanik, yol kesmeden ayn olarak iglemis oldugu &ldiir-
me veya soygun gibi sug tegkil eden fiillerinden sorumlu olur. Siiler, Maide suresinin 33.
ayetini farkl yorumlar. Onlanin goriisiine gore ayet, silahli olarak huzuru bozmakla ilgilidir
ve hakim, céniyi ayette ifade edilen cezalardan herhangi birine carptirmakta serbesttir®.
Sif teoriye gore, el kesme sadece dort parmagin kesilmesini igerir. Benzer gekilde ayagin
kesilmesi de, topugun birakilarak ayagin 6n kisminin kesilmesi ile siirlandinimgtir.
Asilma ise Sia tarafindan bir idam gekli olarak anlagilmustir. Yani suglu (mafikum) éliinceye
kadar bir carmiha baglanir,

c. Zina yahut yasal olmayan cinsel birlesme: Yani evlilik digi cinsel iligki veya
efendi ve cariye arasindaki cinsel iligkinin haricindeki her tiirlii cinsel iligki. Eger zina
eden erkek veya kadin muhisan iseler, bu sugun cezasi recimdir. Mufisan demek, erkek veya
kadinin daha énce yasal cinsel iligki icerisine girmig (evlilik tecriibesi yagamig) olmasi
demektir. Aksi halde bekérlarin zina cezas1 100 kirbagtir. Sii doktrin biraz farkhidir. Onlar
mufisant g6yle tanumlarlar: Muhisan; esiyle hukuken cinsel iligkiye hak kazanmig durumda
olup halihazirda bunu gergeklestirebilen ve esi mesela hapiste yahut yolculukta olmama-
si dolayisiyla onunla fiilen iliskiye girme imk&ni bulunan kimsedir. Muhsan olmayip ta
zina eden erkek, sii doktrine gore, ilave bir cezaya, carptinimaldir. Yani 100 kirbaca ila-
veten bu saniin sag ve sakal da kazinmalidir. Sii doktrini, muhsan olmayan saniklara iki
durumda 6liim cezasini éngoriir: Bunlardan biri, aralanindaki kan bag dolayisiyla evlen-
melerine izin verilmemis olanlann birbirleriyle iligkiye girmesi, digeri ise bir kadina teca-
viiz etme durumudur. Nihayet, Sii hukukcular homosekstiel iligkiyi, erkeklerin 6liim,
kadimnlarin ise 100 kirbag cezasina carptinldigi zina baghg: altina dahil ederler®. '

d. Asilsiz zina isnad1 (Razffnamusa iftira): Bu sugu igleyene 80 kirbag vurulur’.

i c. Alkollii ickiler icmek: Bunun cezasi 40, yahut diger bazi hukukgulara gore, 80
kirbagti®. :

75 Maide, 33.

3 Si'a’nin bu ayeti yorumlayigt hakkinda bk. Hilli (1969), 11, 181.

* Zina cezasi kismen Kur'dn'in gu dyetinde yer alir: " Zina eden kadin ve zina eden erkegin her birine yiiz degnek
vurun; Allah’a ve &hiret gliniine inananlar iseniz Allah'in cezasini uygulamada sizi, onlara karg: acima duygusu
tut{up engelle)mesin. Mii'minlerden bir grup da onlara yapilan azaba géhid olsun”. 24 Nir, 2. Muhsan'in recim
cezasina ¢arptinimast ise Peygamber'in siinnetine dayanmaktadur.

® Kuranin ilgili ayeti soyledir: " Namuslu kadinlan zina ile suglayip da sonra (bu suglamalanm ispat igin) dért
sahit getirmeyenlere seksen degnek vurun ve artik onlann g&hitligini asla kabul etmeyin. Onlar yoldan ¢ikmig
kimselerdir”. 24 Ndr, 4.

¢ Bu sugun cezas! Kur'an‘a degil, Peygamber'in stinnetine dayanir.
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f. Bazi mezheplere gore dinden donme (irtidat) de fiadd gerektiren bir sugtur
ve bunun cezas dliimdiir’.

Sanigin, sugu mahkemede ispat edilmeden 6nce tevbe etmesi halinde fiadd ceza-
sinin diigecegi Sii doktrinde genel bir kuraldir. Bununla birlikte kendisine ta’zir yoluyla
ceza uygulama imkani hala devam eder. Eskiden hadd gerektiren suglarla itham edilenler
alelacele mahkum edilmezdi. Bu cezalann uygulanmasini siuirlandirma yéniinde bir
egilim vardi. Bu egilim klasik doktrinde yer alan’ pek ok kuralla agiklanmigtir.

Birinci olarak, belirsizligin, giiphenin cezay! engellemesi kurali vardir. Bu kural hem
kisas hem de hadd cezalarinda uygulanir. Siipfie, sanudin igledigi fiilin kantiniligi hususun-
daki hatasini kapsar. Yine siiphe ya hukuki bir hatadan ya da gergek durum (igin asly)
konusundaki hatadan kaynaklanir. Eger bir kimse bunu yapmaya hakki oldugunu sanarak
bagkasimin malini alirsa ona hirsizlik cezast uygulanmaz. Ayni gekilde hanim veya cariyesi
oldugunu sanarak bir kadinla yatan kimse zina igin ongérillen fiadd cezasina mahkum
edilemez. Hukuki hata anlamindaki stiphenin var oldugunu iddia etmek icin fazla bir seye
ihtiyag yoktur. Hanefilere gore, ispat edilmig bir sugtan sonra bile olsa, yargilama esna-
sinda davalinin, igledigi fiilin serbest bir fiil olduguna inandig1 icin bunu yaptigini agikla-
mas yeterlidir®. Pek ok meselede, sanigin gergekten kanunlan bilmedigine bakilmadan,
boyle bir hatanin meydana geldigi hukuki bir tahmin bulunmaktadir. Borglusunun malint
alip gotiiren alacaklinin, bunu yapmaya hakki oldugunu sanarak béyle davrandig
farzedilir. Esinin, yakin akrabalarinin veya biitiin méslimanlarin ortak mali olarak kabul
edilen kamu hazinesinin malini galan kisi i¢in de ayni hitkiimler gegerlidir®.

lkinci olarak, hadd cezasinin uygulanmasi, suglann cok kesin tanimlariyla, bazen de
Szel formalitelerle sinirlandinlmgtir. Bu konuda hirsizlik, yine agik bir drnek olusturmak-
tadir. Klasik doktrine gore, hukiki manada hisizlik sugunun olusmasi igin asagidaki
sartlan tagimasi gerekir: Gdrme ve konugma kabiliyeti olan bir kimse, bagkasina ait olup
en az 10 dirhem'® {bagka bir goriige gore 3 dirhem) degerinde, giiriimeye elverigli olma-
yan bir mal kasten ve gizlice alirsa hirsizlik sugu iglemis sayilir. S6z konusu mall, siipheye
mahal birakmayacak gekilde koruma altina alindigi uygun yerden (firz) disan ¢ikarma garti
da vardir. Sokakta birisinin para cantasini kapip kagmak bu tamimuin diginda kalmaktadir.
Ciinkii bayle bir fiil gizlice yapilmamustir. Ayni sekilde bir kimsenin evinde masasinin
lizerine biraktii miicevherlerini alip satan bir kimseye el kesme cezasi uygulanmaz. Zira
miicevherler kendilerine uygun bir koruma yerine konulmamuglardir.

Hadd cezasinin uygulanabilmesi igin, sugun biitiin unsurlan bu sugu igleyen her
bir kisi tarafindan gergeklegtirilmis olmalidir. Bu hususta hukukgular ¢ok titiz davranmis-
lardir. Birisi eve girip degerli egyalan toplayip disarda bekleyen diger sahsa pencereden
atmak suretiyle, iki kigi bir hirsizlik suunu birlikte (miistereken) igleseler hi¢ biri el kesme
cezasina garptinlmaz. Glink{l higbiri tek bagina olarak degerli egyalan evin digina gikar-
marmgtir, Dava usuliiyle ilgili sinirlandinic bir 6zel iglem (formalite) s6yledir: Hursizlik olayi-
min magduru, fiadd cezasinin uygulanmasini talep etmeli, yargilama ve ceza infaz edilirken

" Bu konu ile ilgili bir tarigma igin bk. Peters & de Vries (1976), kitabin muhtelif yerleri.

8 Seyhzade (1301 H.), Il, 582. Yani onun bu agklamasi sugun diigmesini saglayan bir giiphe olusturur. (G.)
° Stiphe kavrami icin bk. Johansen (1977), 481-82.

" Bir dirhem, takriben 3 gram agirigindaki giimiis paradir.
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mahkemede hazir bulunmalidir. Bu son gartin 'sebebi gudur: El kesmenin uygulanaca
ana kadar magdur, galinan egyalarin kendisine ait olmadigint agiklayabilir. Dahasi, mag-
dur calinan egyayr geri istemelidir. Eger calinan mal artik mevcut degilse magdur -en
azindan Hanefi doktrinine gbre-, tazminat ve hirsizin cezalandirilmasini talep etme ara-
sinda bir segimde bulunmalidir.

Ugiincii olarak, hadd cezalannin uygulanmast, hukukun diger dallarina nisbetle, da-
ha kesin ispat kurallan ile zorlagtinlmugtir. islam hukukunda delil, safiitlif, ifrar ve yemin ile
takviye edilebilir. Sahitligin delil olmasi igin iki erkek veya bir erkek iki kadin gerekliidir.
Bulug gagina ermig ve adil olan gahitler kadinin {fiakimin) huzurunda ayni ifadeleri verirler.
Bagkalanindan isitilerek 6ne siiriilen delil de kabul edilir. Bununla birlikte, fiadd veya fisas
cezasina mahktim edebilmek igin iki erkek gorgli tanigina ihtiya¢ vardir. (Bu konularda)
kadinlann sahitlizi kabul edilmez. Zinay: ispat etmek icin, bu fiili en ince detaylanyla
gormiig olmasi gereken dort gorgil tamgl gereklidir. Taniklarin sahitligi (sayica) tamam-
lanmazsa, bu kimseler asilsiz zina isnadinda bulunduklari igin 80 firbaglik cezaya mahkum
edilebilirler. Hadd cezalarini gerektiren suglan ikrara gelince; cezay! infaz edinceye kadar
herhangi bir ana kadar davadan vazgecilebilir. Sayet kendi ikrarina dayanilarak fiadd
cezasina mahkum edilen bir kisi hapisten kagarsa bu durum onun ikranindan vazgecmesi
olarak kabul edilir.

Oyle anlagtliyor ki, uygulamada, resmiyete intikal eden/kayitlara gecen pek az fiadd
cezalan karari vardir. islam hukukuna dair Batr'da yazilmig pek gok kitapta herhangi bir
kisi sunu okur: islam ceza hukuku, fiadd cezalan sz konusu oldugunda, pratikte hemen
hemen hig uygulanmarmgtir'’. Bu goriig, en azindan 19. yiizyll Misir't i¢in, dogru degildir.
Bu ddneme ait Misir mahkemesi kayitlaninin tetkiki, daha cok sunu gdstermektedir:
Hudiid (had cezalan) ile ilgili hitkimler sik stk ve tam olarak uygulanmigtir. Fakat yukanida
zikredilen zorluklardan dolayi kirbaglama mahkumiyeti digindaki diger ceza uygulamalan
nadirdir. Bu, saniklann hak ettikleri cezay: gérmeksizin gegip gittikleri anlamina gelmez.
Glinki onlar, ta'zir cezasi yoluyla, her zaman cezalandinilabilirler. Bazen ydneticiler politi-
kalanini kanunlardaki tazir'i nazan itibara alarak (yani ta’zir vasitasiyla) gerceklestirirler.
" Geleneksel olarak bu durum hem Osmanl Imparatorlugunda hem de 19. yiizyl Misir'inda
vardl. Bu kanunlar, kadi, yonetim ya da askeri yetkililer tarafindan uygulanids. Ta'zir
cezalan, hadd cezalanyla catigma halinde imig gibi gozukiirler fakat boyle degillerdir.
Glinkil ta’zir cezalan fiadd cezalanina iligkin kurallann yerini almamakta fakat onlan ta-
mamlayici bir mahiyet arzetmektedirler.

19. yiizyilin ortalarinda Misir'da meydana gelen bl]’ hursizlik olayi, bu sistemin nasil
caligtiBini acikga gdstermektedir. Durugma (yargilama), Mansura gehrinin Islam Mahke-
mesi huzurunda 3 Kasim 1857 yihnda yapilmustir. '

Iki kigi, duvarda bulunan acik yere kapatilmig kerpicleri yerinden almak suretiyle,
kirsal bir arazide bulunan depoya zorla girerek oradan bir irdeb (198 litre) ve sekiz kaylit
(132 litre) yonca tohumu (barsim) calmuglardi. (Barsim, yonca tohumu olup yem olarak
kullanilir.) Bu kigiler tutuklandilar ve depodan tohum caldikalrini itiraf ettiler. islam mah-
kemesi yani kad1, sadece malin talebedilmesine hiikmetti. Calinan tohumlardan bir irdeb,
oturum esnasinda mal sahibine geri verildi ve saniklar tohumun geri kalan kismini mem-

!" Ornek olarak bk. Schacht (1964), 76.
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leketlerine ulagtiktan sonra geri vereceklerini vadettiler. Davaci bu durumu kabul etti,
hakim de buna goére karar verdi. Karar, eyalet miftiistintin (mufti al-miidiriyye) onayina
sunulunca -ki adet bdyle idi- o, davanin suga ait yonlerine gereken dikkatin gésterilme-
digini ve tohumun oturum esnasinda geri verilmemis olan kismuyla ilgili olarak fiadd ceza-
sinin uygulanmasi gerektigini belirtti. Dava, 31 Aralik 1857'de kadiya geri gdnderildi.O da
bu fetvaya dayanarak iki sanigi el kesme cezasina mahkum etti. Daha sonra dava Kuzey
Bolgesi Istinaf Mahkemesinin huzuruna getirilmis ve Ocak 1858'de burada dinlenmisti.
Meclis ulemd’s: karari gdzden gecirince, agagidaki tic sebepten dolayr bunun onaylanma-
yacag! sonucuna vardi:

a. Davacinin iddiasinda ve davalinin itirafinda, “calma” (seraka) kelimesi degil de
“alma” (efiaze) kelimesi kullanilmugts. Bu da fiadd cezasimin uygulanmasini engelleyen meg-
hur bir siiphe olusturmaktadir.

b. Karar, tohumun geri kalan kisminin hala mevcut olup olmadigina igaret etme-
mektedir. Clinkii bu kisim tiiketilmis olabilir. Eger tohum hi¢ mevcut degilse fiadd cezas
uygulanamaz. Zira davact tazminat (bedel) talebinde bulunmustur.

c. Karar, sekiz faylat'in ilk etapta mu1 yoksa kiigiik pargalar halinde mi deponun di-
gina cikarildigina isaret etmemektedir. Bu da yine fiadd cezasinin uygulanmasiyla alakali-
dir. (Giinkii goyle bir imkdn meydana gelmektedir: Pargalardan higbiri fadd cezasimin
uygulanmasiru gerektiren asgari miktari /nisabt olﬁgturmamaktadlr.)

Kadi ve eyalet miiftiisiine soyle denilmigti: "Bu tip yargilamalarda/kararlarda ¢ok
dikkatli olmalisiniz ve ancak tam bir kesinlige ulastiktan sonra karar aciklamaya cesaret
etmelisiniz. Ciinkii boyle bir meselede el kesme karan, ancak Ebu Hanife'nin hukuk
deryasina parmaklar batinimak suretiyle verilebilir”.

Uzun bir yaziyla kadi kendi kararini savundu, sonra da be]geler daha biiyiik ve si-
nirsiz yargilama otoritesi olan divan’a gonderildi'2.

Dava, laik mahkemelerin kayitlarinda gorillemez. Fakat ikinci yargilama, sanigin,
Misir'da son yillarda uygulamaya konulan Osmanli Ceza kodu'nun 3. béliim_I 1. madde-
sine dayanilarak {i¢ aydan (g yila kadar caligmaya zorlanmast karanyla sonuglandirimig
olmalidir®.

2. IsLAM CEzA HUKUKU'NUN GUNUMUZDEKI UYGULANISI

Su anda Islam diinyasinin pek ok yerinde hakim olan durum. Bat: hukukunun
biyiik slgiide kabuliinden énce var olan durumun bir yansimasidir. O zamanlarda, Islam
hukuku bu iilkelerin hukuku idi ve laik (sekiler) yasama ise bir istisna tegkil ediyordu.
Simdi ise genel olarak Bati hukukuna miiracaat edilmekte, islam huk.ku da yasama
tarafindan yirirlige konulmaktadir. Zamanla, islam hukuku, hukukgular hukukundan

12 paru’l-mahfizat (Kahire), Mahzen 46, ‘ayn 142 (Mahkemetii‘l-Manstre el-Ibtidaiyye es-Ser'iyye, Madabitu'l-
murafa’at), sicil 281.s. 62, 15Rab. I, 1274, 5. 71, 14 Jum. [, 1274, s. 85, 12 Jum. 1§, 1274.

13 Bu maddede sunlar yazilidir: * Giinkil bu ceza, ¢alinan egyalanin degerlerinin nisab miktanndan fazla fakat
Seriata gdre ispat edilemeyen hirsizlik davalanyla ilgilidir. Birkag y(iz kurug degerinde bir seyi qalrmug olan kim-
seyi daha biiyiik bir ceza ile cezalandirmak adalete uygun degildir. Boyle bir kimse, galinan egyanin degerine
uygun olarak {i¢ aydan {ig yila kadar bir siire hafif bir igte caligtinimalidir.
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yani hukuk bilginleri tarafindan olusturulmus hukuktan hareketle gelistirilip devlet huku-
ku haline getirildi ve resmi yasama tarafindan kanunlagtirildi.

{slam ceza hukukunun yasama yoluyla olusturulmas: nisbeten yeni bir olgudur
[slamft ceza hiikiimleri Libya'da {1972-1974), Pakistan'da (1979), Iran’da (1982) ve Su-
dan'da (1983, 1991)"* yasalagtirildi. Bu kanunlar, fiadd cezalanyla alakalidir ve ayni za-
manda ta'zir yoluyla cezalandirilan ilgili bir takim suglan da igermektedir. Buna ilaveten,
Iran ve Sudan’da, adam &ldiirme ve yaralama ile alakali islami kanunlar yapilmistir. Bu
dért dilkenin her biriyle alakali olarak hangi kanunlann yapildigini, bunlann hangi konu-
larla ilgili olduklarini ve bunlanin pratikte nasil uygulandiklarim miizakere edecegim.

Fakat ilk &nce genel bir miitalaada bulunmak istiyorum. islam, burada yasamalan
(kanunlan) tartigilacak olan rejimlerin hig birisiyle tam olarak 6rtiismez. Onlar sadece
islamin 6zel bir numunesini temsil ederler. Miisliimanlar arasinda, bu rejimler tarafindan
propagandasi-yapilan din yorumlar tartigiimaz degildir. Bazi mii’minler din ve siyasetin
birbirine kangtirimamasi gerektigine inanirlar. Digerleri ise bir Islam devletinin kurulma-
sina taraftardirlar. Fakat bunlar, herkesin temel ihtiyaglan kargilanip gergek bir islam
toplumu meydana getirilinceye kadar islami ceza kanunlarimin uygulanamaz olduguna
inarurlar. Son goristin taraftarlaninin iddiasina gore, ancak o zaman, kanuna kargi sug
isleyen kimseler sert cezay hak ederler. Simdi, eger bir rejim, kendisini islami olarak
adlandinr ve Islami bir yasama olusturarak iktidara gelirse hi¢ kimse islamin iktidara
geldigini soyleyemez. Iktidar, inanglar tarafindan degil halk tarafindan kullanihr. islami
rejimlerin ortak olarak sahip olduklan sey sudur: Bu rejimler, kendilerini islamuin belli bir
alametine/ayirici 6zelligine miiracaat etmek suretiyle megrulastirirlar. Fakat bunun 6te-
sinde, onlar farkli sosyal siniflart ve degigik egilimleri temsil ederler.

2.a. Libya

Kaddafi, askeri bir hitkiimet darbesiyle 1969'da iktidan ele gegirir gecirmez, siyasi
konularda islamin, &nemli bir itham kaynag olacagini agikladi. O, alkollii ickileri yasakla-
di, 1971'den itibaren, faize iligkin sartlarin gegersiz-oldugunu emreden bir kanun yapti.
Ayni yil Libya hukukunu islamlagtirma hazirligi yapmasi igin bir komite olusturuldu’. -
Komitenin galigmalan fiadd cezalan ve ilgili suglarla alakal dort yasama 6nerisiyle sonug-
landi. 1972 ve 1974 arasinda kanunlastinlan bu 6neriler, asagidaki hususlan ele aliyordu:
Hirsizlik, soygun (11 Ekim- 1972'de yapilan 148 kanun), yasal olmayan cinsel iligki (20
Ekim 1973 tarihli 70 kanun), asilsiz zina isnad: (16 Eyliil 1974 tarihli 52 Kanun) ve son
olarak, alkollii ickileri igme (20 Kasim 1974 tarihli 89 Kanun)'®.

Bu kanunlar hemen hemen klasik doktrini takip etmistir. Bununla birlikte kanun
koyucu, bazi hiikiimlerde, Libya'da hakim olan Maliki mezhebinden, diger mezhepler

" Elde meveut pek az bilgi bulundugundan Moritanya'yr tartigmayacagim. Amnesty Internationalin raporlanna
gore, 1980-1983 yillan arasinda Islami mahkemelerce verilen kararlar yoluyla 6lim, el kesme ve kirbag cezalan
uygulanmugtir. Bununla birlikte, bu kararlann yasamaya ya da Islam hukukunun dogrudan uygulanmasina day-
anip dayanmadig agik degildir. Bk. Amnesty lnternational, Rapor 1982, 59-60, Rapor 1983, 59-61.

'> Mayer (1981), 6.

' Bu kanunlarin Almanca tercimesi igin bk. Wetering (1980), 72-95. Hirsizlik ve soygun sugunun Fransizca
terciimesi igin bk. Ryckx (1982). Bu kanunlar gu aragtirmalarda tarhgilmistir: Ataullah (1974), Brugman (1987),
Mayer (1980}, Mayer (1981), Mayer {1990), Minganti {1974) ve Wetering {1980).
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lehine vazgegmigtir. Hirsizlik cezasiyla ilgili kanunun 3. maddesi, hukuki bir siiphenin
bulundugu durumlan en ince ayrintisina kadar dzetlemektedir. Kanunlar, aym zamanda
alkollii icki Giretme ve satmaya iligkin cezalar yahut resit olmayanlar tarafindan iglenen
suglara dngoriilen fiadd cezalan gibi, ta’zire dayal olarak verilen cezalanin hitkiimlerini de
icermektedir. Bu kanunlar klasik doktrinden ii¢ noktada aynlmaktadir: Hem adam 6ldii-
riip hem de mal calan bir soyguncu sadece oliim cezasina garptirilir ve onun cesedi
halkin huzurunda teghir edilmez (carmiha gerilmez). (1 Ekim 1972 yiinda cikarilan kanu-
nun 5. maddesi). Ikinci olarak, daha 6nce el kesme cezasina garptinilmig (ve eli kesilmisg)
olan bir kisi ikinci defa hirsizlik veya soygun sugunu iglerse, klasik doktrinin aksine, o,
daha bagka el kesme cezasina mahkum edilmeyip hapse atilir. Nihayet, zinanin cezasi
her zaman kirbaglamak olup asla recim (taslama) degildir. (20 Ekim 1973'te ¢ikanilan kanu-
nun 2. maddesi)"’. Anlagildigi kadariyla, bununla birlikte 407. maddede yapilan degigiklik
esnasinda Ceza Koduna, gayri megru cinsel iligki temeline dayanan suglarla ilgili séyle bir
ilave yapilmistir: Bu tiir suglar da en fazla bes yil hapis cezaswyla cezalandinlir. Keza,
kesin ispat kurallan, Ceza Usulii Kod'unda yer alan hitkiimler lehine terkedilmigtir. (20
Ekim 1973'te gikanlan kanunun 10. mad.) Diger suglarla ilgili olarak kanunlar, islamf ispat
kurallannin takip edilmesini gart kogmaktadir. Yeni yasa, halen var olan mahkemelerce
‘uygulanacak, 6zel mahkemeler olusturulmayacaktr. Oliim cezasi ve el kesme ancak dava
temyizde goriisiildiikten sonra uygulanabilecekti. (11 Ekim 1972 tarihinde gikanlan Ka-
nun'un 19. maddesi). Hukuki el kesme cezast, bir cerrah tarafindan yapilan anestezi
isleminden sonra uygulanmali. (11 Ekim 1972'de ¢ikanlan Kanun'un 21. maddesi) Tuhaf
olan gu ki, bu kanunlann uygulandifina dair hicbir igaret yoktur'®,

2.b. Pakistan

" 1977'de fundamentalist Cemaat-i islami tarafindan desteklenen, General Ziyau'l-
Hak iktidan ele gecirdi. Bundan hemen sonra gubat 1979'da, o, biiyiik &lgiide islamlag-
may! iceren bir program ilan etti. Bu program, faizin yasaklanmasi, zekat vergisinin top-
lanmasi ve bir federal geriat mahkemesinin olusturulmasi gibi hususlan kapsiyordu.
Mahkemenin hedefi, islamin, Kur'an ve Siinnette yer alan'® emirlerine aykint herhangi bir
hukuk kuralinin ya da hitkmiin olup olmadigini incelemektir. Nihayet bu program, [slam
ceza yasasint olugturmayi® icermekte idi. Bu son nokta 9 subat 1977'de derhal farkedilip
faddi gerektiren suglar ve kirbaglama cezasinin infazi ile ilglh21 beg bagbakanlik karar
yaymlandi.

¥ Gériinen o ki, kanun koyucu burada klasik doktrini g6z oniinde bulundurmaksizin dogrudan Kur'an’a (24Nﬁr
2) uymusgtur. Farkli mezhep gbriigleri igin bk. Ibn Ragd (1960), i, 435-36.

'8 Brugman (1987), 63. Ustelik, Amnesty of International’in raporlan bu kanunlann uygulandigindan bahsetme-
mektedir.

1 203. madde su sarti getimektedir: Bir vatandagin veya hitkimetin ricasi izerine mahkeme bu ara;hrmayl
yapmali ve Islamin emirlerine aykin bulunan herhangi bir kanunu veya hiikmi iptal edebilmelidir.

 islamlagtimanin boyutlanyla ilgili bir inceleme igin bk. Amin (1989), Bouma (1989), Collins (1987), Patel {1986),
Weiss (1986).

' Bu kararlar sunlardi: Miilkiyet Aleyhine ISlenen Suglar (Haddlerin Uygulanmasi) Talimati, 1979, Zina Suglan
(Haddlerin Uygulanmasi) Talimat, 1979, Kazif Suglan (Haddlerin Uygulanmasy) Talimati, 1979, Yasaklama
(Haddlerin Uygulanmasi) Talimati, 1979, ve Kirbag Cezasinin Uygulanmasi Talimati, 1979. Metinler igin bk.
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Bu yeni ceza kanunlan en ince noktasina kadar klasik doktrini takip etti. Hirsizlik
suguyla ilgili olarak klasik doktrinde ver alan siipheye ait biitiin hukuki tahminler Miilkiyet
Aleyhine Iglenen Suglar {Hadlerin uygulanmasi) Talimatinin 10. maddesinde zikredilmistir.
Haddi gerektiren suclara ilaveten bu talimatlar, ta'zire dayalt olarak verilen cezalann hii-
kiimlerini de kapsamaktadir. Bu hikiimler, tamamen faddi gerektiren suclarin tanimi
altina giren fakat Seriatin siki standartlanina gore degil de, sadece normal ispat kurallari-
na gore ispat edilebilen fiiller ile tam anlamiyla faddin tamimiyla értiismeyen ama onlara
benzeyen fiiller icin cezalar dngdrmektedir. Dikkat geken su ki, bu durumlar igin 6ngérii-
len ceza, neredeyse her zaman kirbaglama, sik stk da hapisle birlikte kirbaglamadir.
Soygun meselelerinde, magdurlaniii sadece korkutan kimsenin cezasi, klasik doktrinde
oldugu gibi, siirgiin degildir. Aksine, en fazla otuz kirbag ve samimi bir sekilde tevbe
ettifinden mahkeme emin oluncaya kadar, en az ti¢ yil hapsedilmektir. (Miilkiyet Aleyhi-
ne Iglenen Suglar (Hadd Cezalannin Uygulanmasi) Talimatinm 17/1. maddesi). Adam
oldiirme ve yagmalama ile birlikte iglenen soygun olaylannda, carmiha gerilmig bir bedeni
teshir etme, ilave bir ceza olarak zikredilmemigtir. Zina ile ilgili kurallar klasik doktrinde-
kiler ile ayrudir. Bununla birlikte, seriat kurallarina gore eger sug ispat edilemezse, yine de
sanik on yil hapis ve otuz kirbagla cezalandinlabilir. (Zina Suglan (Hadlerin Uygulanmasi)
Talimatinin 10. maddesi). Irza ge¢me (zina bi'l-cebr)?, cezas! zina igin dngdriilen ceza ile
aynit olmakla birlikte ayn bir sug olarak zikredilmigtir. Ancak, eger sanik mufisan degilse,
yiiz kirbaga ilaveten, mahkeme onu, “8liim cezasi dahil diger cezalara benzer cezalara
mahkum edebilir. Clinkii mahkeme bu meselenin sartlarini gdz 6niinde bulundurarak
uygun olani dngdrebilir”. (Zina Cezalan (Hadlerin Uygulanmasi) Talimatinin 6. maddesi).
Asilsiz zina isnadi (kazf) sugu ile ilgili maddeler, klasik fiih (hukuk) kitaplarinda olmayan
yeni bir kural icermektedir ki o da sudur: Eger sug isnadi, kamu yarari igin veya davali
lizerinde kanuni otoritesi olan birisine yapilmigsa yanlig davranma cezasi verilir. (Kazif
Suglan (Hadlerin Uygulanmasi) Talimatinin 3. maddesi). Alkollil icki icmekten dolay:
vurulacak kirbagin sayisi kirktir. (Yasaklama (Hadlerin Uygulanmasi) Talimatiun 8. mad-
desi). Pakistanli Gayr-i Muslimler, eger alkoll igki jigerlerse, bunu dini merasimin bir
pargasi olarak yapmamuglarsa, la'zire dayal olarak beg yil hapis ve/veya otuz kirbag ceza-
sina garptinlabilirler. - Yabanci Gayr-i. Miislimler ise, agiktan alkollii icki icerlerse aym
cezaya mahkkum edilebilirler. Ispat kurallan, klasik doktirine tam olarak uygunluk gdste-
rir. Hadd cezalan ancak dava temyiz edildikten sonra uygulanabilir.

Federal Seriat Mahkemesi, gérdiiglimiiz iizere, mevcut kanunlarin islamin kuralla-
nina aykirt olup olmadigini kontrol etmek igin kurulmug ve ceza hukuku alaninda gesitli
kanunlar ortaya koymugtur. Mahkeme tarafindan karar verilen ilk davanin konusu, 1860
yilina ait Hindistan Ceza Kanunu'nun gegerliligi idi. Bu, klasik Islam hukuku doktrininin

Government of Pakistan, New Islamic Laws: Enforcement of Hudood Ordinance 1979. Lahore: Lahore Law Times
Publications, 87. Kararlann tartigmasi igin bk. Kennedy (1988), Kennedy {1991), ve Patel (1986), 36-62.

22 Zina Suglan ({(Hadlerin Uygulanmast) Talimatinin 6. maddesinde irza gegme su sekilde tarimlanmustir: Bir erkek
veya kadinla zorla ya da magdurun onayr olmaksizin cinsel iligkiye girmek. Veya magdurun tehdit altinda ka-
larak verdigi onay iizerine ya da magdurun yanhslikla suqu igleyenle evli olduguna kanaat getirmesi sonucunda
yapilan cinsel iligki.
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kurallanyla uygunluk arzetmedigi gerekgesiyle tepki gordii. Mahkeme bu yaklagimi red-
detti ve su ifadelere yer verdi:

“Anayasanin lafzi, herhangi bir 6zel hukuk (fikih) veya herhangi bir 6zel diigiince
ekoliine ait hukuk ya da bir mezhep ile kanunlann uyumlu hale getirilmesi y6niinde
yapilan tegebbiislere izin vermemigtir... Goriinen o ki, sadece Kur'an-1 Kerim ve Hz. Pey-
gamber'in siinnetine dayali yorumlardan olusan kritere gére Mahkemeler, hukukun sa-
hih/dogru olugunu deneyebilsin diye, herhangi bir 6zel doktrinel yaklagima (fififi) miira-
caat etmek kasten devre digt birakilmigtir"®.

Mahkeme, Hindistan Ceza Kanunu'nun gegerliligine kargt yapilan mrazlan kabul
etmedi. Ancak su gergek harig: Hindistan Ceza Kanunu magdurun en yakin akrabalarinin
fusas veya diyet talep etme arasinda tercih yapma hakkm: kabul etmiyordu. (Mahkeme
buna karsi yapilan itirazlan hakli buldu). Daha sonra bu haklar mahkemece diizeltildi?.
Bir yil sonra Mahkeme, recim cezasinin {slamin emirlerine aykin olup olmadiginin sorul-
mast {izerine bir hiikiim vermek zorunda kalmigti. Mahkeme bu soruya olumlu cevap
verdi ve bunu gdyle delillendirdi: Zina cezasini ele alan Kur'an ayeti (24/2), recime degil
de, sadece kirbag (celde) cezasina igaret etmektedir. Béylece mahkeme, bu konuda klasik
doktirini bir tarafa birakmistir. Karan begermeyen General Ziyaiil Hak derhal, mahkeme
iiyelerini degigtirdi ve mahkemenin davay! yeniden dinlemesine imkan vermesi igin Ana-
yasayi ta’dil etti.. Daha sonra yeniden yapilan derlenmesinde mahkeme, recim cezasimni
Islarmin emirlerine” aykin bulmayan klasik doktrine gére hiikim vermigtir. Bu karara
ragmen, s6z konusu ceza Pakistan'da heniiz uygulanmamistir.

Federal Seriat Mahkemesi'nin tiyelerinin degistirilmesi, Islami ceza yasalanmn uy-
gulanmast iizerinde ihml bir etki yapmaktan onu engellemedi. Bu, Federal Seriat' Mah-
kemesi kararlan hakkinda yapilan bir ¢alismanin ortaya koydugu sonuglardan biridir?.
Hadd cezalanina mahkum olanlarin sayisinin pek az oldugu gdzitkmektedir. Daha alt
mahkemelerden Federal Seriat Mahkemesine yapilan temyiz miiracaatlannin sadece
%1.5'1 fiadd cezalanyla ilgilidir. (Rastgele secilmis 480 olaydan 7'si). Mahkumiyetlerin
biiyiik coBunlugu, dzellikle de cinsel suglarla ilgili olanlar, ta'zir hikiimlerine dayali olarak
veriliyordu?’. Recim ve el kesme bir ceza olarak su ana kadar uygulanmamugtir. Alt mah-
kemeler bir hirsizi iki kere el kesme cezasina mahkum etti, fakat bu kararlar Federal
Seriat Mahkemesince yapilan temyizde iptal edildi. Pakistan'da islam Ceza Hukuku’'nun
uygulanmasindan ortaya soyle bir sonug ¢ikmustir: Bu kanun daha ¢ok cinsellik, alkol ve
uyusturucu ile ilgili suclan icermekte ve kirbag cezasi yaygin olarak uygulanmaktadir.

% Muhammed Riaz v. Federal Government. P.L.D. 1980, F.S.C 1, Collins "in eserinde ( 1987, 571) nakledilmigtir.

* Collins (1987), 573.

% Hazoor Bahg vs Federal Government of Pakistan, PLD 1981, FSC 145; PLD 1983, FSC 255 (1982) Collins 'in
eserinde ( 1987, 572-574) nakledilmigtir.

 Kennedy (1988).

# En yaygin olanlar Su tip davalardir: 1) Kadinin babasi veya erkek kardegi tarafindan, bir kadin veya erkek yasal
olmayan bir cinsel iliskive girmekle suglanir, davaci (lar) taraflann evlenmesini veya hisimiiklanni uygun bul-
mazlar. 2) Davaci, dnceki kansi yeniden evlendiginde onu yasal olmayan cinsel iliskiye girmekle sugluyor. 3) Bir
kiz, muhtemel bir yasadigi haraket veya namussuzluk yaptigina dair akrabalan tarafindan getirilen bir delil ile
karg! kargiya kaldiktan sonra, ‘erkek arkadagini’ kendisinin irzina gegmekle suglamast. Kennedy (1988), s. 314.



Ceza Hukukunun islém?lestiﬁlmsi ' 217

2.c. Iran

iran'da islam devriminin basariya ulagmasinin hemen ardindan devrim mahke-
meleri kuruldu. Bu mahkemelerin kurulmasini diizenleyen kanun Haziran 1979'da® cika-
nildi. S8z konusu kanuna gore, bu mahkemeler, Pehlevi rejimini desteklemek igin iglenen
oldirme olaylanna veya halka karsi yapilan baskilara, kanunsuz engelleme ve i§kencelé-
re, baz1 agir ekonomik suglara, suikastlere, silahl isyanlara, terdre, diizeni bozma (ey-
lemlerine), yabanci giigler lehine casusluk yapmaya, silahli soygun ve benzeri siddet
eylemlerine ve nihayet uyusturucu ile ilgili suglara bakmaya yetkilidir. Kanun bu suclan
tanumlamiyor fakat mahkemelere bu konularda islam hukukunu uygulamalarini emredi-
yordu. Bu mahkemelerin kararlani nihaf olup temyize konu olmazlar. Devrim mahkemeleri
yetkilerini genigletme egilimi gosterdiler. Daha 1981'de bu mahkemeler, cinsel iligkilerle
ilgili suclar ile faddi gerektiren diger suglan yargilamaya bagladilar. Aymi zamanda ilk el
kesme ve recim cezas kararlan da verildi. Verilen mahkumiyet kararlarina temel teskil
eden suglamalann dayanag daha ¢ok Kur'an'in su ve benzeri dyetlerinden (5 Maide, 33)
alinmakta idi: “Allaf ve Rasitliine karst savas agma...", * Yeryiiziinde bozgunculuk gkarma..."?.
Mahkemeler bunu, birbiri ardindan gelen el kesme ve 6liim cezalan gibi cezalan verebil-
mek igin yapiyorlardi. ‘

1982 ve 1983'te ceza hukukunun Islamilestirilmesini saglamak amaciyla {i¢ kanun
yasal dayanaklar ile birlikte, yiiriirlige girdi:1) Had, kisas ve bunlara iligkin diger hiikiim-
lerle ilgili kanun,® 2) Diyetlerle ilgili kanun®, 3) Ta'zir yoluyla verilen cezalarin hiikiimle-
riyle ilgili kanun®2. Ik kanun, 6ldiirme ve kasten yaralama suglanina uygulanacak kisas ile
faddi gerektiren suglarla ilgili ceza hiikiimlerini kapsamaktadir. Ikincisi, dldiirme ve yara-
lama igin &ngdriilen tazminat ve kan bedeli ile ilgili islami kurallann tanzimidir. Son ola-
rak zikredilen kanun ise, agag! yukan devrimden 6nce yiiriirliikte bulunan ceza kanununu
icermektedir. Ancak bu kariun, dncekinden ayn olarak (bazi durumlara iligkin) elli ceza
daha getirmektedir. Mesela bu kanunda ehliyetsiz arag kullanma igin kirbag cezasi &n-
goriilmektedir®, X

Hadd, Kisas ve Bunlara iligkin Diger Hilkiimlerle alakali Kanun, ilk 6nce kisast (md.
1-80), daha sonra da fiaddi gerektiren suglari ele almaktadir. (md. 81-218). Kanun, ¢ok
titiz bir gekilde Sii doktrinini takip etmektedir. Dikkat ceken su ki, dinden donme (irtidat),
haddi gerektiren bir sug olarak zikiedilmemistir. Bununla birlikte bu, dinden dénmenin
cezaslz birakildigr anlamina gelmemektedir. Ceza Usulit Kanunu’'nun 289. maddesi, ceza
meselelerindeki kararlanin dayandigi maddeyi zikretmesi gerektigini acikca ortaya koy-

% 17 (yahut 18) Haziran 1979'da Idari Diizenlemeler Yonetimi, Devrim Mahkemleleri ve Kamu Savcisinin hiz-
metleri{Rizndma-yi Rasmi-yi Djumhdriyat-i isldmi-yi lrdn no: 10039) yiriirliige konuldu. Amnesty International
(1987) 28-29, Tellenbach (1989), 188. .

* Tellenbach (1989), 188-189; International Commite of Jurists, Review (1980), 20-23, International Commite of
furists, Review (1981), 7.

* Kanun-i kisas ve hudid ve mukarrardt an, 25 aug. 1982 Rizndme-yi Rasmi, No. 10972, d.d.26-10-182. Farsga metin
ve Ingilizce terctimesi igin bk. Government of IrarvNaqvi (1986), Ingilizce terciimesi i¢in bk. Government of
Iran/Kia (1983).

3 Qandan-i diydt of 15-12-1982: Riizndme-yi Rasmi, No. 11. 030, d.d. 8-1-1983.

32 Qantin-i ta'zirat of 9-8-1983. Riizidme-yi Rasmi, No. 11. 278, d.d. 14-11-1983.

3 Amnesty International (1987), 59-60.
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maktadir. Fakat eger konuyla ilgili yasal hiikiimler yoksa mahkeme seriata miiracaat
etmelidir. Bu kurala dayanilarak dinden dénme igin 6liim cezasi hitkmii ortaya konmug-
tur*, “Silahli olarak bangi/huzuru bozma (mufiarebe) ile ilgili hikiimler, yiiksek siyasi ka-
rakterli bazi suclan kapsayacak kadar genigletildi. Mesela; Isyan hareketlerine destek
verme (md. 198), Islami rejimi ortadan kaldirdiktan sonra (kurulacak) bir hiikiimette
onemli gorevleri ele gecirme teklifi (md. 200) gibi konular bu hikiimlerin kapsamina dahil
edilen hususlardir. Bu eylemler “silah zoruyla bangi bozmaya” egdeger sayildigindan
oliimle, dar agacina cekme ile ve ilave el kesme cezasiyla cezalandinlabilirler. Alkolld
igkileri icmenin cezasi 80 kirbagtir. Eger aciktan alkollii icki icerlerse gayr-i Miislimler de
ayni cezaya carptinilabilirler. (Md. 131) Usul agisindan bakildiginda dikkat ¢eken husus
sudur: Bir hakim kendi bilgisine dayanarak fiadd cezasi 6ngorebilir. EBer hakim boyle
yaparsa, verdigi hitkitmde/kararda bilgisinin kaynagma isaret etmek zomndadxr (Md. 120)
35

Uluslararast Af (AmnESty International) raporlan, dar agacma gekmenin muhtemel
istisnastyla birlikte, yasada zikredilen biitiin cezalarin gercekte uygulandigini géstermek-
tedir®®. Recm,” adli el kesme, kirbaglama, bazen de 6liim cezasinin infaz edilmesinden
once uygulanan kirbaglama ile ilgili*® oldukga fazla rapor vardir. Adli polis (ceflat) Sii huku-
kunun bir geregi olarak, parmaklan kesme cezasini uygulamak igin 6zel bir alet geligtir-
migtir. Bu cellatlar, Behesti ve Tahran Universiteleri'nin tip fakiiltelerinin, Saghk Bakanli-
g'nin ve Coroner Office’nin yardimini isteyip onlara danigarak, kendilerini bu ige tama-
men hazirlamiglardir. Mayis 1986’ da (el kesme) aleti, Meghed hapishanesinde gazeteci-
lere, memurlara ve mahkumlara gosterilmistir®. )

Seriat tarafindan fiadd cezalannin uygulamasina dair otaya konulan pek ¢ok sinir-
lama agisindan bakildiginda, kaydedilen gok sayidaki mahkumiyetin, bask: altinda yapi-
lan gahitlik ve itiraflarin gegersiz oldugunu gart kogan geriata uygun olarak yapihip yapil-
madig1 siiphelidir. Ciinkii gorgii taniklanini bulmak genellikle zordur. Acikcast pek cok
karar ikrarlara dayal olarak verilmistir. Ister kanunsuz baskilar yoluyla elde edilsin isterse

3¢ Amnesty International, Jaarfoek, (1991), 172.

% 120. madde zina suguyla ilgili bélime konulmustur, fakat onun ifadesi geneldir. Bu hiikiim, homoseksiel iligki
bélimiinde, 151. maddede ve hirsizlik suguyla ilgili bolimde, 216.3. maddede tekrarlanmugtir. .

3 207. madde sdyle demektedir: * Dar agacina gekme...agagidaki sartlarla birlikte uygulanacaktir: a) Sanik,
dliimiine sebebiyet vermiyecek bir sekilde baglanmalidir; b) Ug giinden fazla gammihta birakiimamalidir, Fakat
{ig giin igerisinde Sliirse cesedi, dldikten sonra yere indirilebilir; ¢} Ug giinden sonra hala canl ise, &ldiriil-
memelidir. (Bk. Naqvi'nin Ingilizce gevirisi).

57 Amnesty International, Jaarboek (1987), 274; Amnesty Intemnational, Jaarboek (1988), 285; Amnesty Interna-
tional, Jaarboek (1990), 348; Amnesty Interational, Jaarboek (1991), 171; Amnesty International, Jaarboek
(1991}, 188. Kanun, recimle ilgili agagidaki hiikiimleri kapsar: {madde 117). Sani 8ldiirmek igin tag atma es-
nasinda erkek gobegine, kadin ise gdgsiine kadar topraga gémiilmelidir, daha sonra ise élmeleri igin taglan-
malidirlar. (madde 119). Atilan taglar, ne bir veya ikisinin, sam@ oldiirecek derecede biiyiik olmall nede" ta§
denilemeyecek kadar kiigiik olmalidir. (Bk. Naqvi'nin Ingilizce gevirisi). . .

* Amnesty International, Report (1985), 311, Amnesty Intemnational, Report (1986), 327, Amnesty lnternatlonal
- Jaarboek (1988), Amnesty International, laarboek (1987), 274, Amnesty International, Jaarfoek (1988) Amnesty
International, Jaarboek (1991), 171.

*% Amnesty Intemational, Jaarboek (1987), 276. Amnesty Intemational, ]aarbae& {1988), 285.

*° Amnesty International, Report (1985), 311, Amnesty Intemational, (1987), 47, Amnesty International, Jaarfoek
(1987), 276.
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edilmesin bir kimse giipheleri hakh bulabilir. Sugu ispat yollan olarak itiraflara-fazlaca
glivenilmesi, on aragtirma esnasinda polisin saniga igkence yapmast igin bir tesvik unsuru
olabilir*!.

2.d. Sudan

1969'da-iktidara gelen, Muhammed Cafer en-Numeyri'nin rejimi, 1970'lerde daha
da islamf oldu. Yasamanin teme! kaynaginin seriat oldugunu ifade eden 1973 Anayasasi-
nin 9. maddesini uygulamak igin, Kanunlan gbzden gecirmek maksadiyla 1977'de bir
komite olugturuldu. Bu komite'nin gorevi, Sudan’lifann hukukunu islamilegtirmek icin
éneriler hazirlamakti. Komitenin énemli bir iyesi, Ulusal islami Cephe’nin (Sudan’l
Misliman Kardeglik'in) lideri Hasan Turabi idi*®. Bununla birlikte, Komite tarafindan
tasarlanip dnerilen diger konular arasinda, alkollii ickilerle faizin yasaklanmast ve zekat
vergisinin ortaya konmasuyla ilgili olanlar rafa kaldinldi. Béylece, islamf yasamay: 6ngoren
8 Eyliil 1993 tarihli bagbakanlk kararnamesi hi¢ beklenilmedik bir hal aldi. Kararname
(1984'de yiriirlitkte oldugu gibi), bir medeni kanun bir medeni usul kanunu, bir ceza kanunu,
bir ceza usulii kanunu ile mufakeme ve ispatla ilgili kanunlan yiirirliige koydu. Yeni ceza
kanunu faddi gerektiren suglar, 8ldiirme ve yaralamaya dair islami hiikiimleri ihtiva et-
mekteydi®®. Ustelik bu kararname, ézel suclar icin gok iyi tanimlanmig cezalara ait sistemi
ortadan kaldirmaktaydi. Pek ¢ok sug, daha fazla aynntiya girilmeden, halkin huzurunda
kirbaclanma, ve/veya hapsetme, ve/veya para cezasi yoluyla cezalandinliyordu. Bu (ka-
rarname), 1974 tarihli Ceza Kanunu'ndan alimip benimsenen ve cezadaki farkliliklarla ilgili
bulunan suglarin tanimlarinda sik sik yapilan ince farkhliklan da etkisiz kilmistir.

Anlagilan o ki, ceza kanununu tasarlayanlar fiadd cezalarinin alanini genigletmeyi
hedeflemislerdir. Bu, tanimlann genigletilmesi, fiadd cezalannin geleneksel olarak faddi
gerektiren suclann diginda diger suglara uygulanmasi ve ispat kurallanmn esneklestiril-
mesi yoluyla yapilmistir.

Hirsizhgin tamumi (md. 320) klasik doktrindekinden ¢ok daha genistir. El kesme
cezastnin uygulanmasi igin, ne ¢alinan malin gizli bir yerde olmasi ne de hirsizin galinan
mali glivenli bir yerden (koruma altindaki yerden) almasi gereklidir*. Bu, el kesme ile
cezalandinilabilecek davramisa ait alanin biiyiik 6lgiide genisledigine isaret etmektedir.
320. maddeye dayanilarak, hayali kisileri caliganlar listesine ekleyip onlarin maaslarins

! Amnesty International, aynt zamanda bu 'tehlikeye kar§| uyanda bulunmaktadir. Amnesty Interational, (1987),
62.

“2 Turab ile ilgili olarak bk. Affendi (1991).

 Sudan kanununun Islamilegtirilmesi ile ilgili olarak bk. FIuehr—Lobban (1987), Kdndgen (1992), (1990), Safvet
(1988), Sherman (1989). 1983 tarihli ceza kodu'nun tam metnini ben de bulamadim. Ancak, Kabbasf (1986)'nin
kitabindan Sudan ceza kanunu'nun uygulanigina dair iyi bir izlenim edinilebilir. Miisliman Kardeglerin bir Gyesi
olan Kabbasi, Hartum'da Acil Davalara.Bakan Ozel Mahkemenin, Temyiz Mahkemesinin reisi ve Yasama Kuru-
lunun bagkani idi. Temyiz Mahkemesi, onun bagkanlig altinda, kat: bir Islamlastirma gayreti gdsteren Islami bir
devrim konseyini harekete gecirdi. Numeyri rejimine son veren 1985 askeri darbesinden sonra Kabbagi, Suudi
Arabistan‘a kagti. Orada kendi muhalif kararlanm savunan kitabini yazdi. Bu kitap s6z konusu pek gok karann
metinlerinden olugmaktadir.

* Maddenin metni gdyledir: Bir kimse nisap miktanndan az olmayan ve baskasina ait taginabilir bir mali sahibinin
izni olmadan onun miilkiinden k&tii niyetle alirsa hirsizlik cezasini gerektiren fiadd sugunu irtikap etmig sayilir.
Kabbast {1986), 80, Kéndgen (1992), 113.
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cebine atmak suretiyle zimmetine para gegiren bir devlet okulu muhasebecisi, el kesme
cezasina mahkum edilmigti. Bu ceza asliye mahkemesinin kararinin ardindan derhal
uygulanmigti®®. Boyle bir karar, iki sebepten klasik doktirinle geligmektedir: Muhasebeci
koruma altindaki bir yerden gizlice para almamigti ve onun aldigi para devlet paras idi.
Bu durum tipik bir gekilde faddin uygulanmasini engelleyen bir giiphe olarak kabul edil-
mektedir. Giinkd hirsiz, biitiin mitslimanlann ortak malindan kendi payini alma hakkma
sahip olduguna inanmig olabilir.

Pezevenklik suguyla ilgili 318 A maddesi, Imddl gerektiren suglardan olmadig hal-
de kendisine fadd cezasi uygulanan suglann bir 6rnegidir. Bu maddenin ifade ettigi husus
sudur: Sucu ikinci defa igleyen idam ve dar agacina ¢ekme yoluyla veya bunlar yerine el
kesme cezasiyla cezalandinlacaktir. Bu, tam olarak, fikihta yol kesip soygun yapma igin
ongoriillen cezadir. Bir bagka drnek, 457. maddededir. Bu madde, soygunu /yolkesmeyi
fiadd cezasiyla cezalandimnlabilir kilar. Yani idam, g¢armiha gererek idam, gaprazlama el
kesme veya omiir boyu hapisle cezalandirmayi 6ngérir. Sudan Ceza Kanununa veya
herhangi bir kanuna karst sug islemek igin olusturulmug bir su¢ organizasyonuna igtirak
etmek ve yapilan eylemler kisilere, mallara veya kamu diizenine yahutta kamu hayatini
bozmaya yénelik olursa, biitiin bu hususlar da bu maddede yer alan hiikiimlere gére
cezalandinilir. ;

Haddi gerektiren suglan ispata yonelik kurallar esneklegtirilmigtir. Eger iyi hali ile

“iin yapmug iki (veya zina olaylarinda dort) miisliiman erkek sahit -ki klasik doktrin bunu
gerekli goriir- bulunamazsa, suglar digerlerinin gahitligi ile ispat edilebilir. (Ispat Kanu-
nu'nun 77 ve 78. maddeleri). Bunun da 6tesinde, ikinci derece deliller su anda pek gok
meselede kabul edilmigtir. Bu ylizden, evli olmayan kadinin hamile olmasi zina yaptigina
(ispat kanumunun 77. md.) ve galinan egyalan elinde bulundurmak hirsizhiga delil olarak
sayilir®,

Iran Ceza Kanunu'nda oldugu gibi, Sudan Ceza Kanunu'nda da cezalandirilacak
suglarin tamami aynintili olarak sayilmamistir. 458. 3. madde sunu ifade etmektedir: Eger
santk siiphe sebebiyle fadd cezasina mahkum edilemezse, boyle bir fiil Ceza Kanunu’nda
zikredilmemigse bile, mahkeme uygun gordii3ii bir cezay! verme hakkina sahiptir. Bundan
da 6te, Muhdkeme Usulii Kanunu'nun (Qdnunu usulu’l-afikdmu’l-kazdiyye, 1983) 3. madde-
si sunu ifade etmektedir: Uygulanacak yasal bir hiikmiin bulunmamast durumunda.hakim
islam Hukuku'nu uygulamalidir. Bu maddeye dayanilarak, Sudan Ceza Kanunu’'nda din-
den dénme cezasi zikredilmemis olmasina ragmen, Islami bir firkanin lideri 6liim cezasi-
na mahkum edilmis ve dinden dénme dolayisiyla idam edilmisti*’. Sudan Ceza Kanu-
nun’da ilgili hitkimler olmadig halde, faiz talebine kargi da verilmig kararlar bulunmakta-
dir®.

* Temyiz Mahkemesi'nin karan Kabbagi'nin eserindedir. (1986), 78-84.

“6 Safvet (1988), 245, Kabbagi (1986), 24.

47 Kabbagi (1986), 85-101, Taha (1987), 12-18 (Na‘im Naim'in takdimiyle), Na'im (1986), 197-224, Schu!ze(lQQO)
377-86, Kéndgen (1992}, 55-58. Anayasa Mahkemesi tarafindan Kasim 1986'da halen uygulanmakta olan idam
cezasinin, anayasaya uygun olmadig ilan edildi. Bu yildan daha &nce, 25 Nisan’da, Muhakeme Usulii Kanunu
Hitklimleri, Islamin yeni bir. yorumunun propagandasini yapmanin dinden dénme olarak kabul edilmemesl
gerektigi hususunda bir tadilat yapmigti.

“8 Kabbagi (1986), 102-113, Kéndgen (1992), 58.
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Eyliil 1983 yilinda Yeni Ceza Kanunu'nun takdim edilmesinin ardindan bedeni ce-
zalanin infazina biiytik bir gayretle baslanimustir. Nitekim 1983‘@in Aralik ayinda ilk adf el
kesme cezasi uygulanmigti®®,

1984'te yirmi gaprazlama kesmenin (yani dnce sag elin sonra sol ayagin kesilmesi)
yaninda en az 65 adli el kesme cezasi uygulanmugtir. Numeyri rejiminin iktidardan uzak-
lagtinldig Eyliil 1983'ten Nisan 1985’e kadarki zaman araliginda, uygulanan toplam el
kesme cezasi, raporlarda 96ile 120 arasinda ifade edilmigtir’®. Bedent cezalar bir doktor
(cerrah) gzetiminde ve genellikle halkin huzurunda uygulanmakta idi. Kirbaglama cezas,
sik sik' hapis cezasiyla birlegtirilerek yaygin bir sekilde uygulanmakta idi*'. 15 Haziran
1984'te bir gahis, oliim ve garmiha gerilme, yani idam edildikten sonra vucudunun teshir
edilmesi cezasina garptinlmusti. Bununla birlikte, cezanin son boliimii (teshir) uygulana-
madi. Glink{i cezaevi miidiriiniin ifadesine gore, “(ilgili) alet elde edilememigti”*2.

Yeni hitkiimet, adli el kesme cezalarini Nisan 1985'té askiya aldi, fakat mahkeme-
ler el kesme cezalarina hitkmetmeye devam etti. Agustos 1986'da Ulusal islami Cephe

- tarafindan verilmig el kesme kararlarinin tamaminin derhal uygulanmasini talep eden
¢6ziim Snerisi parlamentoda basansizliga ugratildi. Bununla birlikte, Haziran 1989 darbe-
si Ulusal islami Cephe’nin durumunu (konumunu) giiclendirdi ve darbenin arkasindaki
harekete gegirici gliclerden- biri, 1983 tarihli Ceza Kanunu’nun yiriirlitkten kaldinlmasin
engellemek idi*®. Hadd cezalan aym gekilde uygulaniyor ve cellatlar el kesme egitimi al-
malar igin Suudi Arabistan'a gonderiliyorlardi. Ocak 1990'da, daha &nce soygun sugun-
dan alt1 yil hapis cezasina garptirilmig olan iki kigi dar agacina cekilerek idam edildi®.
Yeni rejim Ocak 1991'de Islam Ceza Hukuku hiikiimlerini igeren yeni bir ceza kanunu
yapti. Ik bakista bu kanunun klasik doktrin ile daha cok baglantili oldugu gdzitkmekte-
dir®®. Fakat onun uygulamasi hakkinda heniiz bir bilgi yoktur.

3. SONUCLAR

Bir kimse, ele aldigim iilkelerdeki islam Ceza Hukuku uygulamalarinin yogunluk ve
alaninu kargilagtirmak suretiyle bir taraftan islam Ceza Kanunlarinin yapildigi halde uygu-
lanmadigi Libya ile diger taraftan da, 1979 islam devriminden sonra fiadd cezalarninin
bilyitk oranda uygulandigi Iran hakkinda bir 6lgii elde edebilir. islam Ceza Kanunlarinin
yapilmakla birlikte el kesme ve recim gibi sert cezalarin heniiz uygulanmadig Pakistan ile
stz konusu cezalann kisa siire uygulandigi Sudan, Slgliniin ortasinda yer almaktadir.

Libya'da bu kanunlarin uygulanmams olmasi iki sebebe baglanabilir: 1lk olarak,
rejimin ideolojik geligimi ve &zellikle de Kaddafi'nin bizzat kendisi bu noktada bir 6neme

> Amnesty International, Report, {1984), 99.

*® Amnesty International, Report, (1986), 98, Amnesty Intemational, Jaarboek (1987), 82.

5! Amnesty International, Report, (1985), 96, 98.

* Amnesty International, Report, (1985), 98.

%3 Kéndgen (1992), 73.

** Kéndgen (1992), 76-77.

% Afrika Watch (1991), 1-13, Kondgen (1992), 77. Eylil 1988'de Adalet Bakani Hasan Turabi, Seriata, 1983'teki
Ceza Kod'undan daha yakin bir ceza kod'u tasans: yayinladi. Bu kod parlamentoda onaylanmadi. K&ndgen
(1992), 70-71.
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sahiptir. Kaddafi, geleneksel inanglardan farkl bir islam yorumu yaymaya bagladi. Béyle-
ce o, dini kurumdan uzaklagmig oldu®. Muhtemelen Kaddafi, islam Ceza Kanunlar’nin
uygulanmasinin, &limlerin geleneksel islamina boyun egme seklinde anlagilabilecegi
endigesiyle bu kanunlarin yiiriirliie konulmasinda israr etmedi. Ikinci olarak, bu yasanin,
Bati-hukuku egitimi almig normal hakimler tarafindan uygulanma durumunda olmast bir
rol oynamug olabilir. Bu hakimlerin, yeni ceza hitkiimlerini uygulama ve kesme cezalarini
zorla kabul ettirme konusunda gok istekli olmadiklarini tahmin etmek zor degildir.
~Iran'da durum oldukga farkl! idi. Sah rejimini iktidardan uzaklastiran ‘devrim, bii-
tiindiyle fslam hukukunun klasik doktrini icerisinde egitim g&rmiisSii mollalar tarafindan
yonlendirilmigti. Seriatin uygulanmasi, Onlann ilk.ve bagta gelen dncelikleri idi. Onlar,
Islam ceza hukukunu, Islami bir rejim kurma ve ona karg: olanlarin tamamini engellemek
icin bir arag olarak kabul ettiler. Bunu kolaylagtirmak ve personelleri Bati hukuku egitimi
almig mevcut mahkemeleri geri plana itmek gayesiyle rejim, Islam Devrim Mahkemeleri
kurdu. Bu yeni mahkemelerdeki hakimler, hukuk sahasindaki uzmanliklanindan daha cok,
yeni rejime ve'toplumun kesin olarak islamlagtirimasina olan baglliklanna gére secili-
yordu. Onlann saniga karg: tutumlan, sorugturma memurlarinin su sozleriyle karsilagtin-
labilir: "Sana aci vermek zorunda oldugumuz igin Gzgiliniiz, fakat bu senin ruhunun ve
toplumun iyiligi igindir”. Onlar tarafindan verilen kararlar aleyhine temyiz yolunun kapal
olusu, bu mahkemelerin hicbir denetim olmadan istediklerini yapmalanna imkan tani-
migtir. Bu yiizden bedene it islami cezalanin kontrolsiiz bir sekilde uygulanmasi igin
standartlar olugturulmustur. -Ayni zamanda, diizenli mahkemelerin personeli, hukukun
[slamlagtinimas: yéniinde egilimi bulunan hakimlerce asamali olarak degistirilmisti.

- Sudan’daki durum, gok kisa bir sire itibariyle Iran’daki ile kargilastirlabilir. Orada
birbuguk yil igerisinde pek gok oliim ve (el, ayak) kesme karan infaz edilmigtir. Fakat
Iran’in aksine, (Sudan'da) infaz igi, miisliiman mollalara ait bir rejimin elinde yer almayip
asl itibariyle l&ik ve milliyetci olanlarin elinde bulunuyordu. ‘Burada Islami yasamanin
yapilmasi, Isldmi muhalefet yelkenlerini suya indirmeyi hedeflemekte idi. Hakimlerin
Gogu, yeni kanunlara kars: oldugu-igin, &zel mahkemeler olusturuldu ve bunlara islami
yasamaya bagl hakimler gorevlendirildi. Haddi gerektiren suglarin tanimlarinin genigletil-
mesi ve ispat kurallarinin esneklestirilmesi sonucu, el kesme cezalannin uygulama saha-
sinin genigletilmesi bilyiik bir hognutsuzluga sebep oldu. Hatta hukukun islamlagtiriima-
sina kargi olmayanlar arasinda bile bu hognutsuzluk goriildii. Numeyri rejiminin is bagin-
dan uzaklastinlmasindan sonra adii el kesme cezasi hi¢ uygulanmadi. Bununla birlikte
bu, islamf kanunlann askiya alindigini gdstermez. Kirbaclama, alkollii icki icme veya bazi
cinsel suglann bir cezasi olarak hala yaygin bir gekilde uygulanmaktadir. Bununla bera-
ber, bu kararlann en azindan Haziran 1989'a kadar uygulanmarmg olmasina ragmen baz
mahkemeler el kesme hitkmil vermeye devam etmistir. )

Nihayet Pakistan. Pakistan Ceza Kanunu'nun mitsamahakar yapisi, hem kanunla-
nn dikkatli olarak tasarlanmig olmasinin hem de hakimlerin tutumlarinin ve &zellikle de
Federal Seriat Mahkemesi'nin bir sonucudur. Bu mahkemenin diizenine rejimin
miidahele etmesine ragmen, mahkeme timli bir etki yliriittii ve kesme cezalarinin. uygu-
lanmasint engelledi. Bu baglamda su da 6nemlidir ki, yeleri normal mahkemélerden

% Mayer {1981).
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gelen Federal Seriat Mahkemesi harig, islami kanunlan uygulamak igin hicbir &zel mah-
keme olugturulmadi. Pakistan’'da uygulanan faddi gerektiren suglarla ilgili hiikiimlerin
yontemi 19. yiizyil Misir'indaki uygulamaya ¢ok benzemektedir: Kesme cezalarina mah-
kum etmek gibi ihtiyatlt bir tarza bagvurmak hemen hemen imkansizdir ve neredeyse hig
meydana gelmez. Bu kanunlann Ziyaulhak'in dlimiinden ve Benazir Butto'nun segime
dayali zaferinden sonra iptal edilmeyisi, boyle bir tedbirin sebep olacag ideolojik prob-
lemlerin varhginin bir isaretidir. Béyle bir adim islamf partilerce kolay bir sekilde istismar
edildi ve rejimi zayiflatti.

Burada ele aldigim iilkeler arasinda (kanunlarin) uygulanmasi agisindan, farkhiliklar
vaninda benzerlikler de vardir. Sunu kaydetmek gerekir ki, ceza hukuku hukukun
Islamilegtirilmesi programinda her zaman 6énemli bir yer tutar. Hukukun
islamilestirilmesini savunanlar, islam ceza hukukunun faydalarini belirtmek suretiyle
bunu aciklamaktadirlar. Bu faydalar, Islam ceza hukukunun caydinc etkisi, sadeligi,
davaya bakma usuliiniin hizli olusu ve gergek bir fslam toplumu olusturma hususunda
gozle goriiliir bir arag olusu gibi hususlardir.

Hukukun islamilestirilmesi taraftarlan, kesme ve bedent cezalann caydirici etkisi
konusunda ¢ok kesin bir kanaate sahiptirler. Konu hakkinda yayinlanmus biitiin kitaplar-
da tekrarlanan tema budur. Siirekli ‘éne stiriildiigii izere, hirsizin bir elinin kesilmesi,
diger pek cok kimseyi bagkalarinin malina tecaviizden caydiracaktir. Ben, konuyla ilgili
sug istatistiklerinin mevcut olmadigini ok iyi bilmekteyim. Buna ragmen, Islami cezalarin
caydinciigimi savunanlar her zaman, Suudi Arabistan gibi fiadd cezalanmn uygulandigi
tilkelerde su¢ oranminin bagka yerlerden ¢ok daha diisiik oldugunu iddia etmektedirler.
islami ceza yasasiin olusturulmasini destekleyenlerin iddialanina delil olarak getirdikleri
ikinci bir fayda, yargilamalarin kisa ve adaletin icra edilisinin daha ¢abuk olacag gercegi-
dir. Humeyni, bu diigiinceyi agagidaki sekilde ifade etmektedir:

islam adliyesi, sadelik ve kolayliga dayanmaktadir. islam adliyesi biitiin cezaf ve
medeni gikayetleri, en uygun, en sade ve mimkiin olan en hizli ydntemle karara baglar.
Bir kasabaya/sehre girip her hangi bir davada karanni vermek ve onu derhal uygulamak
icin Islam hakiminin ihtiyac duydugu biitiin sey, bir:yazi kalemi, hokka, iki veya iig infaz
memurudur®.

Bu ifadeler, sadece istenen cabuklukta bir adaleti degil ayni zamanda sade ve
seffaf bir prosediirii de gdstermektedir. Burada {izerinde durulmak istenen husus, hos-
nutsuzlukla birlikte, yargilamalarin yillarca siiriincemede birakilabildigi, Bati hukukunun
hakimiyeti altindaki adaletin yavag isleyigine dikkat cekmektir. Bu sekildeki ifadeler, iyi
hareketlerin derhal ¢diillendirildigi, kotiilerin de uygun sekilde cezalandirildigi daha sade
ve diizenli bir topluluk igin miisliiman toplumlardaki pek ¢ok kisinin duydugu bir ézlemi
ifade etmektedir. Simdiden anlagilmustir ki, yargyr ydneten lran mollalart hakkindaki
olumlu gahsi kanaat ile, Vahsi Bati resimlerinden 6grendigimiz, sugun bol oldugu kiigitk
bir kasabada tek bagina yalnizca silahiyla hukuku imar eden ve diizeni saglayan cesur
polis sefi arasinda biiyiik benzerlikler vardir®®.

7 Humeyni, Sayings of the Ayetollah Kfiomeini. Trc. H. Salemson. 1979, s. 30. Newman'in kitabinda da nakledil-
migtir, 1982, 561.
% Newman (1982), 561.
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islami ceza hukukunun olugturulmasini destekleyen son iddia sudur: Bir islam
devleti ve gercek bir islami toplum olusturmak icin ceza hukuku temel bir aragtir. lkaz
etme ve Ogiit verme yeterli degildir, davranglan degigtirmek igin Islami bir yénetim iceri-
sinde siddetli bir cezaya ihtiyag vardir.

Bunlar, islami yasamayi gerceklestirmek icin dne siiriilen yaygin gerekcelerdir. Bu-
nunla birlikte, bilingli veya bilingsiz olarak bir rol oynayan bagka miilahazalar da vardir.
Ele aldigimiz rejimlerin higbiri demokratik degildir. Megruiyetlerini artirmak icin kendileri-
ni islami olarak adlandirmakta ve islami bir ceza yasasi takdim etmektedirler. Cainkii,
kesin olarak islam Ceza Hukukunu takdim etmek ve onun cezaf hiikiimlerini uygulamak,
pek cok kisi tarafindan Bati'yt maglub edecek bir hareket olarak kabul edilmigtir. Ve bu
durumda Bati'nin maglub edilip bu hukukun uygulanmasi, s6z konusu rejime dint mak-
satlarla baglanmak icin 6rnek bir dava olarak goriilmektedir. Alkol, uyugturucu ve cinsel
iliskilerle oldukga fazla alakas olan bu baskinin (sert denetimin) degisik sebepleri vardir.
Benim gdrilglime gore, dini saikler,-bunun bir pargasi olmakla birlikte gok énemli degil-
dirler. Kigi, alkol, uyusturucu ve cinsel serbesti ile miicadele ederek Bati kaynakh olan
ahlaki ciiriimeyi engellemeye caligir, tarzindaki goriis de 6nem bakimindan bundan agag
degildir. Hatta israrla 6ne siiriilen gOyle bir gbriis daha vardir: Uyusturucu kullanmak ve
cinsel dzgiirliik, Bati tarafindan mislimanlann ahlaki mukavemetlerini kirmak icin kasith
olarak propaganda edilmistir. Fakat bundan bagka, Islam ceza hukuku kisilerin 6zel
hayatlarini bile disipline etmektedir. Totaliter rejimler kigilerin biitiin meselelerini, hatta
onlann yatak odalarina uzanacak kadar (her seylerini) ellerinin altinda tutmay: isterler.

islam ceza hukukunu yasalagtirmanin en garpici yonii, bu hukukun bityiik Slgtde,
bedent cezalar, dzellikle de kirbaglama cezasiyla alakal olarak sadece haddi gerektiren
suglar icin degil, aym zamanda Isfam Hukukunda hig yer almayan suglarla ilgili yasa o-
lugturmak icin hakli bir gerekgesinin bulunmasidir. Ornegin Sudani’daki Numeyri rejimi,
Ceza Kanunu’'nda zikredilen tiin suglar igin elverigli bir ceza olarak su ana kadar kirbac-
lamay: takdim etmigtir. Benim gorigiime gore bu, demokratik olmayan ve totaliter rejim-
ler icin islam ceza hukukunun gekiciligini ifade eden en 6nemli aciklamadir. Bedeni ceza,
dzellikle de halkin huzurunda uygulandiginda, baskinin etkin bir araci olmaktadir. Bu
durum, sadece sdz konusu cezaya dogrudan maruz kalanlarla ilgili olarak degil, ayni
zamanda toplumun tamamuyla ilgili olarak dogrudur. Halkla ilgili idamlar, el kesme ve
kirbaglamalar aleni olarak yapip teshir etmek, rejimin giicliniin ustunlugunu ve ona karst
dxrenmemn de boguna oldugunu sembolize eder. .



