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Pelagianizm’in Tarihi ve Ogretileri

Dursun Ali AYKIT*

Ozet:

[sa'min dini, zamanin ve mekann farkli vechelerine gére anlasilmistir. Onun ve
havarilerinin hedefleri hakkinda ¢ok cesitli yaklasimlar vardir. Bundan dolay: bir tarafta
Yahudi Hiristiyanligini, diger tarafta da Gentile Hiristiyanligini gorebiliriz. Bu iki ana ¢izginin
arasinda Montanizm, Gnostisizm, Marcionizm, Arianizm, Doketizm, Pelagianism ve benzeri
bircok alt grup bulunmaktadir. Dolayisiyla her kim ‘giicii” elde ederse, o kisi kimin ‘heretik’
kimin ise ‘resmi Ogretiyi temsil ettigini” belirleme yetkisine sahiptir. Bu makalede biz, bu giicii
elde etme konusunda Pelagius ve Augustine arasindaki fikir ayriliklarimi incelemeye
calisacagiz.

Anahtar Kelimeler: Pelagius, Augustine, Pelagianizm, Ozgﬁr irade, Asli Giinah, Yari-
Pelagianizm, Adem, Liituf, Kurtulus.
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Hiristiyanlik tarihi daha dogrusu kilise tarihi, degisik donemlerde
farkli konularla karsi karsiya gelir ve bu cerceve icinde ortodoks yani
resmi otorite ile catisan veya resmi otoritenin destegini alamayan diisiince
akimlarinin, kiliseden aforoz edilmesiyle gelisen bir yapi arzeder. Bu
baglamda degisik donemlerde, farkh 6gretiler Roma Imparatorlugunun
destegini elde eder. Dogal olarak bu olusumda imparatorlugun basma
gecen kisinin tutumu 6nemlidir. Ciinkii bir imparator tarafindan resmi
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ogreti olarak kabul goren bir yaklasim, bir bagska imparatorla beraber
heretik yani resmi 6gretiye karsi olarak algilanabilmektedir.

Besinci ytizyil, 6zellikle Roma hnparatorlugu’nun bazi bélgelerinin,
Batida bulunan milletler tarafindan isgal edilmesi agisindan 6nemlidir. Bu
ylizyildan 6nce de bir takim baskilar vardir; fakat imparatorluk giigleri, bu
akimlar1  durdurmakta  basarili  olur. Nitekim  Konstantin'in,
imparatorlugunun daha ilk zamanlarinda bagskenti Roma’dan Istanbul’a
tasimasi, bu tehlikenin o dénemlerde hissedilmeye basladigini gosterir. O,
bu nedenle imparatorlugun baskentini daha giivenli bir yer olarak
diistindtigi Istanbul’a tasimis olabilir.

Bati'da bulunan Hiristiyanlar, Dogu’dakilere oranla besinci
ylizyillda daha fazla sikinti gekerler. Bati’"dakiler icin bu zamandaki en
6nemli sorunlardan biri, Ebedi Sehrin yani Romanin neden yikildigidir.
Bu doénemde iki kisi, bu soruya verdikleri cevaplarla 6n plana cikar. Bir
kesis olan Pelagius, bunun nedenini, insanlarin, Tanrinin kendilerine verdigi
bilkuvvelerini kullanmaktaki yanligliklar: olarak goriirken; Augustine, bunun
sebebini, insanin zayifligina ve kotiiniin dehset verici giiciine baglar.!

Bu yazida ilk olarak Pelagianizm’in kurucusu sayilan Pelagius’dan
bahsedildikten sonra onun en biiyiik karsitlarindan biri olan Augustine’in
ve onun digindaki bazi kilise babalarinin, Pelagius’a karsi tutumu
aktarilacak ve ardindan akimin belli bash inanglar1 ortaya konulmaya
calisilacaktir. Pelagianizm’in daha iyi anlasilmasi igin onun kurucusu ve
temsilcileri ile bu akima karsit yazilar kaleme alan kilise babalarin
yakindan tanimak yerinde olacaktir.

Pelagius ve Hayat:

Pelagius (354-418), kendi doneminde yasayan insanlarin kendisiyle
yaptiklari tartismalar araciligiyla bilinebilmektedir. Buna gore Augustine,
Orosius, Marius Mercator ve Prosper, onun, Ingiliz oldugundan
bahsederken; Jerome, ona ithaf ettigi kiiciiltiicii bir takim so6zlerle beraber
onun Ingiliz veya Irlandal oldugunu dile getirir2 Ailesinin, pagan mi

1 E. Glenn Hinson, The Early Church: Origins to the Dawn of the Middle Ages, USA, 1996, s. 326.

2 Karen Cash Huber, The Pelagian Heresy: Observations on its Social Context, Oklahama State
University, (Doktora Tezi), 1979, s. 19; Carole C. Burnett, God’s Self Revelation in the Theology
of Pelagius, The Catholic University of America, (Doktora Tezi), 1998, s. 5; Robert L. Wilken,
“Pelagius”, The Encyclopedia of Religion, (ed. Mircea Eliade), XI, New York, 1987, s. 227;
Bernhard Lohse, A Short History of Christian Doctrine, (trc: F. Ernest Stoeffler), Philadelphia,
1985, s. 106; B. B. Warfield, “Introductory Essay on Augustin and the Pelagian Controversy”,
A Select Library of the Nicene and Post-Nicene Fathers of the Christian Church, (ed. Philip Schaff),
V, (T&T Clark (Edinburg)-WM.B. Eerdmans Publishing Company Grand Rapids (Michigan),
1991, s. xiii.
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yoksa Hiristiyan® m1 oldugu hakkinda net bir bilgi bulunmamaktadir.
Jerome, Pelagius’un egitimi hakkinda kendi kendine egitim-6gretim almig ve
pek iyi okuyamaz demekle birlikte, onun bu iddiasmin dogru kabul
edilmeyecegi dile getirilir. Onun, Roma’ya gelmeden &nce bulundugu
bolgede bir egitim aldigindan bahsedilir.# Ayrica 380 ile 385 yillar
arasinda Pelagius’un, Roma’ya hukuk 6grenmek icin geldigi> ve hem Grek
hem de Latince konusan®é bir hgiliz kesisi oldugu da zikredilmektedir.”
Talebelerinin 6nde gelenleri arasinda, Caelestius/Coelestius, Timasius,
Jacobus ve Sixtus bulunmaktadir.8

Pelagius, Roma’da kaldig1 yaklasik 25 yillik siire i¢inde Latince
degisik eserler kaleme alir. Bunlar, Nolali Paulinus’a yazdig1 apolojetik®
bir eser olan Expositiones XIII Epistularum Pauli (Expositions of Thirteen
Epistles of St. Paul)'0 (405), De fide Trinitatis, Liber eclogarum ve De natura
(414) zikredilmektedir. Ayrica Ad Demetriadem (414), De libero arbitrio (416),
De divina lege, De virginitate, De vita Christiana, Libellus fidei (417), Liber
testimoniorum, Ad Celantiam ve Innocent’e yazdigi mektub’u'l da sonralar1
kaleme aldig1 belirtilir. Bu yazilarin ¢oguna ya Augustine ve Jerome'un,
ona karsi yazdiklar1 eserlerindeki fragmanlar ya da giliniimiize pargalar
halinde ulasmis bir takim yazma eserlere dayanan rekonstriiksiyonlar
sayesinde ulasilmistir. Onun, Caelestius ile birlikte Roma’dan sonra Kuzey
Afrika’ya dogru yolculuga ¢iktig1 (410) ve son olarak Sicilya’da ikamet
ettigi dile getirilir.2 Nitekim Roma’da rahat bir sekilde goriislerini ifade

3 Lohse, Pelagius'un, Hiristiyan bir anne-babanin oglu oldugunu ifade etmektedir. (Lohse, A
Short History of Christian Doctrine, s. 106).

4 Burnett, God’s Self Revelation, s. 8-10; Lohse, A Short History of Christian Doctrine, s. 106.

5 Huber, The Pelagian Heresy, s. 20. Ayrica O'nun, Roma’ya gelis tarihini, I. Anastasius'un
yonetimi (399-401) zamaninda olarak belirtenler de bulunmaktadir. Bkz.: Hinson, The Early
Church, s. 331; R. G. Parsons, “Pelagianism and Semi-Pelagianism”, Encyclopedia of Religion
and Ethics, (ed.: James Hastings), IX, Edinburg, 1980, s. 704; Ahmed Midhat, Miidafaa, 111,
fstanbul, 1302, s. 99.

6 Hinson, The Early Church, s. 332; Warfield, “Introductory Essay on Augustin and the Pelagian
Controversy”, s. xix. Ancak bunun tam olarak dogrulugu hakkinda siipheler bulunmaktadir.
Bu konuda genis bilgi igin bkz.: Burnett, God’s Self Revelation, s. 17-18.

7 Lohse, ‘genel bir yanls olarak onun kesis oldugu dile getirilse de boyle bir bilgi dogru degildir’
der. (Lohse, A Short History of Christian Doctrine, s. 106).

8 Burnett, God’s Self Revelation, s. 21.

9 Ogzellikle Hiristiyan geleneginde kendi inanglarmi ve din geleneklerini savunmak ve
digerlerini reddetmek amaciyla kaleme alinan eserler. (Sinasi Giindiiz, Din ve Inang Sozliigii,
Ankara, 1998, s. 38).

10 Bu eser, Alexander Souter tarafindan Pelagius’s Expositions of Thirteen Epistles of St. Paul

(Cambridge University Press, 1922) bashgiyla yayinlanmustir.

Burnett, God’s Self Revelation, s. 39-40; Huber, The Pelagian Heresy, s. 7.

12 Burnett, God’s Self Revelation, s. 24-25; S.J. Mc Kenna, “Pelagius and Pelagianism”, New
Catholic Encyclopedia, XI, Washington, 1967, s. 58. Bazi arastirmacilar, ona atfedilen bu
eserlerin tlimiiniin, gercek yazarimin Pelagius olmadigini dile getirmektedir. Bu konuda
genis bilgi i¢in bkz.: Michael Reynolds Rackett, Sexuality and Sinlesness: The Diversity Among
Pelagian Theologies of Marriage and Virginity, Duke University (Doktora Tezi), 2002, s. 21-31.
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edebilen Pelagius’un, buradan ayrildiktan sonra heretiklik suglamasiyla
kars1 karstya geldigi aktarilmaktadir.

Pelagius'un yasadigi donemdeki en o6nemli karsitlarindan biri,
Augustine’dir. Pelagius’un bu eserlerine karsilik, Augustine de karsit
yazilar ortaya koyar. Bunlar, On the Merits and Remission of Sins (412)13, On
the Spirit and the Letter (412)14, On Man’s Perfection in Righteousness (415)15,
On Nature and Grace (415)1, On the Proceedings of Pelagius (417)17, On the
Grace of Christ (418)18, On Original Sin (418)19'dir. Ayrica Onceden
Maniheizme karst yazdigi On the Free Will adli eseri de onun elestiri
yazilar1 arasinda sayilmaktadir. Bu eserlerin disinda Augustine,
Pelagianizm’i savunan diger kisilere yonelik On the Soul and its Origin
(419)%, On Marriage and Concupiscence (419-420)21, Against two Letters of the
Pelegians (420)22, On Grace and Free Will (426-427)23, On Rebuke and Grace
(426-427)*%, On the Predestination of the Saints (428-429)%5, On the Gift of

13 Augustine, On the Merits and Remission of Sins, (terc.: P.Holmes-R.E.Wallis), (The Nicene and
Post-Nicene Fathers of the Christian Church i¢inde), (ed. Philip Schaff), V, Edinburgh, 1991, s.
15-78.

14 Augustine, On the Spirit and the Letter, (terc.: P.Holmes-R.E.Wallis), (The Nicene and Post-
Nicene Fathers of the Christian Church i¢inde), (ed. Philip Schaff), V, Edinburgh, 1991, s. 83-114.

15 Augustine, On Man'’s Perfection in Righteousness, (terc.: P.Holmes-R.E.Wallis), (The Nicene and
Post-Nicene Fathers of the Christian Church i¢inde), (ed. Philip Schaff), V, Edinburgh, 1991, s.
159-176.

16 Augustine, On Nature and Grace, (terc.: P.Holmes-R.E.-Wallis), (The Nicene and Post-Nicene
Fathers of the Christian Church i¢inde), (ed. Philip Schaff), V, Edinburgh, 1991, s. 121-151.

17 Augustine, On the Proceedings of Pelagius, (terc.: P.Holmes-R.E.Wallis), (The Nicene and Post-
Nicene Fathers of the Christian Church iginde), (ed. Philip Schaff), V, Edinburgh, 1991, s. 183-
212.

18 Augustine, On the Grace of Christ, (terc.: P.Holmes-R.E.Wallis), (The Nicene and Post-Nicene
Fathers of the Christian Church i¢inde), (ed. Philip Schaff), V, Edinburgh, 1991, s. 217-236.

19 Augustine, On Original Sin, (terc.: P.Holmes-R.E.Wallis), (The Nicene and Post-Nicene Fathers of
the Christian Church iginde), (ed. Philip Schaff), V, Edinburgh, 1991, s. 237-255.

20 Augustine, On the Soul and Its Origin, (terc.: P.Holmes-R.E.Wallis), (The Nicene and Post-Nicene

Fathers of the Christian Church iginde), (ed. Philip Schaff), V, Edinburgh, 1991, s. 315-371.

Augustine, On Marriage and Concupiscence, (terc.: P.Holmes-R.E.Wallis), (The Nicene and Post-

Nicene Fathers of the Christian Church iginde), (ed. Philip Schaff), V, Edinburgh, 1991, s. 263-

308.

2 Augustine, Against Two Letters of Pelagians, (terc.: P.Holmes-R.E.Wallis), (The Nicene and Post-
Nicene Fathers of the Christian Church iginde), (ed. Philip Schaff), V, Edinburgh, 1991, s. 376-
434.

2 Augustine, On Grace and Free Will, (terc.: P.Holmes-R.E.Wallis), (The Nicene and Post-Nicene
Fathers of the Christian Church iginde), (ed. Philip Schaff), V, Edinburgh, 1991, s. 442-465.

2 Augustine, On Rebuke and Grace, (terc.: P.Holmes-R.E.Wallis), (The Nicene and Post-Nicene
Fathers of the Christian Church icinde), (ed. Philip Schaff), V, Edinburgh, 1991, s. 471-491.

%5 Augustine, On the Predestination of the Saints, (terc.: P.Holmes-R.E.Wallis), (The Nicene and
Post-Nicene Fathers of the Christian Church icinde), (ed. Philip Schaff), V, Edinburgh, 1991, s.
497-519.
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Perseverance (428-429)%, Against Julian (420-421)27, Against the Second Reply
of Julian (430) adl1 eserleri kaleme alir.28

Pelagius ile Jerome arasinda da diisiince farkliligi bulunmaktadir.
O doénemde Jerome, perde arkasindan insanlara mektuplar yazar ve
onlarin bu tiir bir gelisime kars1 hazirlikta bulunmalarin ister. Jerome ile
Pelagius'un Roma’da bulunduklar1 dénemde (382-385), bulustuklar
muhtemeldir. Jerome gibi Orosius da Pelagius hakkinda abartili bir takim
bilgiler verirken; Augustine, onun Hiristiyanhk’a diiskiinliigiinden
bahseder. 2 Pelagius, daha ¢ok Maniheizm ve Augustine’e kars1 yazdig:
yazilarla taninir.

Caelestius, Pelagianizm agisindan 6nemli bir diger kisiliktir. O,
Pelagius'un talebeligi yaminda onun, hem diisiince hem de Sicilya
yolculugunda yol arkadasidir. Gotlu imparator Alaric’in istila amaciyla
Roma’ya yonelik yaptig1 baski (409), Romalilar1 ve Pelagius'u tedirgin
eder. Gothlar, Peninsula’dan giineye dogru gelmeye baslayinca aristokrat
aileler, Afrika, Misir ve Filistin’deki bolgelere dogru kacar. Pelagius ve
Caelestius da bu kalabalikla beraber Sicilya’ya dogru yola koyulurlar ve
burada bir siire kalip goriislerini anlatirlar. Roma’ya dontislerinin
imkansizligini gordiikten sonra Akdeniz bolgesine dogru yol alirlar. Tarih
410 yilm gosterdiginde ikisi Afrika’ya ulasir. Augustine’in yasadig:
kasabadan gectikleri aktarilir. Bu siralarda Augustine, heretik olarak
goriilen Donatistler’le3 ugrasmaktadir.

Bu donemde Pelagius ile Augustine’in mektuplastiklar: (411-413)
belirtilmektedir. Hatta mektubunun birinde Augustine, Pelagius’a soyle
yazar:

Bana mektup yazip saadet iginde bulundugunla ilgili
bilgi vermenden dolayr ¢ok mutluyum. Tanri seni,
glizelliklerle o6diillendirsin benim sevgili efendim ve
kardesim. Umarim Tanri seni hep boyle kutsasin ve ebediyen bu
oliimsiiz Tanri ile yaga. Ben kendimi, senin mektuplarinda

2% Augustine, On the Gift of Perseverance, (terc.: P.Holmes-R.E.-Wallis), (The Nicene and Post-
Nicene Fathers of the Christian Church iginde), (ed. Philip Schaff), V, Edinburgh, 1991, s. 524-
552.

27 Augustine, Against Julian, (terc.: M. A. Schumacher), New York, 1957.

28 Huber, The Pelagian Heresy, s. 7, 12.

2 Huber, age., s. 22, 24.

30 MS. 4. yiizyilda Kartacali Donatus tarafindan kurulup Kuzey Afrika’da Pavluscu kiliseye
kars1 ¢ikan bir hareket. Romalilar, bu hareketi bir siire sonra biiyiik katliamlar yaparak
durdurmaya caligir. Hatta bu katliamdan dolay1 hareket mensuplari, kendilerine sehitler
kilisesi adinu verirler. (Giindiiz, Din ve Inang Sozliigii, s. 100). Ayrica genis bilgi igin bkz.:
Hinson, The Early Church, s. 148-152.
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bahsettigin giizellikler icinde saymiyorum. Ancak senin benim
icin dile getirdigin giizel dileklerden dolayr memnuniyet
duyuyorum. Tanrmmin yardimiyla, senin beni gordiigiin
sekilde olmam igin Tanri'ya benim adima dua etmeni
istiyorum. Tanriya karsi senin giiven icinde ve hosnut olarak
kalmanin devamli olmasini istiyorum. Ey sevgili efendim ve
kardegim! Bizleri unutma.3!

Pelagius, sonraki donemlerde bu mektubu, Augustine’in kendisini
destekledigi yoniinde kullanacaktir. Afrika’da bir siire kalan Pelagius,
buradan Filistin’e gegerken; talebesi Caelestius, Kartaca’da kalir. Bu
tarihlerde Kartaca Bagpiskoposu olan Aurelius’a, Caelestius ile ilgili resmi
sikayetler gelir. Bunun iizerine 411-412 yillarinda Aurelius, Kartaca’da bir
sinod toplatir ve Nola Piskoposu Paulinus, Caelestius'un hatalarini séyle
dile getirir:

1) Adem, 6liimlii olarak yaratildi ve giinah islemis yahut islememis
olsaydi da 6lecekti,

2) Adem’in giinah1 sadece kendini baglar. Bu giinah, tiim insanlig:
etkilememistir,

3) Yeni dogan ¢ocuklar, Adem’in giinah islemeden &nceki durumu
gibi saf ve giinahsizdirlar,

4) Adem’in giinahi ve 6liimii sebebiyle, tiim insanligin 6ldiigii ve
Isa’nin dirilmesiyle de tiim insanligin tekrar dirildigi dogru degildir,

5) Yasa (Tevrat), Inciller gibi insanlari, Tanrimin Kralligina gotiirtir,
6) Isa gelmeden 6nce de giinahkar olmayan insanlar vards,

7) Kisi, giinahsiz olabilir ve eger isterse kolaylikla Tanrimnin
emirlerini yerine getirebilir.

Augustine, konsile katilmamakla beraber vaazlarinda ve
yazilarinda Caelestius'un goriislerini ciirlitmeye c¢alisir. Buna karsin
Caelestius, konsilde kendini savunurken, bir¢ok kisinin, asli giinah ile
ilgili stiphelerinin oldugunu belirtir. Bunun {izerine oradakiler baski
yaparak buna ornek olmasi agisindan bir isim vermesini soylerler.
Caelestius da buna Aquileiali Rufinus’u misal olarak getirir. Konsil, ona
goriislerinden vazge¢mesini teklif ettiinde o, bunu reddeder. Sonugta

31 Augustine, Letters of St. Augustine, (terc.: J.G.Cunningham), (The Nicene and Post-Nicene
Fathers of the Christian Church iginde), (ed. Philip Schaff), I, Edinburgh, 1994, s. 498.
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kurul, onu suglu bulup aforoz eder ve Efes’e gonderir. Boylece Caelestius,
Piskopos Aurelius ve sonraki dénemde Nola Piskoposu olan Paulinus
tarafindan heretiklikle suglanir.32

Pelagianizm ve Augustine:

Pelagius, 405'te bir piskoposun, Augustine’e ait Ey Tanri, sensin
emirleri veren. Istedi§in emri ver ve istedigini emret soziinii dile getirdigi
zaman, bunun dogru olmadigint ve bu tiir bir yaklasimin, Romali
Hiristiyanlar arasindaki ahlaki bozulmanin sebebi oldugunu dile getirip
ozgiir irade veya dogal lutfa atif yapar. Onun, Augustine’in goriisleriyle
ilgili ilk farkliligs boylece ortaya c¢ikar diyebiliriz. Bundan sonra
Augustine, onun, Tanrimn lutfu ile ilgili tartigma yarattigmi 6grenir (411).33

Olaylar bu sekilde devam ederken Imparator Honorius'un énemli
bir devlet adami1 ve Augustine’in arkadas: olan Marcellinus, Augustine’in
bu polemige el atmasini ister. Marcellinus’un bu istegi tizerine Augustine,
Pelagius’a karsi ilk kitab1 olan On Merits and the Forgiveness of Sins and the
Baptism of Infants (412) adli eserini kaleme alir. Burada ihtimal dahilinde
olmamakla beraber kisinin, lutuf sayesinde giinahsiz olarak yasayabilecegini
dile getirir. Ayrica bu eseri tamamlamaya dogru Pelagius'un Commentary
on Romans adl1 eserine ulasir ve onun eger Adem’in isledigi sug, tiim insanlari
kapsiyorsa; Isa’nin dogrulugu ve giinaht ortadan kaldirmas: da tiim giinahkarlar:
i¢ine almali yorumu ile karsi karsiya gelir. Augustine bunun {izerine
Marecellinus’a yazdig1 mektupta soyle der: Bebekler de inananlar olup anne
babalarmmin yaptiklarindan yararlamirlar yani onlarin isledigi giizel isler,
¢ocugu da etkiler diye cevap yazar. Aslinda bunu soyleyen Augustine, bir
anlamda bebeklerin, ebeveynlerinin yaptiklarinin yarar ve zararini
goreceklerini dile getirir. Bu ayni zamanda onun asli giinah ile ilgili
arglimanlarmin ilk 6gelerinden biri olarak goriilebilir. Ciinkii Augustine,
bunu demekle Adem ile Havva'nin yani insanhigin ebeveyninin yaptig
glinahin, tiim insanlig etkiledigini séylemektedir.

Marcellinus, hi¢ kimsenin giinahsiz olamayacagi anlayisini tam
olarak kavrayamayinca Augustine, On the Spirit and the Letter adl1 eserini
yazip bu tiir islerin, Kutsal Yazilar'da bir¢cok drneklerinin oldugunu dile
getirir. Ayrica giinahsiz olarak yasamanin [utfa yani 6zgiir iradenin degil

32 Rackett, Sexuality and Sinlesness, s. 264; Hinson, The Early Church, s. 332; Huber, The Pelagian
Heresy, s. 28-29; Wilken, “Pelagius”, s. 227; Parsons, “Pelagianism and Semi-Pelagianism”, s.
704; Warfield, “Introductory Essay on Augustin and the Pelagian Controversy”, s. xviii.

3 Hinson, The Early Church, s. 332; Huber, The Pelagian Heresy, 1979, s. 26.
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de Kutsal Ruh’un kisinin ruhunda yaptigi calismalara bagl oldugunu
belirtir ve bu istegin, ancak lutuf araciligiyla 6zgiir olabilecegini soyler.34

Hiristiyanlikta ¢ocuklarin vaftiz edilmesi ile ilgili uygulamanin
kaynagi, Adem’in tiim insanlarin giinahkar olmasmna sebep olmasi
akidesidir. Ciinkii Kutsal metinde “giinah bir insan yoluyla &lim de
giinah yoluyla diinyaya girdi. Boylece 6liim biitiin insanlara yayildi.
Ciinkii hepsi giinah isledi.”3 denmektedir.

Bu arada Augustine, Sicilyali Hilary’den insanlarmn zihinlerinde
bazi konularla ilgili siiphelerin olustugunu bildiren bir mektup alir.
Bunun tizerine Augustine, Pelagianizme kars: olan tutumunu sertlestirip
onun (Caelestius), bidatci; kendilerinin ise ortodoks yani ilk donemki kiliseyi
takip ettiren kisiler oldugunu dile getirir.36

415’li yilarin basinda Augustine, Pelagius'un De Natura (On
Nature) adli eserine, On Nature and Grace adli eseriyle karsilik verir.
Pelagius, bu eserinde kisinin, giinahsiz olarak yasayabilecegini, eger bu
dogru degilse o zaman Kutsal Yazilarin, insanlardan giinah islememeleri
isteginin anlamsiz oldugunu, ¢linkii Tanrinin, insanlardan imkansiz olani
istemeyecegini dile getirip fitratin lutfunun (grace of nature) yeterliligini
belirtir. Buna karsiik Augustine, askin lutuf (supernatural grace) dnerisiyle
Ozet olarak soyle cevap verir: Lutuf, fitrata ters degildir ancak fitrat
glinahla kirlendigi icin, lutuf tarafindan yonlendirilmelidir. Clinkii saglam bir
sekilde yaratilan ruh, giinah ile kirlenmistir. Birey, bu kirlenmeyi, kendi
basina kaldirmaya muktedir degildir. Sadece Isa'nm lutfu, insanlardaki bu kiri
kaldirmaya gii¢ yetirebilir. Lutuf insanlara karsiliksiz verilmis olup bir
erdeme bagh degildir. 37

Sicilya’da elden ele dolasan ve Caelestius’a ait oldugu sanilan bir
yazinin kopyasi, 415°1i yillarda Augustine verilir. Bu metinde sunlar dile
getirilir:

Su tekrar sorulmalidir: Giinah nedir? Fitrata ait bir nitelik
mi yoksa hata sonucu olusan bir sey mi? Eger giinah, fitrata ait
bir seyse, bu giinah degildir. Eger hata sonucu olan bir seyse, bu
ortadan kaldirilabilir. Ortadan kaldirilabilen bir seyden de

3¢ Hinson, The Early Church, 1996, s. 333.

35 Romalilar, 5:12.

3 Huber, The Pelagian Heresy, s. 30.

37 Augustine, On Nature and Grace, s. 122-123.



Aykat, Pelagianizm’in Tarihi ve Ogretileri

sakinilabilinir. Sakinilabilinen bir sey olmaksizin insanlar
yasayabilir.38

Goriildiigti tizere Augustine ile Pelagianizm’i savunanlar
arasindaki tartismanin odak noktasinda Adem, asli giinah ve lutuf
teorisi yatmaktadir.

Augustine Haricinde Pelagianizm Karsitlar:

Pelagius ve Augustine’in hem kendileri hem de taraftarlar
arasinda bu gelismeler yasanirken Pelagianizm, Caelestius ile Efes ve
Dogu bolgelerinde; Pelagius ile de Kudiis bolgesinde taraftar bulmaya
baslar. Hatta Pelagius, Kudiis Piskoposu John’un himayesinde Kudiis'te
de cemaat kurar. Pelagius, Kitab-1 Mukaddes’in Latince gevirisi Vulgate ile
gorevlendirilen Jerome'un husumetini Filistin’e varir varmaz hissetmeye
baslar. Bu husumet, 414’de iyice belirginlesir. Bu donemde Filistin, Latin
ve Grekler yani Bati ile Dogu arasinda birtakim anlagsmazliklarin oldugu
yer olarak goriilmektedir.

Pelagiuscu akima yonelen asilzadelerden biri, Olybrius'un kiz1
Demetrias'tir. O, zengin bir ailenin kizidir. Anne ve biiyiik biiyiik annesi
onu, iyi bir kisiyle evlendirmeye karar verir. Ancak o tam evlilik arifesinde
rahibe olmay tercih edip tiim zenginligini, fakirlere dagitir. Bu dénemde
hem Jerome hem de Pelagius, Demetrias’a mektup yazar. Jerome,
tebriklerini ilettigi mektubunda ona bir takim tesvik edici 6giitler verir.
414’de Pelagius da bir mektup yazip 6zgiir iradeye sahip fitratin, ne kadar
giiclii oldugunu dile getirir. Hiristiyan olmayanlarin bile iyi isler yaptigini
ifade eden Pelagius, Tanrmin lutfuna mazhar olmus bir Hiristiyanin
onlardan daha fazla iyi isler yapabilecegini belirtir. Ayrica Augustine de
417 veya 418’de Demetrias’a, bu doniisiiniin sebebini, sadece kendi erdemiyle
elde ettigi seklindeki bir diistinceye kapimamas: yoniinde bir mektup
kaleme alir.3® Demetrias’a yazilan mektuplar, tartismanin iki tarafini tutan
kisilerin, genel anlamda hangi goriisii savunduklarmin ipuglarint bizlere
vermektedir.

415'te Pelagius, Dogu Bagpiskoposlarmin aragtirmasina tabi
olurken Jerome, Dialogue Against the Pelagians adinda bir eser nesreder.
Augustine, Afrika’da; Jerome da Filistin’de Pelagianizm ile ugrasirken
415'de Afrika’ya Augustine ile bir takim dini meseleleri goriismek {izere

38 Augustine, On Man'’s Perfection in Righteousness, s. 160.

3 Andrew S. Jacobs, “Writing Demetrias: Ascetic Logic in Ancient Christianity”, Church
History, 69/4, (Aralik) 2000, s. 772; Hinson, The Early Church, s. 334; Huber, The Pelagian
Heresy, s. 34.
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giden ispanyol asilli Orosius da tartismaya katilir. Augustine, genelde
¢abuk kizan ve hir¢in bir kisi olarak tasvir edilen Orosius’la goriistiikten
sonra onu, icinde Pelagianizm ile ilgili bir takim yazilarmn oldugu bir
mektupla Filistin’e gonderir. Augustine’in, Piskopos John’a mektuplari,
Jerome'un Filistin'de yaptigi miicadele ve Orosius’'un da tartismaya
katilmasi, bir sinod toplanmasi icin yeterli goriiliir ve 415 Temmuz'unda
Kudiis’te bir sinod toplanur.

Sinodda ilk olarak Orosius, Pelaginizm’in Afrika’da meydana
getirdigi sarsntidan bahseder. Bundan sonra Pelagius’a, Augustine’in
suclamalar1 hakkinda sorular yoneltilir. Pelagius, bunlara cevap verdikten
sonra Piskopos John, kilise-otorite ayriligina dayanarak Augustine’in
kararlarinin, Filistin bolgesinde gegerli olmadigini dile getirir. Bunun
uizerine Orosius, John'u, Latin ortodoksisine sadik kalmamakla suglar. Sonugta
konsil, herhangi bir karara varmadan Orosius’un teklifi {izerine meseleyi,
Latin kilisesine birakip Papa I. Innocent’e havale eder. Ancak aradan iki ay
ge¢meden John, Orosius'u, Tanrimun yardmunin, giinahsiz yasamak igin
yetmeyecegini soylemekle suglar ve bunun tizerine Orosius, Apology adl
eserini kaleme alir.

Bir stire sonra Filistin’de oturan Galyali Heros ve Lazarus adindaki
iki piskopos, Filistin'in Baspiskoposu Eulogius’a, Pelagius'un yazilarindan
duyduklar: rahatsizhigr ifade ettikleri Libellus adli bir mektubu yazar.
Bunun tizerine 415 yilinin Aralik ayinda Diospolis’de (Lod/ Kudiis) ikinci
bir sinod toplamir. Ancak bu sinoda, suglamalarda bulunan iki
piskopostan biri hasta oldugu icin katilamaz; digeri ise isteksiz olarak
gider.40 Sinodda Pelagius, kendini iyi bir sekilde anlatir ve Libellus’da
kendisine atfedilen suglamalardan temizlenir.#! Bu sonug, Pelagiusun
goriislerinin taraftar kazanmasmna neden olur. Bu sirada Augustine’in
endiselerinin arttig1 ve akimin 6niinii kesmek icin karsit yazilar kaleme
aldig dile getirilir.

Pelagiuscu diisiinceye kars1 verilen miicadeleden tatmin olmayan
Augustine taraftar1 Afrikali piskoposlar, Aurelius’'un baskanliginda 416
yilinda Kartaca’da bir araya gelip Orosius’dan Filistin'deki Pelagianizm
hareketi ile ilgili bilgi alirlar. Orosius onlara, Jerome, Heros, Lazarus ve
diger Pelagianizm karsiti kisilerin yazilarimi takdim eder. Bu arada
Pelagius taraftar1 bazi kesislerin, Jerome'un Beytlehem’deki manastirina

40 Bu konuda farklh rivayetler vardir. Kaynaklarin bir kismi sadece birinin katildigini ifade
ederken, bazilari ikisinin de konsile gelmediginden bahseder.

4 Huber, The Pelagian Heresy, s. 35-38; Wilken, “Pelagius”, s. 227, Mc Kenna, “Pelagius and
Pelagianism”, s. 58-59; Parsons, “Pelagianism and Semi-Pelagianism”, s. 705; Warfield,
“Introductory Essay on Augustin and the Pelagian Controversy”, s. xviii.
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saldirdiklar1 ve Jerome'un hayatin1 zor kurtardig: haberi, bu toplantidaki
piskoposlara ulasir. Bu ve benzeri haberler karsisinda piskoposlar,
Pelagius ve Caelestius'un aforozunu ilan ettikleri yaziy1 bir mektupla
Papa Innocent’e onaylamasi i¢in génderirler. Ayni zamanda Augustine’in
de iginde oldugu Mileve’de (Nimudia) toplanan 55 piskoposun imzaladig1
bagka bir mektup da Pelagianizm olgusuna Papamin el koymas:
yoniindedir. Ayrica Augustine ve 4 piskopos, 6zel bir mektupla bu
isteklerini tekrar dile getirir. Sonrasmnda Papa Innocent, kendisinin
Pelagius ve Caelestius'u aforoz ettigini (417) belirten bir cevap yazarak
duruma aciklik getirir.#2

Innocent’in bu mektubu, Afrikali piskoposlar1 yani Augustine ve
taraftarlarini sevindirir. Ancak bundan iki ay sonra Innocent 6liir. Onun
yerine Zosimus gecer ve Afrikalilarin bu sevingleri ¢ok uzun siirmez.
Ctinkii Caelestius, 417’de Papa Innocent’in yerine gecen Zosimus'u, Eyliil
417'de yapilan bolgesel bir sinodda, inancinin dogruluguna inandirir ve
Zosimus, onun distinceleri hakkinda tamamen tatmin edici seklinde bir
agiklama yapar. Bundan sonra Zosimus, Caelestius'u, yapilan ithamlardan
temize ¢ikarmak igin bir sinod daha toplatir ve Heros ile Lazarus'u
problem yaratmakla suglar. Ayrica Zosimus, Caelestius karsit1 olan Nolal
Paulinus'u, Roma’ya kendisini savunmak ve Caelestius hakkindaki
diistincelerini belirtmesi i¢in cagirir. Ancak Paulinus, aleyhinde bir kararin
¢oktan verildigini diislinerek buraya gitmez.#* Zosimus'un Pelagius
hakkinda boyle bir karar vermesi, o donemde Roma’nin Augustine’in
teolojisinden daha ¢ok Pelagius'unkine yakin oldugu seklinde
okunabilir.44

Boyle bir karar iizerine imparatorlukta bir takim huzursuzluklar
¢ikmaya basglar. Bu tiir bir i¢ savasmn olusmaya baslamasi, Ravenna’da
oturan Imparator Honorius'u rahatsiz eder ve Afrikali piskoposlarm
etkisiyle imparator, Pelagius ve Caelestius'u Roma’dan uzaklastirip
Pelagianizm taraftarlarinin mallarinin  miisadere edilerek stirgiine
gonderileceklerini ilan eder (30 Nisan 418). Bunun iizerine Papa Zosimus,
onceki kararimi goézden gegirmek zorunda kalip 418in Mayis ayinda
Kartaca’da bir konsil toplatir. Kartaca’da 215 piskopos bir araya gelir ve

42 Jerome, Letters, 136-137, (terc. HW.H.Fremantle), (The Nicene and Post-Nicene Fathers of the
Christian Church icinde), (ed. P.Schaff-H.Wace), VI, Edinburgh, 1989, s. 281; Hinson, The Early
Church, s. 335; Huber, The Pelagian Heresy, s. 40-42; Mc Kenna, “Pelagius and Pelagianism”, s.
59; Parsons, “Pelagianism and Semi-Pelagianism”, s. 705; Murray, A History of Heresy, s. 91;
Warfield, “Introductory Essay on Augustin and the Pelagian Controversy”, s. xix.

4 Hinson, The Early Church, s. 335; Warfield, “Introductory Essay on Augustin and the Pelagian
Controversy”, s. xix.

4 Lohse, A Short History of Christian Doctrine, s. 120.
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asli giinah hakkinda Pelagianizm karsiti bir goriis benimsenir. Bu
gelismeler sonucunda Zosimus, Epistole Tractoria olarak bilinen
deklarasyonu ile Pelagius ve Caelestius'un goriisiinii mahkum eder ve
kagit tizerinde Pelagianizm’e son verilir. Pelagius’'un bu gelismelerden
sonra (418) nasil bir hayat yasadig1 hakkinda pek fazla bilgi yoktur. O, bir
anda tarih sahnesinden ¢ekilmektedir.45

Pelagius ve Taraftarlar::

Augustine taraftarlarinin, 418’de Kartaca’da elde ettikleri tistiinliik,
Pelagianizm’in sona erdigi anlamina gelmemektedir. Pelagius'un, degisik
yerlerde taraftarlar1 bulunmaktadir. Bunlarin basinda Pinian, onun karisi
Melania ve karisinin annesi Albina gelir. Bu kisiler, Pelagius'u,
aleyhtarlarmin sundugu tasariy1 kabul etmesi igin ikna etmeye calisirlar.
Pelagius, onlara lutfun ve ¢ocuklarm vaftiz edilmesinin sebebinin, giinahlarinn
bagislanmas icin gerekli bir uygulama oldugunu dile getirdigi bir mektup
yazar. Bunun {izerine Pinian, Augustine bu mektupla basvurur.
Augustine, On the Grace of Christ ve On Original Sin adl iki kitapla,
Pelagius’u, ¢ok ince bir sekilde asil noktanin etrafinda dolasip hakiki 6zii
kabul etmemekle itham eder. Augustine, Pelagius'un, lutuftan kastinin,
iyiyi veya kotliyli se¢me 0zgiirliigii oldugunu zikredip onun, iyi veya
kotiiyti istemeyi yahut iyi veya kotii olmay: kabul etmedigini sdyler. Ayrica
onun, Adem’in giinahinin herkese ge¢medigini soyleyip sonrasinda
¢ocuklarin vaftiz edilmesinin, giinahlarin affedilmesi igin oldugunu dile
getirmesini, tutarsizlik olarak goriir. Bunlardan sonra Augustine, Pinian’a,
Pelagius ve Caelestius'un aforoz edilmeyi hak ettigini soyler.46

Yukarida belirtilen kisilerin disinda Pelagius’un goriisiine taraf
olup Augustine karsi ¢ikan kisilerin basinda, Eclanum Piskoposlugunu
417-454 yillar1 arasinda yapan Julian (386-454) gelmektedir. Julian,
Augustine’in belirttigine gére Apulia’da (italya) Hiristiyan bir ailede
diinyaya gelmistir. 403’de Titia ile evlenen Julian’mn, iyi bir egitim aldig:
bildirilir.#” Julian, ilk olarak Zosimus, sonra Augustine ve son olarak da
Papa Boniface’ye karsi gikar.

418'de Zosimus, Tractoria adli deklarasyonuyla Pelagius ve
Caelestius'un goriisiinii mahkum eden bir yaziy1 tiim Dogu ve Bat1 Kilise

45 Rackett, Sexuality and Sinlesness, s. 42; Huber, The Pelagian Heresy, s. 44-45; Hinson, The Early
Church, s. 335-336; Mc Kenna, “Pelagius and Pelagianism”, s. 58; Parsons, “Pelagianism and
Semi-Pelagianism”, s. 706; Warfield, “Introductory Essay on Augustine and the Pelagian
Controversy”, s. xx.

4 Hinson, The Early Church, s. 336.

47 Rackett, Sexuality and Sinlesness, s. 201-202.
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merkezlerine gonderir. Afrika’da bunu imzalamay1 reddeden ¢ikmaz.
Ancak Julianin basini cektigi 19 piskopos, bunu imzalamaz ve Yari
Pelagiusgu denilen bir tutum sergileyerek sdyle derler: Isa’mn lutfu, hiir
irade ile birlikte isleyip bu lutfu reddedenin peginden gitmez yani her ne olursa
olsun ona lutuf ulasacak diye bir anlayis yoktur. Bir kisinin iyi digerinin
kotii olmas, kisiden kaynaklanip Tanrimin istemesinden dolay: degildir diyerek
devam ederler. Bunlara ek olarak hem lutuf hem de vaftiz gereklidir. Fakat asli
glinah diye bir sey yoktur derler. Bu goriisleriyle Pelagius’a yaklasan bu
kisiler, tiim insanlik, Adem’le beraber olmiis ve Isa ile bu diisiisten
kurtulmugslardir goriisiiyle, Pelagius’tan ayrilirlar. Ayni zamanda Julian'in
kendisi, Zosimus’a gonderdigi mektuplarin birinde Pelagius ve
Caelestius’a atfedilen (i) insanlik, Adem’le slmeyip Isa ile de yiikselmedi; (ii)
yeni dogan cocuklar, tipki Adem gibidir ve (iil) Adem, oliimlii olarak yaratilmsg
olup giinah islese de iglemese de dlecekti seklindeki {i¢ goriisii savunur. Bunun
tizerine Zosimus, bu 19 piskoposu aforoz eder. Imparator Honorius, onlar
stirgline gonderir. Bu tiir yildirmalardan ¢ekinmeyen Julian ve
arkadaslari, yeni bir sinod toplatmak ve orada goriislerini dile getirmek
i¢in girisimlerde bulunurlar. Bundan umduklarim bulamayinca Selanik
Piskoposu Rufus ve Istanbul Patrigi Atticus’a miiracaat ederler. Fakat
bundan da bir fayda elde edemezler. Sadece Mopsuestiali Theodore,
onlara siginma hakki verir.48

Julian, bu girisimlerden sonra Augustine cevap vermek igin eser
yazmaya baslar. Julian’a ait oldugu ileri stiriilen eserler, béliimler halinde
veya ona Kkarsit diisiincedeki Kkisilerin yazilarinda bulunabilmektedir.
Buna gore Ad Turbantium, Ad Florum, Epistle ad Valerium, Epistle ad
Zosimum, Epistle ad Rufum ve Epistle ad Romanos'un yazarmin, Julian
oldugu dile getirilir.#® O, Augustine’in, On Marriage and Concupiscence adlt
eserine, dort kitapla karsiik verir. Augustine, onun bu dort eserine
karsiik Against Julian the Pelagian adli yazisin1 kaleme alir. Bundan sonra
Julian’mn, Papa I. Boniface’ye kars1 yazilar yazdig: da goriilmektedir. Onun
goriislerinden sadece Bati kilisesinin lideri degil Istanbul Patrigi Atticus
da memnun degildir ve Julian ve taraftarlarini Istanbul’dan kovar. Ayrica
424’te Antakyali Theodotus da Pelagius'u, Kudiis'ten uzaklastirir. Papa
Caelestine de Caelestius'u Italya’dan gikartir. 431’deki Efes Konsili'nde
Pelagius ve Caelestius'un goriisleri mahkum edilir. Nitekim Efes Konsili
sonrast verilen karara binaen hem Dogu hem de Bat: kiliseleri, bu olusuma
tek bir viicut halinde kars1 koyarlar. Bunun akabinde Julian, siirekli bir

48 Rackett, Sexuality and Sinlesness, s. 42-43; http://www.newadvent.org/cathen/08557b.htm
(05.05.2004); Hinson, The Early Church, s. 337; Warfield, “Introductory Essay on Augustin and
the Pelagian Controversy”, s. xx-xxi; Murray, A History of Heresy, s. 92.

49 Rackett, Sexuality and Sinlesness, s. 49.
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yerden baska bir yere go¢ etmek zorunda kalir. Son olarak Sicilya’da
Ogretime baslar ve 454’te burada o6liir.5 Yar1 Pelagius¢u denilen ve bir
nebze de olsa Pelagius'un goriislerini takip eden bu akim, zamanla
kaybolmaya yiiz tutmakta ve altinci yiizyilda Pelagianizm ile ilgili
herhangi bir papalik bildirisinin verilmedigi goriilmektedir.

Pelagianizm ve inanglar::

Augustine ile Bat1 Kilisesi, ‘gliniimiizde kullarulan dogmalarim ilk
kez sistematik hale getirmistir’, diyebiliriz. Ciinkii o, Donatistler ve
Pelagianistler ile yaptig1 tartismalar sonucunda 6zellikle giiniimiiz Bat1
Hiristiyanlarinin dogmalarindan olan Adem’in cennetten inmesi, asli giinah
ve lutfun gerekliligi anlayiglarini sistematiklestirmistir. Bu baglamda
Pelagius'un yahut Pelagianizm’in temel inang ve diisiincelerini ortaya
koymak, dogmalarin tarihsel gelisiminin anlasilmas: agisindan yararl
olacaktir.

a) Asli Giinah5!: Tanrmin adaleti bakimindan olaya yaklasan
Pelagius, bu konuda Augustine’den farkli olarak Adem’in isledigi
glinahin sadece kendisini baglayip diger insanlara sirayet etmedigini dile
getirir.52 ‘Kim, kendisinin islemedigi bir suctan dolayr Tanrimn suglamasim
kabul eder? ve kim, adil bir Tanrtya bunu yakistirabilir?’53 deyip bunun adil
olmadigimmi ve insanhigin oOzgiirliigiine zarar verdigini dile getirir.>
Pavlus'un Romalilar’a yazdigi mektupta gecen Adem ile herkes giinah
islemis oldu55 metnini, Pelagius, insanlarin, Adem’den giinahi miras olarak
aldigr seklinde degil; Adem’in gilinahtaki onceligine isaret olarak
yorumlar.56 Ona gore Tanrimin adaleti, yarattigi her seyin bu adalet
gercevesinde gerceklesmesini gerektirir. Bundan dolayr da insanin
tabiatinin iyi olmasi gerekir. Bunun dogal sonucu olarak asli giinah gibi
bir durum s6z konusu olamaz.5” Augustine ise Adem’in, (cennetten)
atilmadan once olimsiiz oldugunu, ancak Tanriya itaatsizliginin
sonucunda hem o6liimlii hale geldigini hem de onun isledigi giinahin,
soyundan gelen insanlig1 etkiledigini dile getirir. Bundan dolay1

50 Hinson, The Early Church, s. 337-338; Mc Kenna, “Pelagius and Pelagianism”, s. 59; Warfield,
“Introductory Essay on Augustin and the Pelagian Controversy”, s. xxi.

51 Hiristiyanlk teolojisindeki aslf giinah ve Adem-Isa iligkisi hakkinda genis bilgi icin bkz.:
Mustafa Erdem, Hazreti Adem (Ilk Insan), Ankara, 1993, s. 84-96.

52 Huber, The Pelagian Heresy, s. 27; Midhat, Miidafaa, s. 100.

5 Augustine, On Nature and Grace, s. 132.

54 Lohse, A Short History of Christian Doctrine, s. 108-109; Huber, The Pelagian Heresy, s. 62.

5 Romalilar, 5:12.

% Rackett, Sexuality and Sinlesness, s. 258.

57 Parsons, “Pelagianism and Semi-Pelagianism”, s. 705.
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Augustine gore miras alman bu giinahm affedilmesi igin vaftiz olmak
gereklidir.58

b) Ozgiir Irade: Augustine gore insan, Pelagius’un diistindiigii gibi
milkemmel bir varlik olmayip giinahlarla ¢evrili bir varliktir (massa
peccati). Bundan dolay1 insanlik, ancak Tanrmun verecegi lutuf
karsihiginda kurtulabilir. Bu da insanlara, yaptiklar1 faziletli islerden
dolay1 degil; Tanrmin karsiliksiz olarak verdigi bir lutuftur. Ciinkii ona
gore insanligin 6ziinde, Adem’in giinahindan sonra degisme meydana
gelmistir. Glinahtan 6nce Adem, hem giinah isleme hem de giinah islememe
yetisine sahipken; giinah isleyerek, giinah islememe yetisini kaybetmistir.
Ona gore insan, kotiiyii segmege muktedir olup iyilige gii¢ yetiremez.
Ciinkii Augustine gore kisi, kotiiliigii, Tanrinin yardimi olmadan segip
yapabilir ancak iyiligi secemez ve yapamaz. Boylece insan her ne zaman
iyi bir sey yaparsa, bunun icin Tanriya siikretmelidir.?® Augustine’in bu
tiir bir sonuca ulagsmasinda Yeni Ahit’teki baz1 metinler etkilidir. Clinkii
Pavlus, Romalilar’a yazdigi mektupta Tanrimin, sorgulanamaz iradesi
hakkinda sunlar dile getirir:

Kardeslerimin, soydaslarim olan Israillilerin yerine ben
kendim lanetlenip Mesih’ten uzaklastirilmay1 dilerdim. Evlathga
kabul edilenler, Tanrimin yiiceligini gorenler onlardir.
Antlagsmalar, buyrulan Kutsal Yasa, tapmma diizeni, vaatler
onlarindir. Biiyiik atalar onlarin atalaridur...

Tanri'nin s6zii bosa gikti demek istemiyorum. Ciinkii Israil
soyundan gelenlerin hepsi Israilli sayilmaz. Ibrahim’in soyundan
olsalar bile, hepsi onun ¢ocuklar: degildir...

Ayrica Rebeka bir erkekten, atamiz Ishak’tan ikizlere gebe
kalmisti. Cocuklar heniiz dogmamus, iyi yada kotii bir sey
yapmamigken, Tanr1 Rebeka’ya “Blytigii kiigligiine kulluk
edecek.” dedi. Oyle ki, Tanri'nin segim yapmaktaki amaci yapilan
islere degil, kendi cagrisina dayanarak stirsiin...”

Oyleyse ne diyelim? Tanri adaletsizlik mi ediyor? Kesinlikle
hayrr! Clinkii Musa’ya soyle diyor: “Merhamet ettigime merhamet
edece§im, acidi§ima acryacagim.” Demek ki bu, insamin isteine ya da
cabasina degil, Tanrmun merhametine baghdir. Tanr1 Kutsal Yazi'da

5 Huber, The Pelagian Heresy, s. 55.

5 Michael W. McDill, The Centrality of the Doctrine of Human Free Will in the Theology of Balthasar
Hubmaier, Southern Baptist Theological Seminary (Doktora Tezi), (Aralik) 2001, s. 40; Huber,
The Pelagian Heresy, s. 67-69.
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firavuna soyle diyor: “Glictimii senin araciliginla gostermek ve
adimu biitiin diinyada duyurmak igin seni yiikselttim.” Demek ki
Tanri, diledigine merhamet eder, dilediginin yiiregini nasirlagtirir.
Simdi bana “6yleyse Tanr1 insani neden hala suglu buluyor? O'nun
istegine kim karsi durabilir?” diyeceksin. Ama ey insan, sen
kimsin ki Tanr1'ya karsilik veriyorsun? “Kendisine bicim verilen,
bicim verene, ‘Beni nicin bdyle yaptin” der mi?”... Yiiceltmek
lizere Onceden hazirlaylp merhamet ettiklerine yiiceliginin
zenginligini gostermek igin bunu yaptiysa ne diyelim?¢0.

Bu metin, Tanrimin Israil ogullarmi sectigi yoniindeki Eski Ahit
metinlerinin kavranmasi i¢in 6nemlidir. Ciinkii metinden anlasildig; {izere
Pavlus, Israillilerin, Tanrinin isteginin aksine davranislarda bulunmasini,
Tanrinin se¢me eylemiyle biitiinlestirip yorumlamaya calismaktadir.
Boylece Israillilerin, Tanrinm isteginin diginda bir harekette bulunmasin,
onlarin Tanr tarafindan segilmis Israilliler olmamalara baglayarak, Eski
Ahit'teki Tanr ve Israilliler iligkisini yorumlamaktadir.

Augustine’in  yorumunda, belirtilen metnin ve buna benzer
pasajlarin, etkin oldugu soOylenebilir. Ayrica Pavlus'un mektuplarinda
gecen ‘seni baskasindan {istiin kilan kim? Tanridan almadigin neyin var
ki? Madem aldin, nigin almamis gibi 6viiniiyorsun?’¢! metni, goriisiinii
desteklemesi igin onemlidir.62

Buna karsin, Pelagius’a gore ozgiir iradeden kasit, iyiyi secme
ozgiirliigii olup tamamen 6zgiirce yapilan bir istemdir. Bu irade, iyilik ve
kotiiliik yapabilme kapasitesine sahiptir. Kétiilitk hakkinda ise onun, dzde
veya fitratta olan bir esas olmadi§ini ciinkii bunun, Tanri'min, adaletiyle
uyusmayacagm:  belirtir. Ayrica insanin, yaptigi islerden sorumlu
tutulabilmesi icin 6zgiir bir iradeye sahip olmasinin gerekliligini dile
getirir. Nitekim Adem’in isledigi giinahin, insanliga sirayet etmeyecegini
de bu temele dayandirir.6® ‘Tanri, islemis oldugumuz giinahlar
bagislayabilir, bize dogru yolu ogretebilir, kutsal bir 6rnek sunabilir,
yapacagimiz seyi tavsiye edebilir; fakat iyi ile kotii arasinda iradenin
mutlak dengesini bozmaksizin bizim iyiyi istememiz igin bize miidahale

60 Romalilara, 9:3-23.

61 . Korintliler, 4:7.

62 Brian A. Gerrish, “Sovereign Grace: Is Reformed Theology Obsolete?”, Interpretation, 57/1,
(Ocak) 2003, s. 47-48.

Rackett, Sexuality and Sinlesness, s. 260-261; Huber, The Pelagian Heresy, s. 60; Mc Kenna,
“Pelagius and Pelagianism”, s. 58; David Christie-Murray, A History of Heresy, (Oxford), 1976,
s. 90; Parsons, “Pelagianism and Semi-Pelagianism”, s. 707; Midhat, Miidafaa, s. 100.

63

&



Aykat, Pelagianizm’in Tarihi ve Ogretileri

edemez ve bunun bozulmasi, Tanrmin yaratmis oldugu tabiatimizdaki
ozgiirliigiin yok edilmesi anlamina gelir’.64

Warfield’in belirttigine gore Pelagius, 6zgtir iradeye yapmis oldugu
vurguyla, gelenegi ve lutfun gerekliligi anlayisini inkar etmektedir. Bu ise
Hiristiyanlik agisindan sadece yeni olmakla kalmayip ayni zamanda
Hiristiyan kargit1 bir séylemdir.65

c) Adem: Pelagius’a gére Adem, normal bir insand1. Hayatin 6ziine
uygun bir sekilde o, giinah islemis olsa da olmasa da 6lecekti. Ciinkii o,
oliimlii olarak yaratilmisti. Ona gore, Adem’in isledigi giinah, iiziicii ve kotii
bir ornek olmakla beraber baska bir sonu¢ dogurmaz. Adem’in giinahi sadece
kendini baglar. Insanligin hepsi, dogduklarmnda Adem’in giinah islemeden onceki
durumu gibidir 66 Pelagius'un bu goriisiine karsilik Augustine, Adem’in
6liimiinii, Havva ve onun, yasak meyveden yemelerine baglar. Ona gore
“Adem’in bedeni, oliimliiydii. Ancak onun bedeni ayn1 zamanda
olimsiizdii. Clinkii Tanri, onun yagam agacmdan yemesine miisaade
etmisti. Fakat giinah isledikten sonra Adem’in, bu agaca yaklasmasina izin
verilmedi.”¢” Augustine’in bu goriisii savunmasinda kutsal yazilar
onemlidir. Ciinkii Tekvin’de sOyle denilir: ‘Bahgede istedigin agacin
meyvesini yiyebilirsin. Ama iyi ile kotiiyii bilme agacindan yeme. Ciinkii
ondan yedigin giin, kesinlikle Oliirsin’.8 Ayrica belirtilen meyveyi
yedikten sonra Tanri su emri verir: ‘Adem, iyiyle kétiiyi bilmekle
bizlerden biri gibi oldu. Artik yasam agacina uzanip meyve almasina,
yiyip 6liimsiiz olmasina izin verilmemeli’®.

d) Lutuf: Pelagius’a gore ii¢ tlir lutuf vardir. Bunlarin birincisi,
yaratiigin lutfudur. Bu, insanlarin fitratinda olan ve giinahsiz olarak
yasayabilmelerine yardimci olan lutuftur. Boyle bir lutuf, Tanrmun
yaraticiligindaki mitkemmellikten gelir. Ona gore giinahsiz olarak yasama
potansiyeli, istegin giiciinden daha ¢ok; fitratin giiciinde yatmaktadir.

Lutfun ikincisi, aydinlatma veya wvahiy lutfudur. Bu, insanlarin
milkemmellesmelerine yardim eder. Bu lutuf, insanlara degisik
kaynaklardan gelir. Insanlik icin Yasa (Tevrat), dnemli bir lutuftur. Onun

64 Warfield, “Introductory Essay on Augustin and the Pelagian Controversy”, s. xvii.

Warfield, agm., s. xiii.

Huber, The Pelagian Heresy, s. 63; Mc Kenna, “Pelagius and Pelagianism”, s. 58; Murray, A
History of Heresy, s. 90; Warfield, “Introductory Essay on Augustin and the Pelagian
Controversy”, s. xvii.

7 John C. Munday, “Creature Mortality: From Creation or the Fall”, Journal of the Evangelical
Theological Society, 35/1, (Mart) 1992, s. 53.

Tekvin, 2:17.

Tekvin, 3:22.
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amaci, insanlara nasi yagamalar: gerektigini 0gretmektir. Boyle bir Yasa'min
gelmesiyle insanlar, bilmedikleri veya habersiz olduklar: yoniindeki bir
iddiay1 dile getiremezler. Ayni sekilde Eski Ahit peygamberleri de bu lutfa
birer ornektir. Ayrica Caelestius'un, Eski Ahit ve Inciller'in insanhigi
kurtulusa gotiirmekte egit oldugunu soyledigi dile getirilir.

Uglincii lutuf ise, giinahlart affetme lutfudur. Pelagius’a gore giinah,
insanlig1 zayiflatmakta ve glicten diistirmektedir. Giinah ve insan
iligkisini, Pelagius soyle ifade eder: Giinah, insanlara ozgiir iradesini
kaybettiren ve bir takim kabul edilemez davramglara iten bir adettir. Iste bundan
dolay: Isa'min gelmesi gerekli olmustur. O, hem Ornek hem de kurtaricidir.
Nitekim vaftiz sakramenti’0 ile giinahlarin affedilmesi anlayisi getirilmigtir.”!
Metnin son ciimlesini tersten okursak, Pelagius’a gore ‘giinahsiz olarak
dogmus olan ¢ocuklarin vaftiz olmasina gerek yoktur’ seklinde bir anlam
¢ikartilabilir.

Augustine teolojisine gore lutfun rolii, gec¢misteki giinahlar:
silmekle beraber gelecekte islenmesi muhtemel olan giinahlardan da kisiyi
alikoymaktir.”2 Nitekim Augustine, Pelagius’a ilk olarak lutuf teorisiyle
kars1 ¢ikar. Ciinkii Augustine gore Tanrisal lutuf olmadan, insanlik higbir

S€y yapamaz.

e) Kusursuzluk: Pelagius, Demetrias’a mektubunda ‘fitrat, iyi bir
sekilde yaratildi. Bundan dolay1r yardima ihtiyact yoktur’ der. Ayrica
Tanrimun, adil ve iyi oldugunu bildirip insaru da kendi gibi iyi bir fitratta
yarattigini ve insanin, eger kendi giinah islemeyi istemezse giinahsiz
olarak yasayabilecegini bildirir.73 Augustine, I. Yuhanna’'da belirtildigi
tizere giinahlarimiz  yok dersek, kendimizi aldatiriz’¢ soziine binaen,
insanlarin, kusursuz yani gilinahsiz olamayacaklarin1 dile getirir.”s
Pelagiusun, kusursuzluk teorisi ile Tanr1 arasinda baglanti kurmasinda

70 Hristiyanlik’ta vaftiz sakramenti 6nemli bir yer tutmaktadir. Pelagius ile Augustine arasinda
gegen lutuf ve kurtulus ile ilgili tartismalarda cocuklarin vaftiz edilmelerinin gerekli olup
olmadig1 6nemli bir argiimandir. Ciinkii Augustine gore ¢ocuklar, asli giinahi miras aldiklar:
i¢in vaftiz olmak zorundadir. Cocuklarin vaftiziyle ilgili tartismalarin temeli, ikinci ytizyila
kadar gitmektedir. II. Yiizyillda Kibriyanus, cocuklarin, vaftiz edilmelerinin gereklili§inden
bahsederken; Tertullian, onlarin, vaftiz sakramentini anlayacak yasa gelinceye kadar vaftiz
edilmelerinin sart olmadigini dile getirir. Bundan sonra bu tartisma degisik yiizyillarda ortaya
konulur. Fakat tam bir uzlasmaya varilamaz. (Bu konuda genis bilgi igin bkz.: Mustafa
Erdem, “Hiristiyanhikta Vaftiz Anlayis1 Uzerine Bir Aragtirma”, Ankara Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, XXXIV, Ankara, 1993, s. 144-148).

Huber, The Pelagian Heresy, s. 64-65; Parsons, “Pelagianism and Semi-Pelagianism”, s. 707;
Warfield, “Introductory Essay on Augustin and the Pelagian Controversy”, s. xv.

Huber, The Pelagian Heresy, s. 55.

73 Huber, age., s. 60.

74 1. Yuhanna, 1:8.

75 Huber, The Pelagian Heresy, s. 55.
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Tekvin'deki insanin, Tanri'ya benzer bir sekilde yaratiimas: (5:1) anlayisinin
yattigr dile getirilebilir. Ciinkii Pelagius, eger insan, Tanri'ya benzer
yaratildiysa onun gibi giizel ézelliklere potansiyel olarak sahip olmahdir,
seklinde bir mantik yiirtitmektedir.76

f) Kurtulug: Pelagianizm, kurtulusun insanin ¢alisma ve gayretlerine
baglh oldugunu dile getirir. Adem’in, isledigi giinahtan dolay1 tim
insanligin giinaha diistigilini reddeder. Pelagius taraftarlari, Augustine’e
oranla, insanin sorumluluguna daha fazla vurgu yapip lutuf denilince
dzgiir irade, seriat, Isa'min 6§retimi ve drnekligi ve vaftizle beraber giinahlarin
azalmas: seklinde anladiklar1 tanrisal bagislar1 kastederler.”” Ayrica
Pelagius’a gore baskalarmin ihtidasi i¢in dua etmenin de bir anlamu
yoktur. Ciinkii sadece bu dua, onlarin ruhlarinin kurtulusu icin yeterli
degildir.’8 Augustine ise kurtulusun yani Tanrisal kralliga girisin tek
yolunu, 1sa’ya iman ve tanrisal lutfa baglar.

Augustine’in 6niindeki en biiyiik problem, 6zgiir irade ve lutfun
boyutu ile ilgilidir. Ciinkii tiim insanlar, Adem’le beraber diismiigse; bu
tiim insanlarin, mahkum edilmesi anlamma gelir. Sonra Tanri, lutfuyla
beraber tiim insanlar1 degil de bazi insanlara kurtulusu ihsan eder.

g) Evlilik: Pelagius’dan 6nce evlilik hakkinda genel anlamda dort
goriis bulunmaktadir. Bunlar, a) Jovinian’a gore evlilik ile bekarlik, esittir.
b) Augustine ise Hiristiyanlarin evlenmesine karsi ¢ikmaz ve bunun
oviilecek bir olgu oldugunu soyler. Ancak ona gore bekarlik, evlilikten
daha dstlindiir. c) Jerome, bekarligi cok kati bir sekilde savunmakla
birlikte istemeyerek de olsa evlilige miisaade eder. Fakat evlilik, ona gore
tamamen kotiiliikk sayllmaz. d) Maniheistler ise evlilige tamamen karsi
¢ikip onun kotii oldugunu dile getirir. Bunlarin karsisinda Pelagius,
Jovinian ile Maniheist goriis arasinda bir fikir ileri siiriip bu iki ug noktay1
elestirir. Ayrica onun, Jerome’a da tam olarak katilmadig: dile getirilir.”
Bu baglamda Pelagius’a gore bedensel bir zevk de olsa evlilik kendi basina

7¢

S

Belki anakronik bir yaklasim olarak karsilanabilir; ancak Bati tarihindeki 6nemli doniim
noktalarindan biri olan Aydinlanma diistincesinin temel tezlerinden biri ki- en bariz sekilde
John Locke'nin dillendirdigi ‘Tabula Rasa’ yani ‘insan beyni, dogustan bos bir levha
seklindedir’ anlayis1 ile Pelagius'un ‘insanin, fitraten iyi oldugu soylemi arasinda bir
paralellik kurulabilir. Ayrica Islam’in da insan fitrati hakkindaki goriisiine de burada
dikkatleri gekmek gerekir. Zira Islam’a gore her dogan kisi, fitraten giinahsizdar.

Gerrish, “Sovereign Grace”, s. 48.

78 Mc Kenna, “Pelagius and Pelagianism”, s. 58.

79 Rackett, Sexuality and Sinlesness, s. 61-67.
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(per se) kotii degildir. Onemli olan bu noktada asiriliklardan
kaginmaktir.80

Sonug

Hiristiyanlik’in heretik tanim ve tutumu tarihsel siirecte cesitlilik
agisindan dikkat gekicidir. Zira bir dénem heretik sayilan bir diisiince, bir
sonraki donem ortodoks yani ana biinyeyi temsil eden akim olarak
goriilebilmektedir. Genel anlamda tiim heretikler icin gegerli olan bu
diistince Pelagianizm icin de sOylenebilir. Doénemin sosyo-politik
durumundan dolay: heretik olmakla suglanan Pelagianizm, giintimiizde
¢ogu modern arastirmaci tarafindan tartisma konusudur. Onlara heretik
deyip dememede tam bir birlikteligin bulundugu soylenemez. Nitekim
1930’lardan itibaren 6nceden Pelagius icin dile getirilen kétii tin ve
isimler, giintimiizde pek kullanilmamaktadir.

Bazen ¢ok basit gibi goriilen bir takim tartismalar, aslinda daha
derin koklere sahiptir. Pelagius ve Augustine arasindaki vaftiz anlayismin
daha dogrusu ¢ocugun vaftiz edilmesinin gerekli olup olmadiginin veya
bu vaftizin nigin yapildig: seklindeki tartismanin, Hiristiyanlik teolojisinde
sonraki donemlerde berraklasan asli giinah dogmasiyla ¢ok yakindan ilgili
oldugu goriilmektedir. Cilinkii “Cocuklarin vaftiz edilmesine gerek
yoktur.” seklindeki bir anlayis, asli giinah diistincesiyle tezatlik
olusturmaktadir. Bundan dolay1 sonraki dénemlerde 6rnegin Protestanlar
ile Katolikler’in, cocugun vaftizi ile ilgili tartismalara girmelerinin, yeni bir
olgu olmadigin belirtebiliriz. Aksine onun, énceki yiizyillarda Hiristiyan
kilise tarihindeki tartismalara dayandig1 goriiliir.

Kilise, genel anlamda, kendi varligini, Isa'nin carmih olaymna
dayandirir. Zira kilise, soterioloji anlayigrm dile getirirken, Isanm
¢armihta tiim insanlar i¢in ac1 ¢ekerek 6lmesiyle iliskilendirir. Buna gore
Adem-Havva ile kirlenen veya giinahkar olan tiim insanlik, Isa’'mn
carmihta ac1 gekmesiyle temizlenir. Carmihta aci geken Isa figiirli, bu
anlamda kilisenin veya Hiristiyanlik'm  varlik sebebi olarak
goriilmektedir. Bu diigiincede Adem’in rolii ise, Tanrisal planda fsa’min
gelmesi igin hazirlanmis bir figliranliktir. Ciinkii Hiristiyanlik, Tanr1'y1
tarihe miidahale eden bir varlik olarak diisiiniir. Yani her sey, tanrisal
plan cercevesinde gerceklesmektedir. Adem’in bu sekilde Isamin
arkasinda ikinci siraya atilmasi ile Yahya'nin, Isa 6ncesi ikincil konumu
arasinda bir baglant1 kurabiliriz. Ciinkii Inciller, Yahya'yi, sadece Isa’nin
gelmesine hazirlayic1 ve miijdeci olarak nitelerler. Bu anlamda Adem de

80 Parsons, “Pelagianism and Semi-Pelagianism”, s. 705.
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Hiristiyan teolojisinde Isa’nin gelme nedeni olup Adem’in igledigi giinaha
ne kadar fazla vurgu yapilirsa, Isa’nin kurtaricihgr o kadar yiiceltilmis
olmaktadir.

Giiniimiiz Hiristiyanlik’s Augustine ile birlikte tiim insanhgm,
Adem’in isledigi giinah sebebiyle kirlendigine inanir. Bundan dolay1 yine
Augustine’in etkisiyle, Tanrisal lutfun gerekliligini 6ne ¢ikartir. Ancak
burada bir paradoks bulunmaktadir. Eger Adem’in isledigi giinah tiim
insanlig1 kirletmisse, Hiristiyanlik'in Adem karsisinda ortaya koydugu
figiir olan Isa’min da carmih hadisesiyle tiim insanhg1 kurtarmas: gerekir.
Ciinkii tiim insanhk, Adem ile beraber giinaha diigsmiigse, Isa ile beraber
insanlarin bazist degil tiimii kurtulmus olmalidir. Zira mantik, bir
onermede yapilan genellemenin diger 6nerme igin de gegerli olmasini
gerektirir. Ancak Hiristiyanlar, bu noktada Isa’ya inancin gerekliligini
veya Hiristiyan olmanin zorunlulugundan bahsederler ki, bu Isa ile tiim
insanlarin kurtulmayip sadece bazilarmin kurtuldugunu gosterir. Bu
hususla ilgili problemler, Protestanlik teolojisinin olusmast sirasinda farkl
ekollerde (Calvinizm gibi) daha net goriilebilecektir.

Pelagianizm, iginde bulundugu sartlarda insanlardaki ahlak
bozulmasinin 6niinti almak igin 6nemli bir ¢ikistir. Nitekim Pelagius,
insanin tamamen Tanri'min iradesi dogrultusunda hareket ettigi ve
kurtulusun sadece Tanrisal lutfa bagl oldugu seklindeki goriisleri, dogru
bir gergeve igine yerlestirmeye ¢alisir. Clinkii o, “Her sey Tanrisal iradeden
geliyorsa, insanlarm bu yasamdaki rolii, sadece kendine ¢izilen senaryoyu
oynamak midir?” seklindeki soruya cevap aramaktadir. Bu baglamda
insanin 6zgiir iradesine yaptig1 vurgu, 6nemli bir ¢ikis olup belki de tiim
sistemin temelini tegkil etmektedir.

Pelagiusun dile getirdigi bu diisiince sistemi Augustine sonrasi
kilise tarafindan pek kabul goérmemistir. Ciinkii Augustine, konsiller
tarafindan hakli bulunur. Kilise, ilk bastan itibaren hukuk yani Tanrisal
yasalara uyma ve [utuf arasinda bir ikilem iginde kalmustir. Nitekim
gentilenin yani Yahudi olmayanlarin, Hiristiyanlik’1 kabul ettiklerinde ne
yapmalar1 gerektigi ile ilgili goriis farkliliklari, bu tartismanin en bariz
ornegidir. Pavluscu kanat, gentilenin, siinnet olmasinin gerekmedigini
savunurken; Yahudi-Hiristiyan kanadinin, gentilenin de siinnet
olmalarinin mecburiyetini dile getirdikleri goriiliir.

Son olarak din tarihinde 6nemli konulardan olan kader ve 6zgiir
irade, Hiristiyanlik'ta Augustine’in goriisiiniin hakim olmasiyla beraber
tam olarak ¢oziilmiis degildir. Bu baglamda 6zgiir irade ile Tanrin
insanlik tizerindeki etkisi hala tartisma konusu olarak kalmaktadir.
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Abstract:
History of Pelagianism and its Doctrines

The religion of Jesus was understood through different aspects of time and place. There
were diverse approaches about the aims of him and his disciples. Therefore, we can trace Jewish
Christianity on one hand and Gentile Christianity on the other hand. Between these mainlines,
there were so many kinds of subgroups such as Montanism, Gnosticism, Marcionism, Arianism,
Docetism, Pelagianism, and etc. Consequently, whoever gets the ‘power’; he can define who is
‘heretic’ and who is ‘canonic’. We will try to examine in this article about the conflicts between
Pelagius and Augustine for the sake of power.

Key words: Pelagius, Augustine, Pelagianism, Free Will, Original Sin, Semi-
Pelagianism, Adam, Grace, Salvation.





