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BiR DINLER TARIHCiSI OLARAK BIRUNI ve TAHKIKU
MA LPL-HIND’DE TANRI KAVRAMINA YAKLASIMI

Ars. Gor. Mehmet ALICT

OZET
Bu ¢aligmadaki hedefimiz, bir dinler tarihgisi olarak Birlini’nin hayatiyla ilgiki
baz: bilgiler elde etmek ve onun Dinler Tarihi ile ilgili diisiincelerini ve bununla ilintili
olarak metodunu Ogrenmektir. Dinter Taribi terimini ilk kez kullanan bilim adarm
olarak Bir(ni, Tahkik ma li’l-Hind olarak adlandudigt ¢alismasinda bir Dinler Tarihi
metodolojisi olusturmay: basarmugtir. Bu metodun ayirt edici ¢zelligi dini metinlerin
kendi orjinal formlarinda verilmesine ve birbirleriyle Xkargilagtirlmasma Ozen
gostermesidir.
Anahtar Kelimeler: Biruni, Dinler Tarihi, Tanrnt Kavramu, Hindwizim, Dinler
Tarihi Metodolofisi.
SUMMARY

AL-BERUNIAS A HISTORIAN OF RELIGIONS AND HIS APPORACH
TCO GOD CONCEPT IN TAHKIK MA LP’L-HIND

PSP VY

In this article, our aim is to obtain some knowledges abowt BirGini’s life and to
learn his ideas about history of religion related with his method, as a historian of
religion. Birlinf, who was the first a scientist to use the term of “history of religion”, in
his work tifled as Tahkfk ma li’l-Hind, he managed to create/form and compare with
each other a methodology for History of Religion. One of the distinctive features of this
method is that has given emnphasize to offer religious texts in thejr original forms.

Key Words: Birini, History of Religion, The Concept of God, Hinduism, The
Methodology of History of Religion.
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I. YETiSTIGI CEVRE VE HAYATI

Birimi’nin hayatinin ilk devresini yagarms oldugu ve ilk ilmi
deneyimlerini kazandifn Harizm, Aral Golii deltasindaki Ceyhun nehrinin
(Amu Derya) asag kisminda yer alir!. O donemde Harizm, Amu Derya
Nehri'nin iki yakasmda bulunan bir devlet olup, dogu ve batt Harizm
olarak isimlendiriliyordu. Birinf, 3 Zilhicce 362° (4 eyliil 973) tarihinde

1.U. Tlahiyat Fakiiltesi Dinler Tarihi Anabilim Dal Aragtirma Gorevlisi.

Erdogan Mergil, Miisliiman Tiirk Devleteri Tarihi, Tirk Tarih Kurumu Yay.,,

Ankara 1991, s, 77.

? M. Mohaghegh, “Beyruninin Riiyasmun Gazanfer-i Tebrizi Tarafindan
Agiklanmast”, gev. M. Tilrker-Kiiyel, Ulusalararas: Ibn Tiirk, Harezmi, Farabi,
Beyruni ve Jbn Sina Sempozywmu Bildirileri, 9. 12. 1985, Atatirk Kitltiiw Merkezi
Yay., Ankara 1990, s. 51.
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Dogu Harizm’in merkezi Kas yahut Ket gehrinin kﬁylﬁkle1‘inde3 dogdu.
Birtini’nin tam kiinyesi Ebu'r-Reyhan Muhammed b. Ahmed el-Birlini
el-Harizmi’dir. Birini’nin ailesi hakkinda hemen hemen elimizde hichir
bilgi meveut degildir”.

Birtini’nin nisbesinin mengei, anlamt ve okunusuyla ilgili olarak
farkli gorigler bulonmaktadir. Gazanfer Tebrizi’nin hattiyla yazilous
olan, Fihrist adli eserinin Leiden’deki niishasimnda, miistensihin “el-
Miissate” baghgyla yazdigi ekte ve Birlni hayatta iken yazilnug, ancak
bizzat hatti olup olmadig tartigmali olan Tehdidii Nihdydsi’l-Emdkin’in
i¢ kapaginda kelimenin “el-Beyruni” seklinde harekelenmig olmas:® veya
o donemde “Birin” kelimesinin “Beyriin” seklinde telaffuz edilmesi’®
bazi arastirmacilarm bu sekli tercith etmelerine yol agmmstir. Ancak bu
kelime, tarih ve biyografi kitaplan ile ansiklopedi mahiyetindeki klasik
kitaplann ¢ogunda “el-Birini” seklinde verilmekte, mengei ve anlanuna
dair tartigmalar genelitkle bu okunusa gére yapilmaktadir. Modem
aragtumalarm ¢ogunda da bu kullamm tercih edilmistir. Bir(nf, el-
Harizmi nisbesiyle de bilinir, ancak onun i¢in bu nisbe kullanmiidigmda
mutlaka “el-Biriini” nisbesi ile birlikte kullantmugtir. Bu durum, iinli
matematikgi  Harizmi ile kanstrdmasint  nleme endigesinden

kaynaklanmaktadir .

“Beyriin” kelimesinin Farsga’da “dig” anlamina geldigini belirten
bazi milellifler “Biriini” nisbesinin “disardan gelen”, “tasralt yabance”
anlaminda kullaniddigm ileri stirmektedirler®, Ancak Kas’ta dogdugu

*  Ebu'r-Reyhin Muhammed b. Ahmed el-BirQng, Makale fi Hikdyeti Tartk’l-Hind ff
Istihréci’l-Umr, Negr. Zeki Velidi Togan, fslam Tetkikleri Enstitisii der. Eki.,
Istanbul 1954; Gtinay Ttimer, “Birdn?” | Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ans. c. 6,
Istanbul 2000 5. 206; 5. 1-4; Aydin Sayil, Beyruni’ye Armagan, Tirk Tarih Kurumu
Yay., Ankara 1974, s, 4; Togan, “Harizm”, MEB Isi@m Ans., c. 5, Ankara 1961, s.
240-241,

Tianer, Birini’ye Gére Dinler ve Dinler Tarihi, Diyanet Igleri Baskanlig Yay.,
Ankara 1986, 5. 39- 40, 46,

Ttmer, a. g. m, s. 206.

Sayily, 4. g. m, 5. 6.

Tilmer, a. g m, 8. 200,

Ebu Abdutlah Sihabuddin Yakut b. Abdullah, Mu’cemu’l-Udeba, Daru’l Me miin,
Ly., Beyrut, c.17, s. 180.
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kesin olan Birfini'nin Harezm’den de “vatanun™ diye s6z etmesi
nedeniyle onun Harezm’in disinda degil de civarinda, smirlan i¢erisinde
bir yerde dogup biiyiidiigiinii kabul etmek en isabetli goriistiir. Hatta bu
konuda tatmin olmayan iinlii sarkiyat¢i E. Sachau, Buhara’ya gitmis ve
burada insanlarm sehri ikiye aywrdiklanim “Enderun(icinden)’ veya
“brun(disindan)” diye nitelendirdigini tespit etmigtir’.

Birlini’nin mevcut eserlerinde milliyeti ile ilgili herhangi bir
aciklamaya rastlamlmamaktadir. Kendisinin yasadigi  bolge olan
Harizm’de Fars, Titk ve Sogd unsurlarmin birlikte bulunmas: bu konuda
herhangi bir tahminde bulunimay: giiclestirmektedir. Ancak bazi noktalar
gbz Oniine alindiginda durum bir nebze netlik kazanir. Ormegin; bazi
kitaplarinda, her iki wkim lehinde veya aleyhinde yaptig
degerlendirmelerinden ve Arapg¢a ile Farsga’yi sonradan &grendifini
belirtmesinden BirGni'nin Arap veya Fars kékenli ohmadifint anhyoruz.
Ote yandan onun Sogd kokenli olmas: da zayif bir ihtimaldir. Clinkii
Sogdca o doénemde bir kiiltiir ve medeniyet dilidir. Kendisi de zaten ana
dilinin ilim dili olmadigim belirtmektedir. Biriini kendi deyimiyle “Asfi
Harizmliler’den  olmadigimi  da soylemektedir'®.  Arastirmacilar
bilinmeyen bir nedenden oturii, henliz g¢ocukken, Kas’ta saraya
almmmasindan sonra oraya siirekli Tiirkmen memleketlerinden, otlardan
yapilnus ilaglar getiren ihtiyar bir Turkmen’le karsilagtifmdan stz
etmektedir'’. Aragtirmacilarm yukarida zikredilen goriiglerine bakilirsa
BirGni’nin Tirk ohma olasiligi oldukga yiiksektir.

Birini “gdlgelerinde nimetlendigini” soyledigi Dogu Harizmli
Afrigogullan’ndan Harizmsgahlar veya Harzemsahlarim himayesine ¢ocuk
denebilecek yasta girmistir. Bunu, yukarida da gectigi gibi ilag getiren

9 ~

Timer, a.g.e., s. 43; Ayrica bkz. BirQni, el-Asarii’l-Bakiye ani’l-Kwruni’l-Haliye al-
Athar al-Bagiya an al-Qurun al-Holiva, ed. Fuat Sezgin , ¢ev. C. Eduard Sachau,
Institut fitr Geschichie der Arabisch-Islamischen Wissenschaften, LXXIII, 30,
Frankfurt 1998, s. XVIII, LXXII; Birlnd, Tahdidit Nihdyari'l-Emakin, 453/1061,
gbz. gec. Muhammed Tavit Tanci , Ankara 1962, s. I

Y Timer, a. g. e, s. 35, 37; Togan, “Birtmi”, MEB Islam Ans., c. 2, Ankara 1961, s.
635-636.

1 Sayily, a. g.m, s. 5; Togan, a. g. m, 5. 636
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Tirkmen’le olan kargilagmasiyla ilgili ifadelerinden anhyomzn. Bu
siilafeden olan “Ustadim™ dedigi tanmnus alim ve matematik¢i Ebu Nasr
b. Irak Mansur, onun ilmi bayata iyi bir baglangi¢ yapmasmi saglanstir,
BirGnf, ondan Oklit geometrisini ve Batlamyus astronomisini
okumustur®, Tbn Irak dignda, Abdiissamed b. Abdiissamed el-
Hakim’den dersler almstir. Uzun siireli bir egitim hayati olmayan Bir{ing,
kendi kendini yetistirmeye gayret etmis ve bunda da basarih olmugtur.
Bunun en belirgin neticesi, onun erken yasta eser vermis olmasidir.
Nitekim 1k rasadi (gézlem) 990°da yani on vedi yagmdayken yapmisti.
Bu nedenle de giinese bakmaktan gozleri rahatsizlanims, rasadina bir siire
ginesin sudaki aksini izleyerek devam etmistir™.

Fakat Birtn?’nin bu huzurlu devresi uvzun stirmemistir. Harizm
saraymda mevki sahibi olan bu gen¢ alim, devrin siyasi iktidarmm el
degistirmesiyle sikintilh bir déneme girmistir. 995 yilimda Ceyhun
nehrinin 6te yakasmda bulunan Me muniler’in (Batt Harizm) Kas’a
saldirip Harizmsahlar’1 tarihten silmeleri ve Harizm idaresinin Giirgeng®®
merkezli yeni bir siyasi iktidara baglanmasiyla Birini, Kas sehrini terk
etmigtir. Birin?’nin Kas’tan ayrihist ile tekrar 997 yilinda oraya biiyiik
[slam matematik¢isi Ebu’l-Vefd Buzcani ile goriismek igin doniisii
arasmdaki stire zarfinda Rey sehrinde bulunmwus, daha somra Ciircan’a
gecip burada Kabus b. Vegmgir’in hizmetine girmis ve el-Asarw’l-Bakiye
adl1 eserini orada tamamlayarak Kabus b. Vesmgir’e ithaf etmistir.

Birlinf kendisine gosterilen biiyiik ilgi ve alakaya ragmen Kabus b.
Vesmgir'i “kati kalpli” bulmasimdan ve Me muniler’den Ebu’l-Hasan Ali

b. Me’mun’un da onu davet etmesinden 6tiirii, 1003 yilinda Ciircan’dan

2 Birtug, el-Cemahir fi Ma riferil-Cevdhir, 453/1061, 3. Baski, Alemti|-Kiitib, Beyrut
1984, 5. 2035-206,

Tiimer, «. g. ¢, s. 47; Sayil,, a. g m, 5. 7; Togan, a. g. m, 5. 637,

Timer a. g m, s. 206-207; Bir(nf, Tahdidii Nihdydti'l-Fmdkin li Tashili Mesdfan'l-
Mesdking ed. Fuat Sezgin, yay. haz. Mazen Awnawi, Carl Ehrig-Eggert, Eckhard
Neubauer., Frankfurt; Institut fir Geschichte der Arabisch-Islamischen
Wissenschaften, 1992, 5. 135-136.

Bati Harizmin bagkenti olan Gurgeng sehri, Arapga’da “Clircaniye”, Tirkege’de
“Urgenc” seklinde gecmektedir. Circan sehri ise bunlarden farklhidir. Tarihi
metinlerde boyle bir farkhilsga rastlamak miimkiindiir. Ayr. bkz. Togan, “Harizn’, s.
243; Mergil, a. g. ¢, 8. 77.

15

1.U. fahiyat Fakiiltesi Dergisi

T T T T T T Ty T




BIR DINLER TARIHQISI OLARAK BIRUN... 213

Giirgeng’e ,c:‘re(;mi:s,l6 burada kendisine saglanan siyasi ve ilmi imkanlarla
caligmalarina devam etmigtir.

Birlini’mn Kabus’un yaninda bulunmast ve Arap wkeilifina kargt
¢ikmasi nedeniyle $ii oldufu zannedilmemigse de, uzun stire Stinmi
Gazne sarayinda kalisi ve Farfsilik ve Siilik aleyhinde fikirler beyan
etmesi bu tarz bir vehmi bertaraf etmeye yeterlidir”.

1014 yihnda Gazneli Mahmut'un Harizm bolgesini fethetmesiyle
Birtini’nin hayatinda yepyeni bir sayfa agilir. Clinki Gazneli Malimut
geri donerken Birlini’yi ve hocalan Ebu Nasr Tbn Irak Mansur,
Abdiissamed ve Ebu’l-Hayr el-Hammar’1t Gazne’ye gétiiriir. Burada bir
siire gbz hapsinde tutulur. Bu donem zarfinda ilmi ¢alismalarm devam
ettiren BirGini, Gazneli Mahmut’la yakin bir iligski kuramadiysa da onun
mali yardmianm ahir. O dénemin Gazne’sinde ilme ve arastirmaya pek
tahammiil edemeyen ve onlan zmdiklikla itham eden bir zihniyet
hakimdi'®, Nitekim hocasi Abdiissamed’in, dinsizlik ve Karmatilik’le
suglandign  ve asildigt bilinmektedir. BirGni’nin Gazne’ye geldigi
glinlerde gtz hapsinde tutulmasinin, siyasi nedenlerden kaynaklandig
diigiiniilebilir. Biitlin bu olanlara karsin daha sonra Birlini ile Gazneli
Mahimut arasinda derin bir samimiyet olusmusturw.

Sultan Mahmut’un 1020-1026 arasinda yaptigi fetihlerle Islam
coprafyasiun Hint kitasinda indus havzasma ve Ganj vadisine kadar
genislemesiyle Biriini, Islam aleminin ¢niinde agilan bu cografyaya ilgi
duymus ve Hindistan’1 tanimak istemigtir. Cesitli vesilelerle Hindistan’a
giden Birani, burada Sanskritce 8 grenmiszo ve bu dilin konusuldugu ilmi
mekanlarda bircok tartismalara katilmustn. Bu donemde Hindistan’s,
ozellikle de oranin dini inanglarim konu alan Tahkfk md [i'l-Hind adh
kitabim yazmlsz1 ve Sultan Mahmut’un &liiminden sonra onun oglu

16 Tomer, a.g.e., s. 49-30; amlf., agm., s. 206-207; Sayih, a. g m, s. 7; Togan,

“Birini”, s. 637.

Timer, a.g.m, s. 212

" Birtni, Tahdidi Nihayatil-Emakin,Dogus mat., Ankara 1962, s. 3-4.

19 Sayily, a. g. m, 5. 7, Togan, a. g. m, 5. 637-630.

2 Semseddin Sami, Kamusut-Aldm, Mihcan Matbaast, istanbul 1306-1888, s. 718.

B Nesimi Yazicy, [k Tiirk Isldm Devletleri Tarihi, Ankara Universitesi flahiyat Yay.
Ankara 1992, s, 121,

Sayi: 8, Yil: 2003
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Mesut doneminde de ilmi ¢aligmalarimi devam ettirmistir. Bu dénemde
vatanim ziyaret eden Birlni, bu vesileyle kirk yildir aradign Mani’nin
Sifru’l-Esrar adli kitabim bulmustur™. Mesud’dan sonra oglu Mevdud
déneminde de siyasi otoriteden destek gormiigtiir.

Gazne’de olen Bir0ni'nin vefat tarihi ile ilgili farklhh goriiglerin
olmasi, Arap dilinde “0” ile “5” arasmdaki yazim benzerliginden
kaynaklanmaktadr. Bazi kaynaklarda vefat tarihinin H.403 (M.1012)
olarak gosterilmesi, Biriini'nin Kitabu's-Saydala isimli  eserinde
kendisinin seksen yagimi astifmi ifade etmesi arasmda bir celiski
dogurur’™. Fakat difer taraftan bazi kaynaklarda verilen H.443 (M.1051)
tarihi de yukanda zikredilen, Arap dilindeki “0” ile “5” benzerligiyle pek
uyusmamaktadir. Ancak az 6nce zikrvedilen kendi ifadesi de gbz Oniine
almdiginda, H.403 (1012) veya H.443 (M.1051) olarak verilen tarihlerin
pek de dogru olmadifs kanisma varilabilir. Yapilan son aragtirmalarda ise
Birin?’nin  H.453 (M.1061) wyilda vefat ettigi gorisi aguhk
kazanmaktadir®®.

11. iLMi VE DINI SAHSIYETI

Farkl: ilim dallarinda bagarili ¢alismalar yapan BirGini’nin bu yoni,
onun ilmi kigiligini yansitan en Onemli Ozelliklerinden birisidir.
Maternatik ve tabii ilimlerde gosterdigi basarmmn® aymsmi sosyal
ilimlerde ve Gzelde dinler tarthinde gostermesi, onun bu durugundaki
objektifligi ortaya koymaktadir. Birdni’de bitmek bilmeyen bir arastirma
tutkusu ve tavizsiz bir objektiflik titizligi vardun®. Ayrica Dinler Tarihi
gibi bir alanda yaptigi arastirmalarda dini duygularm 6n plana
gikarmayip dengeledigi de belirtilmelidir. O bir bilim adamu olarak,
aragtirdifn konularda s1 ve ylizeysel degil yapict ve elegtirel zihniyetle

2 Muhammed Abduthamid, Haydtu-Birini, Dar el-Mada, Dimesk 2000, s. 170,
Birlind, el-Asdru’l-Békiye, nesr. Salih Zeki, Matbad-i Amire, 1911, 5.118.

# Birtnl, Kitabu's-Saydala fi’t-Tib Mukaddimesi, gev. Serefeddin Yaltkaya, Istanbu
1937, 5. 36.

# Timer, a. g 1, 5. 208-209; a.mlf, a.g.e., 5. 44-46; Togan, a. g. m, 5. 637-639;
Sachau, al-Athar al-Bagiya, 5. XXXVIL

% Fgin Kahya-H.Gazi Topdemiir, “{lk Miusliman Tirk Devletierinde Bilim”, Genel
Tiirk Tarihi, C. 5, Yeni Turkiye yay. , Ankara 2002, s. 602.

* Timer, a. g. m, s. 209.
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konuyu derinlemesine incelemeye gayret g(‘)'ste1'1m$tir27. Bu noktada

Birtini hatadan kagmmak i¢in elinden geleni yapmaya galismistir, Bunun
gergeklegmesi igin bagvurulacak yollar ne kadar farkl: olursa olsun,
elverigli yontemleri arayip bulmus ve onlarla gercege ulagmak igin ¢aba
sarf etmistir®®. Inceledifi konuda somut verilere dayanmaya caligiis, bu
nedenle de yaptifi gozlem ve deneyi matematik diliyle agiklamaya 6nem
vermigtir. Bu ilmi metodoloji titizligi, onu, ortagagin modern ilim adami
tipine yaklastimusti. Ancak onun ilmi metodu, sadece deneycilikten
ibaret degildir. Ona pore tabiati tamimiamak icin sadece tek bir yol
yoktur. Gozlem ve deney kadar tefekkiir ve akil yiiriitme, bunun da
dtesinde ilahi vahyin isaretleri de bilgi kaynagida®™. Birini’nin ilmi
kigiliginin en onemli 6zelliklerinden biri de akiler olusudur. O, ilmi
calismalarimi daima akil cergevesinde gerceklestirmistic. Bu nedenle
cesitli taassuplardan ve akil disi faaliyetlerden uzak durmay: bagarmustar.
Sihre, biiyiiye ve batl inanglara asla bagvurimamustir. Bunn da yagmur
tasinm yagmur yagdirmadigini, zimriidiin yilam etki altima almadigm
ispat etmesi gibi, verdigi omeklerle dile getirmektedir™,

Birfinf’nin pek ¢ok alanla ilgilenmesi, onun bilgiye verdigi degerle
birebir ortigmektedir. O, bilgini bir “bilgi hizmetcisi” olarak goriir.
Bilginin, bilgi c¢esitleri arasmda herhangi bir ayrm yapmamasi
gerektifini vurgular ve bilginin 6zii itibariyle iyi oldugunu, tadina onu
elde etme sirecinde varildigma deginir. Bilgi, gergekten yararh
denebilecek biricik seydir.

AA A

Birfini bilim adamu olmayi, kesintisiz bir siire¢, kendisini ise bu
siiregte kisa bir &ni dolduran bir galus olarak degerlendirmektedir. O,
gecmigin iinlii bilginlerine biiyik saygi gostermis buna kargm, hi¢bir
zaman kendini onlara korii koriine baglamanus ve onlarin soyledigi

27
28

Kahya-Topdemir, a. g. m, s. 602.

Sayily, a. g. m, 5. 36-37; Tlmer, a.g.e., 5. 92-93; Birini, Tahkik’ u ma li’l-Hind min
Makiletin Makbiletin fi'l-Akl ev Merzule, ed. Fuat Sezgin, ¢ev. Eduard Sachau,
Institut fiir Geschichle der Arabisch-Islamischen Wissenschaften, Alberuni’s India
Frankfurt 1993, s. XL.

Tiimer, a. g. m, s. 209-210; Sachau, al-Beruni’s India, c. 1, 5. 263.

¥ Birtnf, Tahkik, s. 148-155; amlt., Cemahir, s. 167, 218-220; Togan, a. g. m, s. 644,
Tiiner, a.g.e., s. §3-84, §88-89.
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herhangi bir gsey1 en son dogru sey say1nam1$tir31. [Imi arastirma rubunun
vermis oldugu dengeli bir disiince tarziyla, gesitli dinlerle felsefeleri
kargilastirmah olarak arastirmasi, Grek, fran ve Hint kiiltiirlerinin belli
bash klasiklerini incelemesi ve cesitli pozitif bilim dallarinda ¢agmin
standartlarmn iistiine ¢ikimasi, ona engin bir diisiince seviyesi vermistir.

Birfini’ye gore insan, ciissesi itibariyle birgok canlidan kiigiik
olmasma ragmen akli sayesinde onlarm hepsinden iistiin olup, onlara
hilkmetme imkanma sahiptir, Insan, akhmm ve imamm 11 altinda
Allal’in yiiceligini ve kainat lizerindeki eserlerini goriip anlayabilir. Bu
itibarla o iman-akil dengesini en iyi sekilde saglayabilmis ve bunu
hayatmm sonuna kadar siirdiirebilmistir. Zaten BirGni’nin tabiat
ilimleriyle ugragmasi Allah’m kevni ayetlerini anlamaya ¢alistiinim agik
bir gostergesidir 2,

Birini gibi bir sahsiyetin Bati diinyasmda gliglit bir yanks
bulamarmus olmas: sagirticidir. Togan’a gore bunun nedeni, dogunun ilmi
birikiminin Batiya gegisini saglayan Endiiliis’te onun tanmmanus olmasi
ve eserlerinin yazma niishalarinin ekseriyetle Tirk kiitliphanelerinde
bulunmasidir”. Bunun diger onemli bir nedeniyse ¢ogu biyografi
yazarna Bir(inf'nin ilmi tslubunun agir gelmesi, bu sebeple de ilmi

N 3
seviyesinin onlarca tam olarak kavranamayisidir *

II1. ESERLERI

Biriini’nin ka¢ kitap yazdigi tam olarak bilinmemekle beraber bu
caligmamn smirliligl nedeniyle; Birini'nin giintimiize ulasan belli bagl
birkag eserini tanitip digerlerinin ismini zikretmekle yetinecegiz.

A. el-Asarii’l Bakiye ani’l-Kurdini’l-Haliye

* Rosenthal Franz, “Beyruni’nin Bilgi Kuram ve Yoniemiyle lgili Baz On

Varsayimlar Uzerine”, ¢ev. Miibahat Tirker Kityel, Beyrunive Armagan, T. T. K
yay. , Ankara 1961, 5. 159-165.

Togan, a. g. m, 8. 638; Tlimer, a. g. m, 5. 211

Togan, a. g. m, s. 643; Tlumer, a. g. m, 5. 212.

Tlmer, a.g.e., 8. 66.
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Birini’nin 28 yasmdayken yazdifi ilk dnemli eserdir. Bu eserini
Kabus’un yanmdayken yazdi ve ona ithaf etti>. Hser cesitli toplumlarm
kullandig takvimlerle ilgili bilgiler verir ve eski Sogd, fran, Orta Asya
Hiristiyan mezheplerinin dini giinleri, takvimleri ve inanglars hakkimnda
onemli bilgileri igerir. Ayrica Suriye ve giineydogu Anadolu inanglariyla
ilgili ¢nemli bilgiler de mevcuttur. Bu konulardan bazilari;, Sabilik,
Sabiler, Mecusiler, eski Mecusiler, Zerdiist’ten Once ategperestler,
Harraniler ve bunlann dinf inanglari, din? bayramlari ve onlarla ilgili

takvimler ve® bunlara ilaveten astronomi ile ilgili bilgiler de meveuttur,
37

B. Tahdidii Nihaydti’l-Emakin li Tashihi Mesdfiti’l-Mesdkin

Biriini’nin Gazne devresinin ilk kitabt olup, H.416 (M.1025) da
yazilmistir. O bu eserde Afganistan, Hindistan ve Harizm’de yaptift
rasatlarla (pozlemlerle) gtiniimiizde Jeodezi olarak bilinen bilim dalim
temelini atnustir, Enlem boylam hesaplamalari, sehirlerarast mesafeyi
belirleme, kible bulma metotlart yaninda tarihi, cografi ve jeolojik
bilgiler de vermektedir™,

C. Tahkilu ma lil Hind min Makiletin Makbiiletin fi'l-Akl ev
Merziile

Gazneli Mahmut'un Hindistan’in ~ bilyiik  bir  bdlimiini
fethetmesinden sonra, Birini Hint medeniyetiyle siki temasa gecmis,
Sanskritge’yi 6gremmis ve Hint kiiltiiriini koklit bir sekilde inceleme
olanagi bulmustm*w. Bu eser, H.421(M.1030)y’de Hindoloji alammda
diinyada yazilnug ilk ciddi kitaptir. Eserinde Dinler Tarihi agisindan
osnemli olan karsilastirma metodunu kullanan ve genel bilgi veren Birlini,
daha sonra Rigveda, Atharvaveda ve diger kutsal metinler ile Patanjali
Bralmagupta Vagita Pulisa, Aryabhata ve Varahamihira adh Hinth
miielliflerden almtilar yaparken elde ettigi verilerin fran, Yunan ve Islam

¥ Sayily, a g m, s. 7.

* Birtnd, el Asdrii’l Bakiye, s. 204-7, 209, 311, 318, 331,

* Togan, a. g. m, 5. 639; Tiimer, a. g. m, s. 212; a.mif., a.g.e., 5. 68.
¥ Togan, a. g. m, 5. 641; Ttimer, a. g. m, 5. 212; a.milf., a.g.e., 5. 69.
*  Kahya-Topdemir, a.g.m., s. 602.
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kaynaklanyla karglagtirmasim  yapmustir®’.  Birfin’nin  Snemli
eserlerinden bazilarini bu sekilde zikrettikten somra diger eserlerinin
sadece isimlerini belirtimekle yetinecegiz.

D. et-Tefhim fi Evd’ili Sind’ati’t-Tencim

E. el-Kéaniinii’l-Mes adi

F. el-Cemdhir fi’l-Cevdhir

G. es-Saydele fi't-Tib

H. Risdle fi Fihristi Kiitiibi Muhammed b. Zekeriyyd er-Rdzi

L. Makale fi listihrdci’l-Evtar fi’d-Daire bi-Havdssy'l-Hatti’l-
Miinhant Fihd

1. Ifradi’l-Makal fi Emri’l-Ezlal

K. Temhidii'l-Miistekar li Tahkiki Ma'ne’l-Memer

L. Fi Ragikdti’l-Hind

M. Hikdyetii'l-Aleti’l-Miisemmat bi Siidsi’l-Fahri

N. Makale fi Hikdyeti Tariky’l-Hind fi Isthréci’l-Umr

O. Tercemetii Kitabi Batencel fi’l-Halds Mine’I-Irtibdk

P. Gurretii’z-Zicdt

R. Kitdb fi Isti’abi’l Viictihi’l-Miimkine fi San’ati’l -Asturlab
S. Makdle fi'n-Nisebi elleti beyne’l Filizzdt ve'lCevihir fi'l Hacm
T. Makdle fi Seyri Sehmdyi’s-Sa’ddeti ve'l-Gayb

U. Kitébu Tastihi’s-Suver ve Tebtihi’l-Kiiver. ¥

A0 Timer, a.g.e., 8. 70-71; amlf., a. g. m, 5. 213; Togan, a. g m, s. 639,; Bironi,
Tahkik, 5. 15-16.

Bu eserler hakkinda daha fazla bilgi igin bkz. Togan, “BirGni”;, Timer, “BirQni";
a.mif., a.g.e., s. 66; ibn Ciiletil, Tabakatf-Etibba vel-Hukema, Kahire 1955, s. 77;
Bevhaki, Tarihu'l-Hukemai'l Islam, Kahire 1996 5. 82-83; Yakut, Mu'cemu’l-Udebe
ve Tabakatw’l-Udeba, Londra 1923, C. 17, s. 180-190, C. 4, 5. 93.94; Hayrud-Din
ez-Zirikli, el-A’lam Kéamus ve Terdcim, Darw’l-Erkam, Beyrut 1995, C. 1, 5. 326;
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IV. DINLER TARIHI METODU

Birtni’nin Dinler Tarihi metoduna ge¢meden &nce, onun tarih
anlayisim kisaca ele almak konuya giris asismdan 6nem arz etmektedir.
Zira, Dinler Tarihi her ne kadar genis bir ¢ergeveye sahipse de, tarih ilnii,
kapsadign alan ve kullandigi metodoloji agisindan onun tistiindedir. Zaten

Birini’nin tarih anlayisi bilinmeden, Dinler Tarihi alanmda anlatmaya
calistiklar tam olarak anlagilamaz.

Bir(ini, tarih meselelerini inceleyip bir sonuca varma noktasinda
arkeolojiye, jeolojiye ve ekonomik gelisme ve degismelere Snem
vermistir. Tarihi olaylant anlatirken bunlara efsane tiirii seylerin
kanstinlmasima sert bir dille karst (;lkfl11$t11‘42. O, tarihi ve cografi
meselelerin, dini ve ki (kavmi) hislerin etkisinde kalmaksizin objektif
olarak yazilmasinin gerektifine deginmis ve Hint medeniyetini, bu
esaslart gz Oniinde bulundurarak anlatnugtu™. Daha agik bir ifadeyle
Birin?’ye gore tarthi olaylar, su veya bu dine mensup onemli kisilerin
bakis acilarmm {istline ¢ikabilen bir noktada, objektifligi yakalayabilen
bir muhakeme {islubuyla ele alinip incelenmelidir®, Nitekim, Birfini
verdigi bir 6mekle izlemis oldugu metodu soyle anlatirken yeryliziiniin
olusumunun, geligiminin, kisaca hayatm, mukaddes kitaplarla degil4°,
gecen siire zarfinda meydana gelen degisiklikler incelenerek
ogrenilebilecegini, bunun da jeolojik olaylar sonucu gi¢ edilen yerlerdeki
kalmtilarda yapilacak arkeolojik arastirmalarla miimkiin  olacagim
belirtmistir*®.

Tarih gibi ilgilendigi diger ilim dallarinda da, Birini tenkit usultinii
cokga kullanmugt’. Birgok kaynaktan elde edilen haberleri siipheyle
karsilayip onlar arasmdaki farkliik ve benzerliklerden yararlanarak

Kahya-Topdemir, “Iik Mslimian Tiirk Devletlerinde Bilim”, Genel Tiirk Tarihi, C.3
Anlkara 2002, 5. 608; Sernseddin Sarni, Karmesu’l-A’ldm, 5. 718,

* Togan, “Ortagag Islam Aleminde Tenkidi Tarih Telakkisi”, fslam Tetkilleri
Enstitiisti Dergisi, 1/1-4, istanbul 1954, 5. 44.

¥ Birtnt, Tahkik, s. 160-164, 473; Timer, a.g.e., 5. 120-121,

* Sachau, ag.e, C. 11, 5. 110-111.

> Togan, Tarikte Usul, Enderun Kitabevi, Istanbul 1985, s. 147-148.

46 Timer, a.g.e., 5. 120; Kahya-Topdemir, a.g.m., s. 602-603.

7 Birtmi, Tahkik, s. 23, 25-26, 197, 299,
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gercefe ulagsmaya calisrmstir,. Bunu yaparken de bazen sozleri ve
fikirleri, bazen de metinleri ve tarihleri kal'.31121$t11]111$t11‘48. Dolayisiyla da
tarihin ilk devirlerine ait bilgilerin dint rivayetlerden kaynaklanmasi
sonucunda olugan tezatlarm, ancak dini referanslar bir tarafa konup
mukayese metoduyla ele alindiginda ¢oziilebilecegini belirtmistir™ .

Birlini’nin tarih anlayigm kisaca belirttikten sonra, onun Dinler
Tarihi alanmda aragtima yaparken izledifi metoda ve bu metodun
temelini olusturan kurallara deginebiliriz. O’nun 6teki dinlere ciddi bir
sekilde egilmesi, bunun da Otesinde objektif deferlendirmelerde
bulunabilmesi, kendisine inang fenomenini ilmi sekilde inceleme ve
farkli dinler arasinda mukayeseler yapabilme imkani vermistir'.
Birlini’nin yasadig zaman dilimi igerisinde, birbirlerinin dinlerini merak
edip onlar1 mercek altina almaya ¢alisan, farkli dinlere mensup alimier bu
aragtirmalarmda objektif kalamanmusglards. [sidm alimlerinin genelinde de
durum bdyleydi. Buna neden olarak, toplum tarafindan ilgilendikleri dine
meyletmek ya da inanmakla itham edilmekten gekinmeleri gosterilebilir.
Nitekim Birin’nin hocas1 Abdiissamed, Gazne’de Batmilikle suclanip
idam edilmistir’!. Halbuki O, bu yonde yapilan ¢alismalarm “bilimsel ve
objektif” olmasi1 gerektifini belirtir. Ona gore, bir ¢ahigmann bilimsel
olabilmesi, sunulan doktrinin miintesiplerini veya doktrini gergekten
bilen kisileri tatmin etimesine baghdlrsz.

Dinler Tarili alaminda Birini’den 6nce yapiliig bazi ¢alismalar
vardir. Onlardan baslicalari; Nevbahti'nin(. 298/910) el-Ardu ve’d-
Diydndr1, Ebuw’l Hasen el-Eg’ari'nin (5. 324/935) Makaldtu’l
Islamiyyin’i, Abdulkahir el-Bagdadi’nin (6. 429/1038) el-Fark beyne’l
Firdk1, ibn Hazm’m (6. 456/1064) el-Fasl fil-Milel vel-Ehvdi ven-

% Tlmer, a.g.e., s. 90, 125, 143-144; Birtni, Tahkik, s. 39, 51-52, 66-67, 334, 303-397.

¥ Togan, a. g. e, s. 152.

 Tumer, a.g.m., s, 212,

5t Tiimer, a.g.m., s. 208,

2 Kamar Oniah Kamarumazan, “islami Bir Din Bilimleri Metodolojisinin
Tegekkiiliine Dogru:BirdnT 6rnegi”, ¢ev. Muhammet Tarakel, Marife Dergisi, Y1l:2,
Sayw: 2, Konya 2002, s. 169. )
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Nihal’idir . Bu ve benzeri ¢aligmalardan bir kistm Milel ve Nihal
tarzinda, bir kism da reddiyeler tarzinda kaleme almmmugti. Birini ise
reddiye degil, Milel Nihal tarz: eserler verme gayretindedir.

Dinlerle ilgili yapilan ¢alismalara biiyitk katkisi olan Birini de
yukarida zikredilenlerin arasmda sayilsa da, onun bu noktada ayn bir yeri
bulunmaktadir. Kendi déneminde bir bilim adarmm olarak, ansiklopedist
ve farkli bilimler iizerinde s6z sahibi olma vasfim tasiyan Birlini, bu
baglamda sadece bir din hakkmdaki goriiglerini zikretmeyip o dini
oldugu gibi takdim etme yolunu se¢mistir. Bu metodu ilk uygulayan da
kendisidir. O, bunun akli muhakeme, felsefi goriiglerle veya duyulara
dayanan tiimevarimla anlagilamayacagini, bilakis yazili bir gelenege
sahip 531&1131&11‘111 verdigi bilgileri kabul etmek yoluyla anlagilabilecegini
soyler™.

O dogrudan dogruya Dinler Tarihi konusunda eser yazmamasina
ragmen bu sahada yapilacak calismalar igin ortaya saglam metodolojik
esaslar ve orekler koymustur, Birini, dinlerle ilgili aragtirmalarinda
yazih kaynak taramasmna biiyilk Snem vermis ve ilgilendigi dine iliskin
biitlin kaynaklan incelemeye c;a11$n11$t11'55. Bunun en bariz 6rnegi, onun
Mani’nin Sifru’l Esrdr adh kitabi 40 yil aradiktan sonra Cond’de
bulmasidir. Ote yandan sadece yazili kaynaklarla yetinmeyip, bu dinlerin
mensuplanyla da gﬁriislnﬁstﬁl'56.

Farkli din ve kiltiirleri incelemek igin gerekli dilleri 63renen
Birlini, Harizmce, Sogdca, Arapga, Farsca, Grekge, fbranice, Siiryanca ve
Sanskritce bilmekteydi. Bunlardan Arapga, Farsga ve Sanskritge’ye
birinden digerine terciime yapabilecek derecede hakimdi. Kendisine bu
dili sgretecek bir selefi olmamasindan dolay1 Sanskritge 6grenmek onun
igin olduk¢a zor olsa da o, bunu basarmustr. O’nun Sanskritge’den
Arapga’ya c¢evirdigi ve gimiimiize ulasan Terciimetii Kitdb-1 Batencel

3 Tumer, a g.e., 5. 128-129; Ayrica bkz,, Kirsat Demirci, Dinler Tarihinin Meseleleri,

nsan yay., Istanbul 1997, 5. 26-31.

Kamar Oniah Kamarumazan, a. g. m, 5. 169-170; Sachau, a.g.e, ¢. 1, 5. 3.
» Sachau, a.g.e, s. XXXIX-XLIL

* Timer, . g. e, s. 130-131.
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(patanjali} adl1 kitap, Hintlilerle alakali ilk geviri eser olma dzelligini
tagimaktadr’.

Birtni, Tahkik md 1i’l-Hind (Kitdbu’l Hind) adh eserinde ise Hint
dinf kiltiiriinii  yansitmaya calisnugti,. Onun bu  ¢alismast  bazi
aragtirmacilarca, metodoloji ve kargilastirma teknifi agisindan en {istiin
eseri olarak nitelendivilmektedir’®. Inanglar, dini faaliyetler, kelimeler,
sembolier, gelenekleri ve Hint kaynaklarinm bunlarla ilgili farkh
metinlerini biiyiik bir bagariyla karsilagtirnis, olaya modern bir tarihgi ve
dilcinin elestirel goziiyle bakmay: bagarnmstn™, Birn karsilastuma
yaparken, oncelikle o konuyla ilgili yazilanlar: tarayip onlar arasindaki
farkliliklart ve benzeyisleri tespit etmektedir™,

Daha sonra s6zlii kaynaklara bagvurmakta ve bu baglamda kigilerle
gorusimeler yapip ¢esitli bolgelerdeki uygulamalan incelemekte, halktan
edindigi bilgilerin dogrulugunu da mutlaka aragtirmaktadu®. Ancak
biittin bu galigmalardan sonra konuyla ilgili biitiin verileri birbiriyle
mukayese edip bir sonuca varmaktadir. Bu arada Birlini karsilagtirma
yaparken elde ettigi kaynaklarn giivenilir olup olmadifinm tizerinde
onemile durmaktadir. O, stipheli gordiigii kaynaklart incelemeye
ahnanns.tlrﬁz.

Bir(inf aragtirma ve incelemelerinde, elestiri ve
degerlendirmelerinde objektiflik endisesiyle ister din igindeki mezhepler
de, ister diger dinler ile ilgili nakillerde olsun, bilerek yanli davranmanin
tahrife yol agtifimi; ayni din iginde yaptlan bu tahrifin ¢abuk fark
edilmesine ragmen, diger dinlerden yapilan nakillerdeki tahrifin
anlagtimasmin  ¢ok zor oldugunu belirtmistir. Ik kez Dinler Tarihi

57 Sachau, a.g.e., 5. XXXVIIL

¥ Kamarumazan, a. g m, s. 170; Timer, age., s. 196; N. A Baloch, “Beyruni ve
Kabulun Tirk Yoneticileri”, Uluslaras: I Tiirk, Harezmi, Fearabi, Beyruni ve Ibn
Sina Sempozyumu Bildirileri, 9-12-1985 Ankara, Atatirk Kiltir Merkezi Yay.
Ankara 1990, s. 29

¥ Sayili, a. g. e, s. 37, TUmer, a.g.e., s. 134; BivOni, Tahkik, 20-22, 75-77

“Birtind, a.g.e, s. 29-30.

S Birtnf, a.g.e, 5. 448-9.

8 Kamarumazan, a. g. m, . 170; Tiimer, a. g. e, s. 135-140; Sachau, a.g.e, c. 1, 286.
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kelimesini kullanan Birinf, Dinler Tarihi alamyla ilgili kitaplar1 tahrifle
dolduranlart kinamaktadir®,

O, putperest bir ortamda yasamalarma ragmen Sokrat gibi bilgiye
deger veren filozoflarm akli bir g¢abayla tahrife neden olan inang ve
geleneklerden siymimayt bagardiklarimi  Ozellikle vurgulama ihtiyact
duymustur64.

Hint kiiltiir ¢evresindeki dini birikimi degerlendiren Biriini, bu
caligmalarm  yiirtitirken bir ¢ok zorlukla karsilagmistir. Ozellikle
Hintlilerin, dinleri ile ilgili verdikleri bilgilerde bazi ¢eliskiler bulunmass,
Ote yandan belli bir kiiltiir atmosferinde Grek ve Hint Omeklerinde
goriildiigii gibi, bilgelerle (havas) genis kitleler (dvam) arasinda ¢ok
onemli niianslarin olugsmasi -ki ona gore bu fark: doguran akli aragtirma,
bilgi veya bilgeliktir- onlarn dine farkli agilardan bakmalarma yol
acnustir.  Bu  durum  ise, onun bu arastumalarinda  zoriuklarla
kargilagmasma neden olmusturés.

Diger taraftan, milletlerin 6zellikle de Hintlilerin, Dinler Tarihi
acisindan  incelenmesinde Birini'nin oniine ¢ikan  temel sorun,
degerlendirmeye aldifn yazih kaynaklarm muhtevasim anlamlandirma
giicligiidir. Bu sorunun iki farkh yoni vardir. Bunlardan ilki,
kaynaklarn dilleri ile ilgilidir. Belli bir noktada dil problemi ¢oziilse
dahi, kitabi dil ile halkm konugtugu &vam dilinin farklilk gostermesi
terciimede veya incelemede bazi zorluklar olustwmugtur. Digeri ise, ele
alman dinlerin ve mezheplerin karsilagtimlmasinda inang sistemleri
agisindan bazi farkliliklarm olmasidir®. Bu, tek bir dine indirgense dahi
inanglarda, ibadetlerde veya buna benzer sakramentlerde yukarnida da
deginilen aydm-avam c¢eliskisinin yarattifi karmaga i¢inde kesin bir
degerlendirmeye varilmasin zorlagtirmaktadu®.

“ Tamer, a. g. e, s. 132-133; BirGni, Tahkik, s. 15.

BirQni, a.g.e, s.29.

Tiimer, a.g.m., s. 211; Sachau, a.g.e, 3. 265.
Tiimer, a.g.e., 138, Birini, a.g.e, s. 17-18.
5 Birnd, a.g.e , s. 28-29.
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Hint kiiltiic birikimini degerlendirirken bir taraftan da “el-milel
ve n-nihal” calismasi yapan Birfing,®® tartismac: bir tisluba bagvurmaktan
ziyade, yalmizca vakalar tespitle yetinmuastir. Grek dini ve felsefeleri,
Huristiyan mezhepleri, Maniheizm ve Hinduizm arasmda mukayeseler
yaparken aym ilmi iistubu muhafaza etmigtir®™.

Yine Grekler ile Brahmanistler arasinda yaptigi bir mukayesede,
serbest aragtirma ruhuna dayali Grek ilnuinin bagarilanna karsihk Hindu
bilginlerin taklit¢i ve icine kapah yaklagimlar yiiziinden bagaril
olamadiklarm kaydetmektedir. Nitekim Hint bilgini Brahmagupta,
Brahmasiddhanta adl eserinde ay ve giines tutulmalarini Brahmanlar’in
mitolojilerine uygun tarzda yorumladigi i¢in ilmi anlayisla bagdagmayan
bir duruma digmistiir. Birini’ye gore, Brahmagupta ay ve giines
tutulmalarmin tabii ve astronomik nedenlerini bilmiyor degildi, ancak
dini ¢evrelerin tepkisinden korkmugtu .

Biriini, dini kronolojiyi ¢énemsemis ve dinlerin bayram, orug ve
onemli gilinlerini bilimsel bir titizlikle kaydetmistir. Dinlerle ilgili
takvimlerin nasil c¢ikarilacagim belirlemis ve buna dair cetveller
diizenlemmistir.  Hatta  dinler  tarafindan  zikredilen  giinlerin
 kargilastrmasim dahi yapmigtir. Mesela; Yahudi senlikleri ve kutsal
giinleri lizerine yaptigi hesaplarda, Yahudi bilim adamlarindan uzun siire
once, “bilimsel bir Yahudilik kronolojisi sistemi”ne ulagnugtir. Hindu
tarihi hakkmda verdigi bilgiler de b6 yledil'71.

Dinler Tarihi agismdan yasadign asmrda cagdaglarmin ilerisinde
bulunan Birini, bu ilmin metodolojisini o dénemde olusturmus ve
giintimiizde bize g1k tutan énemli eserler birakmigtir.

Birtini’nin Dinler Tarthinde kullandig1 metotlarin, ¢caligmalarina ne
sekilde yansidigiun gémemiz  agisindan, c¢esitli  dinlerdeki Tann
kavrammm ifade eden kelimelerle ilgili olarak verdigi bilgilere kisaca
deginecegiz. Bu konuda da onun Tahkik md li’l Hind adli kitabmdan
faydalanimaya ¢alisacagiz.

68 - L
Tiimer, «.g.e., 5. 211; Demirci, a. g. e, s. 30.

% Qachau, ag.e, s. XLI-XLII
™ BirGni, Tahkik, s. 394-397.
' Kamarumazan, a. g. m, s. 172; Tlimer, a. g. e, 5. 145.
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V. TAHKIK MA LP’L HIND’DE TANRI KAVRAMINI IFADE
EDEN KELIMELER

Birini, Tahkik md li’l Hind isimli ¢ahismasmda, agiklamalarma
Yunanlilarin “Tanmt” (ilah) kelimesine yiikledikleri anlamlar1 vermekle
baglar. Ona gore, Yunanlilar; nefislerin ve ruhlarmn bedenlegmesinden
Once bizzat mevcut olup, birbirleriyle tamstiklan distincesindedirler.
Bunlann (Ruhlarin) bedenlerdeyken yaptiklar: iyilikler sayesinde
cesetten ayrildiktan sonra alemde tasarruf yetkisini elde ettiklerine
inanirlar. Yunanlilar, bu ruhlart “tanrlar” diye adlandnmuslar ve onlar
icin heykeller yapip kutbanlar kesmislerdir. O, Yunan kaynaklarma
dayanarak, ilahlagtirilan kisilerin ancak ilimde sanatta becerikli, fazilet
sahibi kimseler oldugunu ileri stirmektedir’>.

Bu kisiler, Yunanlilara gore msanhga tibbt dgreten “Asklepius” ile
sarabi  bulan “Dionysus” ve ekmek yapilan hububati bulan
“Demeter”dir”. Birtni’ye gore, baglangicta bunlar siradan insanlardi.
Daha sonra hiinerlerinden dolays ilahlagtiridilar™ ya da baglangicta
ilahlik iddiasmda bulunmuslardi. Bu ilahlagtirmadan kastin ashnda
meleklestirme oldugu asagidaki ifadelere bakildiginda daha iyi

anlagilacaktir.

Birini, Yunanlilarda Allah kavram ile diger tanrilar arasmda fark
oldugunu Eflatun’un bazi ciimlelerinden cikarrr. Omegin; onun “bazi
kimselerin 6lmemelerinden dolay: tanti olarak adlandirildifn ve Allah’in
ilk/birinci tanri diye isimlendirildigini...”, “Allah, tanrilara siz bizzat
olumstiz degilsiniz...”, “. . sizi dilememle yarattifim zaman...” gibi
ifadelerinden, ilahlarm  ¢ogul, Allah’m ise tekil oldugu sonucu
gikmaktadir. O, “tanrilar” kelimesinin diger bircok topluluga/millette
oldugu gibi, genelde kutsal ve iistlin olan her sey hatta dag, deniz ve
benzeri seyler, dzellikle de 1lk sebep ve melekler igin kullamldigim ifade
etmektedir. O, biitin bu anlattiklarma dayanarak, “tanr” kelimesiyle

12
3

Baloch, a. g. m, s, 29; Demirci, a. g. e, 5. 32.

Genig bilgi i¢in bkz. Sinasi Gindiiz, Din ve Inang Sozliigii, Vadi yay., Ankara 1998,
s. 42,93, 97,

™ Birtnd, Tahkik, s. 28.
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anlatmak istenenin meleklerle anlatilmak istenenin aym1 oldugu kanisina
varmaktadir”,

Birini, bazi lafizlarm, bir seyin/kavramun  kendisinin
adlandirtlmasinda, bumun bir toplumca uygunsuz goriilmesine karsm
diger bir toplum taratindan uygun gorilebilecegini ifade eder. Bu
cercevede Islam’daki “tanr1” kelimesinin anlamimi &rnek olarak verir.
O'na gore, Arap liigati ele alimursa “Allah” lafzimim Cenab-1 Hakk’a has
kdmdigi, bu isimden baska diger biitiin isimlerin ondan bagkasina da
verildigi goriliir, “Allah” ismi/lafzi sadece O’na aittir .

Yahudi dininin bu konudaki ifadelerine deginen Birlini, Siiryanca
ve Ibranice yazious Tevratlarda ve ondan sonraki peygamberlere
gonderilip Tevrat’tan sayilan kisimlarda gegen “Rab” kelimesinin
Arapga’daki “Allah” kelimesiyle esanlaml oldugunu ve Tevrat itibariyle
“Rab” kelimesinin “Rabbul beyt” veya “Rabbul mal” seklinde bagka bir
kelimeyle birlestitilip kullamlmadigim: zikreder. Tevrat’ta gegen
“Elohimin ogullani, Rabb’in oOniinde kendilerini  takdim etineye
gf:]diklerinde...”77 seklindeki ifadeyi de buna Ornek gosterir. Ayrica
BirGni, Tevrat metinlerinde gecen *“Tann/ilah” kelimesinin Arapga’daki
“Rab” kelimesiyle es anlamli oldugunu ileri siirer. Bunlara da Tevrat
ayetlerinden deliller getirir.

Birtini, Arapga’daki “Rab” kelimesinin Tevrat’ta “Tanri”
kelimesiyle ifade edildigini Tevrat’tan verdigi su ornekle belirtir: “Ben
seni firavuna tann kildmn””. Burada Hz. Musa egitici bir rol iistlenmistir,
Mezmurlarda gegen “Elohim, tanrilar cemaati iginde durdu. 7
ayetindeki “tanrilar cemaati’nden meleklerin kastedildigini zikreder.
Tevrat bazen tanrilik vasiflarnu meleklere veya insanlara verir. Bu yolla
bunlar, alemde bazi tasarruflara sahip olurlar.

Ayrica  Tevrat’ta  putlarm  “yabanci  tanrilar”  olarak
isimlendirildigini belirten BirGini, bunun nedenini o donemde Filistin

" Birfinf, Tahkik, s. 28-29.
" Birlnt, a.g.e, 5. 29-30.
7 Eylp, 1/6.

" Tevrat, Cikis, 7/1.

" Megzmurlar, 82/1.
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civarmda yasayan ve yunan dinine mensup kimselerin Baal (verimlilik
tanrs1) ve Astart (agtoret: Zihre yildizicinsellik tannsi )* admda
yvapilrms putlara tapmalarma baglar. Buradaki “yabanci tanmlar”
kelimesinden de anlasilacags iizere, putlara bazi giigler atfedilmistir.

Sonug olarak Birini, Yahudilerin bakigiyla bir seyin sahibi olma,
onu ele gegirme ve onun tizerinde hakimiyet kurma yoniiyle tanrilifin;
melekler ve (alemin yOnetimine kangmaya) kudretli nefisler icin
kullansldigrmi, aym zamanda tanrilik vasfinin, onlar adma yapilan
putlar/sekiller igin istiareyle, hiikiimdarlar ve biiyiikler igin de mecaz
yoluyla uygulandigm ifade eder. '

Birtin?’ye gére “Tanr1” kelimesi, Hiristiyanlikta “Baba” ve “Ogul”
kelimeleriyle karsihigmi bulmustur. Hiistiyanlik, Hz. Isa’y1 “Ogul”
olarak” kabul etmistir. O, bu bakis agisiyla bir kargilagtirma yaparak
islam’da boyle bir yaklagmun miimkiin olamayacagmm ifade eder. Ona
gore, Allah (c.c) igin baba ve ogul kelimelerinin kullanibmasi;
Arapga’daki “Ogul” ile “Cocuk” kelimelerinin birbirlerine yakin olup
dogmak ve dogurmak anlamlarmi ihtiva etmesi agisindan bir ana-babayt
gerekli kilmaktadir. Béylece “Rablikm anlanum yitirdigini ifade eder®’,

Buna bagh olarak Maniheistlerle Hiristiyanlar arasmnda bazi
benzerliklerin bulunduunu belirten Birfin, Mani’nin “Kenzul fhya” adh
kitabinda mutluluk itlkesinden bahsettigine deginir. Mani’ye gore burada
erkeklik-digilik yoktur. Bunun karanlik alemden kaynaklandigin,
biylece aydinlik aleminde ondan etkilenmesinden dolayr ogul, erkek-disi
ilgisinin tezahiir ettifini ileri strmistiir. O, ayrica Mani’nin kendisine
Hiristiyanliktaki “Ogul”a benzer bir 1ol bigtigini belirtir®,

Bu konuda Hintlilerin goriiglerini  degerlendiren Bfir{in, bu
goriigleri sahipleri agismdan ikiye aymir. Ilki, aydin tabakasi olup, bu tiir
stfatlart Allah i¢in kullanmaktan kag¢mirlar. O, daha Once havas/aydin
kesiminin Allah’t higbir seye ihtiyaci olmayan, veren ve almayan cémert

¥ Genis bilgj icin bkz, Fred Gladstone Bratton, Yakm Dogu Mitolojisi. Cev. Nejat

Muallimoglu, IFAV yay., s. 99-112, Istanbul 1995, Ayrica bkz. Giindiiz, a. g. e, s.
53-54, 44.

' Birinl, Tahkik, s. 30.

* Birnl, Tahkik, 5. 31.
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anlamma gelen “fgvara/isvara” olarak adlandirdiklarim  belirtmigti®™.
Ancak dvamm bu konuda duyarh olmadigina deginen Birlini, onlarin
ogulluk, kizlik, eslik, dogurmak hamile kalmak ve benzeri halleri bile
Allah i¢in kullanmaktan kagmmadiklarmi ifade eder™.

Birfini, Hinduizm’i Brahmanlarn temsil ettigini ve bu sebeple
onlarin  inang ve diisiincelerini esas aldifim  zikreder. Brahmanlar
Allah’mn bir olduguna, irade ve kudret sahibi olup, ortag bulunmadigina
inanirlar. Gergek varlik yalmz onundur™. Boylece O, aydin Brahmanlan
tevhit ehli mesabesinde kabul etmektedir.

Hintlilerin bilinen kitab Gita’da, “Vasudeva’nin biitin egyanin
ilam oldugunu, bu baglamda “Visnunun toprak, su, ates ve riizgan
bizzat kendisinin yarattifi soylenildiginden ve “Allah her seydir” esasina
dayamldigindan Birini, bunun “Apollonius™un biitiin insaniarda ilahi bir
kuvvet olup, onunla maddi ve manevi olmayan egyayi akletmesi/fidrak
etimesiyle benzerlik arz ettifine deginmjstir%‘

Biriin?’nin aktardiklarmdan antagiian sudur ki; Hintliler ve &zelde
Brahmanlar, tanr kavramum karsilamak iizere Isvarasisvara terimini
kullanmuiglar ve ona tanrihk vasiflarm yitklemiglerdir. Ancak &vam,
tanrilik vasiflarim baska seylere atfetmekten ve tann olarak kabul
ettiklerine  onun  tannh@m  zedeleyecek  vasiflar  vermekten
kagimmarmsglardir. Bunun sonucunda ise, aydin kesimin bir ilahi
benimsemesine kargin dvam birgok ilah edinmistir.

SONUC

Bir islami din bilimleri metodolojisi kurma asamasmnda, kendi
devrinin ¢nde gelen bilim adamlarmdan biri olan Birtind, gerek duyulan
yontemsel ilkeleri olusturmayi basarmus ve bunlart kendi eserlerinde
bagariyla uygulamustir.

Ansiklopedist bir bilim adami olan Birlini, bu dzelligini bilimsel
disiplinle ve caliskanlikla elde etmistir. Bir¢ok alanda eserler veren

Birlini, a.g.e, s. 25.
¥ Sachau, a.g.e, s. 321-323.
8 Birtni, a.g.e, 8. 31, 23-24.
% Bironi, a.g.e, s. 32.

.U, ilahiyat Fakiiltesi Dergisi




BIR DINLER TARIHCISI OLARAK BIRUNI.. 229

Birini, dinler tarihi alaninda da Kitdbu'l-Hint ile Gilineydogu ve
Ortadogu dinsel gelenekleri hakkmda bize kaynak niteliginde bilgiler
veren el-Asdrii’l Bakive adli iki kitap kaleme alnus ve dinlere bakisimni,
ele alig tarzim ve iishubunu bu iki Snemli eserinde sunmustur.

Birlini, 6zellikle Kitdbu’l-Hint'te ve genel olarak biitiin eserlerinde;
bilimsel yontemin ve objektiflifin nasil olmasi konusunda g¢agimn
oldukga ilerisinde tespitler yapmis ve bunlar ilkelestirmistir. Ele aldify
dinlerin 6nce kutsal metinlerini inceleyip, sonra o dinin mensuplarmin
goriiglerini gz Gnlinde bulundurmustur. Boylece kendisi herhangi bir
yargida bulunmarmug, inceledifi dinin verilerini ortaya koymakla
yetinmistir. Ona gore, bir dinle ilgili yapilan ¢alismanm, o dinin
“temsilcileri” ya da “doktrini” tarafindan dogrulanmasi, caligmanin
bilimsel ve objektif degerini gosterir. O, eserlerini bu metodolojinin
esaslan ¢ergevesinde yazimigtir.

BirinT’nin  bir diger ozelligi ise dinler tarihi g¢alismalarim
yirlitiwken  karsilagtrmalar  yapmasidir.  Donem  itibariyle yazilan
Reddiye ve Milel-Nihal tiirii eserlerde pek de rastlanilmayan veya genis
olarak takip edibmeyen bu yéntemi, o ustalikla kullannmstir, Bu yoniiyle
daha sonra Karsilagtirmali Dinler Tarthi denilecek bir bilim dalinin
temelini atmigtir. Ayrica, yaptiklarmm Islami din bilimleri metodolojisi
olugturulmasina yadsmamayacak katkilarn olmustur. Bu metodoloji,
tizerinde Miisliman kisvesini tagiyan bilim adamlarma yaptiklarn
caligmalar esnasmda bir bakis agist vermektedir. Ozellikle de Dinler
Tarihi alaninda aragtirma yapanlara, diger dinlerin incelenmesinde
bilimiselligi ve objektifligi goz dniinde bulunduran bir ger¢eve sunmay1
arzulanug ve bunda da basaril: olmustur.
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