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MALEBRANCHE DUSUNCESINDE DiN-FELSEFE iLISKiSI

Haydar DOLEK"

Oz

Insanin beseri tecriibe alanlanndan ikisini olusturan din ve felsefe, ayni zamanda sosyal
hayatinda iki yoniinii olusturmaktadir. Din ve felsefe, bu &zellijinden dolayr da her zaman
aralannda bir iliski bulunmak kaydiyla tarihte yer almigtir. Din ve felsefenin metot agisindan farkl
yontemler kullanmasina ragmen, amaglan bakimindan aym dogrultuda olduklan séylenebilir.
Tarih boyunca felsefe ve din arasinda bir iliskinin olmadigin, hatta olmamasi gerektigini savunan
dustindrler olmakla birlikte, diger bir kismi da bunlann arasinda olumlu bir iliski ve uzlaginin
oldugunu savunmustur. Biz de ayni zamanda bir din adami ve filozof olan Malebranche'in din ve
felsefe arasinda var olan uzlagsmayi ortaya koyma cabasini makalemize aragtirma konusu
edinecegiz. .

Anahtar Kelimeler: Malebranche, Din, Felsefe, Metot, Occasionalism.

The Relation of Religion & Philosophy in the Thought of
Malebranche

Abstract

Two of the areas that make up the human experience of people are religion and philosophy,
also consist two aspects of social life. Religion and philosophy, because of this feature has
always provided a relationship between them and took its place in history. Although religion
and philosophy used different processes methodologically, it can be said that they are on the
same direction. Although there are thinkers who say there isn't any relationship between
philosophy and religion throughout history, some other thinkers assert that there is a positive
relationship between them. In this article we will try to make the reconciliation between religion

and philosophy of Malebranche who is himself a theologian and philosopher.
Keywords: Malebranche, Religion, Philosophy, Method, Occasionalism.
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Maddi alanin disinda, Ustiinde ve 6tesinde, fiziksel gézlemle anlastlip,
algilanamayacak olan bir alan olarak degerlendirilen din alani’, din felsefesi
biliminin ana konularindan biri olarak kabul edilir. Din — felsefe iligkisi
hakkindaki gbérislerini aragtirma konusu yaptgimiz Malebranche'in, bu
konulardaki kanaatlerinin daha iyi anlasilabilmesi igin &ncelikle onun din
anlayisinin bilinmesinin uygun olacagi kanaatindeyiz.

DIN ANLAYISI

Malebranche’'in yasadigi dénemde Hiristiyan batt diinyasinda
yaganmakta olan din-felsefe miicadelesinin ve dinin akla uygun olup
olmadigi tartismalannin da, kendisini dine adamis olan Malebranche
iizerinde, din ile aklin celismeyecegi gibi bir teoriyi ispatlama yoniinde etkisi
oldugu sdylenebilir. Nitekim o, Descartes'in kartezyen felsefesinin ortaya
gkardig “dinsel alan” ve “disiinsel alan” aymmini gdz &nlinde tutarak,
Descartes’in varmis oldugu sonuglardan baska bir yone ¢ekmeye caligmistir.
Bunda da basarli oldugu sdylenebilir. Descartes, Hiristiyanhiga ait dini bir
talom ritliel ve inang bicimlerinin insan aklinin rahat¢a kavrayamayacag!
seyler oldugunu séylerken;? Malebranche’a gére incil'deki ifadeler akla uygun
bulunmaktadir® O, “Kutlu kitap ise bize Tanri'nin biitiin seyleri kendisi igin
yapmis oldugundan siiphelenmemize miisaade etmez'* derken, vahyin, aklin
yol gostericisi ve ilk 6rnegdi oldugu distincesindedir® Malebranche, insan
aklina yaratumus aki, kutsal kitaba da dniversal akil® demekte ve ilahi kelam
(kutsal kitap) ile Universal akhn da aym oldugu duslncesine sahip
bulunmaktadir.” O, bu tezini inayet teorisine dayandirmakta ve aklin da kutsal
metinlerin de Tanri'ya ulasmak ve Tanr'nin inayetini elde etmek icin
“yoksullugun, diinyadan elini etegini ¢ekmenin ve ginahin agirliklarinn
azaltmasinin zorunlu hazirliklar olduklarint anlatir ve 6gretir”® oldukianndan
hareket etmektedir.

Malebranche, bir takim dini inanclarin salt akilla kavranabilecek

Basci, Vahdettin, Felseft Bir Problem Olarak Mucize, Erzurum 1996, s.32.

Descartes, René, Felsefenin llkeleri, gev. Mehmet Karasan, [stanbul 1997, s. 43.
Malebranche, Nicole, Hakikatin Arastirifmast, cev. Mirag Katircioglu, Istanbul 1997, 1, 5.54.
Malebranche, a.g.e, 1il, s.99.

bkz. Malebranche, Nicole, Metafizik ve Din Uzerine Gériismeler, cev. Bedia Akarsu, Istanbul
1997.5.104.

Malebranche, a.g.e, 5,100.
7 Malebranche, a.g.e, s.98.
Malebranche, Hakikatin Aragtinlmast, |, 5.54.
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seyler olmadigini diiginmekte oldugundan dolayy, dini hakikatleri anlamada
felsefi bilginin ve kanitlarin yeterli olamayacag fikrini ileri stirmektedir.® Ote
yandan epistemolojik anlamda okuyup, arastirmanin, gerceklerin
6grenilmesinde zihni tembellestirdigi ve insanlarin aklini karistirdigi igin
faydall olmadigini,™® bu nedenle eksiklik olarak gdrilmesi gerektigini
diistinen Malebranche'in,’' din ve inangla ilgili meselelerin arastinimasi
gerektigi, bunun eksiklik olmadigi gibi, inangla ilgili meselelerin ancak
gelenekle 6grenilebileceginden, halbuki aklin, bu meseleleri bulup ortaya
cikaramayacagindan bahsetmektedir.’? Bu durumda Malebranche, bir cesit
epistemolojik bilginin Tanr ile kul arasina girmesi, inanca ait meselelerin akil
yoluyla arastiimaya baglanmast neticesinde, inancin kanigsmasi gibi
sorunlarin®® ortaya cikabilecegine isaret eder bir tarzda; eskilere ait
eserlerden yararlanmanin zihni bakimdan tembellige yol acacagi ve bu
sekilde bilgi edinerek fikir Gretmenin baskasinin goziyle diinyaya bakmak™
oldugu gibi sonuglara ulasmistir. Aymi sekilde inanca ait meselelerin
arastinlip, incelenmesini istemesinin gerekgesini “"en eski inang, en dogru
inan¢"*® oldugu seklinde izah eden Malebranche, eskilerin inanca ait
meselelerdeki goriislerinin bilinmesinin en dogru inanca ulagmada bir vasita
olacag seklinde bir kanaate sahiptir.

inangla ilgili konularda Malebranche'in, arastirma yapilmasi gerektigi
seklindeki kanaatlerinden; gerek Hiristiyanhiga ve gerekse Incil gibi kutsal
kitap ve diger bir takim dini inanc sekillerine, insan miidahalesinin s6z
konusu olmasi (tahrifat) sebebiyle, bir takim yanlslklarin girebilecegi

Malebranche "Demek ki din inanclannda sapkinliga digmis bulunanlan din Gzere dogru

yola getirmenin en iyi ve en kestirme yolu, kendilerine yalniz felsefeden alinmig kanitlar

gbstererek bunlan, kendi zihinlerini kullanmada yatkinlagtirmak dedildir. Ciinki bunlara
agretilmek istenilen hakikatler, aklin anlayacagr hakikatler degildir” diyerek bu gériigiing

ispatlamaktadir. bkz. Malebranche, a.g.e, 1], 5.27.

1 |slam diinyasinda Ibn Rigt, Malebranche‘in askine olarak eskilerin eserlerinin Allah't tamimak
icin zorunlu oldugu iddiasindadir. Bkz. Ibn Riisd, Fasiu‘l-Makdl el-Kesf an Minhdci'l-Edille
(Felsefe-Din lliskileri), cev. Stileyman Uludadg, Istanbul 1985, 5.106-107.

" Malebranche, a.g.e, I, 5.137-138. Malebranche'in buradaki muhalefeti eskilerin kitaplannin
okunmasi degil, okunma bigimidir. Zira o, eskilerin kitaplanmn genellikle gurur, kibir,
boburlenme gibi seylere yol agacak bicimde okunmasina karsidir. Nitekim eserinin bir bagka
yerinde eskilerinin kitaplannin nasil okunmasi gerektigini anlatmakta oldugunu gormekteyiz.
Bkz. Malebranche, a.g.e, |, 5.32 vd.

2 Malebranche, a.g.e, I, s.151.

3 Giinggr, Erol, Islam Tasavvufunun Meseleleri, Istanbul 1987, 5.124 vd.

% Malebranche, a.g.e, 1I,5131.

5 Malebranche, a.g.e, Il, 5.151.
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biciminde bir diisinceye sahip oldugu sonucunu gikarmamiz mimkindiir.
Nitekim o, en eski inancin, en dogru inang oldugu gibi bir tez de ileri
sirmektedir. Bu da onun, tarihsel stirecte, Hiristiyanligin bir takim tahriflere
ugrayabilecedi seklinde diisiinmiis oldugunun kaniti olarak gésterilebilir.

Bununla beraber Malebranche’in Hiristiyanlik akidesinin biitiin temel
ritel ve inang bigimleri konusunda saglam bir imana sahip oldugunu da
gormekteyiz. Malebranche'in din anlayisi denilince, iyi bir Hiristiyan filozof
rahip olarak Malebranche akla gelmelidir. Hayatini ve felsefesini
Hiristiyanhigin  akla uygunlugu gibi bir amac gergeklestirmek (izere
sekillendirmis oldugundan dolayi o, iyi bir Hiristiyan olarak nitelendirilebilir.
Onun eserleri incelendiginde Hiristiyanligin  kutsal kitabini  hayati
yonlendirecek bir sey olarak degerlendirdigi gibi, Hiristiyanliga ait ilk giinah,
teslis (baba, ogul, ruhu'l-kuds), kilise ve konsillerin kutsalligi gibi inanclari
savundugu ve saygi duydugu da gorulmektedir.’

Diger taraftan Malebranche'in, Hiristiyanligin inang baglaminda akilla
kavranamayacagi seklinde bir disiinceye sahip oldugu da gériimektedir.
Degisik bir ifadeyle Malebranche, insan akli, Hiristiyanlik inancinin belli basl
riikiinlerine ve dzellikle de baba, ogul ve ruhu'l-kuds'ten ibaret olan teslis'in
gizemlerinin hakikatine vakif olamaz seklinde bir disiinceye sahiptir. O, bu
kanaatini su sekilde dile getirmektedir: "Gergek olan da sudur ki: insan akli
bize: ic kisiden tesekkil etmis bir Tanrt'nin var oldugunu, Isa el-Mesih'in
teninin saraba batinlan ekmek ayininde gercekten hazir bulundugunu ve
insanin ne yapacaginy, ezelden beri Tanrt'nin bilmesine ragmen, insanin yine
de irade sahibi oldugunu asla anlatamaz"". O, Hiristiyanlik inancinin erkanina
ve ozellikle de teslise akil yoluyla agiklama getirilemeyecegini séylerken,
temelde teslisi inkar edenlere karsi bir elestiri getirmektedir.

O, Hiristiyanlik inancinin erkanina ve &zellikle de teslise akil yoluyla
agiklama getirilemeyecegini sdylerken, temelde teslisi inkar edenlere kars: bir
elestiri getirmektedir. Malebranche doéneminde Hiristiyanligi rasyonalist bir
bicimde temellendirmeye calisan Sozziniciler', akla uygun.gérmedikleri teslis

16 Teslis inanayla ilgli olarak bkz a.g.e, I, s. 216, 225; Ill, 5. 23-24, 27, 106, 132, 163-164; \v-v,
s. 244; Metafizik ve Din Uzerine Gérilgmeler, s.79; Kilise ve kosilllerle ilgili olarak bkz.
Malebranche, Hakikatin Aragtiimasi, Ill, 5.134; IV-V, s. 42-43; ilk giinahla ilgili olarak bkz.
age, 543,50, 51, 52; IV-V, 5.191,192, 193, 197; Metofizik ve Din Uzerine Gériismeler, s.
163-164.

T Malebranche, Hokikatin Aragtinimast, I, 5.27.

8 | aelius Socinus (1525-1562) adl italyan filozofu tarafindan kurulan tarikatin adi. Bu tarikat
Hiristiyan dgretisini rasyonalist bir gérisle temellendirmeye caligir, bunun igin de vahyin
yalniz aklin uzlasip dogru buldugu ydnlerini benimser, batiin metafizik sirfan ile akil ve
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inancint reddetmekteydiler. Onlarn bu tutumunu dogru bulmayan
Malebranche, onlann bu reddini dini inanca ait konularin akilla
kavranilamayacagi, bunlara sadece imanin gerektigi seklindeki tezinden
hareketle cevaplamaktadir®®. Clnki Malebranche’a gore dinsel alana ait
konularda akil ydriitmek, insani delalete diisiirmektedir. O, insan zihninin
kifayetsiz olmasi dolayisiyla, zihne bagh olmayan konularda hiikiim vermenin
din inanglan konusunda sapikhga diigenler oldugu kanaatindedir®®. Ayrica
ilahiyatla ugrasanlann da aklin kavrayamayacagi gizemleri agiklamak igin
insan aklim sik kullanmalarindan dolay, din konusunda sapkinliga dismis
olanlara malzeme verdiklerini diigiinmektedir?'.

Bu noktada Malebranche'in, Incil ile aklin birbirine ters diismeyecegi
ve Hiristiyanliga ait bir takim dinf inanglarin akilla kavranilmaya galismasinin
gereksiz oldugu gibi iki zit fikre sahip oldugu gorilmektedir. Bu konuda
oncelikle Malebranche'in akilla gelismeyenin incil oldugu gériisiiniin éne
ckartilmasi gerektigi soylenebilir. Yani o, topyekiin Hiristiyanligin ve
Hiristiyanliga ait inang bigimlerinin akla uygunlugundan degil, Incil'in akla
uygunlugundan s6z etmektedir.

Malebranche diislincesinde inancin gok énemli bir role sahip oldugu
soylenebilir. Nitekim o, hayatin diizenlenmesinde Incil'in ve Isa el-Mesih'in
g6z dniinde bulundurulmasi gerektigi fikrindedir.?? “iman bizi zekaya gétiiriir
ve otoritesiyle kesin olmayan ve sikintt verici stiphe ve teredditlerimizi inang
ve kesinlige cevirir'®, “Inang ruhumuzun gidisini -idare etmelidir, fakat onu
deha ile dolduran yalniz en yiksek akidir'® seklindeki ifadelerinden de
anlasilacagi lzere o, inancin, insam dogru yolda tutacagina ve sikintilarina
¢oziim getirecegine inanmaktadir.

Insamin mutlulugunun ancak ding bir inang ve Isa'nin inayeti®®
sayesinde olacagina inanan Malebranche, Isa Mesih'in inayeti olmaksizin,
insanlann 6grenecekleri hakikatlerin hig bir faydasi olmayacadi disiincesine
sahiptir. Hatta o daha ileriye giderek, isa Mesih'in inayeti olmaksizin Tann'ya

dogaya aykin ogelerini ayikiayip diganda birakir. Genis bilgi igin bkz. Gokberk, Macit, Felsefe
Tarihi, Istanbul 1996, 5.206. .

¥ Malebranche, a.g.e, |l s.23-24.

2 Malebranche, a.g.e., Ill, 5.25.

2 Malebranche, a.ge, lll, 5.25-26.

2  Malebranche, a.g.e, I, 5.249.

2 Malebranche, Metafizik ve Din Uzerine Gorilsmeler, 5.162.

2  Malebranche, a.ge, s. 42.

% Malebranche, Hakikatin Arastiridmasy, 11, 5.255.
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kimsenin kulluk edemeyecegini de séylemektedir.?

Ancak Hz. isa’nin sayesinde, Tanr'min, insanlarin tek ve biricik iyiligi
oldugu anlasilabilecegi gorisiinde olan Malebranche, Tanr'yi sevebilmenin
ancak Isa Mesih'in sefaati ile gerceklesebilecegini soylemektedir?” "..isa
Mesih'in sefaat! olmasaydi Tanri'nin bizim her seyimiz olduguna, duygudaki
icgudii ile hic de kanaat getiremezdik"® bigimindeki ifadelerinden de
anlasilacagi Uzere o, Hiristiyanligin Gglt Tann anlayigini, hakiki bir imanla
kabul etmektedir. Malebranche, Hiristiyanligin meghur teslis akidesine sahip
olarak Hz. Isa’yi da kendisine tapinilmasi gereken bir varlik olarak
degerlendirmektedir. Onun, Hz. Isa'ya tapilmamasi gerektigi fikrinde olanlara
karsi oldugunu gésteren ifadesi su sekildedir: “eski adete gére Isa el-Mesih'in
diz ¢Gkerek ruhta karsilanmast mecburiyeti, herkes icin bugiin de siiregeldigi
halde Ingiltere'de kral ve hatta kralice: Tanr'mn varligina katisma téreni
yaptlirken Isa el-Mesih'e hi¢ tapiniimamastna buyruk verirler'®.

Ayni sekilde vahiy konusundaki gériislerinin de klasik Hiristiyanlik
dustincesinden farkli olmadigi sylenebilir. Hiristiyan disincesinde vahiy,
Tanr'nin kelami olan isa el-Mesih'in havarilerine itham etmesidir. Incil'de yer
alan “lsa Mesihin vahyidir; onu Allah yakinda vaki olmast lazim gelen seyleri
kullarina géstermek icin kendisine verdi; ve o, melegi vasitastyla génderip kulu
Yuhannaya onu isaret etti; O da Allah'tn kelamina ve Isa Mesih'in sehadetine
yani, gérdigu seylerin hepsine, sehadet etti"’, ayetlerinin de belirttigi gibi
vahiy isa Mesih'indir.

Vahiy konusunda Malebranche'in sahip oldugu anlayisin klasik
Hiristiyan disiincesinin disinda olmadi§i seklindeki degerlendirmeye ek
olarak onun vahyi iki boyutta ele aldiginin séylenmesi yerinde olacaktir. Zira
onun anlayisinda vahiy, hem kutsal kitabi vahyedeni hem de duyularimiz
olarak, yaratiklanin varliginin bilinmesinde Tanri'nin yontemlerindendir. Onun
ifadesiyle: "Tann yaratiklarinin varligint bize iki tarzda vahiy ile meydana
koyar: Kutsal kitaplarn otoritesiyle (Hz. Isa) ve duyularimuzin aracligiyla®'. Bu
ifadeden de anlasildigi tizere Malebranche'in anlayiginda vahiy hem kutsal
kitabi vahyeden Hz. isa’ya hem de insanin duyulanna isaret etmektedir.

% Malebranche, a.g.e, Ill, s.46-47.

¥ Malebranche, a.g.e, IV-V, 5.244,

#  Malebranche, a.g.e, IV-V, 5.259.

2 Malebranche, a.g.e, Il, 5.216.

* Incil-i Serif (Yahut Isa Mesih'in Yeni Ahit Kitaby), Istanbul 1979, Yuhannanin Vahyh bab:1,
ayet: 1-3.

3 Malebranche, Metafizik ve Din Uzerine Gériismeler, s.53.
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1

Malebranche vahyi, ruh ve beden birliginin genel kanunlan sonucu olarak var
olan tabil vahiy ve Tanri'nin bildirmis oldugu ézel vahiy olarak ikiye ayirr.3
*Ozel vahiy higbir zaman dogrudan dogruya yanlisliga gétiiremez, ciinki Tanrt
bizi yanitmak isteyemez'* diyen Malebranche, tabii vahyin yanilabilirligini
kabul etmektedir.3

Vahyin yanilmaya sevk etmeyecedi inanci, dogal olarak onun dini
kanaatlerindeki samimiyetinin bir Grlini seklinde degerlendirilmelidir. Ote
yandan onun bu inanci, kutsal kitaba ve onu vahyedene olan saygisinin da
sebebidir. Bu ylizden o, eski filozoflarin eserlerine diskin olan ve onlarn
kutsal kitabin metinlerine tercih edenleri azarlamaya sevk etmektedir:
“[nsanlarin ¢ogu onca umursamaz ve onca disiincesizdir ki, Tanri'nin séziiyle,
insanlann sozleri arasinda, bunlar bir araya gelip birbirlerine karimis
olduklart igin hig bir ayirim gézetmezler. Oyle ki bu iki tirlii sézin her ikisini
de begenip benimsememekle yanumaya diiserler yahut her ikisine de
saygsizlik gostermekle kiifre saparlar® demektedir.

FELSEFI METODU

Descartes'in koyu bir taraftan ve savunucusu olan Malebranche'in
felsefe metodunu ortaya koyarken, tipki Descartes gibi, 6ncelikle stiphecilige
ve akla dayanmakta oldugu goriilmektedir. Nitekim metot olarak ortaya
koydugu: "daima en basit seylerden ise baslamali, bunlarin bitin kistmlarin
incelemeli ve bunlarin bagl bulundugu en mirekkep seylere ge¢gmezden dnce
bunlarla iinsiyet peyda etmelidir'® seklindeki fikirlerine dikkat edilecek olursa,
bunlarin, Descartes''n Metot Uzerine Konusma adh eserinde, hangi
yontemlerle disiliniimesi gerektigine dair anlatmis oldugu ilkelere gok
benzedigi goriilecektir® Daha 6nceki satirlarda Incil ve Hristiyanligin inang
esaslanna hig¢ sOphe etmeden inanmanin gerekliligini  vurgulayan
Malebranche igin burada kendisi ile tezada diismis denilebilir. Fakat o, akil
ile imani uzlagtirmaya calisan bir disiinir olarak, Incil ile aklin birbirine
uygunlugunu ifade etmektedir.?® Dolayisi ile onu hem imanci hem de akilcs
olarak nitelendirebiliriz.

32

Malebranche, a.g.e., 5.54.

#  Malebranche, a.g.e, 5.54.

¥ Malebranche, a.g.e, s. 53-54.

3% Malebranche, Hakikatin Arastinimasy, 11, 5.189-190.

3%  Malebranche, a.g.e, VI, s.109.

3 Descartes, Rene, Metot Uzerine Konusma, ¢ev. K. Sahir Sel, Istanbul 1994, s.21-22.
3 Malebranche, a.ge, |,5.54.
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Metafizik ve Din Uzerine Gériismeler adli eserinin baslangicinda ilke
olarak ortaya koydugu, Gniversal akla danisiimasina hi¢ bir seyin engel
olmamasi ve metafizige dair konular Gzerinde yapilan konusmalarda aklin her
zaman en Ustin tutulmasi, karar ve hitkim merciinin akil olmasi gerektigi
seklindeki ilkelerinden de anlagilacagi (izere o aklin hakemliginde
disiincelerini yonlendirmek amacint gitmektedir.

Kendisinin birinci kural olarak: "“Bir i¢ zahmetine katlanmadan ve
aklin gizli ¢tksmalorina ugramadan, yani razi olmak istemeseydik
harriyetimizi  kétiye kullanacagimizt  acikga anlamadan  muvafakat
edilemeyecek kadar apacik olarak dogru gériinen 6nermelerden baska hic bir
Gnermeye tam olarak muvafckat edilmemelidir®  disiincesini kabul
etmesinden de anlagildigi gibi Malebranche, metot olarak stipheciligi esas
almaktadir. SUphecilige bagh timdengelim ile de metodunu destekledigini
g6rmekteyiz: "Zira, ne kadar kilgiik ve anlayissiz olursa olsun, derinden derine
disiinirse, yeryizinin en uslu ve en agik konusan adaminin bile
timdengetirip ortaya ¢ikaramayacag hakikatleri bulup ortaya koyamayacak
hig bir zihin yoktur*' seklindeki ifadesinden de bu anlagtimaktadir.

Malebranche’in, Descartes'in slipheciliginde ulasmig oldugu noktada
yapmis oldugu bir tespitte, bilimsel dislncenin, ancak ve bizatihi derin
dustinme ve dikkat etme yontemi oldugu fikridir. O, isterse Aristoteles ya da
Descartes olsun, hemen hig bir sahsin diistincesinin dogrudan inanilip, kabul
edilebilir distnceler oldugunun kabul edilmesine karsi ¢ikarak, asil olanin, bu
dustndrlerin  kanaatlerinin nedeni ve nasilinin arastinimasi oldugunu
vurgulamakta ve yine de Tann'nin sesine kulak vererek, derinden derine
distiniildigiinde elde edilen verilere baglanmayi tavsiye etmektedir. 2

Bu tavsiyeden gikardigi bir baska tespitte ise, dogrulugu ancak
apacgik gérilen seylere timiyle nza gosterilmesi gerektigini séyleyen
Malebranche, bu kuralin, hakikatin arastinlmasinda, diger kurallardan. cok
daha zorunlu oldugunu kabul etmektedir.*3

Hakikatin  arastinlmasinda  duyularin  yanilticc  olabilecegi
disiincesinde olan Malebranche, iradenin iyi kullamimasini ve herhangi bir
sey hakkinda dodrudan dogruya, disiinmeksizin hikim verilmemesini de
tavsiye etmektedir. Zira, bu sekilde duyulann insani yanimaya sevk

3 Malebranche, Metafizik ve Din Uzerine Goridsmeler, s41-43.
4 Malebranche, a.g.e, VI, 5.6.
1 Malebranche, ag.e, I, s36.
% Malebranche, a.ge, |, s.32.
3 Malebranche, a.ge, |, s.32.
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edemeyecedini ‘kabul etmektedir.** Buradaki hareket noktasi ise duyularin
seylerin Gzlerini ve hakikatini anlayabilmek igin degil, yalnizca bedeni
koruyup, saklayabilmek igin verilmis olduguna inanmasidir. Bu ylzden de
seylerin 6zlerinin duyularla degil, ancak bedenle olan minasebetlerine gore
ele alinmasi gerektigini ileri strer.*s

O, Descartes stipheciliinin de yardimiyla, akli hakim yaparak,
Descartes'in meshur disiinilyorum, o halde varim denklemiyle teorilerinin
cikisini baslatir. Bu sekilde bizzat kendisinin bilgisinden, Allah'in bilgisine
ulasabilmek amaciyla yaptigi digtince Gretme faaliyeti ile onun, Descartes'in
bilgi teorisine farkli bir mahiyet kazandirmis oldugu gériilmektedir.
Doktrinini ortaya koyarken, Occasionalism diisincesinin mistik agirhid
gorilur. Zira o, baslangig itibariyle hakikati arastirma yonteminde, Tanri'yi
hakikatin yegane kaynag: olarak gérmektedir.*” Tann'yi en yiiksek akid® ve
iiniversal aki*olarak niteler. Universal aklin degismez bir mahiyeti oldugunu
ve ancak Tanr'da bulundugunu®® ileri stirer. O'nun sonsuz olarak, butiin
seylerin listiinde oldugunu® kabul eder.

Ote yandan Malebranche'in, klasik mistisizmden aynildigi yonlerini
gormekteyiz ki bunlarin baginda mistik hayatin, ancak, Descartes’c felsefenin
aciklik ve secgiklik prensiplerine bagh kalinarak ve akla dayali bir ¢aba ve
gayretle gerceklesebilecedine inanmig olmasi séylenebilir.*?

Malebranche'in, siphe metoduna ek olarak ve hatta bunun bir
uzantisi seklinde algilanmasi miimkiin olan metodik diger bir takim gorisleri
daha vardir. Mesela, siipheciliine binaen, her seyden siiphe edilmesi ve
ancak Uzerinde apagik kanaatler elde edilen seylere inanilmasi gerektigi
diisiincesine bagll olarak disincede gergegin yakalanmasi zoruniulugunu
ortaya koyarken, bu gercek fikirlerin bir bilim insa edebileceklerini kabul
etmekte ve bu yiizden; "kapsadiklart 6zellikleri anlamak igin seyleri gosteren
bu secik ve ciizi fikirleri yetesiye dikkatle gz oniinde tutmali ve béylece; baz
filozoflarin aklindan baska hic bir yerde bulunmayan, olmayacak kuruntulara

Malebranche, a.g.e.|, 5.55-56.

% Malebranche, a.g.e, |, 5.56.

4 Katipoglu, Hasan "Malebranche'in Din Felsefesinde Mistisizm”, OMUIFD, 5.2, Samsun 1987, s.
87.

47 Katipoglu, a.g.m, 5. 93.

48 Malebranche, Metafizik ve Din Uzerine Gériigmeler, 42.

Malebranche, a.g.e, s. 68.

%0 Malebranche, a.g.e, s.75.

51 Malebranche, Hakikatin Arastiriimast, |, 5.182.

2 Katipoglu, a.g.m., 5.102-103.

&
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kapilip yolu sasirmaktansa tabiatt incelemelidir">® demektedir.

Bundan bagka Malebranche'in hakikatin bilinmesinde gerekli olan
ilkelerinden birinin de ilkgagin arastirilip. incelenmesi oldugu sdylenebilir.
Nitekim o, hakikatin eskide oldugu, en eskinin ise en dogru inanc icinde
banindirdigi distncesinden dolayl bunu tavsiye etmekte, fakat hakikatin
yakalanmasindan sonra ise arastirmanin devam ettirilmemesi gerektigini
soylemektedir.>

MALEBRANCHEIN FELSEFESI

Malebranche'in felsefesi, felsefe tarihinde Occasionalism, yani ara-
nedencilik ya da vesilecilik adiyla anilan akimin en 6nemli temsilcilerinden biri
olarak kabul edilmesinden de anlasifacadi lizere Occasional felsefedir. Ote
yandan yasadigi yuzyil itibariyle din-bilim ¢atismasinin igerisinde kendisini
buldugundan ve Saint Augustinus'un mistik ve metafizik diistincelerini kabul
ettiginden hareketle onun, felsefesi mistik bir metafizik olarak da
nitelendirilebilir.

Occasionalism ddstincesinin iki énemli sonucundan ikincisi olan
Tanri'da goérme -birincisi Geulincx tarafindan ortaya konulan bende hareket
eden Tann anlayisidir- anlayisint ortaya koyan Malebranche'tir. Felsefesinin
oziinli de bu Tanri'da gérme anlayisinin olusturdugu soylenebilir.

Malebranche, Descartes felsefesinde birbirleriyle birlesmesi zor iki
temelli cevher olan madde ve ruhu birbirine baglayan vasitanin Tann oldugu
sonucuna ulagmistir.®

Descartes diisiincesinde, siphe yontemiyle her seyden tecrit
olunarak kendi varligina ulasabilen, yani kendisini, bagka hig bir seyin yardimi
olmadan gérebilen ve bundan sonra da kendisindeki eksikliklerden hareketle,
kendisinden daha mitkemmeli disiinGlemeyen varliga ulasabilen, yani bir sey
olduguna inanilan insan,*® Malebranche disiincesinde bir sey oldugunu
bilmesine ragmen ne oldugunu bilemeyecek olan bir varliktir¥” Aynca,
Descartes’a gére tanimlanma ihtiyacinda olan Tann anlayisi, Malebranche'da
tamima ihtiyaci olmayan Tann'ya dontsmiistir.8, Zira, Descartes'in kartezyen

53 Malebranche, a.g.e, lll, s.135.

5 Malebranche, a.g.e, Il, 5.152.

5 Pazarli, Osman, Metinlerle Felsefe Tarihi, Istanbul 1950. 5. 112; Biiyiik Larousse Sézlitk Ve
Ansiklopedisi, "Malebranche” mad,, Istanbul 1986, XV, 5.7720.

% Descartes, Metot Uzerine Konusma, 5.32-35.

5T Malebranche, Metafizik ve Din Uzerine Gériismeler, s. 46-47.

8 Ana Britannica, "Malebranche” mad., Istanbul 1993, XX, s.366.
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felsefesini, kendi iginde yetistigi ortamdan elde ettigi fikirlerle kaynastirmak
suretiyle dini ve mistik bir sekle sokarak gelistiren Malebranche, Descartes'in
"i¢ had vardir: Ruhdaki manalar, Hakikat ve Tanr"® seklindeki distncesini
tek bir hadde irca eder, o da Tanr'dir diisiincesindedir.5

Malebranche'in bu iki noktada Descartes'tan ayn disinmesinin
sebebi, mistisizm dlstncesi olmalidir. Clinkii o ruh-beden miinasebetinde,
gerek ruhun ve gerekse bedenin, Tann'nin litfu olan iki cevher oldugunu
diisinmekte ve yine Tanr tarafindan her iki cevhere ait nimetlerin, yani ruha
ait nimet olarak akil ve bedene ait nimet olarak duyular takdir edildigini ileri
siirmektedir.5" insana ait her sey yalniz ve bizatihi Tann'nin nimeti olduguna
gore insan Tanr'nin inayeti olmadan kendisini tanimlayamaz, halbuki Tanr,
her seyin yaraticisi ve maliki olarak tamimlamaya ihtiyag gerektirmeyecek
kadar aciktir.

Maddeyi eylemsiz olarak niteleyen Malebranche, maddenin kendi
hareketini baslatacak ya da durduracak bir iradesi olmadigini, bunu
belirleyenin de ancak Tann oldugunu ileri siirmekte, fakat ayni seyin ruhun
iradesinde gecerli olmadigini sdylemektedir. Ona gore irade Tanri’'nin ona
dogal olarak verdigi biitiin egilimlere ragmen, istem yoluyla eylem yapabilir,
bu nedenle de Tanr'nin verdigi dogal egilimlerin disinda kendi hosuna giden
yana yonelebilir. Bu ise bir takim sapkinliklarin ve giinahin ortaya ¢ikmasina
zemin hazirlayan sebeplerden biridir.% ;

Yani Malebranche madde-ruh ayinmr yoluyla cansiz maddelerin
kendi kendilerine hareket edemeyeceklerini ve bunlan harekete gegiren
glciin de ancak Tann iradesine bagh olan ruh iradesi oldugunu ileri
stirmektedir. Bu bakimdan insanin iradesini, herhangi bir seye tesir ettiren
hakiki iradenin ancak Tanr'nin kiilli iradesi oldugunu ve boylece sebep-sonug
iliskisi yerine vesile-nedenlerin gecerli olacagini séylemektedir.®® Her seyi
Tanri'da gérmek olarak ifade edilen bu anlayisi Malebranche soyle ortaya
koymaktadir. "Fakat Ogulun yeryiiziinde kiigiik disirilmis goérintisinii
kendimizde bulundurur ve Ruhu'l-Kuds'iin hareketlerinin ardisira gidersek,
bizim itk yaratilistmizin bu ilkel gérintiisii ve zihnimizin, Babamin sézi ve
Baba ile Odulun sevgisiyle olan birlesmesi yeniden kurulacak ve artik
silinmeyecektir. Insan-Tanrt (ogul)’mn benzeri isek Tanr'nin da benzeri

Descartes, René, Metafizik Diisiinceler, cev. Mehmet Karasan, Istanbul 1967, s.43.

% Janet, Paul, Gabirel Seailles, Metalib ve Mezdhib, cev. M. Hamdi Yazr, Istanbul 1978, 544,
5 Malebranche, o.g.e, 5.166.

52 Malebranche, Hakikatin Arastinimast, 1, s.12.

8 Hangerlioglu, Orhan, Felsefe Sézligii, istanbul 1989, s. 446.
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olacagiz sonra da var olmaga devam etmemiz, Tanri'da olmamz ve Tanri'nin
bizde olmast igin zaruri bulunan tarzdan daha ok etkin bir tarzda da Tanr
tamamiyla bizde olacak ve biz de tamamiyla Tanri'da olacagiz™®. "Akula
bilinir gerceklikleri itibariyle, biitiin agik idelerimiz Tanri'dadur. Ideleri ancak
Tann'da gériiriiz's® demektedir.

Temeli sebep-sonuc iliskisinin bulunmadid, yani iki hadise arasindaki
iliskilerin birbirine bagimh olmadidi, bu iligkinin ancak Tanr'nin dileginin
gerceklesmesinde bir ara-neden oldugu yolundaki bu anlayistan (Tann'da
gorme) hareket eden Malebranche, insan iradesinin Tann iradesini harekete
gegiren bir vesile oldugu sonucuna ulasmaktadir. Malebranche’a gére bu ara-
neden, yani, aralarinda tozsel bir baglihk bulunmayan iki varliktan birinin
digeri tizerindeki etkisidir.%¢ Malebranche'in anlayisina gore, insanda mevcut
irade, aslinda sadece Tann iradesini harekete geciren bir vesiledir ve sebep-
sonug iliskisi denilen sey aslinda Tann iradesinin yansimasindan baska bir sey
degildir. Ona gore, sebep-sonug iliskisi Tanrn iradesini harekete gegiren
vesilelerdir ve dolayisiyla iradenin mutlak sahibi de Tanri'dir.

Iradenin mutlak olarak Tanri'ya ait oldugu, diger bize iradi hareketler
seklinde gortilen olaylarin ise ancak vesileler oldugunu gosteren
Malebranche, “Fakat tabii nedenler hi¢ de hakiki nedenler degildirlers®
disiincesiyle burada “tabii nedenler" ve "hakiki nedenler” diye bir ayinm
yapmaktadir. Tabii nedenleri vesile-nedenler olarak anlamakta ve tabii
nedenlerin ancak Tann iradesini harekete gegiren nedenler olabilecegini su
ifadesiyle apacik olarak belirtmektedir: “Demek oluyor ki hakiki neden olacak
ve cisimleri kimildatmak icin hakiki bir giicii bulunacak yalniz Tanri'dur"®. '

Insan iradesinin Tann tarafindan verilen ve insanlarin yanilmalara ve
kotiliklere dismesinde ve bunlardan ders alip dogru yola ulagmasinda bir
vesile olarak verildigi kanaatinde olan Malebranche, maddelerin dis
goriindglerine ve duyulara gore hareket edilmemesi halinde, hakikate
uyulabilecegini ileri strmektedir. Bunun da ruha uygun davranmakia
gerceklegebilecegini sdyleyen filozof, ruha uygun davranmanin her meselede
akli iyi kullanmaya ve imani muhafazaya bagh oldugu gériisiindedir.”

#  Malebranche, a.g.e, Ill, s.106. \

8  Malebranche, Metafizik ve Din Uzerine Gérdsmeler, s.67.

% Bilyiik Larousse Sozliik Ve Ansiklopedisi, "Araneden” mad,, Il, 5.751; Malebranche, Hakikatin
Arastinlmast, VI, s.7-8; Malebranche, Metafizik ve Din Uzerine Gériismeler, 5.146.

57 Malebranche, Hakikatin Arastirdmast, VI, 5.96.

8 Malebranche, a.g.e, VI, 5.99.

Malebranche, a.g.e, VI, 5.101.

™ Malebranche, a.g.e, 1, 5.23; IV-V, 5.12-13.
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Su halde hakikati ortaya koyacak, insani Tanri'ya ulastiracak tek yol
aklin ve dinin sesine kulak vermektir. "Zira, bu konuda gerekli sey, dogantn
ardisira gitmektir, yoksa ona karst gelmek degildir'™. Fakat hakikati arastirmak
icin gidilecek olan bu yolun ¢ok zahmetli oldugunu, ancak iyi bir Hiristiyan
olarak yasamaya bagl oldugunu soyleyen Malebranche, Hiristiyan olarak
yasamayi, insanlarla birlesmis ezeli bir hakikat olan Tann'nin buyruklarina
tamamen uymak seklinde tanimlamaktadir.”

iyiligi sevmek neyse hakikati bilmek de asad yukarn odur, diyen
Malebranche, iyilikte duyulan haz ve seving gibi, hakikat bilgisini de dogal bir
etki ve izlenim ile sevdigimiz kanaatindedir. Bu etki ve izlenimin, bizi iyilige
dogru yénelten ve alip gotiiren etki ve izlenim gibi, hig de karsi konulmaz ve
yenilmez olmadigini distinen filozof, bu etki ve izlenim ancak, nesnenin:
apacik olarak yahut yetkin ve tlim olarak bilinmesiyle bu o6zellige erisir
demektedir.”® “Hig bir iyilik bilmiyoruz ki, bizim onu herhangi bir sebepten
dolayt sevmemiz gerektiginden siiphe etmeliyim"™ duisiincesi ile “.. insan,
kendi lzerinde dusiindigi taktirde su iki seyi yapmaya kendini mecbur
duyacaktir: birincisi inanmak, étekisi ise yine de incelemek. Ancak insan, iyiden
iyiye razt olmazsa, iyi yapmadigina inandigt bir seyden yana hic bir vakit
kanmis ve inanmis olmayacakti’'™ dusincesi arasindaki iligkiye gére
Malebranche felsefesinin 6zinu yani erdem ile mutlulugun, iman ile aklin
birlikte calismasina bagh oldugunu gostermektedir. Bu ise mistik bir anlayis
olarak degerlendirilebilir.

Bundan baska Malebranche'in, Islam tasavwufundakine benzer bir
fena (Allah'ta yok olma) anlayigina da sahip oldugu goériimektedir.
Malebranche'a gore gercek anlamda tapinmak, Tanr’nin yiiceligi ve azameti
énlinde fena bulmaktir.”® insanin, yaratani éniinde yok olmasi, fena bulmasi
fikri, onun eserlerinin bircok yerinde s6z konusu edilmektedir. Malebranche'a
gore insan, bizzat kendisi itibariyle saf bir yokluktur. O, ancak, strekli yaratma
seklinde tecelli eden ilahi irade sayesinde vardir. O, kendi basina isteyemez,
hareket edemez, bilemez, hissedemez. Bunlarni gerceklestiren ancak Allah'in
yaratiklan Uzerindeki aksiyonudur. Bu bakimdan insan, kendi varhigini,

" Malebranche, age, Il, s45.

2 Malebranche, a.g.e, VI, 5.312-313.

™ Malebranche, a.g.e, |, 5.15; V-V, 5.12-13,

™ Malebranche, a.g.e, |,5.19.

" Malebranche, a.g.e, |, 5.25-26.

"6 Malebranche, Nicole, Méditations pour se Dispaser a 'Humalité et a lg Penitence, Haz
Armand Cuvillier, Paris 1944, 5.116, 193, 201.
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Tanr'nin varligi olarak milahaza etmek zorundadir. Bunun igin o, biitin
varhgiyla Tanri'da yok olmaya calismalidir.”

Gorildagu gibi iman ve akil, Malebranche felsefesinin dayandigr iki
temel ve vazgegilmez ilkedir.”® Malebranche'in, felsefeyi, dini ideallerinin
gergeklestiriimesinde bir vasita olarak dislindigti soylenebilir.™ Kisaca,
Malebranche'in occasionalism'inden su sonuglar ¢ikanlabilir:

1. Gergek ve yegane illet Tann'dir ve boyle olduguna gére, tabiat
kanunu, Tanr'nin irade veya islerinden ibarettir. Tanr'dan bagkasinda irade
yoktur.

2. Ruh ile cismin birbiriyle iliskisinin ezeli illeti de yine Tann'dr.

3. Alemde her an yeni bir olay, yeni bir varlik meydana gelmektedir.

4, Oyleyse kainat Tanr'dadir.®

Malebranche'in occasionalism’inden ¢ikanlan bu sonucun, Pan-
enteizmin her sey Tanridadir gériisi ile ayni seyi ifade ettigi sdylenilebilir®'.

DiN-FELSEFE iLiSKiSI

Saint-Augustinus'un mistik 6gretisini, Descartes metodu ile gelistiren
Malebranche'in din ve felsefe ile ilgili kanaatlerinde gériildigi gibi o,
zamaninin sartlan cercevesinde din-bilim catismasinda,®* din ve bilimin
uzlasabilecedi gibi bir iddiayla ortaya cikan bir filozoftur.

Din ve felsefe insanin beseri tecriibe alanlarindan en énemli ikisini
teskil etmektedir®® ve toplumsal yasamanin iki yoni® oldugundan dolay: her
zaman aralannda iligki bulunmak zorunda olan iki fenomen olarak tarihte yer
almigtir®® Fakat ozellikle metot aqisindan din ve bilim farkli yéntemler
kullaniyor olsa da, yani din normlarla ugrasirken,® bilim olgularia ilgileniyor®’

7 Malebranche, a.g.e, s.108; Katipogly, 0.g.m,, 5.88-89.

7 palebranche, Hakikatin Arastinimast, IV-V, .20; Katipoglu, a. gm, 5.102.

7 Katipodlu, a.g.m,, s.B7.

8 Sypar, Cavit, Varlik Hakkinda Ana Disiinceler, Ankara 1977. 5.221.

8 Aydin, Mehmet, Din Felsefesi, lzmir 1990, 5. 154.

&  in-bilim iligkisi konusunda genis bilgi iin bkz. Russell, Bertrand, Din-Bilim, gev. Aksit
Goktirk, Istanbul 1996; Mengiisodlu, Takiyettin, Felsefeye Giris, Istanbul 1958; Arslan,' Ahmet
Felsefeye Giris, Istanbul 1994; Erdem, Hsamettin, Problematik Olarak Din-Felsefe '
Manasebeti, Konya 1997.

Erdem, 0.g.e, 5.28.

Russell, 0.g.e,5.11; Basgl, a.ge, s.34.

Aydin, a.g.e, 5210, Basg, 0.g.e, s. 36.

Basgi, 0.9.e, 534

& Aydin, 0ge, s211.
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olsa da amag agisindan birlestikleri séylenebilir.88

Malebranche da din-bilim ya da din-felsefe miinasebetleri karsisinda,
oncelikle din-akil iligkisini ve bu ikisi arasinda (Hiristiyanigi esas alarak)
catisma olamayacadint ileri stren bir filozof olarak kargimiza cikmaktadir.
Ancak hemen belirtmek gerekir ki Malebranche'in din-felsefe iliskisi
konusundaki dugtinceleri, eserlerinde oldukga daginik olup sistemli degildir.

Malebranche’in din ve felsefe minasebeti konusundaki temel
yaklagiminin goriilmesi agisindan su diistinceleri gergekten énemlidir. O: “Din
bize: yalniz bir tek hakiki Tanri'mn var oldugunu Ggretiyorsa bu felsefe de
yalniz bir tek hakiki nedenin var oldugunu dgretiyor. Din bize: puta taparlk
Tanriarinin canstz ve hareketsiz taslardan ve madenlerden ibaret olduklarint
Ggretiyorsa, bu felsefe de ikinci nedenlerin veyahut felsefedeki biitin Tanrlarin
maddeden ve etkisi bulunmayan iradelerden ibaret oldugunu bulup ortaya
koyuyor. Nihayet din bize: hic de Tanrt olmayan Tanrlarin oniinde diz
¢6kmememizi ogretiyorsa, bu felsefe de hic de neden olmayan nedenlerin
muhayyel biyiklik ve gici karsistnda imgelem ve zihnimizin yerlere
kapanmamasini, bu nedenleri ne sevmek ne de bunlardan korkmak
gerekmedigini, bunlarla hi¢ ugrasmamay,, yalniz Tanrt'yt disiinmeyi, seylerin
hepsinde Tanrt'ya tazimde bulunmayt ve O'nu sevmeyi égretiyor"®® seklindeki
disiinceleriyle din ve felsefenin aslinda birbirine zit olan alanlar olmadigini,
aksine birbirlerinin tamamlayialan oldugunu ileri sirmektedir. Isi temelinden
ele alarak konuya yaklasan Malebranche, dinin ogrettikleri ile felsefenin
ogrettikleri arasindaki yakin iligkiyi ortaya koyarak, din-felsefe gatigmasinin
degil, din-felsefe uyusmasinin varligini ispatlamaya galismaktadir.

Diger yandan onun din-felsefe minasebetleri konusundaki
goruslerini iman-akil iliskileri baglaminda ele almak daha dogru bir tutum
olur, kanaatindeyiz. Zira, metodunda da goriildigu gibi o, dinin akilla
celismeyecedini savunmaktadir. Bu yilizden de aklin imanin yardimcisi
oldugunu ileri slirmektedir. Malebranche'in, “imanin yardimi olmaksizin
felsefe yapmak istedigim her zaman kendimi hep eksik hissediyorum"®
seklindeki disincesiyle, Hakikatin biricik kaynagi ve olgusi olarak akh kabul
etmenin, insan hayatinin ¢ok yonli problemlerine ¢6zim olamayacagini,
ancak imanin destek ve yardimlanyla bu c¢6ziimlere ulasilabilecedini

Erdem, a.g.e, s.2B; Basql, a.g.e, 5.34.

5 Malebranche, a.g.e, VI, 5.106-107.

Malebranche, Nicole, Entretiens Sur la Metaphsique et Sur la Religion, P.F.A. Colin, Paris 1922,
5.203.
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vurgulamak istedigi gortlmektedir.®’

Din ile aklin alanlanmin ayn oldugu kanaatine sahip olan
Malebranche “Kilisenin bize Ogrettigi sey, akil kuvvetlerinin sonsuzcasina
Ustindedir; insanlarin bize dgrettikleri sey ise akla baghdir. Oyle ki, kilisenin
otoritesine kulak asmadan insanin kendi akh ile hakikati aramasi bir cinayet
ve dayaniimaz bir 6viinis ise, akla badh konular da insanlarin otoritesine
kérd kériine inanmak da zihnin bir soytanhdi ve al¢ak bir soysuzlugudur®?
seklindeki kanaatleriyle aklin hakikatleri kavramada tek basina yeterli
olmamasina karsin, bunun yapilmaya galisimasinin yanhghgini ileri
sirmektedir. Aynica korli korlne inanmayl reddetmis oldugu da bu
paragraftan gikarilabilir.

Malebranche din ile akil ayinmini yaparken, bunlar arasinda mutlak
bir farklilik ve geligkinin bulundugunu degil; aksine, gerek akil giicli, gerek
iman agisindan yeterince olgunlasmamis ve bu ylizden ikisi arasindaki deruni
bag kavrayamayacak durumda olan insanlarin, bunlardan birini digeri adina
mahkum etmelerinin tehlikeli sonuglarim géstermek hedefini tagimaktadir.%®
Fakat onun bu iki alan arasinda éngordigd ayinmin, iman ve akil hakikatleri
arasindaki baglantyl kavrayabilecek olclide olgunlagmamis insanlar igin
disiintlmis gegici ve izafi bir nitelik tagimakta oldugu soylenebilir. Gergekte
o, iman ile akil, birbiri icin gerekli ve biri digerine destek verebilecek iki temel
glictlr diistincesine sahiptir® O “Biitiin yaratdmis nimetlerin, iradenin sonsuz
suasint dolduramayacaklarint herkes iman, akil ve deney yolu ile bilebilir" *
derken, iman, akil ve tecriibenin birbirlerini tamamladigini distinmektedir.
Ote yandan Malebranche, imanin aydinidindan yoksun ve olgunlasmamig
akli izleyerek kendini kaybetmektense dogrudan dogruya imana tabi olmanin
daha dogru oldugunu sdyliiyor.% Fakat bunu ulagilmasi gereken bir ideal
degil, gecici bir ¢dziim yolu olarak gériyor.®”

Temel felsefesini meydana getiren Tanri'da gérme anlayisimin bir
sonucu olarak, onun yegane miessir sebebin Tann oldugu fikrinde oldugu
daha 6nce gegmisti. Boyle olunca da ruh ve bedene ait biitiin nimetlerin de
Tann vergisi oldugu diistincesinde olan Malebranche, aklin ve aklin GriinG

' Katipolu, Hasan, "Malebranche'in Felsefesinde Din-Akil lligkisi’, OMUIFD, S. VI, Samsun'
1993, s.12-13.

% Malebranche, Hakikatin Arastinlmast, IV-V, 5.43.

9 Katipogly, a.g.m., s.10.

#  Malebranche, a.g.e, IV-V, s.51; Katipogly, a.g.m., 5.10.

% Malebranche, a.g.e, IV-V, s.51.

% Malebranche, a.g.e,Vl, 5.302-303.

7 Katipogly, a.g.m, s.11-12.
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olan distincelerin de yine Tanr'nin nimeti olarak ancak Tann'nin dogal
diizenine uymak icin ihtiyacimiz nispetinde verilmis oldugunu séylemektedir.
Bundan gikan sonug ise hem imana hem de aklin apagik olarak kavradiklarina
boyun egmek gerektigi seklindedir. Aym sekilde, doga islerinde iman ve
apagiklik olmayacadi gibi, eski filozoflarin eserlerinde de bunun
bulunmayacagini séyleyen Malebranche, “mimin olmak icin kérikériine
inanmaly, ancak filozof olmak icin apacik olarak gérmeli"® diyerek aslinda bir
celiskiyi insanlara teklif etmektedir. Bu celiski ise hem Hiristiyan, hem de
filozof olmanin zorlugundan baska bir sey olmasa gerektir.

Malebranche, sayet akil ile imanin catigmayacadi kanaatindeyse,
neden mimin olmak icin korlikoriine inanmali, filozof olmak igin apagik
gormeli seklinde bir celiskiyi insanlara teklif etmektedir diye soruldugunda,
bundan cikanlacak sonucun, ‘Malebranche’in hakikatin arastirimasinda
Hiristiyanlik ile felsefeyi uyusturmak gibi bir yontemi kullanyor
olmasindandir, denilebilir. Bu, ortagagdan beri yasanmakta olan din-felsefe
catismasinin, tarihin dogal bir zorunlulugu oldugunun, yani Hiristiyanhgin,
aslinda hig de insan aklina uygun olmadigimin bir ifadesi olarak
degerlendirilmelidir. Bizim kanaatimize godre, Malebranche'in igine distlig
celiski budur. Halbuki Hakikatin arastiriimasi gibi ylice bir gaye icin hareket
eden bir duglnirin, oncelikle imanint da sorgulamasi daha dogru bir yol gibi
gozitkmektedir. Malebranche bu noktada kendisiyle geliskiye diismekte ve
iman oOnyargisinin (izerine iman-akil uygunlugu gibi bir teoriyi insa
etmektedir.
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