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Abstract

In this research, We will try to point out the establishment of
the Great Seljuk and Anatolian Seljuk Madrasas and the position of
their instructor staff (mudarris). We will also argue about their social
status, their income and appointment to the position from one
madrasa to the other one. In addition, We will explain the necessity
of the mudarris in the madrasa and formal instruction institutions.
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Bu aragtirmamizda Anadolu Selcuklulart Dénemi’ne ait egitim kurumu olan
medrese ve bu kurumun personelini olusturan ulemanin (miderris) neset ettigi
sosyal gevre faktorlerini incelemeye calisacagiz. Yakin tarihimizde Anadolu Selguk-
lulart hakkinda bir hayli arastirmalar yapilmis ve tarih yazicih@inda belirgin oranda
artts yasanmistir. Bu aragtirmacilar arasinda F. Koprilt, O. Turan, M. A. Kéymen
gibi muellifler bagt cekmektedir. Adi gecen her bir degerli aragtirmaci, Biiyiik Sel-
cuklu Devleti’nden baglayarak Anadolu Selcuklular’na kadar olan dénemi bazen bir
birinden bagimsiz, bazen de birlikte telakki etmek suretiyle, bu meseleye 151k tut-
mustur. Tarih yazicthginin énemli bir cliziini teskil eden kiiltiir ve ilim meselesinin
alt basligini her zaman medrese ve onun bir parcast olan ulema (miiderris) dolduzr-
mustur. Iste bu calismada; kiiltiir tarthimizin vazgecilemez boliimiini teskil eden
medrese ve dolayistyla ulemanin sosyal gevresi, iistlendigi rolleri, gbrev ve sorumlu-
luklari, sosyal statiisii, gelir durumlari, devlet kademesiyle olan iliskileti ele alinacak-
ur. :
Ulema: [lim sahibi, bilgin anlamina gelip alimin coguludur. Alim, bir ilim ve
fenni inceliklerine ntifuz ederek bilen demektir. Osmanlilarda 6zellikle din ilimleri
ile mesgul olanlara ulema denilirdi (Pakalin 1972:544). Diger bir anlami ise, medre-
sede gorev yapan ilmi gorevliler anlamini tagimaktadir. Dolayistyla biz de bu minval
tizere, Anadolu Selguklulart Dénemi ulemasint, medresede gorevli list diizey yetkili-
ler cercevesi dahilindeki incelemeye tabi tutacagtz.
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Selguklu 6ncesi donemde Islim aleminde efitim gretim faaliyetleri cami ve-
ya mescit merkezli yapilanma ortaya koymaktadir (Celebi 1976:49; Pedersen
1979:53; Kazia 1983:32). Bunun en giizel kanitim Ezher 6rneginde gormekteyiz.
Ezher H.359 ( 970 )’da cami olarak kurulduktan sonra, hem medrese hem de
Darii’l-Hikme olarak faaliyette bulundugu belirtilmektedir (Shalaby 1954:117). Is-
lam’da egitimin bir devlet kurumu haline gelmesinde farklt mezhep tiitlerinin etkin
oldugu kanaati hakimdir. Bunun sebebi olarak Fatimi ve Buveyhi yénetimlerinin $if
doktrinini esas almast gosterilmektedir (Dag-Oymen 1974:117).

Bazt tarihgiler Nizimiye medreseleri kurulmadan 6nce Islim ileminde med-
reselerin meveudiyetinden bahsetmektedir (Tibawi 1962:234; Leiser 1986:70; Kazic
1991:230). Ornegin es-Subki, “Seyhimiz ez-Zehebi medreselerin ilk kurucusunun
Nizam el-Miilk oldugu inancinda idi. Fakat durum hicte 6yle degildir: Cinkii daha
Nizam el-Miilk dogmadan 6nce Nisibur’da Beyhakiyye vard”(Subki 1906:135;
Dag-Oymen 1974:120) seklinde bilgi vermektedir. Makrizi’ye gore, Gazneli
Mahmud Donemi’nde (999-1030), Emir Nasr b. Sebuktekin ve Gazneli
Mahmud’un bir diger kardesi Nisabar’da birer medrese kurmuglardir (Makrizi
1906:106; Dag-Oymen 1974:120).

Biitiin gorislere karsin medreselerin Buyilk Selcuklularla birlikte neset ettigi
hususunda tarihi kaynaklarin varlig bilinen bir gercektir. Bu kaynaklar arasinda yer
alan iki farkli bilgd, medreselerin kaynaginin Biyiik Selcuklu patentli olabileceginin
énemli belgesi durumundadir. Bunlardan birincisi Turtugi’ye ait olanudir ki séyle
hikaye edilmektedir; “..Eba Said SGfi, Nizami’l-Milk’e giderek , ...ben senin icin
Bagdad’da; diinyada benzeri olmayan bir medrese insa edeyim, dedi. Nizamii’l-
Miilk onun teklifini kabul etti ve bu paranin temini hususunda, Bagdad’daki yetkili-
lere mektup yazdt ..Dicle nehti kenarinda birkag yil icinde medrese tamamlandi.
Medreseye Nizamiu’l-Milk’iin adi yazildi. Medrese binasmnimn etrafina (gelirleri med-
reseye tahsis edilen) carsilar insa edildi. Ayrica medreseye vakfolunmak tGzere koy-
ler, hanlar ve hamamlar satin alind.” (H.450-60).(Turtusi 1306:100-105.) Ikinci
bilgi Zekeriya el-Kazvini tarafindan aktartlmaktadir; “Sultan Alp Arslan Nisapur'da
bir mescidin éniinden gecerken perisan kiyafetli fukaha gurubunu gérdi. Bu insan-
larin kim oldugunu Veziri Nizami’l-Milk’e sordu. Nizdmi’l-Milk: “Onlar ilim
arayictlardir ve ma’nen insanlarin en asileridir; diinya nimetlerinden zevk almazlar.
Giysileri fakirliklerine delil tegkil etmektedir.” dedi. Daha sonra ekledi; “Eger sulta-
nim izin verirse, onlar icin barinacak yeri insa edip, ilim tahsil etmeleri ve sultanin
devletine dua etmeleri icin medreseler inga edelim” dedi. Sultan gerekli izni verdi ve
hazine gelirlerinden onda biri bu alana sarf edilmeye baslandi. Bu gelenegin mii-
sebbibi Nizami’l-Milk olmustur.” (el-Kazvini 1960:412).

Yukartdaki bilgilerden hareketle, ulema sinifinin resmi bir otorite olarak orta-
va ctkmasy, Selcuklu Turklerinin devlet olma cabalatiyla paralellik gostermektedir.
Zira, medrese kelimesinin IX. yiizyilda kullamildifi 6nemsenmekle birlikte, ilk defa
Selcuklu Donemi’nde Nizam@’l-miilk yonetiminde tesis edilip kurumsallastii genel
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kabul gormektedir.! M. A. Kéymen’e gore,> Nizamiye Medreselerinin kurulusunda
u¢ gaye bulunmaktadir. 1- Ameli ihtiyaclarmn karsilanmasi dir ki buradaki asd kaste-
dilen ey, fakir ve egitime muhtag durumdaki ¢ocuklara egitim imkanlarinin temin
edilmesidir. 2- Devletin menfaatlerini Stinni olmayan ideolojiye karst savunma tale-
bi olarak ifade etmektedir ki bu ikinci husus tamamen siyasi bir icerikle ortaya ¢ik-
maktadir. 3-Devletin thtiyact olan miilka teskilata ve diger sahalara eleman yetigtir-
mektir (Kéymen 1983:375). Sonuncu madde ile ifade edilen eleman yetistirme di-
stincesi sadece Selcuklularmn degil, bitin egitim ve 6gretim sistemlerinin temel
amaci oldugundan evrensel bir goriis olarak kabul gérmektedir. Dolaysiyla, Selcuk-
lular egitim kurumlarini sistematize etmekle, ne kadar evrensel bir diinya gorisine
sahip bulunduklarini kanitlamis oluyorlardi.?

Nizamiye Medreseleriyle birlikte bu kurumlarin statillerinde baz1 degisiklikler
yasanmustir; Ozel sahsslarin uhdesindeki medreselerin yerine, bizzat devlet adamla-
rinin destekledigi veya vakiflar kurmak suretiyle katlkida bulundugu egitim kurumla-
n1 tesis edilmistir (Koymen 1983:365). Bu sayede medreseler, gelir temin etme endi-
sesinden kismen uzaklasarak asli gérevlerini icra etme firsatt bulmus oluyorlardi.
Ornegin Selcuklu Devleti tarafindan insa edilen Bagdat Nizimiye Medresesi’nin
tesekkuli icin 60.000 dinar para harcandigini, bunun 19.000 dinarlik kisminin arsa
bedeli olarak 6dendigi kaynaklarda belirtiimektedir (Koymen 1983:371).

Sultan Sancar Donemi’nde ulema sinifi oldukea ilgi gérdiigunt tarihgilerin
satir aralarindan 6grenmekteyiz. Bunlardan biri olan Zahiri Nigabari bu hususta su
bilgileri vermektedir: “Sultan Sancar’in zamaninda Horasan Bolgesi'nde insanlarin
yasamak istedigi yer, alim ve sairlerin toplanti alami, kiltir ve sanatin kaynagi i-
di..”(Nejad 1987:489)

Anadolu Selcuklulari kayitlart arasinda ulema terimine rastlamak mumkiin-
dur. Eflaki tarafindan belirtildi§i uzere; Sultani’l-Ulema Baha Veled Konya'ya ik
gelisinde, Sultan Aldaddin tarafindan gorkemli bir torenle karsilandiktan sonra,
saraya davet edilerek orada agirlanmak istenmistit. Bu durum karsisinda Baha
Veled, boyle bir davete su ilging cevap ile karsilik vermistir: “Imamlara medrese,
seyhlere hanikah, emitlere saray, tiiccarlara han, bagibos gezenlere zaviye, gariplere

! Bu hususta bkz., (Shalaby 1954:141; Aslanapa 1963:34; Kuran 1969:6; Baltaci 1976:6).

2 M. A. Kéymen ile I. Kafesoglu medreselerin kurulusunun arkasindaki sebepler arasinda mezhebe
dayali gerckeelerin meveudiyetini savunurken; O. Turan béyle bir gerekgeye karst ¢tkmaktadir. O.
Turan’a gore, medreselerin arka planinda sadece farklt mezhepleri bir araya getirme dugiancese de-
gil, ayn1 zamanda bagka din mensuplanini da bir potada eritmek isteyen devlet felsefesi séz konusu-
dur. Bu husuta genis bilgi i¢in bkz. (Cetin 1992:235-242).

3 Bagdat Nizimiye Medresesi’'nin acilist strasinda bazi olaylar yaganmugtir. Medresenin acilisint Seleuk-
lu Devleti adina Vali Ebu Said Kasi tistlenmisti. Agilis toreninde herkes yerini almis Ebu Ishak
Sirazi'nin ilk dersi vermesini beklerken, Sirazi ortadan kaybolmugstu. Kaybolus gerckeesi; térene ka-
tilmak tizere evinden cikip toren alanina gelirken bir geng ile karsilagtr ve bu gencin halkin evler
lizerine insa edilen bir mekamin acihsint nasil yapacafim sormasimi gerekee gostererck torene kaul-
maktan vazgectigini bevan etmistic. Bu hususta genis bilgi icin bkz. (Kéymen 1983:381).
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kervansaray miinasiptir” yoniinde menfi goriis beyan ederek Altun-apa Medrese-
si'ni tercih etmistir (Eflaki 19892:26).4

Anadolu Selcuklulari cevresi, hentiz intikal ettii yeni topraklara, yakin dogu
kokenli miiderrisleri davet etmek suretiyle, bu cografyada mevcut bulunan 6rgiin
(formel) egitim sistemini Anadolu’ya tasidi. Bu vesile ile Anadolu sehitleri medrese-
ler ve bu medreselerde calisan ulema sinifiyla dolup tasti. Anadolu’daki medresele-
rin ilk érnekleri Danisment Beyligi'ne ait topraklarda ortaya cikugi goriilmektedir
(Solmaz 2001:256-265). Bunlar; Tokat, Amasya gibi Danisment illerinde bina edil-
mistir. Halifet Gazi Medresesi Vakfiyesi'nde medresede okutulacak dersler, akade-
mik kadro, 6grenci sayist ve bunlarin giderlerinin karsilanmasina yonelik bilgilere
yer veriimektedir.’ M. Bayram’in tespitlerine gore, Anadolu’daki ilk bilimsel eser,
aynt bolgede kaleme alinmisur (Bayram 1981:10). Bu medreselerde agirlikli olarak
pozitif ilimlere dair bilgiler verilmekte idi. Adi gecen ilimler arasinda tip efitiminin
yogunlugu dikkati gekmektedir. Ornegin Amasya’daki Halifet Gazi Medresesi mii-
derrislerinden Hakim Bereket’in yazdigt “Tuhfe-i Mubarizi” ve “Hulasa-i der Ilmi
Tib” adlt iki eser Konya Koyunoglu Miizesi'nde bulunmaktadir.S Biitiin bu bilgileri
destekleyen delilleri Ibn Esir’in Siileyman $ah icin soyledigi satirlar arasinda bulmak
mumkiindiir: “..Onun itikadi bozuk oldugu, felsefi inanglar tagidigt...”7 nakledil-
mektedir. Bu satirlardan anlasildigt kadartyla Anadolu’da dini ilimlerin yerini bagka
ilimlerin alts olmast Arap aleminde rahatsizlik unsuru tegkil etmektedir.

Ulema sintfinin tepe noktasinda “Seyhii’l-Islim”(Kadi’l-Kudat)® olarak ad-
landirilan yonetici meveut idi (Akdag 1959:10). XIII. yiizyil Selguklu baskenti Kon-
ya’da Sadreddin Konevi Seyhii’l-Islim’lik gorevi ifa etmekte iken, Atabekiye Med-
resesi’nde yapilan bir toplantida seyhler, emirler ve bilginler hazir bulunmuslards.?
Toplantida Konya Kadist Straceddin ile Konya Seyhiil-Islim’t Sadreddin
Konevi'nin yan yana oturmus olmalari, protokolin nasil tesekkil etriini gésterme-
si bakimindan 6nemlidir. Bir bagka kayitta ise, Nigde Seyhiil-Islim1 olarak
Semseddin adindan bahsedilmektedir(Tbn Bibi 1941:253 ; Akdag 1959:10). Seyh’al-
Islam isimleri arasinda Hakim Sadr-1 Tirmizi’nin de ismi yer almaktadir.

4 Boylece, B. Veled cevresindeki insan toplulugu i¢inde sosyal statiisiinii dogrudan dogruya tanimla-
mis olmalidir.

5 Bu husustaki vakfiye bilgilerinin tamamint R. Yinan¢in arastirmasinda bulmak mimkindir.
Bkz.,(Yinang 1982:5-22).

6 Bu hususta genis bilgi icin bkz., (Bayram 1999:10).

7 Mesele ile ilgili bilgileri Ibn Esir'den 6grenmekteyiz. Bky.,(Ibn Esir 1966: 196).

8 Seleuk Dénemi'nin ilmiye simfinin tepe noktas: hususunda itilaf meveuttur. Bir kag yer de ilmiye
stnifinin bagt olarak Seyhivl-islam zikredilitken, bunun diginda genel kanaat ilmive stnifinin bast ola-
rak Kadil-Kudat tercih edilmektedir. Ibn Bibi evirisinde, Cimri'nin Konya'yr istilast strasinda
Kadi'l-Kudat Straceddin Mahmud isminden bahsetmektedir ki onun unvanlanm siralacken biiyiik
kadi, din ve devletin mesalesi turiindeki stfatlan kullanmaktadir. Yukanda ifade ettifimiz gibi,
Straceddin bir Seyhil-Islim olmaktan 6te kadi pozisyonundadir. Bu hususta bkz., (ibn Bibi
1941:296; Uzuncarsth 1970:122). Ote yandan Fatih Dénemi’ne ait kanunnamede su ifadelere yer
verilmistir: “Seyhil-Islim Ulemanin reisidir, ve muallim-i Sultani dahi kezalik serdar+ ulemadir.
Amma Seyhit’l-Tslim ve hoca sair viizeradan bir nice tabaka yukandadir.” Bkz., (Taneri 1981:69),

¥ Bu bilgileri dénemi tanitan escrlerde bulmak mimbkiindir. Bkz., (Aksarayi Kerimeddin Mahmud
1943:200; Eflaki 1989a:334).
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Ulemanin dikey siralamasinda distten ikinci sirayr miiderrisler ispal etmektey-
di. Anadolu Selguklulart Dénemi’ne ait belgelerde ismi gecen miuderrislerden bazi-
lart gunlardir: Rukneddin Mazenderani, Yusuf Konevi, Sadreddin Fergani,
Kudbeddin Sirazi, Cemaleddin Hoteni, Zeyned-din Abdulmtmin, Siraceddin
Horus ve Semseddin Mardint’dir.

Ulema sinifinin tclinet swrasint muderrislerin yardimetlart  durumundaki
mu’idler almaktadir. Mu’id, tekrar eden anlamina gelmektedir. Gliniimiizdeki aka-
demik hiyerarside asistan ile dogent arasindaki bir unvana karsilik gelmelidir. Dini
egitimin esastn ezbere dayalt bir program olusturdugu icin, muderrisin aktardigt
dersin daha iyi anlagilabilmesini saglamak amaciyla, mu’id tarafindan defalarca tek-
rar edildigi bilinmektedir. Selcuklu esetlerinin basinda gelen Karatay Medresesi’nde
Semseddin Mardini miiderris iken, Abdiillmimin Tokadi onun mu’idi olarak gorev
ifa etmekte idi (Eflaki 1989a:618). Atabekiye Medresesi’nin mu’idi olarak Taceddin
ismi karsimiza ¢tkmaktadir (Eflaki 1989b:302). G. Makdisi’nin belirttigine gore,
miderris ile mu’id arasinda, bir bagka unvan olan ve naiplik olarak vasiflandirilan
makam mevcut idi (Makdisi 1961:12). Naibin gorevi miiderris ile bitlikte nébetlese
gorev yapmakti. Anadolu Selcuklulart’na ait belge ve vakfiyelerde naip unvanindaki
herhangi bir kadrodan hemen hic s6z edilmemektedir. Bu itibarla, Selcuklu ulemasi,
muderris ve mu'idden ibaret olmalidir. Akademik hiyerarsinin 6énemli bir halkasint
olusturan mu’idler, muhtemelen basarilt 6grenciler arasindan miderrislerin yonlen-
dirmesiyle secilmis olmaliyd: (Sayili 1948:41). Turumtay Vakfiyesi'nde yer alan sart-
lar arasinda; mu’id mevkiine miitevelli heyet arasinda hiisni kabul goren birisinin
atanmast ilkesi getirilmistir (Kayaoglu 1978:102). Mu’idlerin adt gecen makamlarda
ne kadar beklediklerine dair varit bilgilerden mahrum durumdayiz. Varsayimlardan
hareketle; bir mu’idin mutderrislige tetfi siiresi ile, esnaf tegkilatinda gorulen kalfa-
Iiktan usta(iistad)liga yikselme sistemi ve siresi arasinda benzerlikler bulunmalidir.
Nasil ki, usta olabilmek icin butiin meziyetleri 6grenmek gerekiyor ise, miiderris
olabilmenin sarti da icazet olmaktan geciyor olmalidir. Ustalik payesine hak kaza-
nan meslek erbabi icin diizenlenen toren ile yeni bir miderrisin goreve tayini ara-
sinda paralellik bulunmalidir (Sayih 1948:50).

Orgiin egitimin temel tasint olusturan miiderrisler, toplumun deger yargilari
ile din olgusunun kusaklara aktarilmasinda ve muspet ilimlerin 6gretilmesinde etkin
rol almaktayddar. Miiderris bu gorevini sosyal egitim kurumlart araciligiyla gercek-
lestirmistir. Bunu yapilabilmesi belli bir mifredat programina bagl kalinarak 6gren-
cilere aktarilmastyla miimkiin olabilmeliydi. Mifredat programi agirlikli olarak dini
ilimler Gizerine yogunlagmaktayds. Ornegin Karatay Medresesi Vakfiyesinde; tefsir,
hadis, usul, furu, hilaf ilimlerinde liyakatli hareket edilmesi sartinin belirtilmis olma-
st, bu ilimlerin 6gretilmesindeki titizligi ortaya koymaktadir (Turan 1948:74b). Aymi
medresedeki miderrisin haftada bes glin ders iglemesi gerektigi, salt ve cuma giinle-
rini tatil olarak gecirebilecegi vurgulanmistir (Turan 1948:79). Bunun yaninda bir
bagka kaynakta ise, Islim medreselerinde tatil giinlerinin persembe ve cumadan
tesekkul ettt ve dini bayram tatillerinin arife gliniinden baslayarak ii¢ giin siireyle
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devam ettigi ifade edilmektedir.! Bu durum Selcuklu egitim kurumlarinin isleyisi ile
diger Islim ilkelerindeki programlar arasindaki farkliliklardan sadece bir tanesi
olmalidir. Medreselerdeki Ggrenci sayilart kendi icinde farkliliklar arz etmektedir.
Ornegin; Altun-apa Medresesi'ndeki talebe sayist otuz sekizdir (Turan 1947:202).
Mezkur medresede efitim stiresi bes yil ile sinirh olup, bu sure dahilinde bagati
saglayamayan ve diizenli olarak derslere devam etmeyen Ofrencinin medrese ile
ilisigd kesilirdi (Turan 1947:2092). Miifredat programlarinm yaninda, egitime yone-
lik olarak, bu giinkii anlamda panel diyebilecegimiz bir tarzda, miiderrislerin hafta-
da bir giin talebeleri toplayarak miinazara yapmasi ve ayda bir defa her bir dersten
imtithan denemesinde bulunmalari istenmektedir (Turan 1988:47).

Medreselerdeki egitici kadronun sayist net olarak bilinmemekle birlikte, her
bir medresede bir miiderrisin bulundugu kabul gormustur. Bunun en guzel 6rnegini
Amasya Halifet Gazi Medresesi (Yinang 1982:9) ve Sahipata Medresesi (Gok Med-
rese) olugturmaktadir (Bayram-Karabacak 1981:55). Ancak bu genellemenin disinda
kalan medreseler de tespit edilmistir. Mesela, Erzurum’daki Yakutiye ve Ahmediye
medreselerinin her birinde birden fazla miderrisin bulundugu bilinmektedir (Sayilt
1948:41).

Bunlarin yaninda muderrisler, sultanlarin cocuklarinin yetistirilmesinde; onla-
ra danismanlik, rehberlik, ve savas konularinin 6gretiminde 6zel ders vermek sure-
tiyle katkida bulunmustur.!' Bu gorev oldukea st dizey bir sorumluluk arz etmeli-
dir ki hem giiven acisindan hem de istikbalde 6nemli bir gorev ifa edecek yonetici
kimliginin olusmast bakimindan oldukea iist diizeyde sorumluluk tastmalidir. Orne-
gin; Sultanlarin muallimi olarak bilinen Seyh Mecdiid’d-din Ishak, I. Giyaseddin
Keyhiisrev’in yetismesinde etkin gorev almustir.!2 Bir diger 6rnekte ise, I. Izzeddin
Keykavus, Arap¢a’yt Malatyali miderris M. B. Gazi'den 6grendifi kaynaklarda
zikredilmektedir ~ (Uzuncarsth  1948:296).  Istikbaldeki  sultan  adaylart-
nin(sehzadelerin) egitilmesi mesguliyetinden dolayt miiderrislerin iki dirhem ticret
aldiklar: Eflaki tarafindan anlatlmaktadir (Eflaki 19895:409). Bu sehzadeler, sultan
olduklari zaman, ayni mudertisleri "sultanin ustath@" olarak adlanditilan makama
tayin ettikleri gorilmektedir. Mesela, Ulemanin 6nde gelen simalarindan olan
Nizameddin el-Hucendi daima padisahlarin sohbetlerinde bulundugu, dil ve hat
hususunda imtiyaz kazandigi ve hatta hesap ve tarih meseleleriyle ugrasug: vurgu-
lanmaktadir (Turan 1988:58). Aynt uygulama Osmanlt efitim sisteminde devam
etmistit. Ornegin, Yavuz Sultan Selim'’in sehzadelik ve sultanligt donemindeki ho-
caligim Kastamonu’lu Halim Celebi, II. Selim’in hocaligint ise Birgili Ataullah E-
fendi yapmustir (Uzungarsili 1984:145). Ibn Batuta, Birgi sehrini ziyaret etti§i bir

19 Bu konuda genis bilgi icin bkz.,(Goldziher 1955:202).

1 Bu gorevi tstlenen miderrislere Harizmgahlilarda “Ulug Lala Beg’, Selguklularda da ‘Lala Atabeg’
veya ‘Talabeg’ ya da genel kabul gordiigii sekliyle “Atabeg’ ismi verilmekteydi. Bu hususta genis bilgi
icin bkz.,. (Akytz 1999:42).

12 Seyh Mccdiid’d-din, talebesi olan 1. Giyaseddin Keyhiisrev'in Anadolu Selcuklular’nin tahtina
oturmast i¢in oldukga caba sarf ettigi bilinmektedir. Onun bu miicadelesi hem ulemanin bir bagarist
hem de iktidara yakin olmanin getirecefi avantajlar acisindan 6nemli olmalidir. Genis bilgi icin Bkz.,
(Bayram 1993:121;Bayram 1994:86).
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esnada, Aydinoglu Mehmet Bey ile miiderrisleri arasinda vuku bulan ilmi tartigma-
lara (miinazara) ait bilgi aktarmaktadir (Ibn Batuta 1983:200).

Yukaridaki ifadelerden anlagilacagt tizere, miiderrislerin en 6nemli icraatlar-
nin basinda toplumu yoneten kemiyetli devlet blirokratlarinin yetistirilmest ve ehli-
yet kazandirlmast gelmektedir (Leiser 1986:18). Miiderrisler tarafindan yetistirilen
burokratlar idari mekanizmanin tepe noktasin isgal ediyorlardi. Anadolu Selguklu
sehitlerinin idari sisteminin yapilanmast soéylece ézetlenebilir: Teskilatin en st
biriminde kadt bulunmaktadir. Sonraki alt guruplar; Ahi Baba, $eyhi'1’l—islﬁm,
igdisbasi, siibast naibi dizeninde siralanir (Akdag 1959:15).

Ulema sinifinmn 6zlik haklatinin kontroli ve tayin islerinin yiritilmesi sul-
tan baskanlifindaki vezir ve kads ti¢liisiinden olusan gurup tarafindan denetlendigi
goriilmektedir. Burada teorik baglamda sultan ve vezirin isimleri yer almakla birlik-
te pratikte tim denetim islerinin kadi tarafindan gerceklestirildigini tahmin etmek-
teyiz. Bunun en belirgin 6rnegi; Ziyaeddin Mehmed’in Konya kadilifina tayiniyle
ilgili gorevleri siralanirken, vakif, cami, medrese gibi hayir kurumlarinin denetlen-
mesi istenmektedir (Turan 1988:41). Bir baska 6rnegi ise, N. Mehmed b. el-
Nakib’in Samsun kadiligina tayin edilmesi ve uhdesindeki ziimrenin (vilayetteki
emir, hakim, naip ve alimlerin) onun emitlerine tiayet etmeleri konusundaki ikazlar
olusturmaktadir (Turan 1988:42).

Bagdat’taki Nizamiye Medresesine tayin edilen muderrislerin  tamami
Nizdmi’l-miilk tarafindan gorevlendirilmisti. Bunun en belirgin 6rnegini Ebu Ishak
Sirazi’nin goreve atanmasinda gormekteyiz (Koéymen 1983:389). Bunu destekleyen
en onemli delil, miderrislerin bir mensurla tayinleri gerceklestirilmis olmasidir. Bu
mensur’da vezirin imzasimnin bulunmasi sartt gerekiyordu (Koymen 1983:389).

Miiderrislerin tayin islerinde yas sintrina dikkat edilmemis, ozellikle yash ve
tecriibeli adaylar tercih edilmistir. Bunlarin gorev siresinde herhangi bir tahdit
mevcut olmadif bilinmektedir.

Muderrislerin gorev yerlerinin tayin iglerinin tst duzey buirokratlar tarafindan
gerceklestirildigi, Mevlana’nin mektuplart arasinda da vurgulanmaktadir. Mesela,
Mevlana Celaleddin Rumi, adin1 belirtmedigi bir muderrisin tayin islemlerinin yapi-
labilmesi hususunda Sahipata Fahrettin Al'den yardim ve tavsiyelerini istemektedir
(Golpinark 1963:133). Bir diger misali Eflaki’den 6grenmekteyiz ki, Emir Taceddin
Mutaz, Kayseri’de insa ettirdigi medreseye, muderris Serefeddin’i atamustir (Eflaki
1989a:19). Muineddin Siilleyman Pervane’nin Kayseri'de yaptirdigt medreseye,
Kudbeddin Sirazi’yi tayin etmeden evvel, Rum lkesinin ileri gelen ulularini’® top-
lantiya gagirarak, Kudbeddin Sirazi ile miilakat yapmalarini ister (Eflaki 1989b:265-
266). Bu tir bir uygulama yeni goreve baslayacak bir ilim adaminin seviyesinin
tespit edilmesi bakimimdan olduk¢a muspet bir uygulama olmalidir.

Mevlana, oglu Sultan Veled'in herhangi bir medresede istthdam edilebilmesi
icin tst makama yazdigi mektup(Golpmarlt 1963:62) yukarida anlatdanlarin en

13 Burada kastedilen “Ulular™ kelimesinin muhtevasinin ne oldugunu tam olarak bilmiyoruz. Muhte-
melen ulemanin diger bireyleri kastedilmis olmalidir.
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belirgin Grnegi olmalidir. Burada egitim sisteminde merkeziyetci idari mekanizma-
nin ne kadar etkin olduguna dair ipuclar gériilmektedir.

Anadolu’daki medrese sisteminde miuiderrislerin seciminde baska onemli
noktalara da dikkat edilmekteydi. Mesela, Karatay Medresesi’'nde(Turan 1948:74)
gorev yapacak miiderrisin Hanefi, Sivas’taki Gok Medrese’de gorev alabileceklerin
de Safii ve Atabekiye Medresesi'nde(Eflaki 1989a:481) de Hanefi mezhebinden
olma sartlars aranmustir. Istenen bu dlciitler karsisinda bazi miiderrislerin is temin
ede bilmek amaciyla mezhep degistirmek zorunda kaldigini 6grenmekteyiz; Mesela
Sem’ani Mervezi, Merv sehrindeki Safii medresesinde gorev alabilmek icin Hanefi
mezhebinden ayrilarak Safii mezhebine gecmis ve adi gecen medresede gorev al-
mustir (Koymen 1983:389).

Buradaki ifadelerden anlagildigt kadaryla ulemanin 6zIlik haklarinin merkezi
yonetim tarafindan yonlendirilmesi ya da kontrol edilmesi, daha da 6nemlisi maas-
larinin  devlet tarafindan &deniyor olmasy(Turan  1969:257; Nizamiil-miilk
1990:154) ulemanin merkezi otoritenin uhdesinde calisiyor olmast anlamint tast-
maktadir. Bu tiir yaklasim tarzi netice itibariyle, tek eksenli fikir gelisimine zemin
hazirlamis olmalidir. Bunun ileri derecedeki uygulamast, sultanlarin biitin icraatla-
rinin dogrulugunu tasdik etmek anlamu tagtmasidir. Zira, Nizémiye medreseletinin
ortaya ctkis gayesi “bilginleri bir gorev ve maasla medreselere baglayip denetim
altinda tutmak ve boylece devlete karst gizli hareketlere kaulma thtimallerini orta-
dan kaldurmak”(Akytz 1999:40) oldugu disintlirse, merkeziyetgi zihniyetin e-
hemmiyetini vurgulayan en 6nemli hareket noktast tespit edilmis olmaliydi. Bunun
haklt gerekcelerinden biri Selguklunun icinde bulundugu genis cografya ve toplu-
mun etnik yapist olarak ifade edilebilir. Ancak, egitimin tek merkezden yonlendi-
rilmesi idari manada bir zaruret gibi algilanmasina karsin, ilmi bakis tarziyla menfi
sonuglar dogurmasi kacinilmaz bir durum sergilemekteydi.

Yukaridaki tartigmalarin sonucunda medreselerin 6zerklik problemleri ortaya
cikmaktadir. Gercekten Selcuklu medreselerinin ozerk bit yapist var miydi? M. A.
Koéymen bu sorunun cevabini “...Miderrisler resmi hayatlarinda 6zerk bir gorev ifa
ettiler...”(KKoymen 1983:393) seklinde beyan ederken, 6zerklik kavraminin icerigini
tam anlamuyla ortaya koyamamustir. Ozerklik; Ayrt bir yasa ile kendi kendini yo-
netme yetkisi olduguna gore, Selguklu medreseleri bu kategorinin neresinde yer
almaktaydi sorusu devaminda gelmektedir.

Mudertislere édenen maaglar tek kalemden olugmaktan 6te farklilik arz et-
mektedir. Miiderrislerin maaslatinin yitksek ya da diigiik olmasi, o, medresenin ilmi
sahadaki kalitesiyle dogru orantili olmaliyds. Tlmi basarsint kanitlamis olan bir mii-
derris, daha yiiksek maas 6deyen baska bir medreseye tayin olabilmekteydi. Orne-
gin, Semseddin Mardini, Karatay Medresesi'nden ayrilarak, Atabekiye Medresesi’ne
gectigini, ondan bosalan kadroya da Afsahaddin’nin atanacag Mevlana’nin mekrup-
lar1 arasinda zikredilmektedir.!4

4 Bu hususta genis bilgi icin bkz., (Gélpinarli 1963:137). Buradaki 6rnekte miiderrislerin ne kadar
maas aldiklan acikca ifade edilmemistir.
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Muderzislerin esas gelir kaynagini medreselerden aldiklart yillik maaglar olug-
turmaktaydi. Altun-apa Medresesi miiderrisine yidlik 800, mu’ide 240 dinar tahsis
edilmistir (Turan 1947:202). Kirsehir’deki Cacabey Medresesi miderrisine 1200,
mu’ide 600 dirhem 6demekte idi (Cacaoglu 1989:99). 1277 yiinin Mayis ayinda
Anadolu’da 50 ditheme takriben 400 kilo bugday satin almabiliyordu (Akdag
1959:31). Bunun yaninda, XIV. yizyil basinda Anadolu’da bir battaniyenin 18 dir-
heme satin almabildigi(Akdag 1959:31) dustniilirse, Selcuklu ulemasinin ahm gii-
ciniin ve refah diizeyinin seviyesi hakkinda kiyaslama imkant dogmaktadir.

Anadolu Sel¢uklulari Medreseleri’'nde miderrislerin maaglarinin her zaman
nakdi degil, bazt medreselerde ayni Gdemeler yapildigini bilmekteyiz. Otnegin,
Turumtay Vakfiyesi'nde Amasya Gok Medrese gorevlilerine maas karsihigt olarak
bugday cinsinden bedel 6dendigi belirtilmektedir (Kayaoglu 1978:102).

Diger taraftan Amasya Halifet Gazi Medresesi’ndeki gérevlilere hem nakdi
hem de ayni 6demeler yapildigini gormekteyiz. Adt gecen Medresenin Muderrisi
icin yillik 300 mud?®s bugday, 1200 dirhem!¢ giimis para 6denirken, Mu’ide de 240
dirhem glimis para ¢dendigi kayitlarda ifade edilmektedir (Yinang 1982:9).

Ulemanin gelirleri bu kadarla sinirlt mi1 idi? Daha énce belirttigimiz gibi, mu-
derrisler 6zel ders vererek ek gelir elde etmekteydiler. Bunlarin yaninda ticari faali-
yetlerle ic ice olan ulema Ornekleri karsimiza cikmaktadir; 13.yiizyll ulemasindan
Yusuf Konevi ve Osman Uveys gibi isimlerin kuyumculukla mesgul olduklart belir-
tilmektedir (Gordlevski 1988:190). Ulema binyesinde hem alim hem de ahi olan
ornekler mevcuttur. Bu kimseler, ilmi hiiviyetleriyle ulema arasinda yer alirken,
ticari unvanlart itibariyle ahi teskilatina bagiml idiler. Bunun en bariz 6rnegi,
15.yiizyll Konya’sinda Kadi Ibn Kalemsah adindaki sahis olmalidir (Gordlevski
1988:198).

Karatay Medresesi Vakfiyesi'nde miderrisin sorumluluklart arasinda 6grenci,
imam ve hizmetlilerin maas ve tayin isleriyle mesgul oldugu vurgulanmaktadir (Tu-
ran 1948:75). Ornegin Nisablir Medresesi Miiderrisi Imamii’l-Harameyn Ciiveyni
hem miiderris hem de imam ve hatiplik gorevi icra etmistir (Koymen 1983:391).

Bu gorevlerinin yaninda miiderrislerin personelini se¢me yetkisine sahip o-
lup-olmadigt net bir bicimde bilinmemektedir. Ancak, Biskeri’nin aktardigina gore,
Nizamiye Medresesi’nde Kur'an okutmakla gérevli bireyin atanma islerinde bizzat
Nizamii’l-milkiin etkin oldugundan haberdar durumdayiz (Kéymen 1983:389).

Ulema arasinda nadir rastlanabilecek gorevlerden birisi de diplomat ya da el-
cilik vazifesini ifa etmeleridir. Seyh Mecdi’d-din Ishak!” Bagdat sehrine diplomat
olarak gorevlendirilmis, onun bu gorevi esnasinda bir ¢ok taninmis simalar, bizzat
onun tesviki ile Anadolu’ya intikal etmislerdir.!s

151 mud, 1 Misir Irdebine esit olup 69.5 kg dir. Bu hususta bkz., (Yinanc 1982:9).

16 1 dirhem 3.086 gr dir. Bu hususta genis bilgi icin bkz., (Yinang 1982:9).

17 Sadreddin Konevi’nin babasidir.

18 Bunlar; Muhy'd-din That’l-Arabi, Evhadi’d-din [Tamid el-Kirmani, Seyh Nasreddin Mahmud el
Hoyi(Ahi teskilatinin kurucusu), Muhaddis cbu’l-Hasan Ali cl-Iskenderani, Scyh Hasan Onar,
Celaleddin el-Vasiti gibi isimlerdir. Bu konuda bkz., (Bayram 1993:121).
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Midertisletin kiltk kiyafetini iceren etnografik malzeme hakkinda kaynaklar-
da yeteri kadar bilgi mevcut degildir. Ancak, Miiderrislerin clippe ve sartk giydikleri
kabul edilmektedir (Akyiiz 1999:41).

Biitiin bunlarin yaninda, XIII. yizyil kita Avrupa’sinda akademisyenlerin sa-
hip oldugu gayrimenkul zenginligine(le Goff 1994:162), Selguklu ulemasi da sahip
mi idi? Ya da akademisyenlerin sahip oldugu ticari stativle(le Goff 1994:163), Sel-
cuklu ulemasmin statiisi aynt mu idi? Gordlevski’nin belirttidine gore, kiigiik As-
ya'daki seyyidler, dervisler, ulema ve kadilar topraga yonelmekteydiler. Biitiin bu
zevatin vakif yurtluklart vardi Hatta din adamlarinin feodalleserek, insanlari s6-
miirdiiklerini iddia etmektedir (Gordlevski 1988:136). Adt gecen iddialar devletin
tist kademesindeki biirokratlar icin gecerli olabilir. Ancak, ulemanin gelirleri kesin
rakamlarla kayitlarda belirtildigi miktardaysa, bu miktardaki rakamlarla toprak sahi-
bi olmak wveya  feodallesmek ne derece realiteye uygundur, tartsilabilir,
Gordlevski’'yi bu tir bir iddiaya gotiren sebeplerin basinda Avrupa’daki sosyal
yapilanma gelmelidir. Ancak, ulkeleri degetlendirirken belli bir hareket noktasina
gore disiince liretmekten 6te her bir toplumu kendi sosyal tabaka ve degerlerine
gore irdelemek gerekmektedir. Gordlevski’nin degerlendirmeleri bu zaviyeden ele
alinmis olmalidir. Zira, O. Turan’in belirttigine gore, Anadolu Selguklulari, I. Si-
leyman Sah’tan itibaren, Bizans’tan ele gegirdikleri topraklart yerli halka dagitmak
suretiyle miri sistemine gore arazinin isletilmesini temin ederek, emrindeki tebaanin
topraga dayali tiretimde etkinliklerini saglamis bulunmaktaydilar (Turan 1980:113-
114).

Yukanda gorildiigii Gizere ulemanin ticaretle ugrasmis olmasi, toplumun ist
(zengin) tebaasini olusturdugu anlamina gelmez. Zaten 6rneklerde vurgulandips gibi
Selcuklu ulemasinin ¢ok az bir kismi ilim-ticaret tesekktlinin icinde bulunmakta-
dir. Elinde kapital bulunan sistemli bir yatirim yapmaktan 6te minferiden hareket
etmislerdir (Turner 1991:20). Orgiitlenme genellikle sanat ve zanaat sahipleri ara-
sinda gerceklesirken (Ahi tegkilatlarinda oldugu gibi) kazancini topraktan temin
eden giftgi ve hayvancilik yapan meslek guruplar arasinda bu tir yapilanmaya rast-
lanmaz. Orgiitlenme kapsamina dahil olmayan bir diger gurup ise, devletin memuru
durumundaki st diizey birokratlar, ordu mensuplari ve ulemadan olusan tabakadir
(Levis 1937:20; Sayil11948:44; Baer 1970-74:14).

Baz1 aragtirmactlar Islam toplumunu incelerken sosyal smiflara ayrmuslardir.
Mesela, Memluklu toplumunda soylular sinifina dahil edilen ulema, tiiccatlar ile
aynt kategoride gosterilmistir (Lapidus 1967:130). Acaba Anadolu Selguklulari
ulemastnt da aynt kategoriye yerlestitmek mimkin mi dir? Daha énce
acikladigimiz gibi, muiderrislerin gelirleri ile tiketim mallarinin fiyatlar: arasindaki
oranlama yapidift zaman béyle bir olasiligin imkansizligi ortaya c¢ikmaktadur.
Bunlarin yaninda, Islam toplumunda feodal veya soylu smnifindan bahsetmek, Islam
olgusuna ters diser. Clinkd, Islam’in akideleri butjivazinin temel ilkelerine aykirt idi
(Hoodbhoy 1993:186). Selcuklu ulemasinin en 6nemli gayesi de maddi bir
hegemonyaya sahip olmaktan ziyade, “illim ile mesgul olanin amel defterinin
kapanmayacag1” hadisi dogrultusunda sekillenmesi beklenirdi.
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Sonug olarak; Medreselerin kaynaginin kismen ele alindigt bu arastirmanin
apirhik noktasini, medresenin vazgegilmez bir parcasini olusturan miderris gurubu
olusturmaktadir. Oncelikle miiderrislerin gérev ve sorumluluklary, tayin isleri, gelir
durumlar, toplum igindeki sosyal statiileri ve merkezi otorite ile olan iliskiler:
makale cercevesinde olabilecek oranda incelenmeye calisthmistir. Bu agamada ilim
ve ilim erbabinin ne kadar etkin bir rol Gstlendigi agik bir bicimde tespit edilmigtir.
Ibn Haldun’un belirttigi gibi, devletlerin yénetilmesinde kili¢ ve kalem gibi iki etkin
unsur vardie (Ibn Haldun 1986:1-2). Anadolu Selguklulan kurulus asamasinda
Anadolu’nun fethiyle ugrasmus, takip eden evrede ise Anadolu’ya davet ettigi ilim
erbabi sayesinde medreseler tesis etmek suretiyle bilimsel ortama ulagmuslardir. Bu
bilimsel olusum her ne kadar merkezi ototitenin himayesinde sekillenmis olsa
da(zaten bagka alternatifi yoktu), Anadolu Selcuklulari’nin 13.yuzyilin ilk ceyreginde
yakaladif1 hizli gelisim cizgisinin arkasindaki itici gii¢ olmustur.
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