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Ozet

Bu aragtirmada Erciyes Universitesi Ilahiyat Fakiiltesinde égrenim gérmekte
olan 6grencilerin ilahiyat fakiiltesini tercih nedenleri gesitli degiskenler bagla-
munda ele alinmigtir. Aragtirmaya katilan 6grencilerin bitytik cogunlugu ilahi-
yat fakiiltesini isteyerek segmistir. Bununla birlikte, sinav sisteminin getirdigi
zoruniuluk nedeniyle, bu tercihi istemeden yapmak durumunda kalanlar da
onemli bir oran tegkil etmektedir, Aragtirmaya katilan 6grencilerin ilahiyat
fakiiltesini tercih nedenlerinin baginda “dini ilimler konusunda fazla bilgi sa-
hibi olma istegi” gelmektedir. “Bagka fakiilteleri tercih edememe” ve “aile ve
yakin ¢evrenin istekleri” de 6grencilerin tercih nedenlerinin icerisinde énemli
bir yere sahiptir. Arastirmaya katilan dgrencilerin bityiik bir cogunlugu, ha-
len ilahiyat fakiiltesinde dgrenim gérmekten dolayr memnundur ve yeniden
finiversite sinavina girecek olsalar, yine ilahiyat fakiiltesini tercih edeceklerini
belirtmektedirler. Bununla birlikte, dikkate deger bir 6grenci grubunun bu
konuda farkh goriislerde oldugu anlagiimaktadir.

1. GIRIS
1.1, Problem

Universite egjtimi, zorlu sinav siire¢lerinden gecilerek ulagilan ve bireyin daha
sonraki yasamin bityiik 6lciide etkileyen/etkilemesi bellenen bir dénemdir. Bireyin
yapacag Uiniversite/fakiilte tercihi, onun ileride ig bulup bulamayacagim, kimlerle
arkadaslik kuracagin, belki de es secimini bile etkileyebilir. Buradan da anlagilacagt
{izere liniversite/fakiilte tercihi, bireyin hayatinda aldigp/alacag kritik kararlardan



168 Mehmet Korkmaz
biridir.

Universite/fakiilte tercihinin bilincli yapiimasi son derece énemlidir. Birey s6z
konusu tercihi ne kadar bilingli yaparsa, tiniversiteye/fakiilteye yonelik motivasyonu,
burada verilen egitime bakisi, buradan alabilecekleri, karsilasabilecegi zorluldarla bag
edebilmesi o 6l¢iide yiiksek olur. Bunun i¢in daha ortadgretim yillarinda, {iniversite
tercih siirecinde, 6grencilere yapilacak bilimsel rehberlik hizmeti son derece énem-
lidir.

Ogrencilere yapilacak rehberligin iiniversite siirecinde de devam etmesi gerekir.
Zira onlarm iiniversite yasamlarinda mutlu olabilmeleri, bu dénemi etkin ve verimli
gecirebilmeleri, belli 6lgiide bu rehberlige baghdir. S6z konusu rehberligin yasanan
gerceklerle Grttisebilmesi, amacina ulagabilmesi icin 6grencilerin Giniversiteyi/fakiilteyi
tercih nedenlerinin, tiniversiteden/fakiilteden beldentilerinin, buradaki egitim siirec-
lerine iligkin degerlendirmelerinin aragtirilmasi son derece 6nemlidir. Diger taraftan
bu tiir araghrmalardan elde edilecek bulgular, iiniversite/fakiilte egitiminin giiclii
ve zayif yonlerinin ortaya cikaridmasina, bunlan gelistirici veya giderici tedbirlerin
alinmasina da énemli katlalar saglayabilir.

. Bu aragtirmada Erciyes Universitesi [lahiyat Fakiiltesinde égrenim gormekte

olan 6grencilerin ilahiyat fakiiltesini tercih nedenleri, cesitli degiskenler baglaminda
ele alinrmustir. Buna gore ¢alismanin temel problemini, Erciyes Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi 6rnekleminde, 6grencilerin ilahiyat fakiiltesini tercih nedenleri nelerdir?
sorusu olusturmaktadir. Bu temel problem cercevesinde, 6grencilerin kisisel ve
ailese] 6zelliklerinin neler oldugu, s6z konusu 6grencilerin ilahiyat fakiiltesini tercih
stirecinde aragtirma yapip yamadiklari, ¢evrelerinden ydnlendirme olup olmadig,
ilahiyat fakiiltesini isteyerek secip secmedikleri, oncelikli se¢me nedenlerinin neler
oldugu vb. sorulara cevap aranmustir,

1.2, Yontem

llahiyat fakiiltesinde dgrenim gérmekte olan 6grencilerin, bu fakiilteyi tercih
nedenlerini bir takom degiskenler acisindan ortaya koymayi amaglayan bu arastirma,’
“tarama modeli” esas ahnarak gerceklestirilmistir. Tarama modeli, gegrniste ya da
halen var olan bir durumu, olguyu, oldugu sekliyle betimlemeyi amaglar.! Bumodele
gore, aragtirmaya konu edilen olay ve olgularin gergekte ne olduklar, bunlan etkileyen
sartlarm veya deZiskenlerin, bunlar arasmndaki iligkilerin neler oldugu tanumlanmaya ve
agiklanmaya ¢ahisilin. Ulasilan sonuglar yorumlanarak, genellemelere varilir. Bu arasur
mada da boyle bir yaklagim izlenmeye ¢alisilmustr. :

1. Niyazi Karasar; Bilimsel Aragtirma Yontemi, Nobel Yay.,, Ankara, 2002, 5.77.
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1.2.1. Evren-Orneklem

Aragtirmarunin evrenini Erciyes Universitesi flahiyat Fakiiltesinde 6grenim géren
ogrenciler olusturmalktadir. 2009-2010 egitim-6gretim yili giiz yartyih kayitlarma gore,
soz konusu fakiiltede 769 6grenci 6grenim gormektedir. Arastrmanim érneklemi
icin, s6z konusu evreni temsilen, rast gele (random) 6rnekleme yontemi ile 173 denek
secilmistir. Buna gore, 6rneklemin evrene oram % 22'dir. Betimleyici (deskriptif) aras-
tirmalarda minimum % 10 8rneldem alinabilecegi, ancak drneldem bityikliigii ne kadar
fazla olursa, sonuglarn o kadar giivenilir olacag: ifade edilmektedir? Bu baglamda,
aragtrma drnekleminin evreni temsil glictiniin yiiksek oldugu sylenebilir.

1.2.2. Verilerin Toplanmasz ve Analizi

Aragtirma 2009-2010 egitim-6gretim yih giiz yariinda, Aralk ayi 1c;ensmde
gerceklestirilmistir. Veri toplama teknigi olarak anket kullandmustir. S6z konusu
ankette biiyiik 6lciide kapah uclu sorular kullarulmakla birlikte, bazi acik uglu sorular
da sorularak, 6grencilere goriis ve diistincelerini kendi ifadeleriyle a¢tklama imlém
verilmigtir. Bdylece nicel verilerin arka plamm gérebilmeye yardima olacak, daha
anlambh ve derinlemesine yorumlanabilmesine katla saglayabilecek nitel veriler elde
edilmigtir. Bilindigi tizere nitel veriler, nicel verilere derinlik, ayrinti ve anlam kazan-
dirmak amaciyla da lkadlarulabilmektedir?

Arastirmada elde edilen nicel veriler SPS515.0 prograrmna islenerek, bir takim
analizlere tabi tutulmustur. Bu ¢ercevede her bir sorudan elde edilen verilerin frekans
ve yiizdeleri hesaplanarak, tablolar halinde gésterilmis, ihtiya¢ duyuldugunda capraz
tablo analizleri yapilmustir:

Ankette yer alan acik uclu sorulardan elde edilen nitel veriler ise, betimsel analiz
yoluyla degerlendirilmistir. Nitel arastrmalarda verileri oldugu gibi yansitmak ama-
ctyla dogrudan alintilara da yer verilmektedir* Bu arashrmada da veri kayiplarin
onlemek ve elde edilen verileri okuyucunun gériip, kargilagirma yapmasina imkan
saglamak amaciyla, gerekti§inde aynen almtilara yer verilmistir.

1.2.3. Stmrliliklar

Aragtirma bulgulari 2009-2010 egitim-dgretim yiinda, Erciyes Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi 6grencilerinin kendilerine uygulanan anket sorularina verdikleri
cevaplarla sinirhdir.

1. Aragtirma fakiiltede 6grenim géren yabanci uyruldu 6grencileri kapsama-

2. Mine Arl; Hamil Nazik; Bilimsel Arastirmaya Giris, Gazi Kitabevi, Ankara, 2001, s. 77.

3. Ali Yildinm; Hasan Simsek; Sosyal Bilimlerde Nitel Aragtirma Yontemleri, Seckin Yay, Ankara,
2005,s.311.

4, Ali Yildirim; Hasan Simsek; Sosyal Bilimlerde Nitel Arastirma Yontemleri, s. 224.
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maktadir.

2. Aragtirma anket verilerine dayanmaktadir. Dolayistyla anket teknigine ozgii
sturliklar bu gahigma icin de gecerlidir.

2. OGRENCILERIN FAKUILTEYI TERCIH NEDENLERINE
ILISKIN BULGULAR VE YORUMLAR

2.1. KISISEL DURUMA ILISKIN BULGULAR

Nahiyat fakiiltesi dgrencilerinin fakiilteyi tercih nedenlerini, gesitli degiskenler
agismdan ortaya koymayl amagclayan bu aragtirmada, dncelikle 6grencilerin fakiilte
tercihlerinde etldsinin olabilecegi diistiniilen baz: degiskenlere iliskin sorular sorulmustur,
Bu ¢ergevede asagida onlarin cinsiyetleri, mezun olduklar: okullar, anne-babalarinin
egitim durumu, ¢alisma durumu, ailenin aylik geliri, ikamet ettigi yer, oluyan kardes
saysl, ailede ve yakun akraba ¢evresinde orta ve yiiksek din egitimi kurumlarindan
mezun olanlarin bulup bulunmamda durumu vb. iliskin bulgular ele alinrmstir,

2.1.1, Cinsiyetleri

Tablo 1. Aragtirmaya Katilan Oprencilerin Cinsiyetleri

F %
Bay 51 29,4
.Bayan 122 70,5
Toplam 173 100,0

Aragtirmaya katilan 6grencilerin % 29'u erkek, yaklasik % 71'i de bayandir. 2009-
2010 egitim-dgretim yih kayitlarina gore, Erciyes Universitesi [lahiyat Fakiiltesinde
halen-6grenim gérmekte olan 769 6grenci bulunmaktadir. Bu 6grencilerden 76'st
yabanal uyrukludur. Geriye kalan 693 6grencinin yaklasik % 72'si (502 kigi) bayan,
% 28’1 (191 kisi) de baydi. Bu baglamda aragtirmaya katilan dgrencilerin cinsiyet
durumunun, oran itibariyle fakiiltede kayith olan 6grencilerin cinsiyet durumunu
yansitici nitelikte oldugu séyleyebilir,

2.1.2. Ogrencilerin Ogrenim Gérdiikleri Sumflar
gTablo 2. Ogrengcilerin Ogrenim Gordukleri '{fmﬂar

T
Hazirhk 47 27,2
1 29 16,8
2 40 23,1
3 29 16,8
4 28 16,2
Toplam ' 173 100,0

Aragtirmaya katilan &grencilerin % 27'si hazirlik, yaklasik % 17'si birinci sinuf, %
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23’11 ikinci sif, yaldastk % 17°si tiglincii sinif ve %16's1 da dordiincil sinifta 6grenim-
lerine devam etmektedirler.

2.1.3. Ogrencilerin Mezun Olduklart Lise Tiirii

Aragtirmaya katilan 6grencilerin tamami imam hatip lisesi mezunudur’® Bilin-
digi tizere, {iniversiteye geciste 1999 yilindan itibaren uygulamaya konulan katsay:
diizenlemesi ile meslek lisesi mezunlary, kendi alanlarinda bir yiiksek 6gretim kuru-
munu tercih ettiklerinde ek puan almakta, farkh bir yiiksek 6gretim kurumunu tercih

ettiklerinde ise puan kaybina ugramaktadrlar.

llahiyat fakiiltesi 6grencilerinin imam hatip lisesi mezunlarindan olugmas: bir
avantaj olarak gériilebilir. Zira, imam hatip lisesinden gelen 6grenciler ilahiyat fakiil-
tesi programlarinda yer alan bazi derslerin temeli/alt yapis: mahiyetindeki dersleri,
lise egitimleri sirasinda gérmiis olarak fakiilte egitimlerine baslamaktadirlar. Diger
taraftan, imam hatip lisesi disindakd liseleri bitiren 6grencilerin ilahiyat fakiiltelerini
tercih edememeleri de dnemli bir eksiklik olarak degerlendirilebilir.

2.1.4. Ailenin kametEmﬁg Yerlegtlm Yeri

Tablo 3. Ailenin Tkamet Ettigi Yerlesim Yeri
. E %
Kent/Il merkezi 99 57,2
flce 48 27,7
Kasaba 5 2,9
Koy 21 12,1

Arastirmaya katilan 6grencilerin ailelerinin yasadiklan yerlesim yerlerme balal-
diginda, onlarin yaldasik % 57'sinin kent/il merkezinde, % 28'inin ilcede, % 3'iiniin
kasabada ve % 12sinin de kéyde ikamet ettikleri anlagilmaktadir. Tablo 3’teki verilerden
hareketle, ilahiyat fakiiltesi &grencilerinin bityiik bir lasminin sehirde dogup bityii-
diigti, koy ve kasaba gibi daha kii¢iik yerlesim yerlerinde dogup biiytiyen 6grencilerin
oraninin ise daha diisiik oldugu sdylenebilir.

2.1.5. Ailenin Ikamet Ettigi Co %m 1fi Bolge
Tablo 4. Allemn Tkamet Ettigi Cofira Bolge

E %
Marmara 25 14,5
Ege 4 2,3
Akdeniz 26 15,0
f¢c Anadolu 73 42,2
Karadeniz 18 10,4
Dogu Anadolu 8 4,6

5. Diger liselerden mezun olan égrenci olmadi icin, 6grencilerin mezun olduklan lise tiiriinii
gdsteren tablonun burada gdsterilmesine gerek goriilmemistr.
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Giiney Dogu Anadolu 18 10,4
Cevapsiz 1 0,6
Toplam 173 100,0

Aragtirmaya katilan dgrencilerin ailelerinin % 42 gibi bityiik bir lasmu, i¢ Anadolu
bélgesinde ikamet etmektedir. Marmara ve Akdeniz bélgelerinde ikamet edenlerin
orani % 157lerde iken, Karadeniz ve Giineydogu Anadolu bélgelerinde ikamet eden-
lerin orant ise % 10 civarindadur. En diisiik ikamet oranlarimn Dogu Anadolu bélgesi
(yaldagik % 5) ve Ege (yaklasik % 2) oldugu goriilmektedir. Yukarida yer alan tablodaki
veriler 2001 yilinda yapilan bir aragtrmamn bulgulariyla layaslandiginda,® Erciyes
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesinde 8grenim géren égrencilerin bolgelere gore dagili-
minda ciddi farklilasmalar gbzlendigi, s6z konusu fakiiltenin (I¢ Anadolu bélgesinden
gelenler agirhigin korumalkla birlikte) Tiirkiye'nin hemen her bélgesindeki 6grenciler
tarafindan 6nemli oranda tercih edilmeye baslandig: sdylenebilir.

2.1.6. Anne-Babanin Meslek/Calisma Durumu
Tablo 5. Anne-Babanin Meslek/Caligma Durumu

Anne aba

E %

E % Serbest 13 75

Ey hamim 165 954 Memur 58 335
Memur 2 1.2 1s¢i 21 12,1
Lsgi i 0.6 Ciftci 11 f.4
Annevok 1 0.6 Esnaf 24 139
Bmekli 0 0.0 Emeldi 45 2640
iZ. 4 2.3 Baba Yok 1 0.6
Toplam 173 1000 Toplam 173 1400

- Arastirmaya katilan 6grencilerin neredeyse tamamina yakini, annelerinin mes-
legiyle ilgili soruda “ev hanumi” secenegini isaretlemigtir. Buradan anlagildigina gore,
ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin geldikleri aile yapisinda annelerin ¢alisma durumu
yok denecek kadar azdir. Genel itibariyle onlar, “ev hanimi” olarak yasamlarin siir-
diirmektedirler. 1999 yilinda Uludag Universitesi {lahiyat Fakiiltesi dgrencileri iizerine
yapilan bir calismamun bulgulariyla kiyaslandiginda, bu konuda dikkate deger bir
degisikligin olmadigi soylenebilir’

Yukaridaki tabloya bakildiginda, aragtirmaya katilan 6grencilerin cogunlugunun
babalarmin mesleginin memur olduguy, babasi emekli olan dgrencilerin de yine énemli
bir oran tegkil ettifi goriilmektedir. Babasi esnaf ve igci olanlarin oram bir birine
yakanken, babasinin meslegini, serbest meslek ve ¢ifti olarak belirtenlerin orar diger
mesleklere nazaran daha disiiktiir. Bu verilerden hareketle, genel itibariyle ilahiyat

6. A. Tagtan; A. Kusat ve C. Celik; “Universite Diizeyinde Din Ogretimi Alan Oprencilerde Egitim
Sirecinde Olugan Tutum ve Davranis Degisiklikleri (Erciyes Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Ornegi)’;
E. U Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S. 11, 2001, Kayseri, s. 173. 5.174.

7. M. Emin Ay; “1999-2000 Ogretim Yilinda Fakiiltemize Gelen I. Siuf Ogrencileri Uzerine Bir
Arastirma” Uludag Universitesi, lahiyat Fakiiltesi Dergisi, Sayt: 9, Cilt: 9, 2000. 5.276.
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faldiltesi Ogrencilerinin babalarimin/ailelerinin orta ekonomik ve sosyal tabakadan
oldugu séylenebilir. Ogrencilerinin ailelerinin aylik gelirine iliskin bilgiler iceren diger
tablo da bunu destekler niteliktedir?

2.1.7. Anne-Babamnin Egitim Durumu
Tablo 6. Anne-Babanun Egitim Durumu :
Ann Bab

_ F % _ E %
Qkur-yazar degil 19 1.0 Qkurzyazar degil 4 2.3
Okur-vazar 7 4.0 Qkurvazar 4 2.3
[Ikokul 103 59,5 {ikokul 47 27.2
Orta i3 7.5 Qrta 24 13.9
Lise 18 10,4 Lise 26 15.0
Universite 1 0.6 Universite 64 36,9
Anne yok 1 0.6 Baba.vok 1 0.6
Cevansiz 12 6.9 Cevapsiz 3 1.7

{_Toplam 173 100.0 Toplam 173 100.0

Tablo 6da goriildiigii lizere, ilahiyat fakiiltesinde 6grenim gérmelte olan 6gren-
cilerin annelerinin % 11'i okur-yazar degilken, bu durum babalarinda % 2'lerdedir.
[Ikokul mezunu olma durumu, annelerde % 60'larda iken, babalarda % 27’lerdedir.
Ortaokul mezunu olma durumu annelerde yaklasik % 8, babalarda % 14, lise mezunu
olma durumu annelerde % 10, babalarda % 15'tir. Universiteden mezun olma durumu
annelerde yok denecek kadar az iken, babalarda yaklasik % 37'lerdedir ki, bu oran genel
tablo icinde de 6nemli bir yer teskil etmektedir. Biitiin bu verilere bakildiginda, ilahiyat
fakiiltesinde Ggrenim gormekte olan 6grencilerin annelerinin egitim diizeylerinin,
babalarinin egitim diizeylerinden oldukga diisiik oldugu soylenebilir. Ebeveynlerin
egitim durumlar ile ikamet edilen bolge arasnda yapilan ¢apraz tablo analizlerinde
anlambh bir farldilasma oldugu, egitim ditzeyi diisiik olanlarin genelde Giineydogu
ve Dogu Anadolu bélgelerinde yasadiklar: gériilmiistiir..

2.1.8. Ailenin Ortalama Aylik Geliri
Tablo 7. Ailenin Ortalama Aylik Geliri

F %

0-500 TL 15 8,7
501-1000 TL 50 28,9
1001-1500 TL 66 38,2
1501-2000 TL -] 26 15,0
2001-2500 TL 5 29
2501-3000 TL 5 2,9
3000 TL ‘den Fazla 6 3.5
Toplam 173 100,0

8. Bk, Tablo 7.
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Ogrencilerin ailelerinin aylik ortalama gelirlerini gosteren tablo incelendiginde,
yogunlugun 500 TL ila 1500 TL araliginda oldugu gériilmektedir. Buna gore, ilahiyat
faldiltesinde Ogrenim gérmekie olan 6grencilerin cogunlugunun ailelerinin ayhk
ortalama gelirlerinin, orta ve ortanun alanda oldugu soylenebilir. Zira séz konusu
tabloya balaldiginda, ortanin tistiinde gelire sahip olma durumunun diisiik oldugu
goriilmektedir. Bu veriler 6grencilerin ebeveynlerinin meslek durumlanna iligkin
veriler iceren tabloyla da paralellik gostermektedir®

2.1.9. Ailede Okuyan Kardeé Sayisi
Tablo 8. Ailede Okuyan Kardes Sayis:

F %
Yok 10 5,8
1 A 17,9
2 54 31,2
3 38 22,0
4 22 12,7
5 7 4,0
Cevapsiz 11 6,4
Toplam 173 100,0

Aragtirmaya katilan 6grencilerin kendileri haric, ailelerindeki okuyan kardes
sayisini gosteren tablo incelendiginde goriilecegi tizere, bir kardesi okuyan 6grencilerin
orant yaklagik % 18, iki kardesi okuyan &grencilerin oram % 31, ti¢ kardesi okuyan
dgrencilerin orami % 22, dért kardesi okuyan 6grencilerin oran ise yaklasik % 13'tiir.
Ogrencilerin yazdiklari agiklamalar incelendiginde, kardeslerinin 6grenim gordiigii
karumlarin anaockulundan tiniversiteye kadar farkhlastigs, ortaggretim kurumlarina
devam edenlerin icinde ise imam hatip lisesinde okuyanlarin yogunlukta oldugu
anlagiimshr. '

Anne-babalarm egitim durumuna iligkin tablodaki verilerle,'® hemen yukarida
yer alan tablodaki veriler karslastirildifinda, genel itibariyle ilahiyat fakiiltesinde
dgrenim gérmekte olan §grencilerin ebeveynlerinin, kendilerinin egitim diizeyleri
diisiik olsa da, goculdarinin egitimini 6nemsedikleri seklinde bir yorum yapmak
miimkiindiir.

2.1.10. Aile veya Yakin Akraba Cevresinde Imam Hatip Lisesi

Mezunlarinin Bulunma Durumu
Tablo 9. Aile veya Yakin Akraba Cevresinde Imam Hatip Lisesi Mezunlarinin Bulunma Durumu

F %
Var 138 79,8
Yok 34 19,7

9. Bk. Tablo 5.
10. Bk. Tablo 6.
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Cevapsiz { 1 | 06
Toplam 173 | 1000

Tablo 9/da goriildligii lizere, arastirmaya katilan dgrencilerin yaklasik % 80
gibi bityiik bir cogunluguy, ailelerinde veya yakin akraba ¢evrelerinde imam hatip
lisesi mezunu olanlarin bulundugunu ifade etmislerdir. Bu veriler ilahiyat fakiiltesi
ogrencilerinin aile ve yakin akraba ¢evresinde orta 6gretim diizeyinde, okuldan din
egitimi alanlarin oramn yiiksek oldugunu gostermektedir. Asagida ise ailede veya
yakin akraba gevresinde yiiksek ¢gretim diizeyinde din egitimi alanlanin bulunup
bulunmadignailiskin veriler ele ahnmugtir.

2.1.11. Aile veya Yakin Akraba Cevresinde Yiiksek Din Ogreti-

mi Mezunlarimin Bulunma Durumu
Tablo 10. Aile veya Yakin Akraba Cevresmde Yitksek Din Ogretimi Mezunlarinin Bulunma Durumu

F %
Var 94 54,3
Yok 79 45,7
Toplam 173 100,0

Tablo 10.da goriildiigii tizere, ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin aile veya yakin
akraba cevresinde iki veya dort yidlk dini yiksek 6gretim kurumlarim'"* bitiren-
lerin orami % 54'lerdedir. Gerek aile veya yakin akraba ¢evresinde imam hatip lisesi
mezunlarimn bulunma durumuna iliskin bir 6nceki tabloda yer alan veriler, gerekse
bu tablodaki veriler, ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin gelmis olduklar aile ve yakun
akraba ¢evresinde orta 6gretim veya yiiksek 6gretim diizeyinde din egitimi alma
durumunun yiiksek oldugunu gostermektedir. Dolayli da olsa buradan, s6z konusu
dgrencilerin geldikleri yalan sosyal ¢evrede, orta veya yiiksek §gretim diizeyinde din
egitimine 6nem verildigi sonucu ¢ikarilabilir.

2.1.12. Okul Disinda Ilk Dini Bilgilerin Alindig Egitim Cevresi
Arastirmaya katilan 6grencilere, “Okul disinda ilk dini bilgileri nereden/kimlerden

aldimz? seklinde bir soru sorularak, onlara bu soruda birden fazla secenegi isaretleme

imkamn verilmistir. Bununla ilgili olarak ortaya ¢ikan veriler sdyledir.
Tablo 11. Okul Diginda Ilk Dini Bilgilerin Alindif Egitim Cevresi

F %

Aile 49 28,4
Cami Hocasi 2 1,2
Kur'an Kursu 15 8,7
Ozel Hoca 5 29

11. « Yiiksek Islam Enstitiisti, flahiyat Meslek Yiiksek Okulu, flahiyat Onlisans ve Itahiyat Fakiiltesi
Kastedilmistir :
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Diger 4 2,3
Aile-Cami Hocast- Kur'an Kursu 27 15,6
Aile-Kur'an Kursu 29 16,7
Aile-Cami Hocasi 24 13,9
Aile-Ozel Hoca 5 2,9
Kuran Kursu-Ozel Hoca 2 1,2
Cami Hocasi-Kur’an Kursu 1 0.6
Cami Hocasi-Kur’an Kursu-Ozel Hoca 3 1,8
Hepsi 6 3,5
Almadim 1 0,6
Toplam - 173 100,0

Tablo 11.de goriildiigii tizere, arastirmaya katilan 8grencilerin % 27 gibi, nemli
saylabilecek bir lusm, ilk dini bilgilerini, okul disinda sadece ailesinden almigtir.
Sadece cami hocasindan ve sadece 6zel hocadan ilk dini bilgilerini alanlarin oram (%
1-3) ise son derece diisiiktiir. Sadece Kur'an kursundan bu bilgileri alanlarin oram
da % 9Ylara ancak gelebilmistir. Buradan da anlagilacag: tizere, ilahiyat faldiltesinde
dgrenim goren dgrenciler, ilk dini bilgilerini almak icin tek bir bilgi cevresini/kaynagim
yeterli gormemiglerdir.

Ikiden fazla egitim cevresinden/kaynagindan séz konusu bilgileri alanlar birlikte
ditstiniildiigtinde goriilecefi iizere, ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin % 60 gibi biiyiik
bir lasmurn il dini bilgilerini tek bir egitim ¢evresinden almadify, diger bir ifadeyle
onlarm aile, cami hocasi, Kur'an kursu, 6zel hoca gibi birden fazla cevreden/kaynaktan
bu bilgilerini aldiklar1 sGylenebilir.

Yukaridaki tabloda yer alan ve icinde “aile” secenegi yer alan secenelder birlikte
degerlendirildiginde (yaklagik % 77), ilahiyat faliltesi 6grencilerinin geldikleri aile
cevresinin, coculdarinin temel dini bilgileri edinmelerinde 6nemli bir yere sahip
olduklar1 s6ylenebilir. Daha 6nce gecen tablolarda da bunu destekleyecek veriler
bulmak miimkiindiir.?

Tablo 11.de yeralan veicerisinde “cami’; “Kur’an kursu” secenelderinin yer aldigs
secenekler birlikte diisiiniildiigiinde (yaklasik % 55), resmi olarak Diyanet Isleri Bas-
kanhg biinyesinde faaliyet gdstermekte olan yaygin din egitimi kurumlarnmn, ilahiyat
fakiiltesi 6grencilerinin din egitiminde ve onlarin ailelerinin nezdinde 6nemli bir yere
sahip oldugu soylenebilir. Yukarida yer alan veriler, ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin
ebeveynlerinin neredeyse tamaminin gocullarinin din egitimini dnemsedikleri, onlarin
din egitimi alabilmeleri icin kendileri destek olmakla birlikte, onlar1 ¢evrelerindeki
diger din egitimi imkénlarina da yonlendirdikleri seklinde yorumlanabilir.

12. Bk. Tablo 9., 10..
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2.1.13. Diyanet Isleri Baskanlig Ile lgili Gireviere Iliskin De-
neyim Durumu

[lahiyat fakiiltesi &grencilerinin gorev alabilecegi kurumlardan birisi, Diyanet
Isleri Bagkanhgrdir. Bu cercevede onlar imam-hatiplik, miiezzinlik, KKur'an kursu
ogreticiligi, vaizlik/vaizelik vb. gérevlerde istihdam edilebilmektedirler. Arastirmaya
katilan &grencilere, fakiilte 6ncesinde yukarida bahsi gecen mesleklerle ilgili olarak,
kasa siireli de olsa deneyimlerinin olup olmadif! sorulmustur. Buna iligkin cevaplar
soyledir: _ _
Tablo 12. Diyanet Isleri Bagkanlg: Ile

ligili Gérevlere Hliskin Deneyim Durumu

I3 %
Oldu 91 52,6
Olmadi 81 46,8
Cevapsiz ' 1 0,6
Toplam 173 | 1000

Aragtirmaya katilan 8grencilerin icinde Diyanet Isleri Baskanhg ile ilgili gérev-
lerden bazilar1 olan imamn-hatiplik, miiezzinlik, Kur'an kursu 6greticiligi veya vaizlik/
vaizelik konusunda lasa stireli de olsa deneyimlerinin oldugunu ifade eden 6grencilerin
oraru yaklasik % 53, herhangi bir deneyimlerinin olmadigin: ifade edenlerin orani ise
yaklasik % 47'dir. Buna gore, arastirmaya katilan 6grencilerin yaridan biraz fazlasinin
bahsi gecen mesleklerle ilgili olarak, az da olsa deneyimleri olmustur. Yapilan ¢apraz
tablo analizinde s6zii edilen konuda deneyim sahibi olanlarin cogunlugunun bayan
6grencilerden olustugu goriilmiistiir. S6z konusu 6grencilerin, deneyimleri olmayanlara
gore, bahsi gecen meslelder konusunda daha hazirlikh olduklar: séylenebilir,

Ilahiyat fakiiltesi &grencilerinin daha fakiilte egitimlerine baslamadan nce, séz
konusu mesleklerle ilgili olarak, deneyim sahibi olmalarn 6nemlidir. Zira, kisa stireli de
olsa deneyim sahibi olan &grenciler, fakﬁlﬁede verilen ilahiyatla ilgili bilgileri meslek
alanlarryla daha kolay iliskilendirebilirler. Dolaystyla onlar, fakiiltedeki egitim stireclerini
iyl degerlendirmeleri halinde, yonelecekleri mesleklerin gerektirdigi bilgi ve becerileri
daha cok kazanmus, zihinsel ve duygusal agidan meslege daha hazir bir sekilde buradan
mezun olma imkam elde edebilirler. Asagida verilen tabloda ise onlarin deneyim sahibi
olduklart mesleklere iliskin veriler ortaya konmusgtur.

2.1.14. Deneyim Sahibi Olunan Meslekler
Tablo 13. Deneyim Sahibi Qlunan Mesiekier

F %
Kur'an Kursu Ogreticiligi 50 28,9
Imamik/Miiezzinlik 22 12,7
Imam-Miiezzinlik ve Kur'an Kursu 5 29
Ogreticilizi !
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Diger 4 2.3
Cevapsiz 92 53,2
Toplam 173 1000

Tablo 13'te yer alan verilerde de gériilecegi iizere, Diyanet Igleri Bagkanhg ile
ilgili gérevlerde “lasa siireli de olsa” deneyimi oldugunu ifade eden 6grencilerin yak-
lagik % 29'u bu deneyimin Kur'an kursu dgreticiligi, % 13’ti de imamblk/miiezzinlik
konusunda oldugunu belirtmisleridir. S6z konusu 6grencilerin yaklasik % 3t her iki
meslek konusunda da deneyimlerin oldugunu ifade etmislerdir. “Diger” secenegini
isaretleyenler ankette bos birakilan yere “egiticilik” ifadesini yazmiglardir. Burada

“cevapsiz” goriinenlerin oram ise % 53'tiir. Bunlarin bityiik cogurlugunun, bahsi -

gecen meslelder konusunda deneyimleri olmayan 6grenciler oldugu séylenebilir. Bir
onceki tabloda bahsi gegen mesleklerle ilgili olarak deneyimlerinin olmadigim ifade
edenlerin oram yaklasik % 47 idi.® Su durumda her iki tablonun verileri arasinda
birkac puanhk sapma oldugu séylenebilir.

Tablo 1'de gectigi lizere, araghrmaya katilan dgrencilerin bityiik cogunlugu (yak-
lasik % 71) bayanlardan olusmaktadir. Bilindigi {izere bayanlar imambl¢/miiezzinlik
gorevi yapmamaktadirlar. Dolayistyla burada 6greticilik yapanlarin oranimmn imambk/
miiezzinlik yapanlardan daha fazla ¢ikimasinin nedeni bununla agiklanabilir. Nitekim
Yapilan ¢apraz tablo analizinde s6zii edilen konuda deneyim sahibi olanlarin ¢ogun-
lugunun bayan 6grenciler oldugu gériilmdstiir. Diger taraftan s6z konusu analizlerde,
her iki meslek konusunda da deneyimi oldugunu ifade edenlerin (yaklasik % 3), erkek
Ogrencilerden olustugu goriilmiistiir.

3. ILAHIYAT FAKULTESINI TERCIH SURECI ve NEDENLE-
RINE ILISKIN BULGULAR

Universite tercih siirecinde yonelmek istenen fakiiltelerle ilgili olarak, kapsambi
bir arastirma yapilmasi, uzman destegi alinmast son derece énemlidir. Arastirmaya
katilan 8grencilerin fakiilte tercihlerini yaparken bdyle bir aragtirma yapip yapmadik-
lariny, eger yapmuglarsa, bu konuda nereden, kimlerden yararlandiklarim belirlemek
amacryla onlara baz1 sorular sorulmugtur. S6z konusu sorulardan ilki, fakiiltenin

amaglar, programlari, egitim ortamlar vb. konusunda arastirma yapip yapmama
durumuyla ilgilidir. Asagida buna iligkin bulgulara yer verilmistir.

3.1. llahiyat Fakiiltesinin Amaclari, Programlary, Egitim Or—
tamlari vb. Konusunda Arastirma Yapma Durumu

13. Bk. Tablo 12.
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Tablo 14. [lahiyat Fakiiltesinin Amaclari, Programlari, Egitim Ortamlari vb. Konusunda Aragarma
Yapma Durumu

F %
Evet 53 30,6
Kismen 88 50,9
Haywr 31 17,9
Cevapsiz 1 0,6
Toplam 173 100,0

Tablo 14'te gorilldiigii tizere aragtirmaya katilan 6grencilerden yaklasik % 31'i
ilahiyat fakiiltesini tercih etmeden &nce, fakiiltenin amaglari, programlar, egitim
ortamlari vb. konusunda aragtirma yapip yapmadiklarina iligkin soruyu, “evet” sece-
nepini isaretleyerek, daha kesin bir kanaat belirtmek suretiyle cevaplandirmuglardur.-
Bu durum onlarmn ilahiyat fakiiltesini daha bilincli sectikleri sekilde yorumlanabilir,

Bahsi gecen soruda “kusmen” secenegini isaretleyen 6grencilerin oram ise yaldagik
% 51'dir. Bu durum, s6z konusu 6grencilerin yeterli olmasa da yine aragtirma yapa-
rak, fakiilteye geldilderi sellinde yorumlanabilir. Universite/fakiilte tercih siirecinde
fakiiltenin amaclari, programlary, egitim siiresi, ortamlary, diger imkanlar vb. ile ilgili
arastirma yapan dgrenciler, zihinsel ve duygusal olarak iiniversiteye/fakiilteye daha
hazirhkl gelirler, iiniversite/fakiilte yasamina daha kolay uyum saglayabilirler. Uni-
versiteye/fakiilteye iliskin hedeflerini, beldentilerini daha gercekgi belirleyebilirler.

Herhangi bir arastirma yapmadigim ifade eden 6grencilerin oram ise yallasik
% 18dir. Yapilan ¢apraz tablo analizinde s6zii bunlarin cogunlugunun erkek 6grenci-
lerden olustugu gorilmiistiir. Ogrencilerin hicbir arastirma yapmaksizin iiniversite/
fakiilte tercihinde bulunmalari, onlarin iiniversite/fakiilte yasarmina, ortamina uyum
saglamalarin gliclestirebilir, onlarn tiniversiteden/fakiilteden beklentilerini olumsuz
etkileyebilir, bir talam hayal kirikliklar: yasamalarina neden olabilir, Nitekim yapilan
capraz tablo analizlerinde, su an ilahiyat fakiiltesinde 6grenim gérmekten memnun
olmayan veya bu konuda kararsiz olanlarn bityiik oranda, burada s6zii edilen konu-
larla ilgili her hangi bir aragtirma yapmadiklari anlagilmistir.

3.2. llahiyat Fakiiltesinin Amaclart, Programlari, Egitim Or-
tamlart vb. Konusunda Nereden/ Kimlerden Arastirma Yapild:

Aragtirmaya katilan 6grencilerin ilahiyat fakiiltesini tercih ederken, fakiiltenin
~ amaglari, programlary, egitim ortamlarn vb. konularda yaptiklar arasirmayi nereden,

kimlerden yaptilklarim 6grenebilmek amaciyla onlara agik uglu ikinci bir soru yonel-
tilmistir. Buna iliskin bulgular agagidaki tabloda verilmistir.
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Tablo 15. Ilahiyat Fakiiltesinin Amaglari, Programlars, Egitim Ortamlar1 vb. Konusunda Nereden/

Kimlerden Aragtirma Yapildh
F %
Aile-yakin akraba cevresi : 1 5,8
Ogretmenleri 19 11,0
Mezunlar/Arkadasglar 20 11,6
Internet 17 10,8
Universiteyi/fakiilteyi ziyaret 1 0,6
Ogretmenler ve Internet : 17 10,8
Ogretmenler ve Mezunlar/Arkadaglar 10 52
Mezunlar/Arkadaglar ve Internet 10 52
Ailé-yakin akraba cevresi ve Internet 7 40
Aile-yakin akraba gevresi ve Ogretmenler 6 3,5
‘Aile-yakin akraba cevresi Mezunlar/Arkadaglar 2 1,2
Aile-yakin akraba ¢evresi Mezunlar/Arkadaslar, Ogretmenler 2 1.2
Okul 6gretmenleri, Mezuniar/Arkadaslar ve Internet 4 2,3
Aile-yakin akraba gevresi Ogretmenler ve Internet 1 0,6
Aile-yakin akraba ¢evresi Mezunlar/Arkadaslar ve Internet 1 0,6
' Cevapsiz 46 26,6
Toplam 173 100,0

“llahiyat fakiiltesini tercih etmeden dnce, fakiiltenin amaglars, programlary, eitim
ortamlart vb. konusunda arastirma yapnugsarz, nereden, kimlerden bilgi edindiniz?”
seklindeki acik uclu soruyla ilgili olarak, ankette en az dort kaynagin/cevrenin adinun
yazilabilecegi sayida bogluk biralalmasina ragmen, bogs birakilan yerlere, aragtirmaya
katilan 6grencilerin yaklasik % 6'si sadece “aile ve yakin akraba gevresi; % 11'i sadece
“6gretmenler’, % 12'si sadece “mezunlar/arkadaglar’; % 11i sadece “internet” ifadelerini
yazruglardir. Bir 6grenci ise tiniversiteyi/fakiilteyi ziyaret ettigini ifade etmistir. Bu
verilerden de anlasilacag: tizere, aragtirmaya katilan 68rencilerin icerisinde sadece bir
cevreden/kaynaktan aragtirma yapanlarin oramu % 6-12 civarinadr,

Burada gecen bilgi cevrelerinin/kaynaklarinin “tek bagmna” tiniversite/fakiilte
tercihleri konusunda 6grenciye ne dlciide bilimsel bir rehberlik yapabilecegi, yapilacak
rehberligin yeterliligi tartisilabilir.™ Zira bahsi gecen ¢evreler/kaynaklar sadece kendi
zaviyelerinden olumlu, 6nemli gériinen veya olumsuz, Gnemsiz gériinen noktalarda
bilgi sunabilirler. Bu baglamda {iniversite/fakiilte gibi Snemli bir tercihte yalmzca bir
kaynaktan/cevreden bilgi edinilmesi tiniversite/fakdilte ile ilgili baz1 boyutlarn yetennce
taninmamast, eksik veya yanlis taninmasi sonucunu dogurabilir.

Ilgili soruda bog birakilan yerlere yukarida belirtilen cevrelerden/kaynaklardan

14. Alim Kaya; Asuman Baysal ve Digerleri; Psikolojik Damsma ve Rehberlik, Am Yay., Ankara,
2005, 5. 139.
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iki tanesinin ismini yazanlarin, dolayisiyla iki cevreden/kaynaktan aragtirma yapan-
larin oram % 4-11 civarindadir. Ug gevrenin/kaynagin ismini yazanlar, dolayistyla
{ic cevreden/kaynaktan arastirma yapanlar (% 1-2) ise oldukca azdir. Bu veriler de
gostermektedir ki ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin icersinde birden fazla kaynaktan/
cevreden bilgi edinenlerin oram oldukga diistiktiir. Bu soruyu cevapsiz birakanlarin
oraru da yaklasik % 27'dir. Bunlarin da s6zii edilen konularda herhangi bir arasbrma
yapmayan dgrenciler oldugu savanulabilir.

Biitiin bu verilerden harelketle, ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin biiyiik ¢cogun-
lugunun, fakiiltenin amaclari, programlari, egitim ortamlar vb. konusunda yeterli
aragtirma yapmadan buray: tercih ettikleri sonucu ¢ikarilabilir. Bir énceki tablonun
verileri de bunu dogrular niteliktedir. Hatirlanacagy iizere, ilahiyat fakiiltesini tercih -
etmeden Once, fakiiltenin amaclari, programlar, egitim ortamlari vb. konusunda
arastirma yaptklarim daha kesin bir ifadeyle belirtenlerin oram % 30lara ancak
gelebilmisti. Asagida gelen maddelerde elde edilen sonuglar ise daha olumsuz bir
fotograf ortaya koymaktadur.

3.3. Ilahiyat Fakiiltesi Mezunlarimn Istihdam Durumu, Is

Imkanlar: vb. Konusunda Arastirma Yapma Durumuy
Tablo 16. Ilahiyat Fakiiltesi Mezunlarinun Istthdam Durumu, Is Imkéanlari vb. Konusunda Aragtirma
Yapma Durumu

F %
Evet 39 22,5
Kismen 82 47,4
Hayir 52 30,1
Toplam 173 100,0

Aragtirmaya katilan 6grencilerin yaklasik % 23'i “llahiyat fakiiltesini tercih
etrmeden once,ilahiyat fakiiltelerini bitirenlerin istihdam durumu, mezuniyet sonrast
is imkanlar: vb. konusunda arastirma yaptmz rm? sellindeki soruda, “evet” sece-
negini isaretleyerek, daha kesin bir kanaatte bulunmuglardir. Aragtrmaya katlan
ogrencilerin % 47'si ise bahsi gecen soruda “lasmen” secenegini isaretlemistir. Bu
veriler, fakiilte mezunlarinin istthdam durumu, is imkanlari vs. konusunda, kendileri
acisindan tatmin edici diizeyde aragtirma yapan 6grencilerin oraninin diigiik oldugu
seklinde yorumlanabilir.

Aragtirmaya katilan 6grencilerin % 30'u ise bahsi gecen soruda “hayir” secenegini
-~ isaretlemiglerdir. Yapilan ¢apraz tablo analizinde s6zii bunlann ¢oguniugunun bayan
ogrencilerden olustugu goriilmiistiir. Araghrmaya katilan &grencilerin bagka sorulara
verdikleri cevaplardan da hareketle, stz konusu 6grencilerin mezuniyet sonrasi is
imkanlarin: degil de, fakiiltedeki ortar dnceledikleri savunulabilir.® Buradan da

15, Bk. Tablo 25. ve 26lya ilave olarak verilen 6grenci goriisleri.
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anlastlacag iizere, ilahiyat fakdiltesi 6grencilerinin 6nemli bir kismu, fakiilte mezun-
larmin istihdam edilme durumu, mezuniyet sonras! i§ imkénlar vs. konusunda hicbir
aragtirma yapmaksizin fakiilte tercihinde bulunmuglardir, Biitiin bu veriler ilahiyat
fakiiltesi Ggrencilerinin fakiilteyi tercih stirecinde yeterince bilingli olmadiklar seklinde
yorumlanabilir. - |

Bu sorunun devamm olarak, aragtirmaya katilan 68rencilere, bahsi gecen konuda
aragtuma yapmuslarsa, bunu nereden, kimlerden yaptiklart da sorulmugtur. Buna iligkin
veriler asagidaki tabloda gosterilmigtir.

3.4. llahiyat Fakiiltesi Mezunlarimn Istihdam Durumu, Is

Imkdnlar: vb. Konusunda Nereden/ Kimlerden Arastirma Yapilde
Tablo 17. ilahiyat Fakiiltesi Mezunlarimn Istihdam Durumu, Is Imkanlan vb. Konusunda Nereden/
Kimlerden Aragtirma Yapilds

F %
Aile-yakin akraba gevresi 14 | 81
Opretmenleri 20 11,6
Mezunlar/Arkadaglar 15 8,7
internet 5 2,9
Aile-yakin akraba gevresi ve Ogretmenler 4 2,3
Aile-yakin akraba cevresi Mezunlar/Arkadaslar 1 0,6
Aile-yakin akraba cevresi ve Internet 3 17
Ogretmenler ve Mezunlar/Arkadaglar 7 4,0
Opretmenler ve Internet 10 5,7
Mezunlar/Arkadaglar ve Internet 1 0,6
Aile-yakin akraba cevresi Mezunlar/Arkadaslar, Ogretmenler 1 0.6
Aile-yakin akraba gevresi Ogretmenler ve Internet 2 1,2
Okul 6gretmenleri, Mezunlar/Arkadaglar ve Internet 1 0.6
Ogretmenler, Fakiilteyi Ziyaret ve Internet . 1 0.6
Cevapsiz ‘ 88 50,8
Toplam 173 10,0

“lahiyat fakiiltesini tercih etmeden dnce, ilahiyat fakiiltelerinin mezunlarimin
istihdam durumu, mezuniyet sonrast is imkanlary vb. konusunda arastirma yapmig-
saniz, nereden, kimlerden bilgi edindiniz?” sellindeld acik uclu soruyla ilgili olarak,
ankette en az dort kaynagin/cevrenin adinin yazilabilecegi sayida bogluk birakilma-
sinaragmen, bos biralulan yerlere, aragtirmaya katilan 6grencilerin % 8'i sadece aile
ve yakin akraba cevresi, yaklasik % 12'si sadece 6gretmenler, yaklagik % 9'u sadece
mezunlar/arkadaslar, % 3 sadece internet ifadelerini yazmglardir. Bu verilerden
de anlagilacag {izere, ilahiyat faldiltelerini bitirenlerin istthdam durumu, mezuniyet
sonrasl is imkanlar1 vb. konusunda sadece bir cevreden/kaynaktan aragtirma yapan
ogrencilerin orami % 6-12 civarnadir. Iki cevreden/kaynaktan aragtirma yapanlarin
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orari % 1-6 civarinda iken, i¢ cevreden/kaynaktan araghrma yapanlar ise (% 1) yok
denecek kadar azdur.

Yukarida yer alan veriler géstermektedir ki, ilahiyat fakiiltelerini bitirenlerin
istihdam durumu, mezuniyet sonrasi is imkanlar1 vb. konusunda birden fazla kay-
naktan/cevreden bilgi edinenlerin oran: da oldukea diisiiktiir. Bu soruyu cevapsiz
birakanlarm orammnn (yaklagik % 51), yiiksek cikmast ise hayli manidardir. Bu veri,
sozil edilen konularda herhangi bir arastirma yapilmadigi veya yapildiysa bile bunun
nitelikli olmadsg), seklinde yorumlanabilir.

Sonug olarak, yukarida yer alan verilerden hareketle, ilahiyat fakiiltesi 6gren-
cilerinin biiyiik ¢ogunlugunun, ilahiyat fakiiltesinin amagclari, programlari, egitim
ortamlary, faldilteyi bitirenlerin istihdam durumu, mezuniyet sonrast is imkanlar: vb.
konusunda yeterli arastirma yapmadan fakiilteyi tercih ettikleri séylenebilir.

3.5, Ilahiyat Fakiiltesini Tercih Siirecinde Yonlendirilme Du-

YU
Tablo 18. Fakiilte Tercihte Yonlendiriime Durumu

F %
Oldu 82 474
Qlmadi 89 51,4
Cevapsiz 2 1,2
Toplam 173 100,0

Aragtirmaya katilan &grencilerin % 47°si ilahiyat fakiiltesini tercih etmelerinde
¢evrelerindeki kisilerin yonlendirmesinin oldugunu, % 51°1 de her hangi bir yonlen-
dirme olmadigim ifade etmiglerdir. Yapilan ¢apraz tablo analizlerinde, 6renim goriilen
siruflar, ikamet ‘edilen yerlesim yeri (sehir merkezi, k8y vb.) ve gelinen cografi bolge
ile yonlendirilme durumu arasinda géze carpan bir farklilik tespit edilememistir. Ancak
yénlendirme olmadigm ifade eden 6grencilerinin ¢ogunun erkek &grencilerden olustugu
goriilmiigtiir. Capraz tablo analizinde ortaya ¢ikan bir diger sonug ise, okuyan kardeg
sayist fazla olan &grencilerin, digerlerine gore, daha ¢ok yénlendirildiklerinin anlagil-
masidir, Genelde tiim egitim siireclerinde 6zelde ise ortadgretim stireglerinde, dzellikle

.de meslek seciminde Ggrencilerin yapacaklan tercihler konusunda onlara bilimsel bir

rehberlik hizmeti sunulmas: Snemlidir.'é Ogrenciler kendilerinin goremedikleri risk-
leri, imkan ve firsatlari bu rehberlik hizmeti sayesinde gdrebilirler. '” Dolayistyla daha
saghkh kararlar alarak, bilingli bir tercihte bulunabilirler. Universiteyi/fakiilteyi tercih
stirecinde yaptlacak rehberligin bilimsel temellere dayanmamas: durumunda ise
6grenci yanhs yonlendirilebilir. Hele bir de 6grenci tarafindan yeterli aragtirma, zihni
hazirhk yapimazsa, ani bir talam yanls kararlar alinabilir. Bu durumda o gelecekteki
16. Alim Kaya; Asuman Baysal ve Digerleri; Psikolojik Damgsma ve Rehberlik, s. 139. »

17. Binnur Yesilyapral; Egitimde Rehberlik Hizmetleri: Gelisimsel Yaklasim, Nobel Yay., Ankara,
2003,5.172.
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yasamini etkilemede Lritik bir neme sahip olan iiniversite/fakiilte yillarim verimsiz
ve bir takam pismanliklarla gecirmek durumunda kalabilir.

5. 6. llahiyat Fakiiltesini Tercih Siirecinde Yonlendirilen Kisi

ya da Cevreler
Tablo 19. Fakiilte Tercihinde Yonlendiren Kisi ya da Cevreler

F %

Aile-yakin akraba ¢evresi 42 24,3
Ogretmenler 15 8,7
DB Personeli 5 2,9
Aile-yakin akraba cevresi ve Ogretmenler 15 8,7
 Aile ve arkadaglar 3 1,8

Cevapsiz 93 53,8

Toplam 173 100,0

Tablo 19.da yer alan verilerden de anlagifacag: iizere, aragtirmaya katilan 6 gren-
cilerin % 241 ilahiyat fakiiltesini tercih etrnelerinde aile ve yakin akraba ¢evrelerinin,
yaklagik % 9'u 8gretmenlerinin, % 3'ii tanidiklar DIB personelinin yénlendirmesinin
oldugunu ifade etmiglerdir. Ogrencilerin yaklagik % 9'u aile ve yakin akraba cevresiile
birlikte, 6gretmenlerinin yénlendirmesinin etkili oldugunu ifade ederken, yaldasik %
2 oraminda bir 6grenci grubu ise aile ve arkadaslarinin yonlendirmesinin oldugunu
belirtmislerdir. Biitiin bu oranlar birlikte degerlendirildiginde, aragtirmaya katilan
ogrencilerin yaldasik % 46'siun ilahiyat fakiiltesini tercih etmelerinde bir ya da bir
den fazla kisinin/cevrenin yénlendirmesinin oldugu s6ylenebilir.

Ogrencilerin kendi ifadelerine gore, fakiilte tercihlerinde en fazla yonlendirme
(% 24) aile ve yakin akraba gevresi tarafindan yapilmus gozitkmektedir. Aragtirmaya
katilan 68rencilerin aile ve yakin akraba gevrelerinde orta ve yiiksek dgretim diizeyinde
din 6gretimi kurumlarindan mezun olanlarin 6nemli bir oran teskil ettigi goriilmiistii, '8
Diger taraftan yapilan gapraz tablo analizinde de, anne-babasimin egitim diizeyi daha
yiiksek olan (lise, {iniversite mezunu vb.) grencilerin daha ¢ok yonlendirildikleri
bulgusu elde edilmistir, Su durumda orta ve yiiksek 6gretimi kurumlarmdan mezun
olanailebireylerinin ve yalan akraba gevresinin ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin fakiilte
tercihlerinde s&yle ya da béyle yonlendirmesinin oldugu savunulabilir.

Bu soruyu cevapsiz birakan 6grencilerin orani yaklagik % 54 tiir. Bir onceki tabloda
aragtirmaya katilan 6grencilerin yaklagik % 53'i1 ilahiyat fakiiltesini tercih etmelerinde
herhangi bir kimsenin yénlendirmesinin olmadigin ifade etmigti.'® Dolayisiyla burada
cevapsiz olarak goziiken bu oramn, bir 6neeki tablodaki bahsi gegen orania paralelhk
gosterdigi sdylenebilir.

18. Bk. Tablo 9,,10.
19. Bk. Tablo 18.
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3.7. llahiyat Fakiiltesini Isteyerek Tercih Etme Durumu
Tablo 20. Fakiilteyi Isteyerek Tercih Etme Durumu

F %
Evet 148 85,5
Hayir 24 13,9
Cevapsiz 1 0,6
Toplam 173 100,0

Aragtirmaya katilan 6grencilerin icerisinde ilahiyat fakiiltesini isteyerek tercih
ettigini belirtenlerin orami yaklagik % 86'dir. Bu oran énemlidir, Isteyerek yapilan
tercihler 6grencilerin faldilte egitimlerini olumlu yénde etkileyebilir. Boylece onlar
fakiiltedeld yillarim daha iyi degerlendirebilirler. imkén saglanmast halinde, ilgi, ihti-
yag ve yeteneklerini gelistirecek etldnliklere yonelebilirler. Kargilastiklar: sorunlarmn
tistesinden daha kolay gelebilirler. Yapilan ¢apraz tablo analizinde aile veya yakin
akraba cevresinde orta veya yiiksek din §gretimi kurumlarindan mezun olan kisiler
bulunan 6grencilerin fakiilteyi isteyerek secme konusunda daha olumlu goriis bildir-
digi tespit edilmistir. Bu baglamda ilahiyat fakiiltesini isteyerek tercih ettigini syleyen
Ogrencilerin karar stireclerinde s6z konusu kisilerin de etlsi olabilir. Nitekim bunu
destekleyen baska veriler de mevcuttur.®

[lahiyat fakiiltesini isteyerek secmediklerini sdyleyenlerin orani da (yaklagtk % 14)
azimsanmayacalc bir boyuttadir. Yapilan ¢apraz tablo analizinde, 6grenim goriilen sinif,
ikamet edilen yerlesim yeri ve gelinen cografi bolge ile faldilteyi isteyerek tercih etme
durumu arasina arasinda dikkate deger bir farlkdilik gézlenmemistir. Bununla birlikte
fakiilteyi istemeden secen dgrencilerin cofunlugunun tercih siirecinde yonlendirilen-
ler oldugu, yine bunlarin icinde bayan 6grencilerin agirhikta oldugu tespit edilmistir.
Istenmeyerek gelmis olmalary, onlanin fakiilteye, derslere, &grencilige iliskin tutum ve
davranglarini olumsuz yénde etkileyebilir. Bu durumda onlar stres, doyumsuzluk,
ice kapanma vb. kisisel ve psikolojik problemler yasayabilirler, fakiilte yillarii bos
gecirme, kendilerini gelistirememe sorunlaryla karg: karsiya kalabilirler.

Normal sartlarda beldenen, iiniversite cagina gelmis her 6grencinin kendisinin
istedigi, sevdigi alanda egitim gérmesidir. Ancak bilindii izere, kazanmus olduklari
faldilteyi birakarak, baska bir fakiilteyi tercih etmeleri durumunda, 6grenciler gire-
celdleri ilk @iniversite sinavda puan kaybina ugramaktadirlar. Ayrica boyle bir yolun
secilmesi, smav stresi, dersane, mali kaynak vb. sorunlarin yeniden yasanmasi anla-
muna gelmektedir. Kaldi ki, katsay: diizenlemesiyle nedeniyle, imam hatip lisesinden
mezun olan 6grencilerin ilahiyat fakiiltesi digindaki fakiilteleri tercih edebilmeleri de
nerdeyse imkéansizdur.

20. Bk. Talo 19.
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3.8. Tekrar Universite Sinavina Girilse, Hangi Fakiilte ya da
Fakiilteler Tercih Edilirdi

Aragtirmaya katilan 6grencilerin fakiilteyi isteyerek secip se¢mediklerine iliskin
soruyu test etmelk ve fakiilte tercihlerinin arka planini gérebilmek amaciyla onlara,
“lekrar tiniversite simavina girecek olsaniz, hangi fakiilte ya da fakiilteleri tercih
ederdiniz?” selklinde agik uglu bir soru yoneltilmigtir. Buna iliskin veriler asagidald

tabloda %6sterﬂmi§tir. ‘
Tablo 21. Tekrar Universite Siavina Girilse, Hangi Fakiilte ya da Fakiilteler Tercih Edilirdi

F %

flahiyat 53 30,7

Tip 20 11,6
Egitim 16 9,2
Hukuk 9 5.2
Edebiyat 9 52
Psikoloji/PDR 7 4,1
Mimarhk 5 2,9
Hukuk/PDR 5 2,9
Tarih 5 2,9
Siyasal Bilgiler 5 2,9
Miihendislik 3 1,7
flahiyat/hukuk 3 1,7
llahiyat/Tip 3 1,7
[lahiyat/ Edebiyat 2 1,2
[lahiyat, Ingiliz dili 2 1,2
Hetigim 3 1,8
Egitim/hukuk 2 1,2
PDR/Tip 2 1,2
Iktisat/isletme 2 1,2
Uluslararas iligkiler 2 1,2
Cevapsiz 15 8,7

Toplam 173 100,0

Yukaridaki tablo incelendiginde goriilecegi tizere, ister tek basina, isterse bagka
fakiiltelerle birlikte olsun, en gok tercih edilen fakiiltenin yine ilahiyat oldugu goriil-
mektedir. Bu veri s6z konusu dgrencilerin ilahiyat fakiiltesini isteyerek ve bilincli bir
seldlde tercih ettilderi seklinde yorumlanabilir. Bunun, onlarin ifadelerine de yansidign
goriilmektedir: |

“llahiyat: yeniden okumak isterdim; Tlahiyat cok sevdim, mewmmnun oldugum
icin, “Boliimii seviyorum dini ilimlerle mesgul olmak beni dinlendiriyor;En rahat
okudugum fakiilte, dinimi ogreniyorum, Sevdigim, istedigim, dinimi dgrendigim
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Fiie

yer; Zorunlu olsam da ilahiyattan memmnunum, farkis bir yer tercih etmezdim,
“Hahiyat, hem dimim hem diinyam icinllahiyat insam hem bu diinyaya hem 6biir
diinyaya hazirleyor

Aragtirmaya katilan grencilerin biiyiik bir ¢ogunlugu (% 86) “dini ilimlerde
daha fazla bilgi sahibi olmak icin fakiilteyi tercih ettiklerini belirtmislerdir*! Hemen
yukarida verilen goriisleri dile getiren 6grenciler de genel itibariyle, ilahiyat fakiiltesinde
alinan egitimin icerigini dne ¢ikarak, tekrar smava girecek olsalar yine ilahiyat fakiiltesini
tercih edeceklerini ifade etmektedirler. Dolayisiyla bu iki verinin bir birini destekledigi
soylenebilir.

Bahsi gecen tabloya baluldiginda, ilahiyattan sonra, en ¢ok tercih edilen fakiiltenin
“tip” oldugu goriilmektedir. Bu veri dikkat cekicidir. “Citnkii” seceneginin kargisina
yazilan ifadeler, bunun gerekeelerine iligkin ilging ipuclar ortaya koymaktadir.

“Tip isterdim, sayisal dersleri ¢ok seviyorum ve kolay yapiyorum. Doktorluga
ilgim variTip fakiiltesi, daha kolay is bulunuyor ve parasi ¢ok, bir de ilging tabii ki Tip
isterdim. isimi severek yapmak igin} “Hastaneleri cok seviyorum. Insanlarla daha fazla
alakall olabilmek icin)Saglikla ilgilenmek hosuma gidiyory “Hastaneyi, hastalarla
ilgilenmeyi sevdigim icin, Tip okuma hedefirm vardr. Doktor olmaya kendimi yetenekli
gorityorum, Tip doktor olmay ok istiyordum, Tip hayalimdi) Tip fakiiltesi sevdigim
biryer)” Tip, kiictikliigtimden itibaren bunu istedim ve onun igin caligtumy “Tip’ a 6zel
bir ilgirm var, belki ailede cok doktor oldugu icin, “Tip isterdim, amag statii ve meslekse

gayet mantikl.”

Bu goriislerden de anlagilacag: {izere, ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin zihin
diinyasinda tip fakiiltesinin 6nemli bir yere sahip oldugu séylenebilir.

Bu soruda tip fakiiltesinden sonra tercih yogunlugu olan fakiltelerin sirasiyla,
hukuk, egitim psikoloji/PDR, edebiyat, tarih, siyasal bilgiler ve mimarlik oldugu
goriilmektedir. Diger fakiilteleri yazan Sgrencilerin orani ise oldula diisiiktiir. Bu
soruyu cevapsiz birakanlarm oram yaklagik % 9'dur. Onlarin cogunlugu, “zaten boyle
bir sansum yok;” “bdyle bir sey olmayacag icin.” vb. seldinde ifadeler yazrmslardir.

Sonug olarak, tekrar iiniversite smavina girmeleri durumunda, su an ilahiyat
fakiiltesinde 6grenim gérmekte olan 6grencilerin cogunlugu (% 72) yine ilahiyat: tercih
edeceklerini ifade etmekteyseler de,” hemen yukandaki verilere (Tablo 21.) bakildiginda,
onlarin yapacaklan fakiilte tercihlerinin oldukca cesitlenecegi s6ylenebilir,

21. Blk. Tablo 22.
22. Blk. Tablo 26.
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3.9. llahiyat Fakiiltesi Tercihini Etkileyen Oncelikli Sebepler

Aragtirmaya katilan 6grencilerin fakiilte tercihlerini etkileyen 6ncelilli sebep-
lerin neler oldugunu tespit edebilmek amaciyla, onlara “Fakiilte tercihinizi etkiyen
dncelikli sebep ya da sebepler nelerdi? seklinde bir soru yoneltilerel, onlardan bahsi
gecen soruda verilen siklar: 6nem sirasina koymalary, kendi gerekgeleri varsa onlar
da yazmalar istenmistir. Bu cercevede soyle bir tablo ortasya cikrmustir.

Tablo 22. Fakiilte TercihiniEtkileyen Oncelikli Sebepler

' 13 %
Baska fakiilteleri tercih edememem 13 7.5
Aile ve yakin cevremin istekleri 1 0,6
Mezun olunca daha kolay is bulabilecegimi diistindiigiim icin 0 0,0
Dini ilimlerde daha fazla bilgi sahibi olmak i¢in 24 13,9
Diyanette gérev yapmay: diisiindfigiim icin 0 0,0
Milli Egitimde gorev yapmay: diisiindiigiim icin : 1 0.6
Basgka 2 1,2
Bagka fakiilteleri tercih edememem, Dini ilimlerde daha fazla bilgi sahibi olmak 12 6.9
icin ’
Dini ilimlerde daha fazla bilgi sahibi olmak i¢in, Diyanette gérev yapmay: 12 6,9
ditsiindiigiim icin
Bagka fakiilteleri tercih edememem, Aile ve yakin cevremin istekleri 4 24
Aile ve yakin ¢evremin istekleri, Dini ilimlerde daha fazla bilgi sahibi olmak i¢in 6 3,6
?g?gka fakiilteleri tercih edememem, Milli Egitimde gbrev yapmay: ditsiind@tgiim 9 12
dem ilimlerde daha fazla bilgi sahibi olmak i¢in, Milli Egitimde gérev yapmay 3 1.8

tigindiigiim icin

Baska fakiilteleri tercih edememem, Aile ve yakin ¢evremin istekleri, Dini 17 102
ilimlerde daha fazla bilgi sahibi olmak icin, )
Bagka fakiilteleri tercih edememem, Aile ve yakin cevremin istekleri, Mezun 4 24
olunca daha kolay is bulabilecegimi diisiindiigiim icin : ’
Bagka fakiilteleri tercih edememem, Dini ilimlerde daha fazla bilgi sahibi olmak 8 48
icin, Diyanette gorev yapmayi diistindiigiim icin !
Baska fakiilteleri tercih edememem, Mezun olunca daha kélay is buiabilecegimi 5 30
diisiind{igfim igin, Dini ilimlerde daha fazla bilgi sahibi olmak igin '
Bagka fakiilteleri tercih edememem, Dini ilimlerde daha fazla bilgi sahibi olmak 6 36 -
icin, Milli Egitimde gorev yapmay: diisiindiigiim icin , *
Aile ve yakin ¢evremin istekleri, Dini ilimlerde daha fazla bilgi sahibi olmak icin, 6 36
Diyanette gérev yapmay: diigiindiigiim icin '
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Aile ve yalan ¢evremin istekleri, Dini ilimlerde daha fazla bilgi sahibi olmak icin, 5 30
Milli Egitimde gbrev yapmay: diistindiigiim igin :

Bagska fakiilteleri tercih edememem, Aile ve yakin ¢evremin istekleri,
Dini ilimierde daha fazla bilgi sahibi olmak icin, Diyanette gbrev yapman 11 6,3
diisiindiigtim igin

Bagka fakiilteleri tercih edememem, Aile ve yakin ¢evremin istekleri, Dini
ilimlerde daha fazla bilgi sahibi olmak igin, Milli Egitimde gorev yapmay: 10 6,0
diisiindiigiim icin

Baska fakiilteleri tercih edememem, Dini ilimlerde daha fazla bilgi sahibi olmak
icin, Diyanette gérev yapmay: diiglindiiglim i¢in, Milli Egitimde gérev yapmay 9 54
dilsiindiigiim i¢in

Bagka fakiilteleri tercih edememem, Dini ilimlerde daha fazla bilgi sahibi olmak

icin, Aile ve yakin ¢evremin istekleri, Mezun olunca daha kolay is bulabilecegimi 8 4,8
ditsiindiigiim icin,

Aile ve yalan cevremin istekleri, Dini ilimlerde daha fazla bilgi sahibi olmak

i¢in, Milli Egitimde gorev yapmayi ditgiindiigiim i¢in, Diyanette gérev yapmay: 4 24
diisiindiigiim icin

Cevapsiz 1 0.6
Toplam : 173 100,0

Aragtirmaya katilan 6grencilerin icerisinde tek bir secenei isaretleyenlerin orans
diisiik goziikmektedir. Bu durum ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin faldilte tercihlerinde,
genel itibariyle birden fazla sebeplerinin oldugunu gostermektedir.

Yukarida yer alan tablo incelendiginde goriilecegi izere, gerek tel bagina, gerekse
diger secenelderle birlikte, 6grenciler tarafindan en ¢ok isaretlenen (% 86) secenegin
“dini ilimlerde daha fazla bilgi sahibi olma” istegi oldugu gorillmektedir. Diger sece-
neklere nazaran, dini ilimler konusunda daha cok bilgi sahibi olma istei, dogrudan
ogrencilerin kendileriyle, kendi gelisimleriyle iliskili olan bir segenektir. Dolayisiyla
bu durum onlarin dini ilimler konusunda gelismeyi dnemsedikleri seklinde yorum-
lanabilir. “Bagka” secenegini isaretleyen 6grencilerin yazdiklan agiklamalarda da bu
paralelde ifadelere rastlamak miimkiindiir. Onlardan bazilar s6yledir: ’

“Iyi bir ilahiyatgr olmak icin', Hlahiyatg olmay: sevdigim icinyAkademisyen olmak
icin™Yanls bilgilerden uzak durmak igin™Yiizeysel egitim gormemek icin” Hayatinm
daha cok anlamlandirmalk igin “Okunabilecek tek fakiilte olmast nedeniyle) ‘Arapgay:
sevdigim icin”.

Buifadelerden de anlagilacag tizere, fakiilteyi tercih eden 68rencilerin finiversite
diizeyinde din egitimi alma, dini ilimler alaninda daha ¢ok bilgi edinme konusundaki
motivasyonlarinin yitksek oldugu soylenebilir. Kendilerine gerelli kosullar saglana-
bildigi takdirde, onlar s6zii edilen konuda daha ¢ok gelisme imkam bulabilirler.

Verilen secenekler icerisinde ikinci sirada yogunluga sahip olan (yaklasik % 58)
sebebin “Baska fakiilteleri tercih edememe” oldugu goriilmektedir. Faktilteyi isteyerek
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sectigini ifade edenlerin orant yaklasik % 86 idi.” Burada ise ilahiyat fakiiltesini tercihte
“bagka fakiilteleri tercih edememenin™ énemli bir yere sahip oldugu anlagiimaktadir.
Dolayistyla buradan, ilahiyat fakiiltesi §grencilerinin biiyiik cogunlugu, fakiilteyi isteyerek
se¢mislerse bile, bunun belli dl¢tide zorunlulukla da iliskili oldugu sonucu ¢ikanlabilir.

Uciincit sirada yogunlugu sahip olan secenegin (% 45) “aile ve yakin cevrenin
istekleri” oldugu goriillmektedir. Araghrmaya katilan 6grencilerin %-47'si ilahiyat
fakdiltesini tercih etmelerinde cevrelerindeki kisilerin yonlendirmesinin etkili oldu-
gunu belirtmislerdi?* Bu iki verinin bir biriyle paralellik arz ettigi, dolayisiyla ilahiyat
fakiiltesi 6grencilerinin fakiilteyi tercihlerinde ailelerinin ve yalkn ¢evrelerinin istek
ve yonlendirmelerinin 6nemli bir yere sahip oldugu séylenebilir.

Dérdiincii ve beginci sirada gelen seceneklerin “Diyanette gérev yapmayi
diistindiigiim icin” (% 29,4) ve “Milli Egitimde gérev yapmay diistindiigiim icin” (%
24) oldugu goriilmektedir. Bunlardan sonra gelen ve en diisitk degere (% 10,2) sahip
olan segenek ise “mezun olunca daha kolay is bulabilecegimi diisiindiigiim icin"dir.
Bu verilerden de anlasilacagi {izere, ilahiyat faldiltesi 6grencilerinin faldilte tercihleri
icerisinde belli bir meslekte cahigmakla ilgili olanlar diger seceneldere nazaran dahaaz bir
oneme sahiptir. Arastirmaya katilan 6grencilerin % 88 gibi biiyiik bir kisrm mezuniyet
sonrasinda caligmak istedigini belirtmektedir? Su durumda, belli bir meslekte gérev
almak, fakiilte tercih siirecinde 6grencilerin tercihlerini etkileyen 6nemli bir sebep
gibi goziilanese de, fakiilteye basladiktan sonra 6grenciler bu konudaki tuturnlarin
degistirmekte ve belli bir meslekte calismay ister hale gelmektedirler. Dolayisiyla
buradan, fakiilte tercih siirecinde 6grencilerin daha idealist beklentiler icerisinde
olduldary, fakiilte egitimleri sirasinda ise is ve meslek sahibi olmanin 6nemini, hayatin
gerceklerini kabullenmek durumunda kaldiklar: sonucu ¢ikarilabilir.

Bu soruda baska secenegini isaretleyen 6grencilerin yazdiklar: diger bazi agikla-
malar ise s8yledir: “ Diyanette caligmay: hak etrmeyen miiftiilerden hesap sormak igin’.
“Yanhs tercih maalesef yAilemin istegini yerine getirmek i¢in,'Bana en uygun meslek
bu gibi goriintiyordu’ Bu agilklamalar yazan 6grencilerin, fakiilte tercihlerini yaparken
yeterince bilincli olmadildari, daha dolayly, digsal sebeplerle ilahiyat fakiiltesini tercih
ettilderi sdylenebilir.

3.10. Fakiilteden Mezun Olunca Calisma 3/1 Isterne Durumu

Tabio 23. Fakiilte Bitince Cahgmayl Istemne Durumu
%
Evet 153 88,4
Hayir 0 0,0

23. Bk. Tablo 20.
24. Bk. Tablo 18.
25. Bk. Tablo 23.
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Karar vermedim 20 11,6
Toplam 173 100,0

Aragtirmaya katilan 6grencilerin % 88 gibi biiyiik bir cogunlugu fakiilteyi bitirince
cahismalk istedigini ifade etmektedir. Yaldasik % 12'si ise heniiz bu konuda karar ver-
medigini belirtmeltedir. Soruda yer alan “hayir” secenegi ise, hicbir 6grenci tarafindan
isaretlenmennistir. Yapilan capraz tablo analizlerinde fakiilte bitince calisip caismama
konusunda heniiz karar vermemis olan 6grencilerin cogunlunun hazirhk ve birinci
sinifta okuyan bayan 6grenciler oldugu tespit edilmigtir. Onlar fakiiltenin ilk yilhinda
olduklarindan, heniiz béyle bir karar vermek icin erken oldugu diistincesi tagtyabilirler.
Yine yapilan ¢apraz tablo analizinde ¢ahsip ¢alismama konusunda karar vermemis
olanlarin cogunlugunun babasi esnaf olan 6grenciler oldugu, aym sekilde sézii edilen
konuda heniiz karar vermemis olanlarin Marmara ve Ege bolgelerinde ikamet eden
ve sehir merkezlerinden gelen 6grenciler oldugu, 6zellikle diger cografi bolgelerde
ikamet eden, kasaba ve kdylerden gelen 6grencilerin ise neredeyse tamaminin bu
konudaki karanimin calismak yéniinde oldugu goralmiistir. Bu durum olan, kasaba
ve kéylerden gelen 6grencilerin, sehirlerden gelen ve babasimin ekonomik durumu
daha iyi olan 6grencilere nazaran, fakiilte bitince bir meslek ya da gorevde cahsma
konusunda daha yiiksek motivasyona sahip olduklar, geldikleri cevrenin ekonomik
kosullari da diisiiniildiigiinde, bir an 6nce diizenli maast olan bir gérevde cahgmak
istedikleri seklinde yorumlanabilir.

Aragtirmaya katilan 6grencilerin ebeveynlerinin egitim durumuna iligkin veri-
lerin yer aldig tablo da gorildiigi tizere, 6grencilerin annelerinin egitim durumu,
babalarina nazaran oldukea diisiiktii,” yine, ebeveynlerinin ¢aligma durumuna iligkin
verilerin yer aldif tablo da goriildiigii {izere, annelerin ¢alisma durumu yok denecek
kadar azd1.*” Burada ise, s6z konusu annelerin kizlarimin biiytik bir cogunlugunun fakiilte
bitince ¢alismayi istedikleri gorillmektedir. Bu baglamda, ilahiyat fakiiltesinde &grenim
gormekte olan 6grencilerin geldikleri aile ¢evresinde genel itibariyle, annelerin egitim
durumu diisiik olsa da ve yine ¢alisan anne yok denecek kadar azsa da onlarm, kizlarmin
egitimini dnemsedikleri ve onlarin kendi ayaklan tizerinde durabilmelerini, ¢caligmalarm
tegvik ettikleri yorumu yapilabilir.

3.11. Fakiilteden Mezun Olunca Calismay Istenen Meslekler

Aragtirmaya katilan ve mezun olunca ¢alismay diisiinen 6grencilerin hangi alanda
cahismalk istediklerini belirlemek amaciyla, onlara ikinci bir soru daha yéneltilmistir.
Bu soruda onlara birden fazla segenegi isaretleme imkéni verilmistir. Bu cercevede
soyle bir tablo ortaya ¢ilamustir.

26. Bk. Tablo 6.
27. Bk. Tablo 5.
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Tablo 24. Fakiilte Bitince Calismak {stenen Meslekler

F %
Ogretmenlik 65 37,6
Ogreticilik 21 12,2
Vaizlik/Vaizelik 10 58
Imamlik/Miiezzinlik 0 0,0
Akademik T29 16,8

Bagka 2 1,2
Ogretmenlik, Vaizlik/Vaizelik 3 1.8
Ogretmenlik, Ogreticilik 8 4,7

Ogretmenlik, Akademik 16 11,3

Ogreticilik, Akademik 5 2,9
Ogretmenlik, Vaizlik/Vaizelik, Akademik 1 0,6
Opretmenlik, Ogreticilik, Akademik 3 1,7
Ogretmenlik, Vaizlik/Vaizelik, Ogreticilik 1 0,6
Ogreticilik, Vaizlik/Vaizelik, Akademik 2 1,2
Cevaps;lz 7 4,0

Toplam 173 100,0

Arastirmaya katilan 6grencilerden sadece “6gretmenlik” secenegini isaretleyen-
ler (yaldasik % 38) 6nemli bir oran tegkil etmektedir. Sadece “akademik” secenegini
isaretleyenler yaklasik % 17, sadece “Ggreticilik” secenegini isaretleyenler ise % 12dir.
Sadece “vaizlik/vaizelik” secenegini isaretleyenler daha diisiik bir oran (yaklagik % 6)
teskil ederken, “imamlik/mitezzinlik” seceneginin ise hichir 6grenci tarafindan isaret-
lenmemis oldugu goriilmektedir. Bu durum imamlik-miiezzinligin ilahiyat fakiiltesi
dgrencileri tarafindan ragbet géren bir meslek olmadigi seklinde yorumlanabilir.

Tablo 24.’te goriildtigi tizere, aragtumaya katilan 6grencilerin genel itibariyle,
(% 6-38) tek bir meslek {izerinde yogunlagtiklar: goriilmektedir. Bu durum, s6z konusu
dgrencilerin fakiilte sonrasinda ¢alismay: diigiindiikleri meslekler konusundaki hedeflerinin
daha net oldugu seklinde degerlendirilebilir. Iki meslegi tercih edenler % 2-11 aralifinda
iken, ii¢ meslek tercih edenler ise, % 1-2 araliindadir, Arastrmaya katilan 6grencilerin
birden fazla meslegi tercih etmeleri, heniiz hangi alanda ¢aligacaklarini netlestiremedik-
leri seklinde yorumlanabilir. Diger taraftan ilahiyat fakiiltesinin amagclan ve programi -
diigtiniildiigiinde bu durum normal kargilanabilir. Zira, ilahiyat fakiiltesinin amaglarmmn
neler oldugu, hangi meslek ya da mesleklere eleman yetistirdigi, programlarin hangi
mesleklere yonelik bilgi ve beceriler kazandirdig netlestirilmis degildir.®

28. M. Sevki Aydin; “llahiyat Lisans Programinin Amag Sorunu’; Tiirkive ‘de Yiiksek Din Egitimi ve
Ogretiminin Sorunlary, Yeniden Yapilanmas: ve Gelecegi Sempozyumu, 16-17 Ekim, 2003, Isparta.,
5. 21-24; N. Y. Asikoglu; “[lahiyat Fakiiltelerinin Egitim Ogretime Katlalan ve Kaliteye Yolculuk”
Cumbhuriyet Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt IX/1 S. 1-10, 2005., 6,7.
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Aragtirmaya katilan 6grencilerin en ¢ok isaretledilderi (% 58) meslek 6gretmenlik-
tir. Bunu sirastyla, akademik (% 33,5), 6greticilik (% 23) ve vaizlik/vaizelik (% 10) takip
etmektedir. Bu veriler, ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin bityiik cogunlugunun 6gretmenlik
meslegini tercih ettilklerini gostermektedir. Akademik alanda cahismay: diistinenlerin
oram da dilkate degerdir. Ogreticilik ve vaizlik/vaizelik mesleklerine iliskin oranlarin
dgretmenlige iliskin oranlardan oldukea diigiik ¢ikmas, dikkat ¢ekicidir. Yukarida da
imamlik/miiezzinlik meslegini tercih eden 6grencinin olmadigi gérillmiistii. Biitiin
bu veriler, ilahiyat fakiiltesi grencilerinin Diyanet Isleri Bagkanhiginda gérev almays,
Milli Egitimde gérev almaya nazaran daha az istedikleri veya pek tercih etmedikleri
seklinde de yorumlanabilir. Arastirmaya katilan 6grencilerin neredeyse yarisi, Diyanet
[sleri Bagkanhg ile ilgili meslekler konusunda kasa siireli de olsa, deneyimlerinin oldu--
gunu ifade etmis olsalar da,” yukaridaki tabloya bakildiginda, mezuniyet sonrasmda
sozii edilen meslekler konusunda calismay diistinenlerin oraninin ciddi sekilde azaldigy
goriilmektedir. Bu durumun nedenleri ayrica aragtirilmaya muhtag gozitkmektedir.

3.12. Su an [lahiyat Fakiiltesinde Okumaktan Memnun Olma
Durumuy

Fakiilteyi tercih nedenlerinin fakiiltede egitim gérmekten duyulan memnuniyeti
de etkileyecegi bir gercektir. Bu cercevede aragtirmaya katilan 6grencilere “Su an
ilahiyat fakiiltesinde 0grenim gérmekten memnun musunuz? sorusu yoneltilmistir.
Buna iligkin §rc':'> lle bir tablo ortaya ¢ tr.,

a2

0 25 Su an Ilahiyat Fakiiltesinde Okumaktan Memnun Olma Durumu

F %
Memnunum 120 69,4
Memnun Degilim 26 15,0
Kararsizim 27 15,6
Toplam : 173 100,0

Aragtirmaya katilan 6grencilerin bityiik cogunlugu (% 69) su an ilahiyat fakil-
tesinde 6grenim gérmekten dolay: memnun olduklarini ifade etmektedirler. Yapilan
capraz tablo analizinde, aile veya yalan akraba gevresinde orta veya yiiksek din
6gretimi kurumlarindan mezun olan kisiler bulunan 6grencilerin fakiltede §grenim
gormekten duyulan memnuniyet konusunda daha olumlu goriis bildirdikleri tespit
edilmistir. Bu sonugta, s6z konusu 6grencilerin ilahiyat fakiiltesine ve burada verilen
_ epitime daha agina olmalariin etkisi olabilir. Ogrencileri memnun eden faktérlerin
neler oldugunu 6grenebilmek amaciyla, ilgili soruya “Ciinkii” ifadesi yazilip, 6gren-
cilerden buraya agiklama yazmalar istenmigtir. Asagida, ¢linkil segcenegine yazilan
bu ifadelerden kritik olanlar gruplar halinde ele ahnmugtir,

“Istedigim ve sevdigim bir biliim, Tstedigim yer burastydy, Isteyerek geldim’ Istedigim
29. Bk. Tablo. 12, 13. )
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seyi yapryorun.”

Bu ifadelerden de anlagilacag tizere, baz1 6grenciler faliiltede 6grenim gor-
mekten duyduklari memnuniyetin temel sebebi olarak, severek, isteyerek gelmis
olmay: one ¢ikarmaktadirlar. Yapilan incelemede, bu tiir ifadeleri yazan 6grencilerin
neredeyse tamarminin hazirhk grencileri oldugu gériilmiistiir. S6z konusu 6gren-
cilerin fakiilteye iligkin deneyimleri, fakiiltede gegirdikleri stire, list simflara nazaran
daha sinirh oldugu i¢in, onlarin gerekgeleri heniiz fakiiltedeki egitimin niteligi vb. ile
iliskili gériinmemektedir.

Bazi gorislerde ise, daha cok fakiilte ortarmna iligkin agiklamalar bulunmaktadir,
Onlardan bazilar séyledir:

“‘Aradim ortam, hocalar, dgrenciye sunulan imkanlar bakimundan tatmin
oluyorum, Severek geldim, ilmin tadim aldiktan sonra meslegin ¢ok fazla bir énemi
kalmuyor. Bir bayan icin en dogru egitim yerinin ilahiyat oldugunu diisiintiyorum, .flahzyat
ortanunin difer ortamlara gore daha giivenilir oldugunu du,sunuyorum +Ozgiirce
okuyabiliyorum,Yabancilik cekmedigim bir ortam”

Bu goriislerden de anlagilacag) tizere bazi 6grenciler fakiiltede 6grenim gor-
mekten duyduldart memnuniyetini gerekgeeleri olarak, fakiilte ortammn rahathgum
ve gitvenliligini 6ne cikarmaktadirlar. Ogrencilerin psikolojik agidan kendilerini rahat
ve giivende hissetmeleri 6nemlidir. Béyle bir ortam saglanamadig: takdirde onlar
kendilerini egitime veremeyecelderdir.

Diger bir grupta toplanabilecek baz ifadeler ise syledir:

“Dini alanda ve pozitif ilimlerde egitim almak ¢ok giizel, “Dini ilimler konu-
sunda gelismek istiyorum, “Dini konular: dgrenmek hosuma gidiyor, Dinim haklanda
daha fazla bilgi sahibi oluyorum, ‘Diger fakiiltelerde alamayacagim sisternli bir din
egitimi-ve dgretimi alyyorum Universite okumak benim icin gok dnemli ¢iinkii kendi
ayakiarimn iizerinde durmay 6grendim; Eksikliklerimi ve yeni seyleri gorebiliyorum,
diisiincelerimde farklilasma olabiliyor, “Bu fakillteyi entelektiiel ve ortarm agisin-
dan daha sicak ve elverisli buluyorum, amacum meslek sahibi olmak degil, daha iyi
bir anlayisa sahip, kendi kararlarinda tutarh ve emin bir insan ve kul olmak; “Geg
kalps olsam da dinimi 6grenme imkanum var, ilahiyat sadece din konusunda degil,
hayata dair ¢ok sey katwor, “Hayatima ¢ok sey katty, dini bilgim ¢ok biiyiik olgiide
artti,Akademik alanda farkiy bzlgzler dgreniyoruz. Giintimiizdeki dini yasama daha
duyarlyiz”.

Bu grupta yer alan 6grenciler, fakiiltede 6grenim gérmekten duyduklar memnu-
niyetin gerekgeleriyle ilgili olarak: daha gok ve sistemli din egitimi alma, dini konularda
gelisme imkani bulma, ilahiyatin hayatlarina anlam katiyor olmasy, diistince yapilarm
ve kisiliklerini gelistiriyor olmast vb. boyutlan éne ¢ikarmaktadurlar, flahiyat faliiltesi



[lahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Fakiilteyi Tercih Nedenleri 195

ogrencilerinin, falilte egitimine iliskin bu tiir olumlu ifadeler kullanmalari 6nemlidir.
Arastirmaya katilan 6grencilerin bityiik bir cogunlugu (% 86) “dini ilimler konusunda
daha cok bilgi sahibi olmak icin” fakiilteyi tercih ettiklerini ifade etmislerdir® Gerek,
Tablo 25°deki veriler, gerekse hemen yukarida 6grenciler tarafindan dile getirilen bu
ifadeler, ilahiyat fakiiltesinde verilen egitimin Ggrencilerin gogunlugu tarafindan tatmin
edici bulundugu seklinde yorumlanabilir.

Bu konuda goriis belirten bazi 6grenciler ise, fakiiltede 6grenim gormekten
memnun olduklarim ifade etmekle birlikte, fakiiltede verilen egitimi bazi agilardan
eksik bulmaktadirlar. S6z konusu goriislerden bazilar: séyledir:

“Okul giizel dgrendigimiz seyler giizel, yine de daha iyi olabilir;Memnunum
ama istedigim yeterli dgretim elermam bularmyorum, Dini ilimleri daha detayls ve
seviyeli dgreniyoruz. Ama sosyal bilimlerle ilgili derslerin coklugu ve yiizeysellikten
dteve, detay bilgilere kadar gitmesi, sanki bizi biraz fazla dagitiyor ve dini ilimlerle
ilgili sahada iyi yetismemizi ve vakit ayirmanuz etkiliyor gibiy “Bu ilimlerle mesgul
olmakian memnunum. Ama daha planl-programit ve temel derslerimiz fazla olsa;
“Beni gelistirdigine inanyorum. Her ne kadar egitim sisteminde bozukluk olsa da
katk: sagladigy muhakkak! “Istedigim yerdeyim ama. buradaki egitim kalitesinden

mewnun degilim, ilahiyatlarin altinda;, “Okulu seviyorum, ama, kismen de olsa hayal
kirikligina ugradim, egitim nitelikli degil, yiiksek lise gibi’

Bu gériislerden de anlasilacagy iizere, bazi 6grenciler, fakiiltede 6grenim gérmekten
dolay1 memnun olduklarin, ancak nitelikli 6gretim elemarn: bularmama, sosyal bilim-
lerle ilgili derslerin fazla ve yiizeysel olmasi, bazi derslerin yeterince planhi-programh
olmamasi vb. nedenlerden dolay: tatmin olamadiklarim ifade etmektedirler. Fakiiltede
¢grenim gérmekten dolayr memnun olmayanlarin gerekgeleri icersinde de bu tiir
ifadeler bulmak miimkiindiir. Bunlar asagida verilmistir.

Arastirmaya katilan grencilerin % 15 su an ilahiyat fakiiltesinde 6grenim
gbrmekten dolayr memnun olmadildarim ifade etmektedirler. Yapilan capraz tablo
analizlerinde bunlarin ¢cogunlugunun erkek égrencilerden olustugu goriilmustiiz
Daha 6nce gectigi lizere, arastirmaya katilan 6grencilerin % 14'iiniin fakiilteyi isteyerek
tercih etmedikleri ortaya ciknusti®* Ilk balasta, su an fakiiltede 8grenim gérmekten
memnun olmayanlarin ¢cogunlugunun faldilteyi isteyerek tercih etmeyenlerden olus-
tugu sonucu ¢ikarilabilir. Ancak yapilan ¢apraz tablo analizinde bunun tam olarak
" boyle olmadig, séz konusu dgrencilerin cogunlugunun fakiilteyi isteyerek tercih
edenlerden olustugu goriilmiistiir. Bu veri manidardir. Faldiltede 6grenim gormekten
dolayi memnun olmayan §grencilerin “¢linkii” secenegine yazdiklari ifadelerde ilging
ipuclari bulmak mitmkiindiir. Asagida bunlar gruplar halinde ele alinmustur:

30. Bk. Tablo. 22.
31. Bk. Tablo 20.
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“Secme sansim asla olmady, mechurdum. Bana ¢ok agwr geliyor ilahiyatg olmak))
Bagka garem yok, benimsemek zorunda kaldim, Baska tercih hakkim olmadig icin,
buray: benimsemek durumunda kaldim,'Baska boliim istiyordum. Zaten ilahiyat
egitimini almigtim, Isteksiz geldigim igin memmnun degilim. Okulu birakmay ok
diigtiniiyorum, “Sevmedigim bir boliim, birakmay diigiinityorum. Okuldan nefret
eden tek dgrenci benim her halde!

Bu goriigleri dile getiren égrencilerin genel itibariyle, fakiilteyi istemeyerek tercih
etmek durumunda kaldiklar: anlasilmaktadir. Aragtirmaya katilan 6grencilerin 6nemnli
bir Jasmumn (yaklasik % 58) “bagka fakiilteleri tercih edemedigi i¢in” fakiilteyi tercih
ettiklerini ifade etmislerdi.? Séz konusu dgrencilerin fakiilte egitimine basladiktan
sonra fakiilteye iligkin tutumlarmin degismesi beklenirdi. Ancak gdriildiigii lizere, boyle
bir degismenin olmadi, fakiiltedeki egitim siireglerinin onlarn tutumlarm degistin(e)
medigi anlagiimaktadir. Bu durumun nedenleri ayrica aragtinlabilir. Diger taraftan yuka-
nda verilen dgrenci goriisleri, fakiiltedeki egitim stireclerinin niteliginin gelistiriimeye
muhta¢ oldugu seklinde de yorumlanabilir. Asagida gelen goriisler de bunu destekler
niteliktedir.

“Buraya gelince ilahiyattan sogudum. Icimdeki biitiin azim ve sevk kurddy. Hig
bekledigim gibi bir ortam bulamadim,Istedigim ortam bulamadim,Baz konularda
aradigimt bulamadim, Hazirlik ¢cok sikacy, derslerin sadece Arapga olmas: beni
yoruyor?

Bu goriisleri dile getiren 6grenciler genel itibariyle hazirlik 6grencileridir. Onlar
fakiiltede beklediklerini bulamadiklarin: ifade etmektedirler. Fakiilteye basladildar
dénemde onlarin beklentilerinin neler oldugu, bunlarin gercek durumla iligkisi vb.
konularda aragtirmalar yapilip, séz konusu 6grencilere oryantasyon ve rehberlik
hizmeti saglanabilirse, bu tiir sorunlarin daha az yaganabilecegi sdylenebilir.

Bir grup &grenci ise derslerine giren §gretim elemanlarinin niteliginden dolay:
fakiiltede 6grenim gérmekten memnun olmadiklarin ifade etmiglerdir. S6z konusu
goriislerden bazilar: s6yledir:

“Hocalardan dolay: memnun degilinm, Burada 6grenciyi yetistirme agk ve sevki
goremiyorum, “Hlahiyatta bulunan égretim kadrolart ve dgrencilerde ilahiyat bilinci
kalmarmg;Hocalarin bize bir seyler dgretmekie israrly olmadify kanaatindeyim. Tat-
min edici konu anlatin ve cevaplar bulamyorum, “Ogrenci kalitesi diigiik, hocalar
vurdumduymaz. Hikaye anlatwr gibi ders anlatiyorlar. Artik dinlemek degil konusmak
istiyorum, Hocalarn bazilart yaglanmus, cok yiprannus, onlar emekli olmalilar. Beyinleri
durrmug, bir ey veremiyoriar) Her sabah okula geldigimde hocalarin da dgrencilerin

de dini kendi aralarinda paylastgin ve bana bir sey kalmadigun dilsiinerek biitiin

32. Bk, Tablo. 22.
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giintimii huzursuz gegiriyorunt. |

Bu goriiglerde de gectigi {izere bazi 6grenciler, derslerine giren 6gretim elemanla-
ninin kendilerinin efitim ihtiyaclarii kargilayamamalary, takrir merkezli ders islemeleri,
ogrencilere yeterli s6z halda vermemeleri vb. nedenlerden dolay: fakiiltede 6grenim
gormekten memnun olmadiklarin ifade etmektedirler. Asagida verilen goriislerde de
yine fakiiltedeki egitim siireclerinin niteligine iliskin ifadeler bulunmalktadr:

“Okulun dgrenciyi en iyi sekilde editmedigi diisiiniiyorum. Okul Ogrenciye bilgiyi
sevdirmekten ziyade, dgrenciyi cok zorluyor, ona bikkinlik veriyor) Hocalar ¢ok zorluyor-
lar. Sadece kendi dersleri oldugunu diisiiniiyorlar. Ogrencinin yerine kendilerini koyup
degerlendirmiyorlar. Bu da bizi olumsuz etkiliyor. Ders ¢calisirken nefret eftiriyorlar’
diyebilirim, Ben sayisalcryim buradaki dersler hep sizel, ezbere dayantyor. Benim de
ezberim kuvvetli olmadigy icin zorlanyorum, Her sey smavlarla dlgiilmese, derslere
sadece stnavilardan yiiksek not alimak icin ¢alisryorum.”

Bu goriigleri dile getiren 6grenciler fakiiltenin, hocalarin 6grencileri ok zorladigin,
onlara biklanlik verdigini, onlari ezbere y6nelttigini, ayrica her seyin sinav sonucuna
gore degerlendirilmesinin de 6grencileri olumsuz etliledigini ifade etmektedirler.

Biitiin bu goriislerden de anlagilacag fizere, su an fakiiltede 6grenim gérmek-
ten memnun olmayan 6grencilerin kendilerine gore bir takim gerekgeleri vardir. Bu
gerekcelerden bir kasmu fakiilteyi zorunlu olarak segmek durumunda kalma, iste-
meden gelme gibi, dogrudan 6grencilerle ilgili iken; 6nemli bir kisim gerekgeler ise,
fakiiltedeki egitim-6gretim siireclerinin, ortamlarimn niteligi, 6gretim elemanlarinin
yeterliligi vb. hususlar ile ilgilidir. Ogrencilerin burada elestiri konusu yaptig: hususlarin
gercekte olup, olmadig, varsa bunlarm boyutlarinin neler oldugu, bu gercevede neler
yapilabilecegi ile ilgili ayrica aragtirmalar yapilabilir.

Aragtirmaya katilan 6grencilerin yaldagik % 16'simun “karasizim” secenegini
isaretledilderi goriilmektedir. Bu soruda yer alan “Ciinkii” seceneginin karsisina
yazilan ifadeler incelendiginde, genel olarak éne gikarilan hususlarin sunlar oldugu
goriilmektedir.

“Baska segenegim yoktu, Hala icimde olmak istedigim meslek var;Aileme karst
gelerek burnumun dikine gitinesem iyi olurdu. Su an basaramadiginn diisiintiyorum,
“Sovle bir siz var. Ya sevdiginle evleneceksin ya da eviendigini seveceksin! Biz evlen-

digimizi sevimek zorunda olanlardamz”

Bu goriiglerden de anlagilacag iizere, su an fakiiltede 6grenim gérmekten
‘memnun olup olmama konusunda kararsizlik yasayan bazi 6grencilerin temel gerek-
celeri, genel itibariyle fakiilteyi istemeden se¢mek durumunda kalmalar: tizerinde
yogunlasmaktadir. Haliyle istemeden yapmak zorunda kaldiklari bu tercih, onlarmn
falqilte egitimlerini de olumsuz etkilemektedir. Yukaridaki ifadeler de bunu acikca
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ortaya koymalktadir.

Kararsizim segenegini isaretleyen bazi 6grenciler ise genelde, egitim-0gretim
siireglerinin zorlugunu 6ne ¢ikarmuslardir. Buna iliskin bazi goriisler séyledir:

“Derslerde dgrenciler zorlanuyor. Sistermi begenmiyorurm, Derslerin bu kadar zor
olacagm diisiinmemistim, "Derslerde gok zorlantyorum. Bu yanlis tercihite bulundu-
Sum diisiincesine sebep oluyorl “Lisede diizgiin bir Arapga egitimim olmadigu icin ok
zorlanyorum ve neden buray segtigim konusunda stirekli kendimi sorguluyorum.

Bu gorislerden de anlagilacag (izere, bazi 6grenciler, fakiiltedeki derslerin
zorlugundan yalanmakta, dolayisiyla memnun olup olmama konusunda kararsizhk
yagamalktadirlar. Asagida verilen goriislerde ise, fakiiltede alinan bilgilerin, burada
ogrenim gormekten dolayi memnun olup olmama konusunda kararsizhik yasayan
ogrencilerin zihin diinyasinda nasil bir yere sahip olduguna iliskin ifadeler bulun-
malktadur.

“Ogrendiklerim ile yasadiklarim arasimda geliski var. Neyi yasamam gerektigi
konusunda kararsizim, Baz bilgiler kafanu karistirsyor. Hocalar olaylara kendi
zaviyelerinden bakyyor. Hangisinin dogru oldugunu kestiremiyorum, Ne 6grendigimi
bilmiyorum, Baz ilimlerin dogru ogretilmedigini diisiiniiyorum. Bazi hocalarima
karst hayal kirtkligt yagamaktaymm! |

. Bugoriisleri dile getiren 6grenciler fakiiltede 6grendilderi bilgilerin kendi anlam
diinyalarmda bir talam celiskiler, karigikliklar olusturdugu, baz bilgilerin anlamsiz
kaldig1, bazilarimin ise yeterince 6gretilmedigi gerekgesiyle fakiiltede bulunmaktan
memnun olup olmama konusunda kararsiz kaldildarini ifade etmektedirler. Arastir-
maya katilan &grencilerin biiyiik bir cogunlugu (% 86) “dini ilimler konusunda daha
cok bilgi sahibi olmak icin” fakiilteyi tercih ettiklerini ifade etmislerdi® Burada ise
onlarm fakiiltede 6gretim konusu edilen igerin niteligine yonelik elestirilerinin oldugu
goriilmektedir. Ogrenciler tarafindan dile getirilen yukaridaki ifadeler, derslerde gretim
konusu yapilan mtifredatin/igerigin niteliginin, sistemliliginin, Ggrencilerin diinyasmndakd
yerinin sorgulanmaya muhta¢ oldugu seklinde yorumlanabilir.

Bahsi gegen konuda kararsizlik yasayan Ggrencilerin yazdiklan baz ifadeler ise
fakiiltede verilen egitimin, onlan tatmin edip etmedigiyle ilgilidir. S6z konusu goriis-
lerden bazilan s6yledir:

“Editimde tam bir kalite goremedim., Beklentilerimi karsilamadigin diigiiniiyo-
rum. Hayallerimi ertelemek zorunda kalyyorum, Aradhim seyi bulamadim, bana pek
bir katkisimn olduguna inanmyorum, Cok farkly diigiincelerle, iyi bir egitim amaciyla
gelmistim, fakat dyle olmadigum gordiim, egitim progrann eksik ve yanls, Fakiiltenin
ve progranunin tam anlamuyla yeterli olmadigun diigiiniiyorum. Beklentilerim kismen

33. Bk. Tablo. 22.
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karsilanvyor, Bekledigim seyleri bulamadum, ama bana bir sey katmads da diyemem,
“Ogrencilerin istegine 6nem verilmedigini gordiim. Ama giizel yonleri de var!

Bu goriisleri dile getiren dgrencilerin ¢ogunlugu son sirufta 6grenim gérmektedir.
Dolayistyla onlarm fakiilteye, derslere iliskin tecriibeleri, alt siniflardaki 6grencilere
nazaran daha genistir. S6z konusu 6grenciler genel itibariyle, fakiiltede verilen egi-
timin kendilerinin beklentilerini kargilamada yetersiz kaldig, kendilerine yeterince
katka saglamadigy, fakiilte programimin bir takim yetersizlikler icerdigi vb. gerekeeler
one siirerek, fakiltede 6grenim gérmekten dolayr memnun olup olmama konusunda
kararsiz kaldiklarini ifade etmelctedirler.

Sonug olarak, aragtirmaya katilan 6grencilerin % 69 gibi biiyiik bir cogunlugu
fakiiltede 6grenim gérmekten memnun olduklarin ifade etmekteyseler de, memnun -
olmayanlar (% 15) ve karasiz olanlar (% 16) birlikte degerlendirildiginde % 31 gibi 6nemli
sayilabilecek bir 6grenci grubunun halen fakiiltede &grenim gérmekten dolayr memnun
olmadiklar séylenebilir. Ogrenciler tarafindan dile getirilen ve yukarida ana hatlarryla
ele alinan sorunlarla ilgili olarak, daha derinlemesine arastirmalar yapilabilir.

3.13. Tekrar Universite Stnavina Girilse, Ilahiyat Fakiiltesi
Tercik Edip Etmeme Durumu

Kendilerine uygulanan ankette son olarak, 6grencilere “tekrar iiniversite sinavina
girecek olsanz, ilahiyat fakiiltesini tercih eder miydiniz? sellinde bir soru yoneltilerek,
diisiince ve gerekgelerini belirtmeleri istenmigtir. Asagidaki tabloda bununla ilgili
bulgulara yer verilmistir.

ablo 26. Tekrar Universite Sinavina Girse ilahiyat Fakiiltesini Tercih Eder miydi?

F %
Evet, ederdim 125 72,3
Haytr, etmezdim 17 9,8
Kararsizim : 30 17,3
Cevapsiz 1 0,6
Toplam : 173 100,0

Arastirmaya katilan 6grencilerin % 72'si tekrar tiniversite smavina girecek olsa,
yine ilahiyat fakiiltesini tercih edecegini ifade etmektedir. Bu oran, bir 6nceki tabloda
verilen ve fakiiltede 6grenim gérmekten dolayt memnun olduldarim belirtenlerin
oranina yakindir3* Yapilan ¢apraz tablo analizinde, aile veya yakin akraba ¢evresinde
orta veya yiiksek din 6gretimi kurumlarindan mezun olan kisiler bulunan 6grencilerin

" ilahiyat fakiiltesini tekrar tercih etme konusunda daha olumlu goriis bildirdikleri tespit
edilmigtir. Ayni sekilde dérdiincii suuf 6grencilerinin diger simflardaki 6grencilere
nazaran, ilahiyat faldiltesini telerar tercih etme konusunda daha olumlu ditstindiikleri
goriilmiistiir. Bu soruda “ciinkii” secenegine yazilan ifadeler gruplar halinde séyle

34. Bk. Tablo 27.
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ele alinabilir,

‘Baska tercih yapamazdim, Baska secenegim yok, bana bu hakki vermiyorlaryBaska
segenegim yok,'Bana uygun bir béliim, Baska alternatif yok,'Su an baska tercihimiz
yok; Burada dzgiir/rahat oldugumu diisiintiyorunt’

Bu agiklamalardan da anlagilacag tizere bir grup 6grenci, tekrar ilahiyati tercih
etmelerinin gerekeelerini genel itibariyle, su an ld smav sisterninin getirdigi zorunluluk
- durumuyla iligkilendirmektedirler.

Bagka bir grup 6grenci ise, tekrar ilahiyat fakiiltesini tercih etmelerinin gerekge-
leriyle ilgili olarak, fakiiltede aldildar: egitimin icerigini ve kendilerine olan katkalarin
6ne gikarmalctadurlar, S6z konusu goriislerden bazilari s6yledir:

“Cok farkl bakas agilar dgrendim. Sadece dini dersler degil baska dersler (gelisim,
insan psikolojisi vb.) de var’ “llahiyat fakiiltesinde okumarn bir ayricalik oldugunu
diisiintiyorum. Bir de alinan editim dort yul degil, hayat boyu geerli ve faydali,Maddi,
manevi olarak, istedigim yerde oldugumu diisiiniiyorum, ‘Burada égrendigim seyler
benim igin dnemli;Kendimi gergeklestirebilecegim tek yer gibi goriiyorum, “Hayat
anlamak igin cok giizel bir béliim oldugunu diisiiniiyorum, {lahiyat okumak din ve
diinya hayatimda beni mutly ediyor, Kendimi gelistirecek daha iyi bir alan bulama-
dim, “Gergekten bir seyler ogrendigimi diigiiniiyorum,Her seyi daha net bir sekilde
gorigyorum, ufkurmun fazlasiyla genisledigini diisiiniiyorum, Burada olmak beni ben
yapan faktor, ilahiyat hayatim diye diisiiniiyorurm, Belentilerimi ilahiyat fakiiltesinden
bagka bir yer karsdayamaz;flahiyat cok sevdim, ba,ska yerde bu kadar ok mutly
olur muydum bilmiyorum.’

Bu goriislerden de anlagilaca tizere, baz1 grenciler, fakiiltede 6grendikleri
bilgilerin hayat boyu gecerli oldugunu, kendilerini maddi ve manevi agidan tatmin
ve mutlu ettigini, kendi geligsimlerine, anlam diinyalarina biiyiik katla saglacigim dile
getirerek, ilahiyat fakiiltesini yine tercih edeceklerini ifade etmektedirler. Asagida
verilen gortisler de bu paralelde olmakla birlikte, bir talam oneri ve elestiriler de
icermektedir.

“Okumaya deger ender fakiiltelerden birisi;, “Tiim eksikliklerine, olumsuzluklarna
ragmen yine de ilahiyati okumaya deger buluyorum, “Ne kadar eksiklik olursa olsun,
ihtiyaclaroma cevabi burada bulabiliyorum; “Seviyorum ve herkesin okumas gerek-
tigini diisiiniiyorum,Bence insan dinini Ggrenmek icin bu fakiiltede okumalhdur)Bu
boliimil herkesin ek bir fakiilte olarak okumasi gerektigini dilsiiniiyorun.

Bu goriiglerden anlagilacag lizere, bazi 6grenciler, bir talam eksiklikler gorseler
de, genel itibariyle ilahiyat fakiiltesinin okunmaya deger bir fakiilte oldugunu, bunun
herkes tarafindan okunmas: gerektigini 6ne cikarmaktadurlar,

Tekrar tiniversite smnavina girecek olsalar, yine ilahiyat: tercih edeceklerini s6y-




Hahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Fakiilteyi Tercih Nedenleri 201
leyen 6grencilerin dile getirdikleri biitiin bu tespit ve degerlendirmeler 6nemlidir. Bu
veriler sz konusu 6grencilerin ilahiyat fakiiltesinde aradiklarim bulduklan, verilen
egitimden tatmin olduldar: seklinde yorumlanabilir.

Arasgtirmaya katilan 6grencilerin yaklagik % 10'u ise, tekrar tiniversite sinavina
girecek olsa, ilahiyat fakiiltesini tercih etmeyecegini ifade etmektedir. Bir 6nceki tabloda
gectigi lizere, halen ilahiyat faldiltesinde 6grenim gérmekte olan dgrencilerin % 15%
fakiiltede 6grenim gérmekten dolayr memnun olmadigin: ifade etmisti.** Su halde,
fakiilteyi tekrar tercih etmeyecek 6grencilerin cofunlugunun séz konusu 6grencilerden
olustugu sdylenebilir. Nitekim yapilan ¢apraz tablo analizleri de bunu dogrular nitelikte
cikmistir.
~ Tekrar tiniversite sinavina girecek olsa, ilahiyat fakiiltesini tercih etmeyecegini
ifade eden &grencilerin “¢linkii” segenegme yazdildar agiklamalardan bazilar gruplar
halinde g6yle ele alinabilir.

“Bu boliimii istemiyordum., Istedigim bir béliim degil, kendimi burada mutly
hissetrmiyorum, “Kendimi bu fakiilteye ait hissetmiyorum, Hedefim baska alanlara
gitmekti}llahiyat fakiiltesini etiket i zgzn okuyorum, “‘Ailemin istekleri yiiziinden tercih
ettim. Ama artik asla tercih etrmem.

Bu gériislerden de anlasilacag iizere, bazi 6grenciler istemeden, bir talam zorun-
luluklar sebebiyle fakiilteyi tercih etmek durumunda kaldiklari icin, fakiiltede mutlu
olamadikdarini, kendilerini fakiilteye ait hissetmediklerini dile getirmekte, dolayisiyla
tekrar {iniversite sinavina girecek olsalar, ilahiyat fakiiltesini tercih etmeyeceklerini
belirtmektedirler. Asagida verilen goriislerde ise fakiiltedeki egitim-6gretim siirec-
lerinin niteliginden kaynaklanan gerekgceler 6ne ¢ikarilmaktadir,

“Kesinlikle tercih etrnezdim. Hem dersler zor hem de gereksiz ¢ok ders var) Verilen
egitim kaliteli degil, Ayrica ilgi alavim sozel dersler degil} “Bu hocalardan ve dgrenciler-
den bir sey ¢ikmaz, “Yash hocalar birakwnalt bu isi; “Su an ikinci simiftayim. Fakiiltenin
bana kattigs bir sey olduguna inanmuyorum. Sadece gegmek icin ders calistyorum. Ders
calismaktan kendimi yetistirmeye vakit bulamyorum. Okul da bzr,sey vermedigi icin
ilerlerne kaydedemiyorum”

Burada dile getirilen elestirilerin tutarhligy, gerceklik payi, boyutlar ayrica arag-

~tinlabilir. Bununla birlikte, sayilar: az da olsa sz konusu 6grencilerin dile getirdigi
bu tiir elegtiriler, fakiiltede verilen egitimin niteliginin sorgulanmas: ve gelistirilmesi
acisindan 6nemli bir takam katlalar saglayabilir.

Aragtirmaya katilan égrencilerin % 17’sinin tekrar tiniversite siavina girecek
olsa, ilahiyat fakiiltesini tercih edip etmeyecegi konusunda kararsiz kaldiklan goriil-
mektedir. “Ciinkii” ifadesinin kargisina yazilan a¢iklamalarda, bunun gerekgcelerine

35. Bk. Tablo 25.
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iliskin énemli ipuglari bulunmaktadir. S6z konusu goriislerden bazilar: s6yledir:

“Su an okulum cok zor!, “Dersler zov, Universite beklentilerime karsiltk vermedi.
Hocalarin dersler konusundaki baskici tavirlar: beni cok yipratyyory Bazi almak iste-
digim seylere ulasarmyorum; Burasi benim alamm degil; “Belki de aile ve cevremin
dedigi yoldan gitseydim daha iyi olurdu. Bazen her seye ragmen ideallerin pesinde
gitmek iyi bir sey degil, llahiyatin insana yiikledigi sorumlulugu kaldirabilecegim
konusunda stiphelerim varyBazi derslerde ve alacagim gorevierde bagarili olama-
maktan korkuyorum” |

Bu goriislerden de anlagilacag tizere, yeniden iiniversite smavina girecek olsalar,
ilahiyat faliiltesini tercih edip etmeme konusunda kararsizhk yagayan 6grencilerin
gereleleri gesitlilik arz etmektedir. Bunlardan bir kasmy, fakiiltedeki egitimin zorlu-
gunu, bir kisrmi hocalarin dersler konusundaki tavring, bir kismi aradifim bulamamus
olmay, bir lasmm ilahiyat egitiminin sorumluluk gerektirdigini, bir kismi bagarih
olamama korkusunu gerekce gostererek, yeniden ilahiyat tercih etmek konusunda
kararsiz kaldigini ifade etmektedir. .

Sonug olarak, aragtirmaya katilan 6grencilerin % 72 gibi bityiik bir cogunlugu,
yeniden tiniversite sinavina girecek olsalar, yine ilahiyat fakiiltesini tercih edecellerini
dile getirseler de, “hayir” cevabiu verenler (% 10) ve kararsiz olanlar (% 17) birlikte
diigtiniildiigiinde, aragtirmaya katilan 6grencilerin % 27 gibi dildkate deger bir Jasmu-
mn boyle bir tercih yapmayacaklari sGylenebilir. Gerek yeniden ilahiyat fakiiltesini
tercih edebilecegin sGyleyenlerin, gerek tercih etmeyecegini séyleyenlerin, gerekse
boyle bir tercih yapip yapmama konusunda kararsiz kaldigim belirtenlerin yazdikdar:
gerekgcelerde ilahiyat fakiiltesinde verilen egitiminin nitelifine, sorunlarina vb. iligkin
cok dnemli ipuglarn bulunmaktadir. Burada konuyla iligkisi baglaminda, ana hatlartyla
ele alinan bu sorunlarla ilgili olarak, bagka araghrmalarin yapimasina ihtiyag oldugu,
anlasimaktadur.

4. SONUC VE ONERILER

4.1, Sonuglar

2009-2010 egitim-6gretim yilinda Erciyes Universitesi ilahiyat fakiiltesi égrencileri
tizerine yapilan bu arastirmada elde edilen sonuglar sGyle ortaya konabilir.

Aragtirmaya katilan 6grencilerin tamamu imarmn hatip lisesi mezunudur. S6z
konusu 8grencilerin bityiik cogunlugunun ailesi sehirde ikamet etmektedir. Ogrencilerin
aileleri genel itibariyle orta sosyo-ekonomik tabana sahiptir. Ogrencilerin geldikleri
aile gevresinde annelerin tamarmna yakun ev hanimi olarak hayatlarin stirdiirmek-
tedir. S6z konusu annelerin egitim diizeyi, babalara oranla oldukea diisiiktiir. {lahiyat
fakiiltesi 6grencilerinin bityiik coguntugunun, kendisinde bagka en az bir kardesi halen
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egitim kurumlarinda 6grenim gérmektedir. Bu kurumlar anackulundan tiniversiteye
kadar farldihk gostermelktedir. Aragtirmaya katilan 6grencilerin aile ve yakin alraba
cevresinde orta ve yiiksek 6gretim diizeyinde din egitimi kurumlarin: (imam hatip
lisesi, ilahiyat fakiiltesi vb.) bitirenlerin oram yiiksektir.

Hahiyat fakiiltesi dgrencilerinin bityiik cogunlugu ilk dini bilgilerini aileleri
bagta olmak iizere, birden fazla kaynaktan/egitim cevresinden {cami hocasi, Kur'an
kursu, 6zel hoca) almugtir. S8z konusu grencilerin yaridan fazlasinin Diyanet Igleri
Baskanlig: ile ilgili gorevlerde (imam-hatiplik, milezzinlik, Kur'an kursu 6greticiligi
vb.) az da olsa deneyimi olmusgtur.

Aragtirmaya katilan 6grencilerin bityiik coguntugu, ilahiyat fakiiltesinin amaglari,
programlary, egitim ortamlary, ilahiyat fakiitelerini bitirenlerin istihdam durumu, -
mezuniyet sonrasi is imkanlari vb. konusunda yeterli aragirma yapmadan fakiilteyi
tercih etmislerdir. S6z konusu 6grencilerin ilahiyat fakiiltesini tercihlerinde aile ve
yakin akraba ¢evrelerinin 6nemli lciide yonlendirmesi olmustur.

Aragtirmaya katilan dgrencilerin biiyiik bir cogunlugu (yaklasik % 86) ilahiyat
fakiiltesini isteyerek tercih etmistir, S6z konusu dgrencilerin bu fakiilteyi tercih neden-
lerinin baginda “dini ilimler konusunda daha fazla bilgi edinme istegi” gelmektedir.
Bununla birlikte, “bagka fakiilteleri tercih edememe” ve “aile ve yakin ¢evrenin 1stel<ler1
de dgrencilerin tercih nedenleri icerisinde 6nemli bir yere sahiptir.

Aragtirmaya katilan 6grencilerin neredeyse yarisimn faldilte 6ncesinde Diyanet
Isleri Bagkanhig ile ilgili gérevlerde deneyimi olmasina ragmen, mezuniyet sonrasinda
soz konusu gérevlerde calismayi diistiinenlerin orarunin ciddi sekilde diistiigli ortaya
¢ikmustir. Kasaba ve kdylerden gelen ve ailesinin ekonomik durumu daha diisiik olan
dgrenciler fakiilte bitince ¢absma konusunda daha isteklidirler.

Aragtirmaya katilan 6grencilerin bilyiik cogunlugu halen fakiiltede 6grenim
gérmelten memnundur ve tekrar iiniversite sinavina girecek olsalar, yine ilahiyat
fakiiltesini tercih edecegini ifade etmektedir, Bununla birlikte, halen burada &grenim
gbrmekten memnun olmayan ve tekrar tiniversite sinavina girecek olsalar, ilahiyati
tercih etmeyecegini s6yleyenler de azimsanrayacalk bir boyuttadur.

4.2, Oneriler

Bu aragtirmanin sonuglar1 halen ilahiyat fakiiltesinde 6grenim gérmekte olan
. ogrencilerin geldikleri sosyal gevrenin dzellikleri, fakiilteyi tercih siirecleri, tercih
nedenleri, fakiilteden memnuniyet durumlari, beklentileri vb. konusunda 6nemli
ipuglar ortaya koymustur. Su durumnda, ilahiyat fakiiltesini tercih edecek 6grencilere,
daha tiniversite tercih siirecinde, fakiiltenin amaclari, programu, ortamm, mezuniyet
sonrast is imkanlar vb. konusunda, uzman kisilerce yeterli rehberlik hizmetinin
saglanmasi gerekmektedir. Bu ¢ercevede imam hatip liselerinde verilen rehberlik ve
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danismanlik hizmetlerinin gézden gecirilmesi ve gelistirilmesi faydal olabilir.

llahiyat fakiiltesinde dgrenim gérmekte olan &grencilerin fakiilteden beldenti-
leri, fakiiltede kargilagtiklart sorunlar vb. konusunda aragtrmalar yapilarak, faldilteye
basladiklari yildan itibaren ihtiya¢ duyduldar: konularda (mezuniyet sonrasi gérev
alinacak meslelder, is imkanlars, bunlarin gerektirdigiyeterlikler, bu gercevede yapilmasi
gerekenler vb.) stirekli bir rehberlilc hizmetinin verilmesi, dnemli bir gereklilik olarak
karsimiza gikmaktadir. Bu cergevede fakiiltede mevcut olan “akademik damsmanlik”
sisterni gozden gecirilerek, daha bir islerlik kazandirilabilir. Diger taraftan rehberlik ve
damsmanlik hizmetlerinin daha sistemli, planly, programli bir sekilde yiiriitiilebilmesi
icin ayr1 bir birim olugturulmas: faydah olabilir.

Araghirmaya katilan 6grencilerin fakiilteden beldentileri, fakiiltedeki egitim-6gretim
stireclerinin niteligine iligkin tespit ve degerlendirmeleri 6nemnli ipuclar1 tagimaktadr.
Bunlarla ilgili olarak, daha derinlemesine araghrmalar yapilabilir. Fakiiltede uygulanan
programlar, 6gretme-Ggrenme siirecleri bu aragtirmalardan elde edilecek sonuclar
cercevesinde gézden gecirilerek, daha nitelikli hale getirilebilir.



