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Giris

Diinyada en yaygin tek tanrili dinler olan Hiristiyanlik ve Islam, ilahi ve kitabi
karakterli olmalar1 nedeniyle, farklihiklar1 yaninda, bazi benzerliklere de sahiptirler.
Itikadi hiikiimler diisiiniildiigiinde, mutlak manada bir tek Tanrr'nin varhgs, peygam-
berlik, miinzel kitaplar, 6liimden sonraki yasam ve dirilis, melekler ve seytanin varlig
gibi inang objeleri, kimi zaman farkli yorumlansa da, her iki dinin de 6ngordiigii inang
ilkeleri arasinda yer alir.

Bu ¢alisma, her iki dinde de ortak inang esaslarindan birisi olan “Melek” inancini
konu almaktadir. Bu mevzuda, ad1 gegen dinlerin akideleri arasinda zaman zaman
benzerlikler, zaman zaman da farkliliklarin bulundugu bir gercektir. Her iki dinin
kutsal metinlerinde meleklerden siklikla bahsedilmekte ve boylece onlarin varliklary
bir iman objesi (mi'menun bih) olarak vurgulanmaktadir.

Hiristiyanlik agisindan melek inanci Tanry, isa, 6litmden sonraki hayat, dirilis
gibi itikadin esas konulari ile yakindan iliskilidir. Bunlara ilaveten seytanin konu
edinildigi “Satanoloji” ve seytanla ilgili sapkin bir akim olan “Satanizn?’; cinlerin
konu edinildigi “Demonoloji, ilgili diger alanlar olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Batrda
melekler, Tiirkgeye “Melekbilim” olarak gevirebilecegimiz, “Angeloji” ismi verilen, 6zel
bir bilim dali icerisinde ele alinir.

Yukarida ifade edilenlere benzer hususlar, Islam inanclar1 acisindan da s6z
konusudur. Meleklere iman, Islam Akaidinin esaslar1 arasinda zikredilir. Onlarin
varligina inanmak, bir iman objesi olmasinin yaninda “Zevhid, Niibiivvet, Medad’
seklinde 6zetlenen esaslar ile olan iliski yiiziinden Islam akidesi acisindan da 6nemli
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goriilmiistiir. Yine cahismamiza konu edindigimiz bu varliklar, Islam'da da cinler ve
seytan konulariyla yakindan ilgilidir. Ciinkii islami &gretiye gére meleklerin, seytan
ile ortak bir ge¢misi bulunmakta ve insanin yaratilist konusunda her zaman bu varlik
tiirleri birlikte anilmaktadir. Su kadar var ki, Hiristiyanliktan farkh olarak, Kuranda
seytanin cin taifesinden oldugu bildirilerek, melekler ile ayni kategoriden olmadiklar1
ifade edilmektedir.'

Islam teolojisinde ise melekler ayri bir bilim olarak 6zel bir teoloji sahast teskil
etmez. Kelam ilmine ait kitaplarda, ilgili béliimler bulunmakla birlikte, bu konu
esas olarak iman edilmesi gereken ilkeler ve niibiivvet bahisleri icinde ele alinmustir.
Bizzat melekler konusunda yazilmus bir takim eserler de bulunsa da, bu durum
Islam teolojisinde “Angeloji” karsilig1 bir bilim dali oldugunu séylememiz icin yeterli
goriinmemektedir.

Melek inanci ile ilgili olarak birka¢ makale serisinden olusan bir arastirma pro-
jesinin birinci boliimii mahiyetinde olan bu ¢alisma, meleklerin varlig: ve kisimlari
konusuna hasredilmistir. Bu makalenin birkag¢ hedefi bulunmaktadir: Meleklerin
varliklarinin s6z konusu dinler agisindan temellendirilmesi, sonra 6zellikle Hiristiyan
akidesinin, islam'daki melek inanci ile karsilastirilarak aralarinda ne gibi benzerlik ve
farkhihiklarin bulundugunun tespit edilmesi, 6ncelikli amaglar olarak zikredilebilir.
Bunun ardindan yazmayi diisiindiigiimiiz makalede ise, islam'da dért biiyiik melek
olarak kabul edilen varliklar hakkindaki inanglarin, Yahudilik ve Hiristiyanlik ile karsi-
lastirlmasi ve mukayese edilerek degerlendirilmesi yapilmaya calisilacaktir. Bu ikinci
calismanin ardindan da Yahudilik ve Hiristiyanliktaki diismiis melekler (Fallen Angels)
problemi ve Islam'daki Harut ve Marut meselesi iizerinde yogunlasan, bu konularla
ilgili tespit ve tahlillerin yapildig bir baska ¢alisma yapmay: planliyoruz. Melekler ile
ilgili bu calismalardan sonra da, Satanizm ve seytan ile ilgili diger bir arastirma dizisi
tasarltyoruz. yapmayi diisiindiigtimiiz bir baska ¢alismaya altyap: hazirlamaktir.
Cunki “Satanizm”ive “Satanik” akimlar1 anlamada Hiristiyan Angelojisinin, oldukca
onemli oldugunu diisiinmekteyiz.

Calismanin konusu ile ilgili tilkemizde ve dilimizde yapilmus olan bir¢ok bilimsel
ve degerli cahismalar bulunmaktadir. Makalemizin, bunlardan farkh yonii, konuyu
Kelam {lmi’nin amag ve gayelerini gozeterek ve bu disiplinin yéntem ve metotlari ile ele
almaya calismasidir. Daha acik soylemek gerekirse, biz islam itikadini ve Kelamr'ni esas
alarak, melekler konusunda Hiristiyan akidesinin, islam akidesi ile bir karsilagtirmasini
yaparak, “Melekbilim” konularina, Islam Kelaminin 6ngérdiigii ilkeler cercevesinde
yaklasacagiz. Calismamiz konu ve icerik yoniinden meleklerin varliklar: ve kisimlari
ile sinirl olacak ve ilgili diger konulara sadece gerektigi durumlarda temas edilecek-
tir. Bu baglamda ¢alismamizin muhtevasinin, “Melek” kelimesinin sozlilk ve terim

1 18. el- Kehf/ 50.
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anlami, meleklerin varligy, 6zellikleri, kisimlari, isimleri gibi konulardaki Hiristiyan
dgretisinin tespit ve takriri ile bunlarin Islam Kelami agisindan tahlil ve tenkidinden
olusacagini soyleyebiliriz.

Bu makalede kullanacagimiz bilimsel metoda gelince: Melekler hakkindaki
Hiristiyan inanglar1 deskriptif olarak, tarafsiz ve objektif bir sekilde verilmek suretiyle
betimleme yontemi ile ele alinacaktir. Bu inanglarin kaynagini ve temellerini sorgula-
mak ve [slam akidesi ile karsilastirip degerlendirmesini yapmak hususunda da analiz,
sentez yontemlerinden yararlamlacaktir. Calismanin konusuyla ilgili, dinlerin Kutsal
kitaplar1 disinda bir hayli rivayet kiiltiirii de bulunmaktadir. Bu rivayetlere liizum
olmadikgca girilmeyecek, sadece gerekli goriildiikce onlardan yararlanilmaya calisi-
lacaktir. Ozellikle Hiristiyanhgin Yahudilikle olan dogal ve zorunlu iliskisi nedeniyle,
Museviligin melek inancina da zaman zaman atiflarda bulunulacaktir.

Melek Sozliik Ve Terim Anlami

Ibranicede “(Gean) = Malach” Yunancada “dvyelog = Angelos’, Latince'de
“Angelus” Ingilizce'de “Angel” Fransizcada “Ange’, seklinde kullanilan kelime, Hiristiyan
Angelojisinde “El¢i’; “Haberci” ve “Vazifesinde bulundugu kimsenin arzu ve emirlerini
yerine getiren hizmetgi” anlamlarina gelmektedir’” “Melek” terimi, hem haber getiren
manevi varliklari, hem de sadece ménevi varliklari®, Allah’a hizmet etmeleri icin,
insan tiirtinden daha tistiin bir formda yaratilmig ruhsal yaratiklari ifade etmektedir.*
William Evans’in su sozleri, Hiristiyanligin bu varlik kategorisiyle ilgili diistincelerini

bir anlamda 6zetlemekte ve genel yaklasimi géstermektedir:

“Biz, insanoglunun yaratilms varliklarin en iistiin formu oldugunu diisiinmiiyo-
ruz. Insan ile yasamin en alt formu arasindaki mesafe gesitli derecelerdeki varliklarca
doldurulmustur. Dolayistyla insan ile Tanri arasinda, akil ve gii¢ bakumindan insan-
dan daha yiiksek yaratiklarin bulunmas: miimkiindiir. Gergekten dinsiz mitolojilerin
tiimiindeki ilahlarin varliklar: Tanri ile insan arasina daha yiiksek bir varlik sinifi
olarak goriilebilir. Bu ilahlar insana gore daha iistiin, Tanriya gore daha alt sinifi teskil
ederler. Bu olasuik kutsal metinlerin yorum ve agiklamalariyla Kesinlige doniistir™

% J. Hampton Keathley III (v. 2002), Angelology, The Doctrine of Angels, Biblical Studies Press, www.
bible.org, 1998, s.3. (15/11/2008)

(Down: http://www.bible.org/page.php?page_id=712); “Angel; Wikipedia, http://en.wikipedia.org/
wiki/Angel, (15/11/2008); Ayrica Bkz. Ludwig Blau (v. 1936) and Kaufmann Kohler (v. 1926),
Angelology:

< www.jewishencyclopedia.com/view.jsp?artid=1521&letter=A&search=ANGELOLOGY >,
(15/11/2008).

3 Bkz. Ali Erbas, Melekler Alemi, Nun yayincilik, Istanbul, 1998, s. 121.

* J. H. Keathley I1I, s. 2.

> Reverend William Evans, The Great Doctrines of the Bible, Moody Publishers, Chicago, Illinois,
1995, s. 211.
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Kutsal kitapta melek anlamina geldigi séylenen “Ruk (Spirit)* “ Tanrivnin ogullar:
(Sons of God)”, “Tanrdar (Gods)®, “ Tanrvmn Kullar: (servants of God)®, “Kutsal Kisiler
(Holy ones)™, “Musahidler (Watchers)™, “Tahtlar veya Krallar (Thrones)’, “Hiikiimler

7 «

veya Idareler (Dominions), “Prenslikler (Principalities), “Giicler (Powers)’, “Kudretler
(Mights)™2, “Ordularin Efendisi (Lord of Hosts)"* “Cennetin veya Goklerin Ordusu’;*
“Rabb’in melegi”* gibi isimlerin oldugu da belirtilmektedir. *¢

Miisliiman alimlerce, Kur'anda seksen yedi yerde gecen ve bazi ayetlerde de
“Resul” olarak isaret edilen “Melek” ismi, Arapca “Le-e-ke’, kokiinden tiiremistir. Kelime
once “Melek”; sonra hemzesi hazfedilip, harekesi lam harfine nakledilerek “Melek”

”,

haline gelmistir. Kelimenin ¢ogulu “Meldike” ve “Meldik’tir"” Baz1 alimlere gore
ise, melek, “E-le-ke” kokiiniin mastar1 olan “Elk ve uliik” ten tiiremis olup, “Me’lek”
iken, hemze “ldm” harfinden sonraya alinarak “Melek” olmus; daha sonra hemze de
kaldirilarak “melek” haline getirilmistir.'® Kelimenin hemzesiz hali, hemzeli halinden
daha megshur olup, daha yaygin kullanili.”® Kelimenin “Melk” kokiinden “Fedl” vez-
ninde tiiredigini soyleyen bazilarina gére, “Fedile” veya “Fevdil” seklinde cemi’lenmesi
saz tarikiyledir.  Ragib el-Isbahani de melek kelimesinin, “kuvvet ve iktidar sahibi”
anlamina gelen “Melk” veya “Miilk” kokiinden tiiretildigi goriisiindedir?' Dolayisiyla

6 Mezmurlar, 104:4; Markos, 1:27; Ibranilere Mektup, 1:7.

7 Eylup, 1:6; 2:1; 38:7

8 Krs. Mezmurlar, 97:7 ve ibranilere Mektup, 1:6.

% Eylip, 4:18; Mezmurlar, 103:21.

10 Eytip 15:15; Daniel 4:13, 17.

1 Daniel 4:13, 17.

12 Efesliler,1:21; Koloseliler, 1:16.

3 Yesua, 31:4.

14 Mezmurlar, 89:6, 8; Samuel [, 1:11; 17:45.

15 Yaratilis, 16:7-14; 21:17-18; 22:11-18; 31:11-13; Cikus. 3:2; Samuel II, 24:16; Zekeriya, 1:12; 3:1;
12:8, Luka 1:11; 2:8 : Elcilerin 1$leri, 5:19.

16. J.H. Hampton, s. 3-4.

17 bn Manzir, Ebiil-Fazl Muhammed b. Miikerrem b. Ali el-Ensari (v. 711/ 1311), Lisdnu’l- Arap,
Tahk. Abdullah Ali el- Kebir ve ark. Daru’l- Me’arif, Kahire, c. 44, s. 3975; Mucemu’'l- Vasit, c. 11,
s. 810; Zebidi, Muhammed Murtaza, Tdcul-Arus, Daru Mektebeti’ - Hayat, Beyrut, t.y.. c. VII,
s. 182—-183.

18 Ebw’l Kasim Mahmitid b. Omer b. Muhammed b. Ahmed, Cérullah ez- Zemahseri (v. 538/1144),
Esasu'l- Beldga, Tahk. Abdurrahim Mahmd, Daru’l- Ma'ife, Beyrut, t.y., s, 9.

1 Ebt Céafer Muhammed b. Cerir b. Yezid et- Taberi (v. 310/ 923), Cdmi’w’l-Beydn an Tevili'l-Kurén,
Darul-Ma'rife, Beyrut, 1978, c. 1, s. 155.

2 Elmalih Muhammed Hamdi Yazir (v. 1942), Hak Dini Kuran Dili, (Sad. M. Nur Cetin ve ark.),
Sura-Celik Yayinlary, istanbul, t.y, c.I, s. 256-257; Abdulkadir Badilly, “Meldike} Yeni Ansikloped,
Timas Yayinlary, Istanbul, 1989, c. I, s. 782.

2 Bkz. Ragib el- Isbehani, Ebirl-Kasim Hiiseyin b. Muhammed b. Mufaddal (v. 502/1108), Kitdbu'l-
Mufredat ii Garibi’l- Kurén, Kahraman Yayinlari, Istanbul, 1986, s. 718-719.



Huristiyanlik ve Islamda Meleklerin Varlik ve Kisumlart 143

melek kelimesi, liigat bakimindan; haberci, elgi, kuvvet ve iktidar sahibi, tedbir ve
tasarruf sahibi manalarina gelmektedir. “Melek” lafzinin Arapgada hem tekil, hem
¢ogul manasinda kullanmildig da goriiliir.*

“Melek” isminin, hem Islam, hem de Huristiyanlik teolojisinde, “cesitli sekillere
biiriinebilen, nitrani ve latif cisim”™ anlaminda, bir varlik tiiriine ad olarak verildigi
belirtilmektedir. Bu varliklar, kendilerini goriiniir kilmadiklari zaman, gozle goriil-
mezler. Bizden ve tabiattaki diger canlilardan farkl bir varlik kategorisini olustururlar.
Hem Hiristiyanlikta, hem de Islam'da melek denilince, kiinat iizerinde Allah namina
tasarrufta bulunan, O’nun emirlerini ve verdigi vazifeleri aynen yerine getiren, ilim,
irade, kudret sahibi méanevi varliklar anlagilmaktadir.

Meleklerin Varligi Ve Meleklere Iman

Meleklerin varhg1 Hiristiyan inanisi agisindan kesin ve zaruridir. Her Hiristiyan
onlarin varhgini kabul etmek zorundadir. Bu zorunluluk bizzat kutsal metinlerde
meleklerin zikredilmis olmasindan kaynaklanir. Eski Ahid’in on sekiz kitabinda yiiz
sekiz kez, Yeni Ahid’in on bes kitabinda da yiiz altmis bes kez, toplam iki yiiz yetmis
ti¢ sefer meleklerden soz edilmistir** Kilise babalarindan Athenogoras (v.180)* ve
St. Victorinus * (v. 303?) gibi teologlar meleklere inanmayi, Hiristiyan inanci igeri-
sinde degerlendirmislerdir. Hiristiyanhk acisindan, meleklerin varliginin en 6nemli
delilini, kutsal kitap olusturmaktadir. Kutsal kitaba dayanmaksizin, varhklarin sirf
akil ile ispat etmek oldukga gii¢ goriinmektedir. Ancak bu zorluk, onlarin olmadig
anlamina gelmez.”” Meleklerin varliginin delillerle bilinmesi hususunda Huristiyan
teologlariin yaklasimini, maddeler halinde 6zetleyerek, s6yle belirtebiliriz: 2

Kutsal kitap meleklerin varhigindan bahsetmektedir.

Hiristiyan akidesini tespit eden “Konsil” kararlari, meleklerin varligini kabul
etmektedir. 4. yiizyilda yapilmus olan Synod Konsilinin 35. kanununda®, 431 yihinda

2 Ali Aslan Aydin, “Meleklere iman” Samil Islam Ansiklopedisi, Istanbul, 1991, c. IV, s. 126.

% Ebitl-Hasan Seyyid Serif Ali b. Muhammed b. Ali Ciircani (v. 816/1413), Kitdbu't- Ta'rifat, Tahk.
Dr. Muhammed Abdurrahman el- Mer’asli, Daru'n- Nefées, Beyrut, Liibnan, 1424-2003, s. 317.

% Arnold G. Fruchtenbaum, Angelology: The Doctrine Of The Elect Angels, Messianic Bible Study
From Ariel Minustries, <http://www.ariel.org>, s. 5, (15/11/2008).

»- Athenagoras the Athenian, A Plea for the Christians, “Concerning the Angels and Giants’, Chapter
24, Newadvent, <http://www.newadvent.org/fathers/0205.htm>. (15/11/2008)

% Victorinus, “On the Creation of the World'; Newadvent, <http://www.newadvent.org/fathers/0711.
htm>, (15/11/2008)

% Bkz. A. Erbas, s. 123.

% Bkz.a.ge,s. 125.

»- Synod of Laodicea, Newadvent, <http://www.newadvent.org/fathers/3806.htm> (15/11/2008).
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yapilan Efes Konsilinde ¥, 451 yilinda yapilan Chalcedon Konsilinde *', 553 Ikinci
Istanbul Konsili'nde meleklerin varligina iman etmenin Hiristiyan akidesinde yer
aldig1 * ve inkar edilmelerinin aforoz sebebi sayilacag1 zikredilmistir.* Yine Ikinci
Nicaea Konsili kararlarinda * IV. Lateran (1215) ve I. Vatikan (1870) Konsillerinde de
melekler ile ilgili inanclar kilise talimatiyla belirlenmistir. Bu talimat “Tanr, zamanin
baslangicindan itibaren iki gesit varlik yaratmustir. Bunlar ruhi ve maddi varliklar;
yani melekler ve diinyadir’® seklinde ifade edilmektedir.

Insanlik kiiltiiriinde, her cagda, hangi din ve hangi millet olursa olsun meleklerin
varligina dair olan ortak kabul, onlarin gercekligini gosteren bir delildir.

Bu delillerin yaninda kimi Hiristiyan teologlarinin meleklerin varhginin akil ile
ispatlanmasi yoluna gittigi de goriilmektedir. Bunlarin yaklasimlari sdyle 6zetlenebilir:
Meleklerin varligi aklen muhal degildir. Tam tersine makul olup, akil onlarin varhgin
kabul etmeye meyyaldir. Insan her seyi goriip bilememektedir. Bu yiizden Tanrrmin
insana gizli kalan islerinde, O'nun samini ve giizelligini tantyan ve bu tanima yoluyla
zamanini Tanr1'ya ibadetle geciren, O'nu yiicelten, insaniistii kabiliyetlere sahip ruhlar
yaratmasi gerekirdi. Ciinkii kdinatin ugsuz bucaksiz bogluklariny, insana ait goziin,
akil ve hafizanin anlayip taniyabilmesi miimkin olmay1ip, muhaldir. Bazi teologlar da,
deneylerin sonuglarina dayanan (a posteriori) delillerle meleklerin varliklarini ispat
etmeye calismislardir. Onlar, meleklerin yaratiklarin 6zellikle de insanin yasadigi
diinya iizerinde meydana getirdikleri soylenen etkilerden hareket etmektedirler.
Ancak bu iddialarini yaparlarken, meleklerin varliginin bu yolla ispat edilmesinin
hayli gii¢ olacagini da itiraf etmektedirler.* Ancak bize gére bu tiir istidlallerle ancak,
meleklerin varliklarinin aklen miimkin olduklari ispat edilebilir. Aklen miimkin olan
bir seyin her zaman vaki olmasindan soz edilemeyecegi bilinen bir husustur. Béyle
aklin miimkin goriip, muhal bulmadig seylerin, vuku bulmus birer gerceklik olmasi
icin baska delillere ihtiya¢ duyulur.
Meleklerin varhiginin isbati, basta miitekellimin olmak {izere, Miisliiman
alimlerin de tizerinde durduklar1 konular arasinda gelmektedir. Meleklerin varligi-
nin, akli delillerle mi, yoksa nakli delillerle mi ispat edilecegi hususunda, meselenin
%-Council of Ephesus, Newadvent, <http://www.newadvent.org/fathers/3810.htm>, (15/11/2008).
31 Council of Chalcedon , Newadvent, <http://www.newadvent.org/fathers/3811.htm>.
(15/11/2008).

% Second Council of Constantinople, Newadvent, _<http://www.newadvent.org/fathers/3812.
htm>. (15/11/2008).

3. “The Anathemas Against Origen’, Second Council of Constantinople, Newadvent, http://www.
newadvent.org/fathers/3812.htm, (15/11/2008)

3 Second Council of Nicaea, Newadvent, <http://www.newadvent.org/fathers/3819.htm>.
(15/11/2008).

% A.Erbas, s. 125.

% Bkz.a.ge,s. 124.
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mahiyeti goz 6niinde bulundurularak, onlarin varliklarinin aklen miimkiin olmakla
birlikte, nakil yoluyla bilinip, kanitlanabilecegi degerlendirmeleri agirlik kazanmustir.
Bu yaklasima gore, problemin akli istidlali yoniinden sdylenecek sey, ancak onlarin
varliginin aklen miimkin oldugunu ifade etmekten &teye gidemez. Insan akl, akl-1
selim kustaslart igerisinde, bu varliklarin mevcudiyetlerinin muhal olmadigina, tam
tersine onlarin viicudunun miimkin olduguna hitkmeder.*” Fakat varliklar1 muhal
olmasa bile, diisiiniilen melekler var mudur, isimleri nedir, mahiyetleri nasildir gibi
sorularin yanitlarini vermek aklin yetki alaninin disina tasar. Bu sorularin yanitlar
ancak peygamber haberi ile bilinecek hususlardir.

Meleklerin varhgini ispat etmek icin Kelam {lminde kullanilan delilleri séyle
siralamamiz miimkiindiir.

Nass: Miitekellimine gére meleklerin varlig1 gerek Kur’an'da ve gerekse Hz.
Peygamberin s6zlerinde kesin bir sekilde bildirilmistir.

Icma: Tiim sahabe ve onlarin ardindan gelen her asirdaki tiim Miisliimanlar
meleklerin varligini kabul etmektedirler.

Insanligin Kabulii: Cok eski ¢aglardan giiniimiize kadar, hangi dénemde
olursa olsunlar, hangi kiiltiir ve dine mensup bulunurlarsa bulunsunlar,
insanlar meleklerin varligini kabul etmiglerdir.
Her ne kadar meleklerin varhiginin siibutu nakli delillerle ispatlansa da, bazi
alimler onlarin varhklarini akli yoldan da ispatlama gayreti icerisine girmislerdir, Razi
(v. 606/1209), bu delilleri soyle nakletmektedir:

1) Melekten murat, 6lii olmayan, konusan diri bir varliktir. Bu hususta biz deriz
ki: AKli yonden taksimat, diri (canh) varliklarin {i¢ kisim olmalarim gerektirir:

Diri varlik, hem konusur hem de Olimlii olursa bu insandir, Oliimlii olur fakat
konusamaz ise bunlar da hayvanlardir. Veya konusur fakat 6liimlii olmaz ise bu da
melektir.

En asag1 mertebenin, konusamayan o6liimlii varligin mertebesi; orta mertebe-
nin, 6liimlii konusan varhigin mertebesi ve en serefli mertebenin de 6liimlii olmayan
varligin mertebesi oldugunda stiphe yoktur. Hikmet-i ilahi, mertebelerin en degersizi
ile orta mertebeyi yaratmay iktiza edince, mertebelerin en sereflisi ve en yiicesini
yaratmasy, 6ncelikle gerekir.

2) Fitrat, gokler aleminin bu stfli (yer) dleminden daha serefli ve hayat, akil,
konusma gibi hususiyetlerin, zitlarindan daha serefli olduguna sehadet eder. Oyleyse,
akal, hayat, konusma, gibi hususiyetler bu bulanik zulmani (kesif) dlemde bulundugu
halde; 151k, nur ve yticelik (seref) dlemi olan o gokler aleminde bulunmamasi, aklen
pek uzak bir ihtimaldir.

3. Krs. Serafeddin Golciik, Siileyman Toprak, Keldm, Selcuk Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Yayinlari,
Konya, 1988, s. 349-350; A.A. Aydin, Samil LA, c.1V,s. 128.
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3) Tasavvuf erbabi, meleklerin varligini miisahede ve miikasefe cihetinden;
ashab-1hacat ve zarurat (meleklerin varliginin ihtiyag ve zaruret olduguna inananlar)
ise meleklerin varligini bir bagka cihetten ispat etmektedirler. Bu da o meleklerin ¢ok
garip ve nadir tedavi metotlariny, ilag karisimlarini ve panzehir elde etme sanatin
bulmada miisahade edilen, akillara hayranlik veren etkileridir. Meleklerin varligina
delalet eden bir baska sey de sadik rityalar (aynen ¢ikan riiyalarin) durumudur. Bu
izah tarzlari, onlar1 dinleyen fakat tecriibe etmemis olan kimseye nispetle iknai (ikna
edici), tecriibe eden, miisahade eden ve onlarin sirlarina muttali olan kimseye nispetle
katidirler.®®

Buraya kadar anlatilanlardan da goriilecegi tizere gerek Hiristiyan teologlar,
gerekse Miisliiman miitekellimler meleklerin varligimin, 6zellikle kutsal kitaplarin
ve peygamberlerin melekler hakkindaki haberlerine dayanan nakli deliller ile ispat
edilebilecegi konusunda ortak bir tutum sergilemislerdir. Hiristiyan teologlar onla-
rin varliklarini ispat etmede kendi kutsal metinlerine dayandiklar gibi, Miisliiman
miitekellimler de “Nass” tabir edilen Kur’an ve Stinnete dayanmuslardir. Yine her iki
dinde “icrma” olarak isimlendirebilecegimiz inananlarin ortak kanaatleri ve ayrica
insanlik tarihinde meleklerin varlig1 yontinde goriilen ortak kabuller de delil olarak
kullanilmustir. Razi bu neticeyi su sozlerle vurgulamistir:

“Nakli delillere gelince meleklerin varlg hususunda peygamberler (s.a.s.) arasinda
kesinlikle hi¢bir anlasmazliik yoktur. Hatta bu husus peygamberler arasinda tizerinde
icma edilmis olan bir keyfiyettir. Allah en iyi bilendir’®

Meleklerin Yaratiliglart Ve Varlik Formlart

Huristiyan angelojisinde melekler, etten ve kemikten bir viicuda sahip olmamakla
birlikte, istedikleri zaman insan veya baska sekillerde goriinebilen, farkli siiflarda ve
cok sayida bulunan, Tanr1-Mesih-Insan-Alem ile ilgili pek cok gorevleri yerine getiren
ruhsal varliklar olarak anlatilmaktadir. Hiristiyan inancina gére hemen her seyin bir
melegi vardir. Lituf, inayet, sifa, adalet, sevgi, merhamet, medih, hakikat ve sadakat,
baris melekleri yaninda, ayin, daglarin, cennetin, yildizlarin, agaclarin ve suyun melek-
leri vardir. Bunlarin yaninda karisikligin, tahrip etmenin, korkunun, uykusuzlugun,
yolsuzluk ve riigvetin, teroriin, firtina ve kasirgalarin da melekleri bulunur.® Siiphesiz
zararh ve kotii islerle ilgili meleklerin varhgina dair olan Hiristiyan inanisinin kaynagin,
ileride deginecegimiz, “Diismiis” veya “Giinahkar” melekler inanci olusturur.

3 Ebtt Abdullah Fahreddin Muhammed b. Omer Fahreddin er-Rézi (v. 606/1209), Mefitihul- Gayb
et- Tefsiru’l- Kebir, Cev. Suat Yildirim v.6te., Ak¢ag Yayinlari, 1988, c. II, 234-235.

. Razi, Mefitihu'l- Gayb, c. 11, s. 235.
0. Bkz. Rabb’i David Cooper, God is a Verb Kabbalah and Practise of Mystical Judaism, New York
Riverhead Books, 1997, s. 141-142.
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Meleklerin ne zaman yaratildig1 konusunda Kilise babalarindan bazilari, onla-
rin diinyadan énce halk edildigini kabul etmislerdir. Bunlardan biri olan Gennade
(6.1472) meleklerin yaratihsinin, 15181in yaratihsindan birkag yiizyil 6nce oldugunu
iddia etmistir.* Bazilar1 da meleklerin, varhigin yoktan (ex nihilo) yaratilmasindan
sonra, diinyanin “Restorasyonu”ndan 6nce yaratildiginy, fakat tam olarak bir zaman
bildirilmedigini ifade etmislerdir.** Nitekim Kutsal Kitap’ta Tanr’'nin diinyanin temel-
lerini atarken, meleklerin O'nu yiicelttigi ifade edilmektedir.*® Bu diisiince Hiristiyan
aleminde cogunlugun kabul ettigi bir inang olarak degerlendirilebilir. Keza, incilde
gegen, meleklerin bizzat Tanri tarafindan, hilkatin ilk dogani olan Isa vasitastyla yara-
tildig1 seklindeki ifadeler de ** meleklerin diinyadan ve insanlardan 6nce yaratildig
distincesini destekler goriinmektedir.

Yaratilis bakimindan meleklerin kendi aralarinda zamansal bir farkliligin olup
olmadig1 konusundaki genel Hiristiyan inanisi, tiim meleklerin es zamanh olarak
yaratilmis oldugu seklindedir. Tanri, meleklerin hepsini ayni zaman diliminde yarat-
mustir ve meleklerin yaratilma isi, 0 zaman tamamlanmustir. Ondan sonra Tanri, melek
yaratmay1 birakmustir. Bu yiizden de meleklerin sayisi ne artar, ne azalir.** Melekler,
insanlar gibi bir ortak atadan ¢ogalan bir irk olmayip, hepsi bir kerede Allah tarafindan
yaratildigindan dolayy, insanlar icin kullanilan “Ademogullar:” gibi bir deyim, 6rnegin
“Melekogullary” gibi bir tamlama, onlar icin kesinlikle kullanilamaz.*®

Meleklerin hangi cevherden yaratildigi konusunda, bazi teologlar onlarin duman
ve atesten yaratilmis olduklarini iddia etmislerdir. Bu iddianin kaynaginin Yahudilige
ait apokratif bir eser olan Enoch’'un kitabinda anlatilanlar oldugu belirtilmektedir.*”

Hiristiyanliga gore melekler ruhani varliklar oldugu icin, maddi 6zelliklere sahip
degildirler. Bununla birlikte kendilerine ait bedenlerinin olup, olmadig1 Hiristiyan teo-
loglar arasinda tartisilmistir. Grek Babalari gibi kimi teologlara gére, melekler sadece
ruhsal varliga sahip, viicutsuz, maddesiz, salt ruhtan varliklardir. Onlardan biri olan
Eusebe de Cesaree (265-340) meleklerin atesten yaratilmalarini mecazi bir anlatim olarak
diistinmiistiir. Kimi teologlar ise meleklerin kendilerine uygun, maddi olmayan, latif,
temiz ve hafif bir bedensel 6ze sahip olduklarini diistinmiislerdir. Bunlardan biri olan
Agustin (341-430), meleklerin sehvani olmayan, kendi safliklarina uygun bir viicuda

4 A.Erbas, s. 131.
2 Robert D. Luginbill, Bible Basics: Essential Doctrines of the Bible, Part 2A 1, Angelology: The Study
of Angels: www.ichthys.com, s.3, (15/11/2008).

- Eylip, 38:7.

# Koloseliler, 1:16

% A. G. Fruchtenbaum, s. 7; J. H. Keathley III, 5.5

- Phil Johnson, Angelology 101,< http://doctrinesofgrace.net/modules/planet/view.article.php/6146>,
s4, (15/11/2008).

4. Bkz. A. Erbas, s. 72-73.

&
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sahip olduklarini, bu viicudun Tanr tarafindan beslendigini iddia etmistir. Agustin’in
ogrencisi olan Fulgence (467-532) meleklerin bu bedenlerinin de, 6z itibariyle, atesten
ibaret oldugunu séylemistir. Bununla birlikte Hiristiyanlikta sehvet sebebiyle diisen
meleklerin oldugu seklindeki inanis yiiziinden, meleklerde de insan ve seytanlardaki
gibi bedensel 6zelliklerin olmasi gerektigini dillendiren bir itirazin gelebilecegini bilen
Hiristiyan teologlar savunma yapma ihtiyact duymuslardir. Onlar, meleklerin insan
suretine girebildikleri icin, bu sayede kendilerine atfedilen ciiriimii isleyebileceklerini,
ille de maddi bir bedene sahip olmalarinin gerekmedigini séylemislerdir.*®

Hiristiyan angelojisinde Meleklerin Tanrr'nin hizmetini yaparken, kendilerine
emredilen hususlar1 anlayip yerine getirmek icin bir akil ve bilgiye, fiillerini tercih
edecekleri bir iradeye ve bu isleri yapmak icin bir kudrete sahip olmalar1 gerektigi
tizerinde durulmustur. Ctinkii onlara atfedilen 6zellikler ve gorevler diistiniildiigiinde
akal, irade ve kudret sahibi olmayan varliklarin bu 6zellikler ve vazifelerle nitelendiril-
meleri muhal olacaktir. Meleklerin bu kuvve ve 6zelliklere sahip olmalari, kendilerine
nispet edilen bu yetilerin sonsuz ve kayitsiz olduklar: anlamina gelmez. Melekler
kendilerini, hemcinslerini ve kendilerinden iistiin olan Tanr1 ve Ogul'u bilirler. Onlarin
bilis ve bilgileri insanlarinkinden farklidir. Onlar bir deneye, bir aragtirmaya, nazar
ve istidlalde bulunmaya muhtag olmadan bilirler. Onlarin saf bir zekalar: ve iistiin
bir anlama kabiliyetleri vardir. Bu zeka ve kabiliyet tarihsel olmayip, zaman tstiidiir.
Fakat onlar Allahin sirlariny, diger ruhlarin ve insanlarin kalplerindeki diisiinceleri
bilemezler. Ancak bir vahiyle bildirilirse, 0 zaman bilebilirler. Keza meleklerin higbirisi
kiyametin ne zaman kopacagini bilemez. Bunun bilgisi sadece Baba Tanrr'ya ve Ogul
Mesihve aittir. Onlar, dlim-i mutlak varliklar degillerdir. Ayni sekilde kudret ve iradeleri
de insanlarinkinden ¢ok yiiksek olsalar bile, Allah'in verdigi kadaryla sinirhdir.*

Hiristiyanhkta meleklerin erkek ve disiliklerinin olmadigy, genel goriis olarak
ifade edilmekle birlikte, bazi yorumcular meleklerin cinsel hayatinin olabilecegini
soyleyebilmisler ve bu iddialarini da Tevrat'in ifadelerine dayandirmislardir. Ciinkii
Tekvin 6/2'de “Allah Ogullart” olarak nitelenen meleklerin “Insan Kizlart” ile evlen-
melerinden bahsedilmektedir.® Kilise babalarindan irenee (130-200) ve Iskende-
riyeli Clement (v. 215), meleklerin kadinlarla birlesmeye yetenekli oldugunu ve bu
yolla giinah isleyebileceklerini iddia etmislerdir.* Bir yandan meleklerin erkeklik ve
disilikten miinezzeh oldugunu kabul ederken, 6te yandan onlarin cinsel bir sug veya
giinah isleyebileceklerini séylemek bir geliski olmalidir. Bunun farkina varan yorum-
cular, bu geliskinin 6niine ge¢mek i¢in tevil yapma yoluna gitmisler, meleklerin insan
4. Bkz. A. Erbas, 133-135.

» Krs. a.g.e., s. 140-144.

%0 Genis bilgi icin Bkz. Robert L. (Bob) Deffinbaugh, The Sons of God and the Daughters of Men
(Genesis 6:1-8, <http://www.bible.org/page.php?page_id=67>, (15/11/2008).

51 Bkz. A. Erbas, s. 136.
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goriiniimiine girebildiklerini, bu durumda insanlarin yaptiklari seyleri yapabilecek-
lerini soylemislerdir. Nitekim Tevrat'ta, insan suretine girmis olan meleklerin yemek
yediklerinden bahsedilmektedir.>>

Hiristiyan inancina gore, melekler Tanrr'nin altinda, insanin {istiinde bir varlik
kategorisi olarak kabul edilmektedir. Bu yiizden de meleklerin gerek yaratilis, gerekse
fazilet yoniinden insanlardan iistiin olduguna inanilmaktadir. Ciinkii onlar kutsal
varliklardir ve bu kutsalliklarinin birden fazla nedeni vardir. Oncelikle onlar, insan
rkindan tistiin yaratildiklari icin kutsal goriilmdislerdir. Yine onlar goklerde ve cennette
yasamakta ve Tanrr’ya yakin olup, O'na hizmet etmekte, seytana ve kétiiliiklere kars:
Tanrrnin diizenini korumak i¢in savas vermektedirler. Yine onlar giinah islemeyen
varliklar oldugu icin, insanlarin sahip olamayacagi yiice deger ve vasiflara sahiptir.
Ancak meleklerin bu @istiinliigii, bu diinya hayatr icin gecerlidir. Oliimden sonra tekrar
dirilisle birlikte, inananlar meleklerle ayni 6zelliklere sahip olacaklardir.

Hiristiyan inancina gore meleklerin kanatlar1 vardir. Farkli melek tiirleri olan
Keruvlar ve Seraflarin kanatlarinin oldugu kutsal metinlerdeki ifadelerle haber veril-
mistir. Bununla birlikte kanatsiz meleklerin olabilecegini soyleyenler de bulunmaktadir.>®
Melekler yaratilmig olmalarina ragmen, liimsiiz varhklardir. **

Islam agisindan yukarida zikredilen goriislere bakildiginda, kimi inaniglarin
Islam akidesine uygun oldugu, ancak kimilerinin de asla kabul edilemez oldugunu
s6yleyebiliriz. Bu iddiamiz1 daha agik bir sekilde ifade etmek icin éncelikle islam
Akaidine uygun olan inanslara deginip, sonra da Islam akidesine uygun olmayan
Hiristiyan inanglarina géz atmanin dogru olacagini diistiniiyoruz.

Meleklerin ezeli ve kadim varliklar olmayip, “mahliik” olmalar: Islam akidesinde
de ikrar edilen bir husustur. Keza bir kisim meleklerin, insanlardan 6nce yaratilmig
olduklari, Kur’an ayetleriyle sabittir. Nitekim Allah’in yeryiiziinde bir “Halife” olarak
insan irkini yaratacagini meleklere haber vermesini ve meleklerin bu hususta Cenab-1
HakkKa sorduklar1 soru ve aldiklar1 yamiti hikaye eden ayetler bu konuda referans olarak
zikredilebilir® Ancak meleklerin ne zaman yaratildiklart ile ilgili olarak, Kur’anda
ve miitevatir haberlerde kesin bir bilgi yoktur. Yine meleklerin ortak bir atadan gelen
bir irk olmayis, farkh gesitleri ve simiflar: olmakla birlikte, hepsinin Allah tarafindan
yaratildig1 seklindeki Hiristiyan akidesi, Islam’a uygundur.

Meleklerin ilim, irade ve kudret sahibi olmalari, Islim’in melek inanci acisindan
da kabul edilen bir husustur. Ancak onlarin bu 6zellikleri sinirsiz ve mutlak degildir.
Kur'an'da Adem’in yaratilisi konusunun anlatildig1 ayetlerde meleklerin “Yz Rab! Seni

52 Tekvin, 18/2.

53 Millard J. Erickson, Christian Theology, Baker Book House, Grand Rapids, 1983, s. 440.
% R.D. Luginbill, s. 3.

- 2. el- Bakara/ 30-34.
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noksan sifatlardan tenzih ederiz, senin bize ogrettiklerinden baska bizim bilgimiz yoktur.
Stiphesiz alim ve hakim olan ancak sensin’>¢ dedikleri nakledilmistir. Meshur bir hadis
olan “Cibril” hadisinde de Cebrail'in kiyamet saatini bilmedigi bilgisi bulunmaktadir.”
Bunlar da gostermektedir ki, melekler Allahin, bildirdiginden daha fazlasini bilme
ozelligine sahip degillerdir.

Yine meleklerin, erkeklik ve disilikleri olmadig) icin, insanlar gibi dogmak ve
dogurmak suretiyle viicut bulmadiklari, dogrudan Allah'in yaratmastyla varhga gel-
dikleri seklindeki inanglar da, Islam’in onayladig1 akideler olarak goriiliir. Meleklerin
kendilerine 6zgii maddi olmayan bir bedenlerinin oldugu seklindeki inanislar da, genel
Islami kabule uygunluk arz eder.*® Nitekim Hz. Peygamberin Cebrail’i asli suretinde
gormek isteyisi ve bu gérmenin iki kez gerceklestigi seklinde nakledilen bilgiler de
meleklerin kendilerine has bir bedenlerinin olmasini gerektirmektedir. islam dininde
de melekler, kanath varliklar olarak tasvir edilmektedir. Kur’an da onlarin kimisinin
iki, kimisin tig, kimisinin de dérder kanadinin oldugu bildirilmistir.®* Ancak Kur’an
kaynakli olmayip, ahad hadislere ve zayif haberlere dayanan bazi bilgilerde meleklerin
alt1 kanath olanlarindan ve Cebrail gibi bazilarinin da alt1 yiiz kanadi® oldugundan
da bahsedilir.*!

Hiristiyanliga ait gériis ve inanislardan, yukarida zikrettiklerimiz icerisinde Islam
inanci ile asla bagdasmayacak ve reddedilmelerini gerektirecek olanlar da bulunmak-
tadir. Bunlarin baginda meleklerin, cinsel aktiviteler yapabilecegi seklindeki iddialar ve
yorumlar gelir. Islami acidan boyle bir seyin, hicbir surette imkani yoktur. Ister melek
olarak asli suretlerinde olsunlar, isterse maddi bir bedende tezahiir etmis olsunlar, her
haliikarda melekler kendi tabiatlarinda olmayan seyleri yapmazlar ve onlarla vasif-
landirilamazlar. Tevrat'ta insan suretine girmis olan meleklerin yemek yediklerinin
anlatildigini belirtmistik. Kur'an'da bu iddianin tam tersi bir anlatim bulunmaktadur:
Ibrahim’e misafir olan melekler, kendilerine hazirlanan sofradan yememisler ve bu
yiizden Ibrahim peygamber onlardan gekinmistir.> Keza Meryem kissasinda, Hz.
Meryem'e bir adam suretinde goriinen Cebrail'in kendisinden bir kétiiliik gelmeyecegi

5 2. el- Bakara/ 32.

57 Krs. Eblt Abdullah Muhammed b. Ismail Buhari, (v. 256/870), Sahih-i Buhari, “Iman’, 37.

% Krs. Mes'td b. Omer b. Abdillah Saduddin Taftazani (v. 792/1390), Serhu’l- Makdsid, Tahk.:
Abdurrahman Amira, Kum- Iran, 1409/ 1989, c.V, s. 62; Ciircani, Tarifit, s. 317.

- 35, Fatir/ 1.

- Ebi Abdullah Ahmed b. Muhammed es-Seybani Ahmed b. Hanbel, (v. 241/855), Miisned, v. 1, s.
395,398; Ebii'l-Hiiseyin el-Kaseyri en-Nisabiri Mislim b. el-Haccéc, Sahth-i Muslim, c. I, 158; Ebtt
Is4 Muhamed b. Isa b. Sevre es_Siilemi et- Tirmizi, (v. 279/892), el-Camiiil-Kebir, c.V, s. 396.

6. Ebiyl- Fida Imadiiddin Ismail b. Omer ibnu’l- Kesir (v. 774/ 1373), Tefsiru'l- Kurdni'l- Azim,
vy, ty, .V, s.567; ez- Zemahseri, el-Kessdf an Hakdiki Gavimizi't-Tenzil ve Uyuni'l-Ekavil fi
Viiciihi’t-Tevil, Daru’l- Fiky, vy, t.y., c. 111, 5. 298.

- 11. el- Hud/ 69-76; 111. ez- Zariyat/ 24-34.
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seklindeki ima ve ifadeleri de zikredilir.® Yine “Cibril Hadisi” diye bilinen rivayette,
Cebrail etrafta hi¢ goriilmemis, disaridan gelmis ancak {izerinde yorgunluk, toz,
toprak gibi yolculuk emareleri olmayan bir adam seklinde anlatilmistir.* Bunlardan
anlagiliyor ki, melekler insan suretine girseler bile yeme, icme, cinsel iligkiye girme,
yorgunluk, hastalik, aclik gibi faaliyet ve 6zelliklerden uzak varhklardir.

Islam inancina uymayan bir diger Hiristiyan inamsi da Allah'in artik melek
yaratmay biraktig1 ve meleklerin sayilarinin sabit oldugu seklindeki kabuldiir. Islim'da
insanlarin ve diinyanin yaratilmasindan dnce yaratilmis olan meleklerin bulundugu
kabul edilmekle birlikte, Allah’in melekleri toptan bir seferde yarattig1 ve artik melek
yaratmadigi gibi konularda Kur’an veya miitevatir hadis kaynakl bilgi yoktur. Ancak
her bir yagmur tanesini bir melegin indirdigi®®, “Beyt-i Mamur”u tavaf eden meleklere,
tekrar tavaf etmek icin bir daha sira gelmeyecegi®, meleklerin tesbihinden melekler
yaratilmasi®, Cebrail'in cennet nehirlerine daldirdig1 kanatlarindan diisen her bir
damladan bir melek yaratilmasi® gibi cogu zayif, miitevatir olmayan rivayetler de
bulunmaktadir. Kelam ilmi agisindan bu tiir rivayetler, kendileriyle sahih itikadin sabit
olacag deliller olmaktan uzak oldugu agiktir. Fakat Allah'in artik melek yaratmayacagi
seklindeki bir diisiincenin de Islam dini acisindan kabul edilebilir oldugu séylenemez.
Cuinkii Allah bu iddiay1 dogrulayan bir bildirimde bulunmadigs gibi, Hz. Peygamber
de béyle bir durumdan haber vermemistir. Ayrica Islam’in temel karakteristigi olan
her tiirlii hatadan, kusurdan, acizden ve simirlandirilmalardan miinezzeh olan bir
tek Allah inanci ile mezkur iddia bagdastirilamaz niteliktedir. Allah istedigi takdirde
neden melek yaratmasin? Yaratmiyor veya yaratmaz demek icin elimizde kesin bir
delil mevcut degildir. Yaratamaz denilmesi zaten Islamdaki Fail-i Muhtar, Faalun
lima yiirid olan bir Allah inanciyla bagdasmaz. islam Kelaminda bahsettigimiz bu
konularla ilgili ciddi bir tartisma da bulunmamaktadir denilebilir.

Hiristiyanliktan farkl olarak Islam inanci, meleklerin atesten degil “Nur”dan
yaratimus olduklarini kabul eder.® Bu inanis, Kur'anda gecen bir ifadeye degil,
hadislerle bildirilenlere dayanmaktadir. Hz. Aise'den nakledilen bir rivayette Adem’in
“Toprak”tan, cinlerin “Ates Metrici”nden, meleklerin ise “Nur”dan yaratildiklari ifade

- 19. el- Meryem/ 16-21.

¢ Buhari, “iman”, 37.

- Bkz. Mutahhar b. Tahir Makdisi, (v. 355/966), el- Bed’ ve't- Térih, nsr: Clement Imbault Huart,
Tahran : Mektebetitl-Esedi, 1962, c. I, 175.

6. Bkz. Buhari, “Bedu’l- Halk’, 6.

7. Bkz. Taberi, c. XV, 105.

68 Bkz. Makdisi, c. I, s. 175.

- Seyyid Sabik, el- Akdidu'l- Isaamiyye, 10. Baski, Kahire, 1420-2000, s. 101-102; Ebti Muhammed
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[Imiye, Beyrut, 1412/ 1999, c. I1I, s. 197.
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edilmektedir.” Hiristiyanlikta meleklerin ates ve dumandan yaratilmis olduklar1
seklindeki inanig, Kur'anda cinler icin s6z konusu edilmektedir.” Kimi Miisliiman
alimlerin “Atesin ndrindan cinler, niirundan melekler yaratilmus olabilir’* seklinde
bazi yorumlar1 bulunsa da, bunlarin dayandig saglam ve kesin delillerin bulundugu
soylenemez.

Meleklerin Tanr'nin oglu Isa vesilesiyle yaratildigy, seklindeki Incil kaynakli
oldugu iddia edilen inang ise, islam’in asla kabul etmeyecegi bir iddiadir. Islam’a gére
tek yaratic1 Allah'tir. O'ndan bagka hicbir varlik, yokluktan bir seyi yaratip var etmeye
muktedir degildir. Kaldi ki, islam’a gére Hz. Isa, bir insan ve peygamberdir. Tanr’nin
oglu veya Tanri seklinde kabul edilmesi s6z konusu bile degildir.

Islam agisindan kabul edilemeyecek bir bagka Huristiyan akidesi de, meleklerin
oliimsiiz olduklar1 seklindeki inanctir. Islam, Allah disinda tiim varliklarin fani ve
oliimlii oldugunu, meleklerin de 6lecegini” kabul eder.

Bu konuyu kapatmadan 6nce, son olarak meleklerin insanlar daha tistiin ve daha
faziletli olup olmadiklar1 konusuna da kisaca isaret etmek istiyoruz. Mutezile, Sianin
ekseriyeti ve bunlarin yaninda Ibn Hazm gibi, meleklerin nurdan yaratildiklari igin
insanlardan iistiin olduklarini séyleyenler bulunsa da, Ehl-i Stinnet'in ve 6zellikle de
Maturidilerin goguna goére, iman ve takva ehli miiminler biiyiik melekler hari¢ diger
meleklerden istiindiir.” Esarilere gore ise melekler normal insanlardan tistiin olmakla
birlikte, peygamberlerden iistiin degillerdir. Peygamberler daha efdaldir. Bununla birlikte
Kadi Ebu Bekr el-Bakillani ve Ebu Abdillah el- Halimi gibi meleklerin peygamberlerden
daha iistiin oldugunu sdyleyen Es’ariler de bulunmaktadir.”® Kanaatimizce insanlarin
meleklerden iistiin olduklarini kabul edenler, ozellikle insanlarin hiir irade sahibi olma-
lar1 ve bu irade ile silih kul olmak mertebesini elde etmeleri noktalarina odaklanmis
goriinmektedirler. Dolayisiyla insanlarin giinah islemeye kabiliyetleri oldugu halde,
kotii isleri terk etmeleri ve itaate yonelmeleri, zorunlu olarak bunlar1 yapan melekler
karsisinda fazilet ve tistiinliik sebebi sayilmistir. Bu goriise kail olan miitekellimler,
iddialarini nakli ve akli baska delillerle ispat etmek yoluna da gitmislerdir.”

70. Bkz. Miislim, “Ziihd”, 60; ibn Hanbel, c. V1, s. 158-168.

71 55, er- Rahman/ 15.

72 Kadi Beyzévi, Ebti Said Nasiriiddin Abdullah b. Omer b. Muhammed (v. 685/1286), Envéru't- Tenzil
ve Esrdru’t- Tevil, (Mecmau't- Tefasir Icinde) Istanbul, 1984, c. 1, s. 52; Makdisi, c. I, s. 169.

7 39. ez- Zumer/ 68; Tirmizi, Kiyamet, 8.

7 Ibn Hazm, c. IIL, s. 191-192; Murat Serdar, /bn Hazm’'in Kelami Goriisleri, (Baslmamig Doktora

Tezi), Kayseri, 2005, s. 306-307.

Bkz. Ciircani, Serhus’l- Mevékif, c. V11, s. 283-288.

Bu konudaki tartismalar ve genis bilgi icin Bkz. Razi, Mefétihu'l-Gayb, c. 11, 342-346, 365.

Bkz. Ebii'l-Fazl Adudiiddin Abdurrahman b. Ahmed b. Abdiilgaffar el- ici (v. 756/1355), Kitabu'I-

Mevékif fii llmi’l- Keldm, Beyrut, t.y. 367-370.
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Meleklerin Cesitleri Ve Hiyerarsik Tasnifleri

Islam'da, farkh tiirlerde ve sayilarini ancak Allah'in bilebilecegi kadar goklukta
melegin bulundugu ve bunlarin Allah’a, kainata, insanlara, cennet ve cehenneme yénelik
gorevlerle vazifelendirildigi kabul edilir.”® Bunun yaninda Hiristiyanhkta meleklerin
bizzat isa Mesih'e karsi, Islam'da da bizzat Hz. Muhammede karsi grevlerinin oldugu
islenmistir.”” Meleklerin sorumlu olduklar1 bu gorevler onlarin tasnif ve mertebelen-
dirilmelerinde kimi zaman belirleyici kistaslar olarak gériilmiistiir, denilebilir.

Hiristiyan angelojisinde meleklerin genelde ti¢ ana simf ve dokuz hiyerarsik
mertebe seklinde tasnifleri yapilir. Hiyerarsik siralama bazen gruplarin birlestir-
mesi suretiyle ticlii veya dortlii gruplar halinde de ifade edilebilmektedir. Melekleri,
onlarmn yaptiklar1 gibi, ti¢ ana sinif halinde siralayacak olursak, “Seraflar’; “Keruvlar’,
“Basmelekler” seklinde melek tiiriiniin oldugunu soyleyebiliriz.*° Bunlara “Koruyucu
(Guardian)” meleklerin ilave edildigi de goriilmektedir.* Bu tiirler hakkinda birkag

ctimleyle bilgi vermek gerekirse:

KERUVLAR (CHERUBIM): Tanrrya en yakin ve en yiiksek mertebedeki melek-
lerdir. ibranice'de “Cherub’, korumak, 6rtmek anlamlarina gelir ve Eski Ahit'te yirmi
yedi yerde tekil, altmus dort yerde ise gogul halde gecer.® Keruvlarin iki** veya dort
tane yiize* sahip olduklari séylenir. Bu yiizlerden birisi insana, digeri aslana, 6tekisi
bogaya ve sonuncusu da kartala benzer. Her birinin dérder tane kanadi bulunur. Tipk
bir buzaginin ayak pencesine benzeyen ayak penceleri vardir. Kanatlarinin altinda
insan eli gibi olan dort tane ele sahiptirler. Dis goriiniim olarak, tipki parlak piring gibi,
151l 151 olduklari belirtilmistir. Isik hiziyla dolasirlar ve onlarin kanatlarinin ¢ikardigi
ses suyun veya kocaman bir ordunun ¢ikardig1 sese benzetilmistir. Keruvlar, kutsal
seyleri koruyan meleklerdir. Tevrat'ta onlarin yagam agacim koruduklary,® “Antlasma
Sandig1”nin tizerindeki “Bagis Tahti"nda oturduklari ifade edilir® Tanr’'nin tahtint

78 Bkz. S. Sabik, s. 101-102.

7 Hiristiyanligin Hz. Isa’ya bakist ve yiikledigi anlam ile, Islamin Hz. Muhammed'e bakisi ve yiik-

ledigi anlamdan farkl oldugu bilinmektedir. Bu yiizden Hiristiyan inanisina gére, meleklerin

Hz. Isa ile ilgili gorevleri elbetteki, Islamda Hz. Peygamber ile ilgili olarak kabul edilen gérevlerle

benzestirilemez.

P.Johnson, s. 4.

8. Th.M. Greg Herrick, Angelology: Angels, <http://www.bible.org/page.php?page_id=719>,
(15/11/2008); <http://www.swartzentrover.com/cotor/Bible/Doctrines/Angels%20&%20Demons/
Angelology%20-%20%20Angels.htm>. (24/11/2008)

82 A. G. Fruchtenbaum, s. 5.

8. Hezekiel 41:18.

8- Hezekiel 10:21.

8. Yaratilis 3:24.

8. Samuel I, 4:4; Kur’an'da 2. el- Bakara/ 248. ayette ahit sandig1 olarak yorumlanan, “Tabut”u tagtyan
meleklerden bahsedilmektedir. Ancak bunlarin Keruv olup olmadiklar: hakkinda agiklayici bir bilgi

°

80.
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tastyan melekler keruvlardir.®”

SERAFLAR: (SERAPHIM) Kutsal Kitap'ta “Uizerinde Seraflar duruyordu; her
birinin alti kanadi vards, ikisiyle yiizlerini, ikisiyle ayaklarmn ortiiyor, 6biir ikisiyle
de uguyorlardi”™ seklinde bahsedilen bu melekler, elleri, ayaklar, ytizleri ve tig cift
kanatlar1 olan varliklar olarak tasvir edilmektedir. Onlerinde ve arkalarinda bircok
gozleri vardir. Seraflarin yiizleri aslana, bogaya, insana ve kartala benzeyen dort
farkh tiirtintin oldugu s6ylenir.® Keruvlar Tanrrnin tahtini tastyan melekler olarak
anlatilirken, Seraflardan Tanrrnin tahtinin etrafini kusatan ve Tanrrya ¢ok yakin
olup, devamli onu 6ven ve yiicelten melekler olarak bahsedilir.”* Seraflar, tahtin etrafim
kusattiklari gibi, ayni sekilde “Kuzu” yani “Ogul Tanri Isa”nin da etrafim cevrelerler.?
Isa, gelecekte “Yedi Miihrii” agtigl zaman, “Gel!” diye nida eden varhklarin,”® bu
seraflar oldugu sdylenmektedir.

3- Melekler Ve Basmelekler (Archangels)

“Melek’; Hiristiyan angelojisinde hem genel anlamda ruhsal ve goksel olan iyi
varliklarin hepsini ifade etmek icin, hem de melek hiyerarsisi icinde en alt seviye ve
mertebedeki bir melek tiiriinii ifade etmek i¢in kullanilan miisterek bir isimdir. Diger
bir deyisle Hiristiyan angelojisine gore, baska hicbir art1 tistiinliigii olmayan normal
melekler “Angel= Melek” diye isimlendirilir. “Bagsmelek” anlamina gelen “Archangel”
ise, normal meleklerin bagkanlarina ve liderlerine verilen bir isimdir. Bu itibarla bas-
meleklerin, keruvlar ve seraflar tizerinde bir otoriteleri yoktur. Onlarin otoriteleri en
alt mertebedeki melekler tizerinde gegerlidir.**

Eski Ahitde “Archangel” seklinde bir isimlendirme bulunmaz, bunun yerine
ayn1 anlama geldigi iddia edilen, “Chief Princes (Sariym)” yani “Basprens” terimi
kullanilmistir®® Muhtemelen Ibraniceden Yunanca'ya yapilan cevirilerde bu kelime
“Archangel= Basmelek” olarak terciime edilmistir. Mikail ve Cebrail, Eski ve Yeni
Abhit’te isimleri zikredilmis basmeleklerdir.”®

verilmemistir. Bu konuda gesitli rivayetlerin yaninda, miifessirlerin farkli yorumlar1 bulunmaktadir.
Genis bilgi icin Bkz. “Abdurrahman Kiiciik, “Ahid Sandigt’, DIA, Istanbul, 1988, c. 1, s. 535; Ibn
Kesir, c. I, s. 536, Taberi, c. I, s. 385-387, Elmalily, c. I, s. 114-116, 117.

Fruchtenbaum, s. 19.

% Yeseya 6:2, ayrica Vahiy, 4:6-11.

8- Fruchtenbaum, s. 16.

- a.g.e,s. 19.

- Yeseya 6:3.

2 Vahiy, 5:6.

- Vahiy, 5:8-10 vel4.

% Fruchtenbaum, s. 13-14

% Daniel, 10:13

% Luginbill, s. 79.
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Meleklerin hiyerarsik olarak tasnifi ise soyledir:

Tanr’min Katinda ve O’'nun Hizmetinde Olan Melekler: Bunlar keruvlar ve
seraflardir. Bu melekler diger siradan meleklerle bir kategoriye sokulmamakta ve ayr1
siniflar olarak kabul edilmektedir.

Idari Gérevi Olan Melekler: Bunlar Tanrrnin rubtibiyyeti ve alemdeki tasarrufati
ile ilgili ileri ytiriiten ve bu konuda O’'nun emirlerini yerine getiren meleklerdir.” Bu
melekler arasinda da bir hiyerarsi mevcuttur.”®

1- Tahtlar (Thrones): Tahtlarin iizerindeki bu meleklerin,” tizerlerinde kutsal yiice-
ligin hitkmiinii tastyan ve ilahi hitkkiimleri diger meleklere bildiren meleklerdir.'®

2- Hikiimranliklar (Dominions): Hiikiim sahibi olma anlaminda, yoneticilik
kavramuyla iliskilendirilen meleklerdir.'" Daha asag1 seviyedeki melekler iizerinde
hiikiimranhga sahiptirler.'™

3- Prenslikler (Principalities): Hiikiimlerin uygulanmasinda yoneticilik vasfina
sahip olan bu meleklerin, idaresinde gorev aldiklar1 ' iyi meleklere baskanlik ettikleri
kabul edilir. '*

4- Otoriteler (Authorities,): Ustiinliik vasfina sahip meleklerdir.'%
5- Giigler (Powers): Cok biiyiik sorumluluklar: olan meleklerdir.*
6- Ordular (Hosts, Armies): Tanr’nin ordusuna mensup olan meleklerdir. **

7- Timenler (Legions): “Ordular” igindeki melek alaylarini ve tiimenlerini ifade
eder. Bir tiimende 3. 000'den 6. 000%e kadar melek bulunabilir.®®

8- Bas Prensler (Chief Prince, Great Prince): Bunlar melekler icinde bir sinifa
baskanlik yapan ve onlar tizerinde idarecilik vasfi olan meleklerdir.'®

9- Normal Melekler (Angels): Bunlar en alt mertebedeki meleklerdir.

Hiristiyan Angelojisinde, melekler bir de “fyi Melekler’, “Kotii Melekler” seklinde
iki kisma ayrilmaktadir. Bu sekilde bir ayrimin yapilmasi Yahudilikte ve Hiristiyan-

- Bkz. ]. H. Keathley III, 11-12.

% Krs. A. G. Fruchtenbaum, 12-13.
9. Koloseliler, 1:16

100. Bkz. A. Erbas, s. 160.

101 Efesliler, 1:21; Koloseliler, 1:16.
102 Bkz. A. Erbas, s. 160.

103 Efesliler, 3:10; Koloseliler, 1:16.
104 Bkz. A. Erbas, s. 161.

105 Efesliler, 1:21; Petros I, 3:22

106 Efesliler, 1:21; 3:10; Koloseliler, 1:16; Petrus I, 3:22
107 Samuel I, 1:11; Krallar I, 22:19
108 Matta, 26:53

109 Daniel, 10:13; 12:1
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likta bulunan “Diismiis Melekler’, “Seytan” ve “Demonlar (cinler ve kotii ruhlar)’
gibi inanislardan kaynaklandig1 s6ylenebilir. Buna gore Tanrr'ya kars: gelerek veya
bir giinah isleyerek diisen melekler, iyi melekler olmaktan ¢ikarak kotii meleklere
doniisiirler. Hiristiyan Angelojisinde diismeyen meleklere “Se¢ilmis ve Korunmus”
melekler ismi de verilir.'*°

Mezkiir konular ile ilgili Islam akidesine gelince: Sayilarini ancak Allah'in bilecegi,
sayisiz olarak nitelendirebilecegimiz kadar ¢cok melek vardir. Onlarin tiir ve kisim-
larini da yine en iyi Allah bilebilir. Insanin bu hususlarda bilgi sahibi olmasi, ancak
peygamber haberi ile miimkiin olabilir. Akil ve duyu organlar1 bu konular1 bilmek
icin yeterli ve yetkili degildir.

Meleklerin kisimlari ve hiyerarsik diizenleriyle ilgili Kur’an ayetlerinde net bir
siralama yapilmamaktadir. Kur'anda bazi meleklerin isimleri ve simiflari zikredilmekle
birlikte, bunlarin birbirine gore hiyerarsik konumlarindan bahsedilmez. Ancak
meleklerin her birinin veya her tiirtiniin bir statiistiniin olduguna isaret edilmekte
ve bu husus meleklerin agzindan s6yle dile getirilmektedir: “Bizim her birimiz igin,
bilinen bir makam vardw.”""!

Tefsirlerde meleklerin dokuz veya on béliik olduklar: yoniinde ifadeler bulun-
maktadir. Ornegin el-Méaverdi, Ibn Abbas’ referans gostererek, meleklerin dokuz
kistm olduklarini séylemistir."'> Miitekellimler'den Ici (v. 1355). melekleri kabaca
“Yiiksek Mertebedeki Melekler’, “Alt Mertebedeki Melekler” seklinde iki kisma ayirir.'
Bunun yaninda “Illiyyiin= Mukarrebin', “Mudebbirat” ve “Riisul”* seklinde bir
tasnif de yapilmaktadir. Meshur kozmolog el- Kazvini (682/1283)"* ve miitekellim
Razi (v. 1210) gibi alimlerin de melekleri farkli siralamalarla tasnif ettikleri goriilebilir.
Ornegin Réazi, melekleri sekiz kategoriye ayirmustir. Onun bu tasnifini kisaca syle
Ozetlemeye calisabiliriz:

Arsi tastyan meleklerdir. Bunlar Kur'an'da soyle bildirilir: “O giin Rabb'inin Arsin
(gokteki meleklerin) iistiinde bulunan sekiz (melek) yiiklenir”"'® Bu ayette kiyamet
giinii Allah'in arsini tastyan meleklerin sekiz tane oldugu agikca belirtilmektedir. Farklt
miifessirler sekiz sayist ile ilgili degisik izahlar getirmislerdir. Mesela Ibn Abbas’a bu

10 Fruchtenbaum, s. 4.

1137, es- Saffat/ 164.

112 Bkz. bt Abdullah Muhammed b. Ahmed el-Enséari el-Kurtubi (v. 671/1273), el-Camiu li-Ahkami’l-
Kuran, Burug Yayinlari, ¢. XVII, s. 595-598.

3. el fci, s. 367.

14 Omer Nasuhi Bilmen (v. 1391/1971), Muvazzah llm-i Kelam, Bilmen Yaynevi, Istanbul, t.y, s.
286-287; A.A.Aydin, Samil LA, c1V,s. 129.

115 Bkz. Ebt Yahya Zekeriyya b. Muhammed b. Mahmtid Kazvini (v. 682/1283), Acdibu'l-mahliikit,
Kahire, Darit't-Tahrir, t.y.

116 69. el- Hakka, 17.
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meleklerin sekiz saf oldugunu séylerken, Ibn Zeyd, sekiz tane melek olduklarini ifade
eder.'” Kiyamet giiniinden 6nceki zaman diliminde ars1 tasiyan meleklerin sayisinin
dort tane olduguna dair bir rivayeti mesnet alan alimler de bulunmaktadir. Yine bu
rivayetlere dayanarak bu dort melekten birisinin yiizii akbabaya, digerinin yiizii arslana,
otekininki okiize, sonuncusununki de insana benzedigini séyleyenler de olmustur.'*®

Arsin etrafini kusatmis olan melekler. Kur'an'da bunlardan “Melekleri, Bablerini
hamd ile tesbih ederek Arsin etrafm kusatmus halde goriirsiin.” seklinde bahsedilir.'*®
Kurtubinin Zemahseriden naklettigine gore, arsin etrafinda yetmis bin melek safi
vardir. Bunlar tehlil ve tekbir getirerek arsin etrafinda tavaf ederler. Onlarin arkasinda
da yetmis bin saf melek ayakta dururlar, ellerini omuzlarina koymuslar, seslerini tehlil
ve tekbir ile yiikseltmislerdir. Onlarin arkasinda da yiiz bin saf sag ellerini, sol ellerine
koymus melek bulunur.'*

Cebrail ve Mikail gibi bityiik melekler.'*!

Cennet melekleridir. '»

Cehennem melekleridir. 1%

Insanlar icin gorevlendirilmis olan bekgi, gézcii ve mu'akkib melekler. '>*

Amelleri yazan melekler.'*

Bu diinyanin isleri ile gorevlendirilmis olan melekler. '2

Rézi'nin yapmus oldugu bu tasnif dikkatle okundugunda, Hiristiyan Angelojisinde
meleklerin kisimlari ve hiyerarsik siralanmalarina dair yapilan tasnifle benzestigi s6y-
lenebilir. Ancak Razi'nin tasnifinde, angelojiden ayrilan sdyle bir yon vardir: Angeloji
de melekler ii¢ ana sinifa ayrilmakta ve daha sonra da bir hiyerarsik siralamaya tabi
tutulmaktadirlar. Oysaki Razi, hem tii¢ ana sinifi hem de bu hiyerarsik siralamay:
birlestiren bir tasnif yapmuistir. Razi ilk ti¢ melek kategorisine ars1 tastyan (Keruvlar),
ars1 kusatan (Seraflar) ve biiyiik melekleri (Basmelek veya sefmelekler= archangels)
yerlestirmistir. Daha sonra da vazifeleriyle alakali olarak diger melekleri zikretmistir.
Razi, Arg1tastyan melekler ile onun etrafini kusatmis olan meleklerin, en istiin melek

17 Bkz. Ali Arslan, Biiyiik Kuran Tefsiri, Arslan Yayimnlart: 15/243-245; Kurtubi, ¢. XVII, s. 595-598.

118 Fahruddin Er-Razi, Mefétihu’l—Gayb, c. XXI1I, s. 95-96.

9. 39, ez- Ziimer/ 75.

2. Bkz. Kurtibi, ¢.XV, s. 233-237; Krs: Zemabhseri, c. I1I, s. 415.

1219, el- Bakara/ 97-98.

122 39. ez- Ziimer/ 73. Ayrica gelen ayetler: 13. er- Ra'd/ 23-24; 101. el- Enbiya: /103.

12339, ez- Ziimer /71; 66. et- Tahrim/ 6; 74; el- Miiddessir /30-31; 96. el- Alak /17,18.

124 13.Rad/ 11-12; Bu ayetlerin yorumu i¢in Bkz. Taberi, ¢.XXIX, s. 88; ibn Kesir, c. VII, s. 140; Ebii’s-
Sen4 $ehébeddin Mahmud b. Abdullah Altisi (v. 1270/1854), Rithii'l-Meéni fi Tefsiri'l-Kuréni’l-
Azim ve's-Seb’i’l-Mesdni, Daru Thyai't-Turasi’l-Arabi, Beyrut, t.y., ¢ XXIX s. 96.

125. 82, el- Infitar/ 11-12.

126, Réazi, Mefatihul-Gayb, c.11, s. 236-240.
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siniflarini teskil ettiklerini hem kendi goriisii olarak hem de Zemahserinin goriisii
olarak zikreder.'” Siiphesiz, o ve onun gibi melekleri gruplandiran diger alimlerin,
cesitli sekillerde, Hiristiyan angelojisinden etkilenmis olabilecekleri ihtimalini akla
getirmektedir.

Bununla birlikte, Islam kiiltiirii icerisinde, baz1 alimlerin eserlerinde Israiliyyat
olduklar1 kuskusunu giiglii bir sekilde barindiran ifadelere de rastlanmaktadir. Alusi'nin
(v.1854) tefsirinde mukarreb meleklerin, keruvlar ile ayni oldugu seklinde anlasilan
ifadeler bulunmaktadir.’® Yine Ibn Kesir'in (v. 1373) tefsirinde, Arsn etrafindaki
meleklere “keritbiyyiin” denildigi soylenmektedir'* Suyuti (6.1505) de el- Habaik
isimli kitabinda Kerubiyyun ile ilgili iki rivayete yer vermistir. Bu rivayetlerden biri
Cabir'den Ibn Asakir’in (v. 1176), digeri de Osman el- Arec’ten Ebu’s- Seyh'in tahric-
leriyle zikredilmistir.'® Bu rivayetler muteber sayilmayan kaynaklarda ge¢cmekte ve
ozellikle akidevi konularda kendileriyle amel edilmekten sakinilan bir kisim haberler
olarak kabul edilmektedir. S6z gelimi yukarida ismi mezkar Ebu’s- Seyh, Hadis Usulii
ilminde muteber kabul edilmeyen ve degersiz goriilen birisidir.'* Keza Hamele-i arg
konusunda yukarida gegen, bu meleklerin akbabaya, okiize, insana, aslana benzer
yiizlere sahip olduklar1 seklindeki iddialar, Kur’an dis1 haberler ve yorumlar olarak
Huristiyan angelojisinde anlatilanlara benzerlik gostermektedir. Bizce bu durum, Kur'an
kaynakh olmayan bazi malumatlarn, Israiliyyat olarak Miisliimanhga sizmis oldugunu
soylememize imkan vermektedir. Yine bu tiir iddialarin bulundugu rivayetlerin sahih
mi mevzu’ mu olduklarinin tartisilmast i¢in de bir karine teskil etmektedir.

Meleklerle ilgili bir bagka tasnif de, onlarin emir ve nehye muhatap olmalari ve
risaletle iligkileri yoniinden yapilmakta ve bu baglamda onlarn ii¢ kisminin oldugu
ifade edilmektedir. Bunlar: Kendilerine gonderilen elgiler ile emir ve nehye muhatap
melekler, nehiy ile degil de sadece emir ile el¢ilerin gonderildigi melekler ve ne emir,

AN

ne de nehiy ile hicbir elci gonderilmemis “Alzin” diye isimlendirilen melekler seklinde
anlatilmaktadir.”*? Ayrica meleklerin bulunduklart mekanlara gore de “Arzi’, “Semavi’

127. Bkz. Razi, Mefdtihuwl-Gayb, c. XIX, 248-249.

128 Alisi, c. VI, 5.38-39; ¢. XXIV; s. 46.

129 fbn Kesir, c. VI, s. 124.

130 Celaluddin Abdurrahman es-Suytti (v. 911/1505) , el- Habdik fi Ahbdri’l- Meldik, Tahkik: Mu-
hammed es-Said Besyuni, Beyrut, 1408/1988, s. 133.

131 Bkz. Subhi Salih, Hadis ilimleri ve Hadis Istilahlari, Cev. M. Yagar Kandemir, Ankara, 1986, s.
94,

132 Ebt Abdurrahman Abdiilvehhab b. Ahmed b. Ali el-Misri Sarani, (v. 973/1565), el-Yevdkit ve'l-
Cevihir fi Beyani Akaidi’l- Ekabir; el-Kibritii'l-Ahmer fi Beydni Ullimi’s- Seyhi’l- Ekber, t.y., v.y.,
11, 41, 56; Ebitl-Hasan Sadreddin Ali b. Ali b. Muhammed Hanefi Dimagki ibn Ebit’l-iz el- Ezregi
(v.792/1390), Serhu Akdidi’t- Tahaviye, Beyrut, 1987, c.II, s. 405-406.
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“Arsi”* gibi kisimlarinin oldugu ifade edilmektedir.

AN

Bununla birlikte “Keruv veya Kerubim” kelimesinin, “Mukarrebiin” kelimesiyle
olan ses benzerlikleri de dikkat gekicidir. Hiristiyan Angelojisinde bu meleklerin Allah
katindaki mevkileri ve vazifeleri ile Miislitmanhktakiler birlikte diisiintiliirse, aynu tiir
melekler olabilecegi ihtimalinden bahsedilebilir. Keruvlar ile Mukarreb melekler ve
Hiristiyan inanisinda goriilen idareci melekler ile Miisliiman teologlarin “Miidebbirat”
seklinde ifade ettikleri melekler arasinda da bir benzerligin bulundugu da dikkatler-
den kagmamaktadir. Ornek verecek olursak, Huristiyanhkta Tanrrmn taht: ile ilgili
olarak “Throns= tahtlar” seklinde isimlendirilen melekler ile, Kur'an'da Allah’in argini
tasidiklar1 soylenen “Hamele-i Ars= Tahti tasiyan melekler” arasinda bir vazife birligi
oldugu asikardir. Yine Hiristiyanhkta idareci meleklerden olduklar: kabul edilen “Hosts=
ordular” ismiyle adlandirilan melekleri cagristiran Kur’an ayetleri mevcuttur. Bunlara
ornek olarak su ayetleri gosterebiliriz: “Rabb’inin ordularint ancak kendisi bilir”* ve
“...biz onlara kars: bir riizgdr ve sizin gormediginiz ordular gondermistik...”*>, “Sonra
Allah, Resiil’ii ile miiminler iizerine sekinetini (siikiinet ve huzur duygusu) indirdi,
sizin gormediginiz ordular indirdi de kdfirlere azap etti...”*® “Goklerin ve yerin ordu-
lart Allalh’imdir”¥ Bu ayetlerde gecen “Cuniid=ordular” ile isaret edilen meleklerin
olmas1**®, Hiristiyanhktaki “Ordular” seklinde isimlendirilen meleklerin varliginin
Islam agisindan da kabul edildigini séylemeye izin vermektedir.

Hiristiyanlikta meleklerin iyi ve kétii seklinde ikiye ayrilmalari, islam inancinda
asla olmayan bir diisiincedir. Islam’a gore biitiin melekler iyidir, kotii olan ve kotiiliik
yapan bir melek olamaz. Tiim melekler Allah kendilerini ne i¢in yarattiysa, hangi
vazife ile vazifelendirdiyse o seyi yapar ve onun disina ¢ikmaz. Hal boyle olunca,
meleklerin iyilik vasiflarini kaybedip, kétiiliige diismesi ve meleklikten diismesi diye
bir olgudan da bahsedilemez. Burada bazi Harut ve Marut kissast ile ilgili bir itiraz
vehme gelebilir. Ancak su kadar s6yleyelim ki, Hartit ve Martit Hiristiyan Angeloji-
sinde goriilen “Fallen Angels” ile aym degillerdir."* Bazi rivayetlerde gecen “Rahmet
Melekleri’, “Azap Melekleri” seklindeki ayirimlar, Hiristiyan inanisindaki iyi ve kétii
melekler ile benzesmez ve bagdasmaz. Ciinkii bu melekler de kendi yaratilislarina
uygun ve kendilerine verilen isleri yapmakta olup, asla isyan veya giinah ile birlikte
distinidmezler.

133 O.N. Bilmen, s. 286.

13474, el- Miiddessir/ 31.

135 33, el- Ahzab/ 9.

136. 9. et- Tevbe/ 26

137 48, el- Fetih/ 4, 7.

138 Bkz. Razi, Mefatihu’l- Gayb, c. XI, 5. 463-464.

13 Diigmiis melekler konusu ayr1 bir ¢alismada ele alinacagindan, Kur’an'da isimleri Hartit ve Martt
seklinde zikredilen melekler hakkindaki bilgi ve yorumlara burada girmek istemiyoruz.
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Sonug olarak sdylemek gerekirse, meleklerin tasnifleri ile ilgili olarak, Kur’an ve
miitevatir hadislerde bir bilgiye rasttamamaktadir. Dolayistyla konuyla ilgili yapilan
aciklamalar ve izahlar miifessirlerin kendi goriis ve tevilleri olarak goriilmelidir. Bazi
miifessirler, kendi yorumlarina delil olarak bir takim rivayetler zikretmislerse de,
bu rivayetlerin bir kismui haber-i vahid tiirtinden, bir kismi sahih hadisler icerisinde
bulunmayan ve bir kismui da zayif haberler kabilindendir.

Isimleri Bildirilen Belli Basli Melekler

Hiristiyanhk, Beni Israil icinde dogan ve Eski Ahid’i de kabul eden bir din oldugu
icin pek ¢ok hususta Yahudilikle benzerlikler arzeder. Bu durum, melekler ile ilgili
konularda da goriiliir. Bu itibarla Hiristiyanlar, Tevrat'ta ve Ibrani kiiltiiriinde isimleri
tasrih edilen melekleri reddetmemekte ve kabul etmektedirler. Yahudilikte isimleri
zikredilen melekler (Jewish Angels) sunlardir: Gok ordularinin basi Uriel (Tanrimn
Isi), Insanlar1 koruyan Rafael (Tanrimin Sifast), gokler aleminin koruyucusu Raguel
(korkutucu), Israilogullarinin koruyucusu Mikail (Kim Tanriya Benzeyebilir ki?)*®,
insanlar1 giinaha tesvik eden ruhlar {izerinde hakim olan 6liim melegi Sariel (Azrdil=
Allah’in Emri), cennetin, seraflarin ve keruvlarin hakimi Cebrdil (Allah’in Kulu)
L hasir melegi Jerahmil (Tanr: merhametlidir)** Bunlara ilaveten “Rabb’in veya
Yahvenin Melegi”*, “Baris Melekleri; “Kotiiliik veya Ser Melekleri”** gibi isim ve
sifatlarla bahsedilen melekler de bulunur.

Yeni Ahit kitaplarinda ise sadece iki melegin isminden acikca bahsedilir. Bunlar
Mikail'*> ve Cebrdildir.* Bunlara ilaveten, kendilerine genel bir isim veya bir sifatla
isaret edilen melekler de bulunmaktadir. “Rabb’in Melegi”*’, “Oliim Melegi"™, “Koru-
yucu Melekler®, “Yedi kilisenin Melegi”™, “Yedi Bela Melegi™™", “ Yedi Boru Melegi™**
“Iblis'in Melekleri”">* bunlara 6rnek olarak zikredilebilir.

10 Yesu, 5:13-15; Daniel, 10:13,21; 12:1

145 Daniel, 8:15-26; 9: 20-23.

142 Angelology, Congregation Yeshuat Yisrael, Franklin, Tennessee, <www.yeshuatyisrael.com>
(15/11/2008) ; krs. A.Erbas, 86.

Yaratihs, 16: 7; Cikis, 3: 2; Hakimler, 11: 11

144 Mezmurlar, 78: 49

1% Yahuda’nin Mektubu, 9; Yuhanna’nin vahyi, 12: 7-10.

16 T uka, 1:19

7. Matta, 1: 20, 21; 2; 13, 19; Resullerin Isleri, 5:19; 10: 3; 12: 7, 23.

148 Korintoslulara 2. Mektup, 12:7; Yuhanna'nin Vahyi, 11:6; Yahuda'nin Mektubu, 9.
149 Matta, 18:10;

150 Yuhanna'nin Vahyji, 1: 20.

15 Yuhanna'nin Vahyi, 15: 1.

152 Yuhanna'nin Vahyi, 8: 1-2

153 Matta, 25:41

143.
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[slam inancinda da ismen veya vasfen kendilerinden bahsedilen melekler bulun-
maktadir, Oncelikle isimleri bizzat Kur’an'da belirtilen melekleri zikredecek olursak,
bunlar: Cebrail, Mikail***, Malik'>>, Hartit, Mdrit > ismindeki meleklerdir. Kur’an'da
genel olarak veya vasfen bahsedilen melekler ise Hamele-i Ars Melekleri,">” Arsin Cev-
resindeki Melekler,'>® Oliim Melegi,"™ Oliim Melekleri® (Nézidt, Nasgitdt),' Kirdmen
Katibin,'®* Hafaza Melekleri,'* Muakkip Melekler,'** Cennet Melekleri,'> Cehennem
Melekleri® (Zebdniler)'”, Gok Bekgileri*® olarak sayilabilirler. Kur'anda gecmedigi
halde, hadislerde ve haberlerde kendilerinden isimleriyle bahsedilen melekler de
bulunmaktadir. fsraﬁll69, Miinker, Nekir™ ve Ismdil™ isimli melekler bunlardandir.
Yine Suyitinin topladig: rivayetlerde “Rad™"*, “Rufeyl”, “Sadlukan’, “Rayafil"™*,
“el Dik, “Serahil; “Herahil ", “Artiyail” "’ gibi melek isimlerine rastlanilsa da, bu
rivayetler itikadi yonden delil olmak vasfina sahip goriilecek tiirden degillerdir.

154 2. el- Bakara, 98.

155. 43, ez- Zuhruf /77

156. 2, el- Bakara /102.

157. 69. el- Hakka/ 16-17.

158 40. el- miimin/ 7.

159 Ebii’s-Sena Sehabeddin Mahmid b. Abdullah Alusi (v. 1270/1854), Ruhii'l-Meani fi Tefsiri’l-
Kurni’l-Azim ves-Seb'i'l-Mesani, Daru Thyai't-Turasil-Arabi, Beyrut, t.y,, c. XXI, s. 126.

160. 32, es- Secde/11.

161 79, en- Nazi'at/ 1- 2.

82. el- Infitar/ 11-12.

163 86. et- Tarik/ 4.

164 13, Rad/ 11-12; Bu ayetlerin yorumu icin Bkz. Taberi, c. XXIX, s. 88; Ibn Kesir, VII, s. 140; Alsi,
¢.XXIXs. 96.

165 39. ez- Ziimer/ 73. Ayrica gelen ayetler: 13. er- Rad/ 23-24; 101. el- Enbiy4: /103.

166. 39, ez- Ziimer /71; 66. et- Tahrim/ 6; 74. el- Miiddessir /30-31.

167. 96. el- Alak /17,18.

168. 37, es- Saffat/ 6-10.

16%. Siileyman b. Eg’as b. Ishak el-Ezdi Ebtt Davud es-Sicistani (v. 275/ 889), Kitdbiis-Siinen, Kahire,
1369/1950, “Huruf’; 1.

170. Tirmizi, Eb Isa Muhammed b. Isa (v. 279/892), Siinen, (Tahkik: Ahmed Muhammed Sakir-M.
Fuad Abdiilbaki-ibrahim Adve Avad), Kahire 1356/1937, “Cenéiz’, 70; Omer Stileyman el- Eskar,
Alemu’l- Meldiketi'l- Ebrdr, 4. Baski, Mektebetirl-Felah, Kuveyt, 1985, s. 17-18.

17 Ahmed Ziyaeddin Naksibendi Giimuishanevi, (v.1311/1893), Ramuzu'l Ehddis, Cev. Abdiilaziz
Bekkine, Gonca Yayinevi, Istanbul, 1982, c. 1, s. 127; Suytti, s. 77.

172 Suyti, s. 75.

7 Age.,s.76.

7% Age, s.78.

% A.ge., s.79-81.

76 A.ge., s. 111.

77 A.ge, s. 111-112.
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Sonug Ve Degerlendirme

Hem Hiristiyanhkta hem de Islam'da meleklerin varliklar1 kutsal metinlerde
haber verilen ve kabul edilmesi zorunlu olan bir iman objesi olarak goriilmektedir.
Bu dinlerin melek inanglari ile ilgili olarak yapmaya calistigimiz ve yukarida belirt-
tigimiz hususlara dikkat edildiginde, bu dinlerin itikatlar1 arasinda benzer ve farkli
inamislarin oldugu goriilebilir. Bu benzerlik ve farkliliklarin bir takim sebeplerinin
oldugu diisiiniilebilir.

Gerek Hiristiyanlikta ve gerekse Islim'da melekler ile ilgili benzer inanislarin
bulunmasinin nedenlerinden ilk akla geleni, siiphesiz her iki dinin de orijin olarak,
flahi kaynakh olmalaridir denilebilir. Kur'an Hz. Muhammed'in génderilen ilk elgi
olmadigini, ondan 6nce de elcilerin génderildigini'”® ve onlardan Mtisa, Davud ve [sa’ya
da kitap inzal edildigini agik¢a bildirmistir.'”® Yine Allah Hz. Muhammede indirilen
Kur’an'in kendinden 6nceki kitaplar: tasdik edici oldugunu sdylemistir. Durum boyle
olunca, Hz. Muhammedee bildirilen hakikatlerin, ondan 6nceki peygamberlere bildiri-
lenlerle celismesi diisiiniilemez ve kabul edilemez. Nitekim hem Hiristiyanligin, hem
de Islam’in kutsal kitaplarinda Allah'in hitkiimleri ve hakikatlerin asla degismeyecegi,
bizzat Allah'in kendi s6zii olarak ifade edilmektedir.’®*® Dolayisiyla Allah tarafindan
gonderilmis kitaplara dayanan dinler arasinda ortak ve benzer inang objelerinin olmast
kagmnilmaz olacaktir. Ozellikle de tahrif edilmeden 6nceki halleri diisiiniildiigiinde,
Tevrat, Zebur ve Incil'in Kur’an'la pek ¢ok konuda ayni seyi séylemis olabileceklerini
tahmin etmek, yanhs olmasa gerektir.

Bununla birlikte Islam’in kutsal metinlerinde yer almamakla birlikte, halk inaniglar:
arasinda veya konuyla ilgilenmis olan bazi miielliflerin kitaplarinda yer alan ve cogu
kez ahad ve zayif hadislere ve bazen de yorumlara dayanan inanglarin bulundugu
ve bunlarin Hiristiyanlik ve Yahudilikteki inanclara benzedikleri goriilmektedir. Bu
benzerligin sebebinin ise, dinler ve kiiltiirler arast iliskiler sonucu, [slam kiiltiirtine
gecen “Israiliyyat” tiiriinden malumatlar oldugu da tahmin edilebilir. Bu iddiay: tah-
min olmaktan 6te, bir tespit seklinde ifade etmemizi miimkiin kilan bir takim delil
ve karineler de mevcuttur. Bunlari séyle agiklayabiliriz:

Oncelikle melekler ile ilgili olarak, Kur’an'da belirtilmeyen ve Ehl-i kitabin inanc-
larina benzeyen bazi bilgilerin yer aldig1 ve hadis olarak nakledilen bazi haberlerin
ravileri arasinda Vehb b. Miinebbih, Ka'’b b. Ahbdr gibi Yahudi iken Miisliiman olmus
sahabelerin bulunmasi dikkat gekicidir. Bu sahabelerin, Yahudi ve Hiristiyanligin kutsal
metinlerindeki bir takim bilgileri bizzat kendi sozleri olarak nakletmis olmalari ve bu
sozlerin daha sonra Hz. Muhammed'in sozleri olarak algilanmis olmasi da ihtimal

178 40, el- miimin/ 78; 30. er- Rum/ 47.

179. 3, Al-i Imran/ 3; 17. el- Isra/ 55.

180. Mezmurlar, 111: 7-8; Matta, 5: 17-18; 24: 35; 1 Petrus, 1:25; 6. el-En'am/ 115; 17. el- Isra/ 77; 10.
el- YQinus/ 64; 33. el- Ahzab/ 62; 35. el- Fatir/ 43.
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dahilinde goriilebilir. Nitekim Hz. Aise ve Ka'b arasinda gecen bir konusmaya dair
olan rivéayet, bu ihtimali destekler mahiyettedir. Buna gore Aise, Ka'ba [srafil'i sorar,
Ka'b da anlatir. Ravinin dedigine gore, Aise, Ka'bin dediklerini, “Ben Rasulullah’tan da
boyle duymustum’’ diye tasdik eder.’®! Her ne kadar Hz.Aige’nin ismi ge¢mis olsa da,
bu rivayetin Israiliyyat tiirii bir materyal olmasi kuvvetle muhtemel gériinmektedir.
Zira immu’l- miimininden bdyle bir hadis sahih kaynaklarda gegmemektedir. Yine
eski dinlerden ve kiiltiirlerden sizmus bilgiler olabilecegini diistindtiigiimiiz rivayetlerde
ifade edilen su husus da yukaridaki tahminimizi ve iddiamizi destekler mahiyettedir:
Bazi rivayetlerde Ars1 tastyan meleklerden dordiinden bahsedilmekte ve bunlarin
yiizlerinin sirasiyla, insana, kartala, bogaya ve aslana benzedigi soylenmektedir."®* Bu
anlatilanlar, Yahudilik ve Hiristiyanlikta anlatilanlara birebir uygunluk arz etmektedir.
Oysaki ne Kur’an'da ne de Rasulullahin miitevatir ve sahih hadislerinde bu bilgilere
rastlanmaktadir.

Yine Kur'anda 6liim isiyle gorevli olan melegin isminden bahsedilmemekte,
sadece oliim melegi denilmekte ve yardimcilarinin oldugu bildirilmektedir. Nasitat
ve nazi‘at diye anilan meleklerin'® de 6liim melegine yardim eden melekler oldugu
tefsirlerde ifade edilmektedir. Fakat bu meleklerin, ruhu kabzedilecek canlilara gore
farklihk gosterdikleri ve kafirlerle Miisliimanlarin ruhlarinin kabzedildikten sonra farkh
melekler tarafindan korunmaya alinacaklari konusunda Kur’an ve sahih hadislerde bir
aciklama yapilmamustir. Durum béyle iken, bazi rivayetlerde miiminlerin ruhlarinin
“Ramyail” denilen bir melegin korumasina, kafirlerin ruhlarinin ise “Dume” denilen
bir melegin korumasina gectikleri anlatilmaktadir.'® Bu inams Yahudilikte ve Hiris-
tiyanlikta 6liim melegi ile ilgili olarak kabul edilen inanca oldukg¢a benzemektedir.
Nitekim Yahudi angelojisinde alt1 tane 6liim meleginden bahsedilir. Bunlarin her biri,
farkh canlilarin 6liimleriyle ilgilendirilir: Cebrail kirallarin, Kapziel genclerin, Masbir
hayvanlarin, Maghit ¢cocuklarin, Af ve Hemah da insanlarin ve biiyiik hayvanlarin
oliimleri tizerinde yetkilidirler."® Ayrica yukarida isaret edilen rivayetlerde, dikkat ceken
6nemli bir ayrint1 da, yine ravilerinden birisinin Vehb b. Miinebbih iken, digerinin
isminin zikredilmemis ve Ehl-i kitaptan birisi seklinde ifade edilmis olmasidir.

Tekrar kisaca ifade edecek olursak: Kur'an ve miitevatir hadislere dayanmayan,
senedi yoniinden zayif, manasi yoniinden saibeli bazi rivayetlere ve yorumlara dayanan
bu tiirden inanglarin, Yahudilik ve Hiristiyanlikta da goriilmesi, zamanla bu dinlere
ait olan inaniglarin gesitli yollarla Islam kiiltiiriine sizmis olduklarini diisiinmek icin

181 Suyuti, s. 34.

82 Ag.e., s.57-58.

183 79. en- Naziat/ 1-2.

8. Age,s. 85.

185 Kaufmann Kohler (v.1926) - Ludwig Blau (v.1936), “Angel of Death’ Jewish Encyclopedia, c. 1V,
s. 480-482: http://www.jewishencyclopedia.com/view.jsp?artid=178&letter=D&search=azrael ,
(24/11/2008)
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ciddi bir karine olarak goriilebilir.

Ehl-i Kitab'in kitaplarini tahrif ettikleri Kur’an ve hadislerde haber verilmektedir.'*
Dolayisiyla Hiristiyanhgin melekler konusunda da yanlhs bazi akidelere sapmus ola-
bilecegi ihtimali hep gz 6niinde tutulmalidir. Bu olasi yanlis inanslarin Yahudilik
ve Hiristiyanhik 6ncesi dinler ve kiltiirlerden kaynaklandig: tizerinde duranlar da
vardir. Nitekim aragtirmacilarin tespitlerine gore, Yahudilikten 6nce ¢ok eski kiiltiir ve
dinlerde de meleklerin varhgina inanilmaktaydi. Hitit, Asur, Babil, Stimer, Eski Misir,
Zerduistliik gibi antik cag kiiltiirlerinde meleklerin varhig kabul edilmekteydi.'” Hz.
Musa ve Tevrat'tan 6nce Yahudi milletinin yildizlara tapindiklar: da bilinmektedir.'®
Dolaystyla ilahi bir kitaba dayanmayan, tamamen putperest ve politeist olan bu din-
lerin golgesinde gelisen kiiltiirlerin yanls inanglar1 Yahudilige ge¢mis ve daha sonra
da bu Beni Israil kiiltiiriinden dogan Hiristiyanhga da bulagmis olabilir.

Islam Akaidi ve Kelam agisindan konuyu baglamak gerekirse, sunlari séyleme-
miz mimkiindiir: Allah'in insan tiirtinden farkh olarak yarattigi, melek denilen gozle
goriilmeyen manevi bir takim varliklarin oldugu Kuranda Allahin bilgilendirmesi
seklinde bize haber verilmistir. Hz. Peygamberden meleklerin varlig: ile ilgili olarak
nakledilen hadisler de pek ¢oktur. Bu hadislerin her biri miitevatir olmasa bile, hepsi
birden diistiniildiigiinde, meleklerin varliginin siibutu tevatiiren nakledilen esas temay1
teskil etmektedir. Yine Hz. Peygamberden itibaren tiim Misliimanlar meleklerin
varligi konusunda icma’ etmislerdir. Akil da bu varliklarin olmasini muhal bulma-
makta hatta miimkin gérmektedir. Insanlik tarihinde de bu varliklarla ilgili ortak bir
kabuliin oldugu bilinmektedir. Biitiin bunlar gosteriyor ki, meleklerin varligina iman
etmek, Islam Akaidi agisindan farzdir. Akil ve duyu organlarryla bilinmeleri miimkiin
olmayan bu varliklar hakkinda en dogru bilgiler ise, siiphesiz Kur’anda anlatilanlar olsa
gerektir. Senet ve ména yoniinden sihhatleri izerinde stipheler barindiran rivayetlerde
anlatilanlar ise, islam inanci acisindan iman edilmesi farz olan hususlar olarak goriile-
mezler. Melekler ile ilgili olarak icmalen her Miisliiman tizerine farz olan akide, onlarin
Allah tarafindan yaratilmis, devamli olarak O’na itaat ve ibadet eden, giinahtan ve
isyandan uzak, erkek ve disilikten miinezzeh, yemeyen, icmeyen, gozle goriilmeyen
ve bizden farkh olan latif varliklar oldugudur. Onlar farkh tiirlerde ve goriiniimlerde
olabilirler. Sayilar1 konusunda ise, sayamayacagimiz kadar ¢ok olduklar: disinda bir
bilgimiz yoktur. Biitiin Miisliimanlar Kur'anda gectigi icin meleklerin varligina, toptan
olarak, iman etmekle miikelleftirler. Allah'in bildirmedigi detaylar, kesin bilgi husule
getirmeyen yollardan gelen ihtilafli bilgiler ise, teklife konu olamazlar.

186 Bkz. 2. el- Bakara/ 74-81.
187 Detayh bilgi icin Bkz. A. Erbas, s. 50-59.
188 Ekrem Sarik¢ioglu, Baslangictan Giintimiize Dinler Tarihi, istanbul, 1983, s. 191.



