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B- El-Kisdi’nin Ilmi Kisiligi:
a) Ilmi Nasil Aldig:

el-Kisai meshur bir kiraat alimi olmakla birlikte el-Cahiz’a (255/869) gore
nahiv ilmini ileri yaslarda 6grenmistir. Bu durum onun nahivde uzman bir alim
olmasina mani olmamigstir. Hutame Araplariyla bulusmus, onlardan ¢okca dil
malzemesi dinlemistir. Kur’an1 kiigtik yasta 6grenmis onda uzmanlasmus, ira-
bini 6grenmis bir miiddet Hamza kiraatiyle okuttuktan sonra kendi kiraatini
gelistirmistir?.

Opyle anlasiliyor ki giiniimiizde de goriildiigii iizere el-Kisai baslangicta
Kur’an1 manalarini ve irabi gibi hususlar1 diisiinmeden ezberlemistir. Kiigiik-
lagiinden itibaren el-Hasan el-Basri (110/728) kiraatinin ravisi Siileyman b.
Erkam, el-Kisai'den 6nceki nesilde Kiife kurrasinin imami Asim b. Ebi'n-Nuctd
(127/745) kiraatinin ravisi Ebu Bekr b. Su’be b. Ayyas (193/809), Mekke kur-
rasinin imami Abdullah b. Kesir (120/738) kiraatinin ravisi Siifyan b. Uyeyne
(198/814) gibi kiraat alimlerinin ders halkalarina katilarak onlardan ders ald®.
Kur’an’in irabini 6grenmedikge Kur’an’1 Kerim kiraatinde mahir olamayacagini
disiindi. Ebu Ca'fer er-Ruasiden ders alarak onun “el-Faysal” isimli kitabini

! Bu makalenin ilk boliimi, Bilimname XIII. sayisinda yaynlanmustir.
z el-Kifti, a.g.e, 11/271-272
% Sevki Dayf, el-Medarisu'n-nahviyye, s. 172
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okudu. Ancak aradigini bulamadi. Badiye’ye ilk yolculugunu yapti*. Bu yolculugu
sOyle anlatmaktadir: “Beni nahiv ilmini arastirmaya sevkeden olay sudur: “Ben
Hamza ez-Zeyyat’a Kur’an okurken kiraat sekliyle ilgili bazi yorumlar goriir
bunlarin dogrulugundan emin olamazdim. O konuda cevabin ne oldugunu da
bilemezdim. Kiife halkinin yazdigi muhtasar kitaba bagvururdum. Bu muhtasar
el-Fasl (el-Faysal) diye isimlendirilirdi. Oradaki delili tam olarak anlayamazdim.
Kufe civarinda Arap kabileleri vardi. Bu kabilelere giderek dil 6grenmeye karar
verdim. Ailemin haberi olmadan yola ¢iktim. Bunu babamin haberi olup da
¢ikmama izin vermemesinden korktugum i¢in boyle yaptim. Babam diikkandan
ayrilmamam icin bana son derece kati1 davraniyordu. Kife'nin disina ¢ikinca
Arap kabileleri ile karsilastim. Ben onlara soruyordum. Onlar da sifahi olarak
bana soylityorlar ve siirlerini insad ediyorlardi. Onceden derlemis oldugum
dil malzemeleriyle onlardan duyduklarimi karsilastirryordum. Yaptigim karsi-
lastirmalar sonunda derlediklerimin dogrulugunu gorityordum. Onlardan her
duydugumu yaziyordum. Nihayet yanimda bulunan biitiin parami pulumu
harcayarak tiikettim. Yiiziim ve cildim soldu. Onlardan bir kisi gibi oldum. Iki
parca giyecek aldim. Birini etegime digerini {izerime giydim. Bir siire boyle
kalip sonra Kife'ye dondiim. Kafe’ye gelince Hamza ez-Zeyyat'in mescidine
ugramadan evimize gitmek istemedim. Onlara ugradigimda Kur’an okuyorlards.
Mescide girdigim zaman beni hi¢ kimse tanryamadi. Karardigim ve elbisem
eskidigi i¢cin tanimiyorlardi. Selam vererek mescidin bir kosesine oturdum. “Bu
terzidir, eger terzi ise Yusuf suresini okuyacaktir” dediklerini duydum?®.

Arapcay1 hocalarindan dinlemedikge 6grenemiyecegi kanaatine vardigindan,
Basra'daki Arapca hocalarina gitti. Hicri 149/766 da vefat eden Isa b. Omer, Ebu
Amr b. el-Ala (154/771) ve Yunus b. Habib’in (182/798) derslerine katildi. el-
Halil b. Ahmed’in derslerini dikkatle takip etti. Onun Arap siiri ve rivayetleriyle
ilgili sozleri cok hosuna gitti. Ona bir giin bu rivayetlerin kaynagini sordu. O da
ona, bunun Necid Hicaz ve Tihdme'deki badiye halkiyla iliskileri neticesinde
oldugunu soyledi. Beraberine aldig1 on bes sise miirekkeple birlikte bu badiye
insanlarina ikinci bir yolculuk gerceklestirdi. Onlardan isittigi herseyi yazmaya
ve tedvin etmeye basladi. Ezberlediklerinden baska yaninda bulunan on bes sise
miirekkebi bitirinceye kadar isittiklerini yazdi®. Ikinci badiye yolculugundan
dondigiinde el-Halil'in 6lmiis oldugunu gordii. Onun yerine Yunus ge¢misti.

% Sevki Dayf, el-Medarisu'n-nahviyye, s. 172
> ez-Zeccici, a.g.e, s. 203-204
b el-Kifti, a.g.e, I1/258; es-Suyuti, Bugyetu'l-vuat, 11/163
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Aralarinda miizakereler ve miinazaralar gecti. Bu miinazaralarda Yunus onun
dstiinligiini kabullendi. Ders vermek tizere yerine onu gecirdi’.

Bu seyahatten sonra tekrar dogum yeri olan Kiife'ye dondii. Dili diizeldi,
konusmasi giizellesti, fasih konusma melekesi kazandi ve Arapgasi diizgiin hale
geldi. Bu kazandig1 melekeleri hocas1 Hamza'nin kiraati izere giizel bir sekilde
Kur’an okuyusunda degerlendirdi®.

Ebu Bekr el-Enbari soyle der: “el-Kisai'de bagkalarinda bulunmayan bir¢ok
ozellikler vardi. Kur’an hususunda insanlarin gézdesiydi. Ondan ¢ok¢a Kur’an
ilimlerini alirlardi. Oyle ki ne kadar aldiklar1 tam belirlenemezdi. Insanlar1 toplar
bir kiirsiiye oturur, basindan sonuna kadar Kur’an’1 okur, onlar da dinlerlerdi.
Bazilar1 onun kiraatine gére mushaflari noktalarlar, ayetlerin baslangic ve bitis-
lerini takip ederler, bunlar1 defterlerine ve kitaplarina resmederlerdi. Nahivde
insanlarin en bilgini, garib (saz ve nadir dilbilgileri) konusunda tek gozdeleri idi’’
Boylece sohreti yayildi. Halife el-Mehdi (162/778) onu oglu Harun er-Resid’i
egitmesi icin ¢agirdr’’. Harun er-Resid babasindan sonra hilafete gecince yine
onu ogullar1 el-Emin ve el-Me’'miin’a egitici olarak atadi'’. Bagdat'ta bir miiddet
insanlara Hamza kiraati ile Kur’an okuttu. Daha sonra kendi kiraat uslubunu
gelistirdi. Kiraati meshur yedi miitevatir kiraatten birisi oldu''.

Harun er-Resid ona hiirmet eder ve toplantilarinda yer verirdi. Cogu
zaman onu namazlarinda kendisine imam, diizenledigi seferlerinde ve Rakka'da
kaldiginda arkadas yapardi. Bir giin Harun er-Resid yolda el-Kisai'ye rastladi,
yaninda durarak halini hatirini sordu. el-Kisai ona “Edebiyat bana baska hicbir
sey saglamamis olsa bile sadece Miiminlerin Emirinin durarak benim halimi
sormasini Allah'in lutfetmis olmasi bana yeter” dedi'>

Oyle goriiniiyor ki o zaman Arap yarimadasinin halis bedevilerinden
aldig1 dil ve dilin garip malzemeleriyle yetinmemis, Bagdat’ta oturan Abdulkays
ogullarindan bir asiret olan “Hutame” ad1 verilen bedevi Araplarindan da dille
ilgili malzemelerini ¢cogaltmaya devam etmistir. Bu tutumu baz: tenkitgiler ve

7 el-Kufti, a.g.e, I1/258; es-Suyuti, Bugyetu'l-vuat, 11/163; Sevki Dayf, el-Medarisu'n-nahviyye,
s. 173

8 Sevki Dayf, el-Medarisun-nahviyye, s. 173

° el-Hatib el-Bagdadi, a.g.e, X1/409; Yakut el-Hamevi, Mu'cemu’l-udebd, V/195

10 Yakut el-Hamevi, Mu’cemu’l-udeba, V/185

1 Tagkopriizade a.g.e, 11/369

12 el-Kufti, a.g.e, 11/269
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el-Kisai'nin hasimlari tarafindan elestirilmistir’®. Basralilar dillerine bozukluk
sirayet etmis olmasi endisesiyle kendileri gibi sehirlesmis Araplardan dille
ilgili malzeme rivayet etmezlerken, el-Kisai bu s6z konusu bedevi Araplardan
dille ilgili haberleri alip rivayet etmekte bir sakinca gormemistir'*. el-Kisai'nin
bu tutumunun eseri Sibeveyh Bagdat’a geldigi zaman onunla yaptig1 meshur
miinazarasinda ortaya ¢cikmaktadir. Bu miinazaray1 hem el-Kisai hem Sibeveyh
acisindan 6nemine binaen aktarmayi uygun buluyoruz.

b) Sibeveyh Ile Miinazarast:

Sibeveyh, Biiveyhilerin veziri Yahya el-Bermeki'nin (163/780) sarayina
gelmisti. Yahya onunla el-Kisai'yi biraraya getirmeye karar verdi. Bunun i¢in
bir giin ayarladi. Olay: anlatan el-Ferra soyle diyor: “Sibeveyh gelince ben ve
el-Ahmer 6ne gecerek iceri girdik. Baktim ki meclisin ortasinda bir koltuk var.
Koltukta Yahya oturuyor . Koltugun yan tarafina Ca'fer el-Fadl ve onlarla birlikte
gelenler oturmuslar. Derken Sibeveyh geldi. el-Ahmer ona yonelerek bir soru
sordu. Sibeveyh cevap verdi . el-Ahmer yanildin, dedi. Sonra el-Ahmer ikinci
soruyu sordu. Cevap verince yine yanildin, dedi. Pesinden {igiinciisiinii sordu,
cevaptan sonra bir kez daha yanildin, dedi. Bunun iizerine Sibeveyh ona, “Bu
yaptigin terbiyesizlik!” dedi.

el-Ferra diyor ki: Sonra ona ben yonelerek dedim ki, sen bu adama bakma,
bunda sertlik ve acelecilik var. Fakat sen “w\, Sy s uy‘ ¥3» —Bunlar babalardir,
babalara ugradim”” diyen kimse hakkinda ne dersin? “=.\, veya .,/” den bunun
benzerini nasil sdylersin? dedim. Biraz diisiindii ve yanh$¢séyledi. Bunun iizerine
tekrar gozden gecir, dedim. diisiindii ve yanls soyledi.

Uqucij defa, tekrar gozden gecir, dedim. Yine cevap veriyor, fakat isabet
edemiyordu. Bu sekilde sorular ¢ogalinca dedi ki, “Artik ben sizinle konusma-
yacagim. Hocaniz gelsin onunla tartisalim” . Derken el-Kisai geldi. Sibeveyh'e
yonelerek: “Sen mi sorarsin ? Ben mi sorayim ?dedi. O, hayir, “Sen sor” dedi.
el-Kisai ona yonelerek

m om0 i) e Kl il 5 T 8705 Ll a3
ibaresini nasil sdylersin veya ne dersin? dedi. Sibeveyh “ » ;» 3" dir, nasb

caiz olmaz, dedi. el-Kisai; “yanlis soyledin” dedi. Sonra ona, buna benzer mese-
leler sordu. (G 2@ &) o 156 o ) hangisi dogrudur? dedi. Sibeveyh, bunlarin

B el-Kufti, a.g.e, 11/274
% Sevki Dayf, el-Medarisu'n-nahviyye, s. 173
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hepsinde mansub degil merfudur, dedi. el-Kisai Araplarin kullanimi boyle
degildir. Araplar bunlarin hepsinde hem merfu hem mansub okurlar, dedi.
Sibeveyh kendi goriisiinii savundu. Yahya b. Halid: “Herbiriniz sehirlerinizin
ilmi liderisiniz boyleyken ihtilaf ettiniz, size kim hakemlik yapacak? dedi. el-
Kisai: “Kapindaki bu Araplar. Onlari her taraftan topladin. her bolgeden geldiler.
Onlar insanlarin fasihleridirler. iki sehir halki da onlara ikna olmustur. Kafe
ve Basra halki onlardan dille ilgili rivayetleri dinlemislerdir. Gelsinler, onlara
sorulsun, “dedi. Bunun iizerine Yahya ve Cafer adaletli davrandin dediler. Yahya
onlarin getirilmesini emretti. Iceri girdiler iclerinde Ebu Fak’as, Ebu Ziyad,
Ebu’l-Cerrah Ebu Servan gibi sahsiyetler vardi. el-Kiséi ile Sibeveyh arasinda
gecen meseleler onlara da soruldu. el-Kisai'ye uydular ve onun dedigi gibi
soylediler. Yahya Sibeveyh'e donerek; duyuyorsun degil mi? Ey Adam! Dedi.
Sibeveyh mahcup oldu. el-Kiséi Yahya'ya : “Bu sana timit baglayarak gelmistir.
Eli bos dondiirmek istemezsen onbin dirhem verilmesini emret, dedi®. Sevki
Dayf’a gore, Sibeveyh'in nutkunun tutuldugu konusamadigy, cevap veremedigi
gibi hususlar dogru degildir. Ciinkii Sibeveyh sehirlesmis bu Araplarin dille-
rinden nakledilen rivayetleri makbul addetmemektedir. Bunlar fasih Araplarin
kullanimina aykir1 oldugu gibi onlarin kullaniminin dayandig: kiyasin disinda
kalmaktadir. Ancak bu miinazara Kuafe ekoliiniin metotlarinda dayandiklar:
bir prensip yerlestirmistir. Bu prensip, bir yandan Basra ekoliiniin kiyaslarina
aykuri, diger yandan Araplarin agizlarinda dolasan yaygin kullanima uygun
olmayan lehgeleri almaktir’®.

Yukarida zikrettigimiz “zenbiiriye” meselesinden baska el-Kisainin diger bazi
ilim ve fikir meclislerinde miinazaralar1 ve miizakereleri olmustur. el-Kis&i'nin bu
miinazara ve miizakerelerinin kimlerle oldugu su sekilde siralanmaktadir'’.

el-Ahfes Said b. Mes’ade ile (Tabakatu'n-nahviyyin, s. 71, inbahu’r-ruvat,
11/37, Mu'cemu’l-udeba, V/186)

Harun er-Resid'in meclisinde el-Asmai ile. (Mecalisu’l-ulema, 35, 55,
257;Ahbaru’n-nahviyyin el-Basriyyin, 59, el-Miizhir, 1/583)

Hamza b. Habib ez-Zeyyat ile. (Tarihu Bagdad, X1/405; Mecalisu’l-ulema,
203, 204)

15 ez-ZeccAcl, a.g.e, s. 9-10; biraz farkli anlatimla, Tagkopriizade, a.g.e, I/154; es-Suyati, Bugye-
tu'l-vuat, 11/230

16 Sevki Dayf, el-Medéarisun-nahviyye, s. 174

7. el-Kisai, a.g.e Muk. s. 37-39
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Sibeveyh ile “zenbtriye” meselesinde (Vefeyatu'l-a’yéan, 111/463; Tabakatu'n-
nahviyyin, s. 68; Mecalisu'l-ulema, 9-10; Mu'cemu’l-udebd, V/191; Bugyetu'l-
vuat, 11/230; Tarihu Bagdad, XI1/104; Inbahu’r-ruvat, 11/356)

Isa b. Omer es-Sekafi ile. (Tabakatu'n-nahviyyin, s.37; Mecalisu’l-ulema,
201; Mu'cemu’l-udeba, VI/102)

el-Ferra ile. (Tabakatu'n-nahviyyin, s. 140; Mecélisu’l-ulema, s. 162; Tarihu
Bagdad, X1/409; Inbahu’r-ruvat, 11/264; Mu'cemu’l-udeba, V/195; Bugyetu'l-
vuat, 11/163)

Fakih Muhammed b. al-Hasan (189/804) ile. (Tarihu Bagdad, XIV/151;
Vefeyatu'l-a’yan, 111/296;Sezeratu’z-zeheb, 1/321)

Marvan b. Said b. Abbad ile. (Mecalisu’l-ulema, s. 186)

1) Harun er-Resid’in huzurunda Mufaddal ed-Dabbi ile. (Mecalisu’l-ulema,
s. 30-34)

i) el-Yezidi ile Harun er-Resid'in huzurunda. (Mecéalisu'l-ulema, s. 195;
Vefeyatu'l-a’yan, VI/186; Mu'cemu’l-udebd, V/188, VI1/289;el-Miizhir, 11/372)

Kadi Ebu Yusuf ile. (Tabakatu'n-nahviyyin, s.138; Tarihu Bagdad, X1/406;
Inbahu’r-ruvat, 11/260; Mu'cemu’l-udeba, V/187; Mecalisu'l-ulema, s.196)

k) Yunusb. Habib ile. (Mecalisu’l-ulema, s. 194, 254; Tabakatu'n-nahviyyin,
s. 138; Tarihu Bagdad, X1/404;X1/410; Inbahu’r-ruvat, 11/265, 269)

¢) Ilmi Kisiligi Hakkinda Soylenenler Ve Yoneltilen Tenkitler

el-Kisai'nin ilmi kisiligi, dil nahiv ve kiraat ilminde tstiinlagi ile ilgili
olrak muasirlar1 ve daha sonrakilerden birgoklar: goriislerini agiklamislardir.
es-Safii (204/820) soyle demistir: “Megazide derinlesmek isteyen, Muhammed
b. Ishak’a (185/801), fikihta Ebu Hanife’ye (150/767), nahivde el-Kisai'ye, tefsirde
Muhammed b. Mukaétil’e, siirde Zuheyr’e (13/609 ) muhtagtir”.

[bnitl-A'rabi: “el-Kisai insanlarin en bilgilisi, Arapgay1 en iyi bilen, kiraat
alimi, dogru sézlii bir kimse idi” demektedir.’® Yine ibnii'l-A’rabi (231/846):
“el-Kisai, Arapga, lehgeler ve saz kurallar hususunda Ebu Zeyd'den ¢ok daha
bilgiliydi. Eger siirlerle de ilgilenmis olsaydi, ondan sonra hicbir kimse kendisine
erisemezdi” demektedir®.

18 Yakut el-Hamevi, Mu'cemu’l-udeb4, V/185; es-Suyiti, Bugyetu’l-vuat, 11/163
¥ Yakut el-Hamevi, Mu'cemu’l-udebd, V/193
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Ishak el-Misili s6yle der: “Nahivde ondan daha bilgili bir kimseyi, ondan
daha iyi tefsir edeni, meseleler hususunda ondan daha uzman birini gérme-
dim. Bir meseleden baska mesele ¢ikarir, bir meseleyi bagkasina tasirdi” Yine
o sOyle der: “Sanatinda uzman olan dort kisiden bagkasini gormedim. Bu dort
kisi; siirde el-Asmai, nahivde el-Kisai, ud calmada Mansur Zalzal, ney calmada
Burstmadir. Bu insanlardan herhangi birinin sanatiyla ilgili bir kitabini gérdiigiin
zaman nefsin, bu sanat (bilim) dalinda duydugundan daha fazlasini arastirman

icin seninle miicadele etmez, artik tatmin olursun.%.

Yahya b. Main “Su iki goziimle el-Kisdi'den daha diizgiin lehgeli birini
gormedim.” demistir®.

el-Ferra ilminden istifade edebilmek ve ¢6zemedigi meselelerin izahini
ogrenmek icin, keske el-Kisai 6lmeseydi diye temenni etmistir. Ibn Kadim
kendisine: “Nahivden 6grenmedigin bir sey kald1 m1? diye sormus o da : “Cok
sey var.” diye cevap verince, bu hususta kimden faydalanmak isterdin demis. O
cevaben: “el-Kisai yasasin isterdim.” demis. Ne yazik ki (Allah rahmet eylesin)
o Olmusti”,

Ibn Mucihid: “el-Kisai kendi asrinda kiraatte insanlarin imamu idi. O,
insanlara okur, onlar da onun lafizlarini aynen alirlardi” der®.

Ebu Zeyd el-Ensari, Rey’den el-Kisai'nin 6liim haberi gelince; “Allah rahmet
eylesin, onun 6liimiiyle bir¢ok ilim 6ldii” demistir®.

el-Cahiz ilim adamlarini siniflandirirken soyle der: “Bana gére muallimler
iki sinuftir. Bir kismi genel halk tabakasinin ¢ocuklarinin egitiminden seckin-
lerin ¢ocuklarinin egitimine yiikselenlerdir. Bir kism1 seckinlerin ¢ocuklarini
egitmekten sultanlarin hilafete aday ¢ocuklarini egitmeye yiikselenlerdir. Alib.
Hamza el-Kisai ve Kutrub lakabiyla anilan Muhammed b. el-Miistenir (206/821)
ve bunlar gibilerine ahmak denildigini nasil iddia edebiliriz? Bu tiirli bir s6z ne
bunlar ne de bunlardan bir asag: tabakada olanlar hakkinda soylenebilir”.

AAD

Ebu Abdirrahman el-Mukri, onu soyle tavsif eder: “el-Kisai'nin lisani fasih
idi. Ustiinliigii ve olgunlugu hemen bir bakista sezilemezdi. Onun iraba gore
konustugu muhatabin aklina bile gelmezdi, ama o, iraba gore konusurdu..

0 el-Kifti, a.g.e, 11/272-273

2 jbnul-Cezerd, Gayetu’n—nihéye, 1/537

2 bnu'l-Cezeri, Gayetu’n-nihéye, 1/538

% Yakut el-Hamevi, Mu'cemu’l-udebd, V/190; el-Kifti, a.g.e, 11/274
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Sa’leb: “Biitiin insanlarin en ¢ok rivayette bulunani, ilmi en genis olanin
el-Kisai olduguna icma etmislerdir” der**. Ebut-Tayyib buna itiraz ederek, “Bu
icmaya Basra alimleri dahil degildir” der®.

Ibnit'l-Enbari, “Bagdat ve Kife halkinin Arapca dalinda el-Kisai ve el-
Ferrd'dan bagka alimleri olmasa dahi onlarin bu ikisiyle biitiin insanlara karsi
oviinmeye haklar1 vardir. Clinkii biitiin ilimler bunlara dayanir” der®.

el-Hatib el-Bagdadi soyle niteler: “Dininde ve faziletinde kadri yiice idi”

Ebut-Tayyib el-Lugavi’ye gére: “O Kife halkinin alimi ve tartismasiz oto-
riteleridir”

Ibn Hallikan’a (681/1282) gére: “Nahiv dil ve kiraatlerde otoritedir”

el-Ezheri’ye gore o, “Sikadir, giivenilirdir. Kur’an kiraatleri hususundaki
secmeleri giizeldir”.

Yakit'a (626/1299) gore: “Kiraat ve nahivde otoritelerden biridir”.

Bedevilerden biri bir giin “Sen el-Kisai misin?” diye sordu “Evet” dedi.
Bedevi: Yildiz nedir?dedi. el-Kisai, “% )S”,“d )" ve “%55" dedi. &, A" inciye ben-

zer. “ 2,4 akicdir. “g, ¥ " parlar, dedi. Bedev1 ona “Araplar 1g1nde senden daha
bilgilisi yoktur” ded127

Taskopriizade “Hizmetgisi/6grencisi el-Ferra gibi biiyiik bir 4lim olan bir
sahis hakkinda ne diistiniilebilir?” sozleriyle onu 6ver.

Kendisi aslen Kafeli olan Basra valilerinden biri, Basra alimlerini toplayip
onlara cesitli meseleler sordugunda, onlar o konuda uzman olmadiklarini ileri
stirerek cevap veremeyince soyle der: “Elli sene ilimle ugrastiktan sonra bir ali-
min sadece bir bransta uzmanlasmasi, bir bagka brans kendisine soruldugunda
olumlu olumsuz higbir fikir beyan etmemesi hayret edilecek bir durumdur.
Bizim Kuafe'deki alimimiz el-Kiséi, eger sorulsa bunlarin hepsine cevap vere-
bilir” demistir®.

Harun er-Resid’in ilmine sayg1 gostererek ona ikramda bulundugunu daha
once zikretmistik. Harun er-Resid bilgisine giiveni sebebiyle onu ilmi tartisma-

% Ebu’t-Tayyib el-Lugavi, a.g.e, s. 120

»- Ebu’t-Tayyib el-Lugavi, a.g.e, s. 120

% el-Hatib el-Bagdadi, a.g.e, XIV/152; Yakut el-Hamevi, Mu'cemu’l-udeb4, VII/278
7 el-Kifti, a.g.e, 11/265

% el-Hatib el-Bagdadi, a.g.e, X1/407; el-Kufti, a.g.e, 11/262
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larda hakem tayin ederdi®.

[Imi otoritesinin yaninda yalandan sikilan dosdogru bir kisilige sahipti. el-
Ferrddan soyle dedigi rivayet olunmustur: “Bir giin el-Kisai ile karsilastim. Onu
aglamakl bir halde goérdiim. Ni¢in agliyorsun, dedim “Su vezir Yahya b. Halid
var ya, bana haber gonderip saraya ¢agiriyor. Gelince bazi seyler soruyor. Cevap
vermekte gecikirsem azarliyor. Cabuk cevap vermeye kalkistigimda yanilgiya
diismekten korkuyorum. . el-Ferra devamla soyle der: “Onu deneyerek, dedim
ki; Ebu’l-Hasan! Sana kim satasabilir?! Sen el-Kisai’sin. Istedigin gibi konus. .
Eliyle dilini tutarak, “Eger bilmedigim bir seyi sdylersem o takdirde Allah bunu
koparsin” dedi®.

el-Kisai miitevazi bir insandi. Ihtiyaclarini daima kendisi karsilamaya
calisirdi. Rivayete gore el-Emin ve el-Me'miin'u egittigi sirada bir giin onlarla
beraberdi. “Harun er-Resid gelmis gozetlemekte, el-Kisai bunun farkinda degildi.
el-Kisai bir ihtiyaci i¢in nalinini1 giymek tizere kalkti. el-Emin ve el-Me’'miin
hemen kosarak nalinini 6niine koydular. el-Kisai onlarin alinlarini ve ellerini
optii. Sonra bunu aliskanlik haline getirmemeleri i¢in onlara yemin ederek
tenbihte bulundu.” . Harun er-Resid ilim meclisinde otururken, arkadaslarina;
“Ne dersiniz? Kendisine hizmet edenler bakimindan insanlarin hangisi daha
saygindir?dedi” . Meclistekiler:“Allah aziz kilsin Miiminlerin Emiri'dir” dediler.
Harun er-Resid: “Hayir, el-Kisai'dir. O'na el-Emin ve el-Me’'miin hizmet ediyor
dedi ve olay1 anlatti®.

el-Kisai'yi bu kadar 6venlerin yaninda onu yerenler hatta satasip iftira
edenler de eksik olmamigtir. Ahmed b. el-Haris el-Hazzaz, el-Kisai’yi “Comert
ve giizel ahlakli idi” diye 6verken, yine ona dayandirilan bir rivayette® egitim
ogretim isleriyle tanindigi, bunun sayesinde de ¢ok servet kazandigi, ancak
birtakim fisk-ii fiictr isleriyle istigal ettigi 6ne stirilmistiir ki bu, hem kissa-
nin sevkedilisindeki anlatim agisindan hem de bizzat el-Hazzaz'in yukaridaki
rivayetiyle celistigi icin kabul edilemez goriinmektedir®. Bu ctimleden olarak
her asirdaki ilim adamlar1 arasindaki cekismeler cesidinden “Icki ictigi v. b”

gibi ithamlara maruz kalmistir.

¥ ez-Zubeydi a.g.e, s. 139; el-Kifti, a.g.e, [1/269

- el-Hatib el-Bagdadi, a.g.e, X1/411; el-Kufti, a.g.e, I1/266

31 [bnu'n-Nedim, a.g.e, s. 97; Yakut el-Hamevi, Mu'cemu’l-udebd, V/195; el-Hatib el-Bagdadi,
a.g.e, XI/150

32 Yakut el-Hamevi, Mu'cemu’l-udeba, V/197

3. el-Kisai, a.g.e, Muk. s.56
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Anlagildig: kadariyla bu tirli iftiralar el-Kisai'nin ¢agdasi el-Yezidinin
kulagina da gitmis, zaten aralarinda saray nimetlerine kavusabilmek hirsiyla
husumet yasanmaktaydi. O da bu iddialar1 el-Kisai'ye hatirlatmis el-Kisai de
iddialarin asilsizligini sert bir dille kendisini azarlayarak ortaya koymustur.
Halef el-Bezzar s6yle anlatir: “(Cocuklarini kastederek) Sunlarin annesinin
diigiiniinde bir diigiin yemegi verdim. el-Kisai ve el-Yezidi'yi de davet ettim. el-
Yezidi el-Kisai'ye: “Ebu’l-Hasan! Senin hakkinda kulagimiza bazi seyler geliyor.
Onlar1 yadirgiyoruz?” der. el-Kisai: “Benim gibi birisine bu sekilde hitabedilir
mi? Insanlarin séyledikleri ancak su tiikiiriigiim kadardir” der. Sonra tiikiiriir.
el-Yezidi hig bir sey soylemeden kalkar gider*.

el-Merzubéni'nin (378/988) rivayetinde de hem cerh hem de ta'dil eden
bir ifade bulunmaktadir. Ebu Omer ed-Diri’ye “Genel ahlaka uygun olmayan
davranislar, toplum tarafindan yadirganan hareketlerde bulundugu, agiktan sarap
ictigi halde el-Kisai'yle neden arkadaslik ediyorsunuz?” diye sorulur. Kiraati iyi
bildigi ve saglam hifzettigi, Arapcay1 ¢ok giizel bir sekilde konustugu ve dogru
sozlii oldugu icin onunla arkadaslik ediyoruz” der®.

Bu tiirlti sozlerin el-Kisai gibi miitevatir yedi kiraatten birinin imami olan
bir kimseye nispeti uzak gériinmektedir.

Bunlardan baska el-Kisai'nin ilmi yoniine elestiriler de gelmistir. el-Asmai
(216/831) soyle der: “el-Kisai dil ile ilgili rivayet ve haberleri Kutrabbiil'deki Hutame
Araplarindan ve Bagdat bolgesinde bulunan diger kasabalardan alirdi. Sibeveyh
ile yaptig1 miinazarada Sibeveyh'e karsi onlarin diliyle istishat etmisti”

Ebu Hatim es-Sicistani (255/868) “Biitiin Kufeliler icinde Kur’ant bilen
bir alim yoktur. Arap kelamini da bilmezler. Eger el-Kisai, halifelere yaklasip da
adin1 ¢ikarmamuis olsalardi hig bir sey degildi. Onun ilmi delilsiz ve illetsiz bir
derlemedir. Sadece Araplardan derlenmis daginik hikayeler miistesna, ¢tinkii
o onlara diledigini telkin ederdi. Buna gore o Arapca ve Kur’an hususunda
Kufelilerin en bilgini ve 6nderleridir. {lmi meselelerde ona bagvururlar’der.

Ebu Hatim s6ziiniin sonunda, séziiniin bagindaki el-Kisai hakkindaki eles-
tirisiyle celiskiye diismektedir. el-Kisai'yi ahlaki davranisi ve Araplara saz nahiv

% el-Hatib el-Bagdadi, a.g.e, X1/409; Ibnu’l-Cezeri, Gayetu'n-nihaye, 1/539; el-Kifti, a.g.e, 11/264;
ez-Zeccaci, a.g.e, s. 11

% el-Kis4i, a.g.e, Muk. s. 57

% el-Kisai, a.g.e, Muk. s. 57
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kurallarindan diledigini telkin etmekle elestirmektedir. Aslinda bu tenkit 6nemli
bir tenkit degildir. Clinkii el-Kisai rivayet ettigi materyal hususunda giivenilir
biri olarak taninmaktadir. Cagdaslar1 ve ondan sonra gelenler mevsuk yedi
kiraatten birini ondan alarak rivayet etmislerdir. {lminin sistematik olmadig1
delillere ve gerekgelere muhtag oldugu tenkidi Sibeveyh ile karsilastirildiginda
dogrudur. Ancak o da illetler ve kiyaslar konusundaki bilgisini el-Halil ve Isa
b. Omer gibi Basrali 4limlerden égrenmistir. Hatta o nahiv ilminin kiyasin alt
béliimlerinden olduguna, illet ve deliller gibi kiyasa dahil olan unsurlarin nahvi
kuvvetlendirdigine ve egrisini dogrulttuguna inanmaktaydi. O bu goriisiinii bir
beyitte soyle ifade etmistir:

G AU s g i
Nabhiv ancak tabi olunan bir kiyastir, ondan herseyde faydalanilir®.

Ebu Zeyd el-Ensari: “el-Kisai Basra'da bize geldi. [sa, el-Halil ve baskalar1yla
karsilasti. Onlardan nahivle ilgili bircok sey aldi. Sonra Bagdat’a gitti. Hutame
Araplariyla karsilastl. Onlardan yanlis ve bozuk lehgeler aldi. Bununla Basra'da
derlediklerinin hepsini ifsat etti” der®.

Ibn Diiriisteveyh (347/958) “el-Kisai, zaruret hali disinda caiz olmayan saz
rivayetleri dinler, onlar1 temel kaide yaparak bu kaideye digerlerini kiyaslard.
“Ubiille” denilen mevkide yasayan Araplarla miinasebetlerde bulunmus bu
sayede nahvi ifsat etmistir” demistir®.

Gergekten de el-Kisai kiyasi ¢ok genis tutmustur. Kiyas: Araplar arasinda sayi
olan ve kullanilan ortak dil sinirinda da bedevi Araplarin kullanimiyla da sinirh
tumamuis; Basralilara gore dillerine lahn karigmasi ihtimali bulunan sehirlesmis
Araplar1 da kapsayacak sekilde genisletmistir. Basralilar lugat /dil malzemesini
almak icin muayyen kabileler se¢misler, digerlerinin dili bozuktur, gerekgesiyle
terk etmislerdir. Onlar bu kabilelerin dillerini kullanilmayan saz lehgeler diye
isimlendirmislerdir. Kifeliler ise Araplarin hepsine fark gozetmeksizin itimat
etmisler, onlardan nakledilenleri delil olarak kabul etmislerdir. Onlarin s6zlerine
giivenmisler ve kaidelerini ona dayanarak koymuslardir®.

Kafeli nahivcilerle Basralilar arasindaki ihtilaf bazen gercegi aramak dogruyu

- Sevki Dayf, a.g.e, s. 175-176;beyit icin, Bkz. el-Kifti, a.g.e, 11/267
% Yakut el-Hamevi, Mu'cemu’l-udeba, V/190; el-Kifti, a.g.e, 11/274
¥ es-Suytti, Bugyetu'l-vuat, I1/164; Taskopriizade, a.g.e, 1/155

©0- el-Kisai, a.g.e, Muk. s. 59; Sevki Dayf, a.g.e, s. 176
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ortaya ¢ikarmak gibi iyi niyetlerden kaynaklanirken, bazen de makam mevki
cekismeleri gibi sahsi hirslara alet edilebiliyordu. el-Yezidi, el-Me’'min‘un, el-Kisai
de kardesi Muhammed el-Emin’in egiticisi idiler. Herbiri de arkadasindan daha
onde olmak ve digerini devre dis1 birakarak sarayin nimetlerinden tek basina
yararlanmak istiyorlardi. Bu sebeple el-Yezidi Basrali nahivcileri 6ven, Kifelileri
ise yeren bir kaside yazmisti. Bu kasideden bazi pasajlar mealen soyledir:

2Lt i el b Zo oglanl 13 o

7

sl Sl B sle Sl Loy gy sl o o0
e e 5l soell 3 3l 2156 LS L
sball aoll s Bt S b 4 50 5
Onlarin ortaya ¢ikardiklari kiyas, uyulmayacak kotii kiyastir.

Onlar ebced hesabina gore Ad kavminin 6miirleri kadar yasasalar bile
nahiv acisindan kotiiler.

el-Kisai’ye gelince o, nahivde istenilmeyen, saskin bir kimsedir.
Tanimadan ona gelen kimseye, susamis kimse icin ¢oldeki serap gibidir.*!

Yine el-Yezidi onun hakkinda s6yle demektedir: “Biz gegmiste nahvi evvelki
Araplarin lisanina kiyaslardik. Bizden sonrakiler onu Kutrabbiil biiyiiklerinin
dillerine kiyasliyorlar. Hepsi de durmadan gercege isabet edilen seyi nakzetmeye
calisir. el-Kisai ve taraftarlari nahiv ilmini asagilara dogru yiikselttiler”.

el-Kisai'nin bir defasinda okudugu ayeti karistirdig1 veya yanildigi rivayet
edilmistir. Sonra hemen pesinden hatasini anlamis ve diizeltmistir. Bu konuda
da elestirilecek bir yan yoktur. Her insan yanilabilir, zor durumlarda unutabi-
lir. el-Kisai bizzat kendisi de dilinin yanlislik yaptigini buna engel olamadigin
itiraf etmigstir. el-Kisai bununla ilgili basindan gecgen bir hadiseyi séyle anlat-
mustir: “Harun er-Resid’e namaz kildirryordum. Kiraatim de hosuma gitmisti.
Hicbir cocugun bile asla yanhslik yapmayacag: ayette yanhslik yaptim, “f’.gf.i
yary “?demek isterken “ e, 4" dedim. Vallahi Harun er-Resid bana yanildin
demeye cesaret edemedi, ancak selam verince bana: “Kisai! Bu hangi lehgedi-

4 es-Sirafi, a.g.e, s. 42
4 Muhammed Fuad Abdulbaki, el-Mu'cemu’l-miifehres lielfazi'l-Kur’ani’'l-kerim, Daru ihyai't-
turasi’l-Arabi, Beyrut, Liibnan, ts. s.301
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r?dedi. Ben: “Miiminlerin Emiri!, bazen kiitheylan da tékezler” dedim. Oyleyse
tamam, dedi”,

Saban ay1 gelince kendisine bir minber kurulur onun {izerinden insanlara
Kur’an okurdu. Birgiin “2t 351t “# ayetini “;57 “kelimesinin nasbryla okudu.
Okumay: bitirince insanlar ona yénelerek bu kelimeyi nicin mansub okudugunu
sormaya basladilar. Halef b. Hisam (229/844) f1rlayarak onun adina mazeret ara-
mak istedi ve s6yle dedi: “el-Kisai fethali okuyusunda “Yu Jz\ (15 N i Q\” ayetindeki

Ja\” lafz1 gibi olmasini diisinmistiir” dedi. el-Kiséi s6z alarak insanlara “; ){ " ref
iledir, dedi. Nasb haliyle olani kitaplarindan sildiler. Halef’e donerek “Benden
sonra lahn (yanlis) den salim olacak birisi var midir? dedi. Halef: “Hayir, sen
lahnden kurtulamadigina gore senden sonra kimse kurtulamaz. Sen Kur’an
kiictikliigiinde okudun. Biiytikliigiinde insanlara okutuyorsun. Kur’an1 diizgiin
okuyabilmek i¢in dil rivayetlerini ve nahvi 6grenmeye yoneldin.” dedi*.

el-Kisai ve el-Yezidi Harun er-Resid’in yaninda biraraya gelmislerdi. Cehri
olarak kilinmasi gereken bir namaz vakti gelmisti. el-Kisai'yi one gecirdiler namaz
kildirryordu. “, )s\ﬁ\ \4:\ \,U\B “5 ayetlnl yanhs okudu Selam verince el-Yezidi: “Hele
bak! Ktfe halkinin kiraat imam * Y )a@\ \ﬁ:\ \,Js u karistirtyor dedi. Cehri olarak
kilinmasi gereken baska bir namaz vakti gelince bu defa imamliga el-Yezidi'yi
gecirdiler. O da fatiha suresinde yanildi. Selam verince el-Kisai s6yle bir vecize
soyledi: “Dilini muhafaza et, tenkit ettigin yanlisa sen de diisersin”.

“oo i

el-Ferra ise onu “el-Kisai oliip gitti, = “ve J*’ ‘nin kullanim vecihlerini, ‘ Q\
“nin meftuh olarak okunacag: yerleri, hikaye konumlarini iyi ayirt edemezdi”’
seklinde tenkit etmistir*. Dilin heniiz olusum safthasi olan o devirde bu durum
tabii karsilanabilir. el-Ferra sadece el-Kisai i¢in degil, diger bazi meshur sahislar
hakkinda da benzer iddialarda bulunmaktadlr O sOyle demistir: “el-Halil “c%
“y1iyi anlayip soyleyemezdi. Sibeveyh ise “Css “lin sinirlarini anlayamazdy’”
Bu tiirli tenkitler bu sahsiyetlerin herhangi birinin degerini azaltmaz. Nitekim
Imam es-Safii: “Arap dili diger diinya dilleri icinde en ¢ok ekole, en ok kelimeye
sahip olan bir dildir. Peygamber (s.a.v.) den bagka biitiintinti ihata eden higbir
kimse bilmemekteyiz.” demistir*’.

3 el-Kehf 18/33

#“-el-Hatib el-Bagdadi, a.g.e, X1/408; ibnu’l-Cezeri, Gayetu’n—nihéye, 1/538; el-Kufti, a.g.e,
11/263

4. el-Kafirun 109/1

- Yakut el-Hamevi, Mucemu’l-udebd, V/191; es-Suyiti, Bugyetu’l-vuat, I11/163

¥ el-Kisai, a.g.e, Muk. s. 62

o~
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A A

d) el-Kisdi’nin Eserleri:

el-Kisai nahiv, liigat ve kiraatler konusunda bir¢ok eser birakmistir. Bu
eserler kaynaklarda zikredilmekte, fakat bize ulasan sadece birkagidir. Bu
eserlerden bazilarina diger bazi yazarlar onlardan yaptiklari iktibaslarla isaret
etmislerdir. el-Kisai'nin bu kadar cok eseri olmasi tabiidir. Daha 6nce badiyeye
yaptig1 bir ilmi seyahatinde Araplardan duydugu dille ilgili malzemeleri yazmak
icin on bes sise miirekkep harcadigini 6grenmistik. Kaynaklarin el-Kisai'ye
nispet ettikleri eserler sunlardir:

1) el-Asar fi'l-kiraat. (Tarihu Bagdad, X1/403; Inbahu’r-ruvat, 11/257)
2) Eczau’l-Kur’an. (el-Fihrist, s. 55)

3) Ihtilafu’l-aded. (el-Fihrist, s. 98; Mu'cemu’l-udeb4, V/200; Inbahu’r-ruvat,
11/271; Gayetu'n-nihaye, 1/539)

4) Thtilafu mesahifi ehli’l-Medine ve ehli’l-Kiife ve ehli’l-Basra. (el-Fihrist,
s. 54)

5) Es’aru’l-muayat ve taraikuha. (el-Fihrist, s. 98; Mu'cemu’l-udeba, V/200;
Sadece “Eg’aru’l-muayat” ismiyle gectigi kaynaklar; Bugyetu’l-vuat,1/164; Mif-
tahu’s-saide, 1/156; “Eg’ar” ismiyle, Gayetu'n-nihaye, 1/539)

6) Ta'llikat ala siygati't-talak fi beytin mine’s-sir: Tabakét yazarlarindan
el-Kisai'nin biyografisini yazanlardan hi¢biri bu eseri zikretmemis ancak Broc-
kelmann Ingiltere miizesi 1203 takim 12 numarada bir niishasinin oldugunu
zikretmistir. Muhtemelen Harun er-Resid huzurunda Kadi Ebu Yusuf (182/798)
ile aralarinda gecen sairin

Al ol 3355 5o B0 K SOl 5 Ao 23
“Sen bossun, bosama/talak ti¢ defa kesin karar vermektir, kim bu kurali

bozarsa pek kiistah ve zalimdir”* s6zii hakkindaki tartismay1 konu edinen
kiigiik bir risaledir®.

7) el-Hudtd Fi'n-Nahv: (Inbahu’r-ruvat, 11/271): Leipzig kiitiiphanesinde
bulunan bir niishasi sonradan kaybolmustur. ibn Faris’in (391/1000) “Kasasu’l-

leyli ve semrun-nehar” (Leipzig/Rifaiyye, 354) adli yazma eserinin 128. varaka-
sinin {izerinde o gurupta bulunan kitaplarin bir listesi mevcuttur. Baginda da

8. ez-Zeccaci, a.g.e, s. 259

»- el-Kisai, a.g.e, Muk. s. 63



Kufe Nahiv Ekoliiniin Kurucusu El-Kisdi Ve Nahivle ligili Goriisleri (II) 123

el-Kisai’nin “el-Hudad Fi'n-Nahv” adli eseri bulunmaktadir®.

8) el-Hurdf: (el-Fihrist, 98; Mucemu’l-udeba, V/200; Gayetu'n-nihaye,
1/539; Bugyetu'l-vut, 11/164; Miftahu’s-saade, 1/156)

9) el-Aded: (el-Fihrist, 98; Mu'cemu’l-udeba, V/200; Géyetu’n—nihéye, 1/539;
Bugyetu’l-vuat, 11/164; Miftahu’s-saade, 1/156; Inbahu’r-ruvat, 11/271) Kafelilerin
Kur’an ayetlerinin sayis1 hakkinda telif ettikleri kitaplardan birisidir®'.

10) el-Kiraat: (el-Fihrist, 98; Mu'cemu’l-udeba, V/200; Gayetu'n-nihéye,
1/539; Bugyetul-vuat, 11/164; Miftahu’s-saade, 1/156; iInbahu’r-ruvat, 11/271) ;
el-Ezheri bu kitap hakkinda “el-Kisai'nin Kur’an kiraatleri hususunda bir kitab1
var. Onu Ahmed b. Ali b. Razin'e okudum, ve ona “Abdurrahim b. Habib bunu
size el-Kisai'den mi rivayet etti? diye sordum, o da onu sonuna kadar ikrar etti””
demektedir>.

11) Kisasu'l-enbiya: (Kesfu'z-zuntn, 11/1328 de zikredilmistir.)*
12) M4 Telhanu Fihi'l-Avam.

13) Mitesabihu’l-Kur’an: Kesfu'z-zuniin, 11/1584 de soyle denilmektedir:
“Miitesabihu’l-Kur’an ilmi: Bu konuda ilk eser veren el-Kisai'dir. es-Suyiti“al-
Itkan” da “Altmus iigiincii nevi miitesabih ayetler hakkindadir. Bu konuda birgok
yazar eser telif etmistir. Sanirim en ilkleri el-Kisai'dir” demistir.

Brockelmann (2/199) bu eserin ii¢ yazma niishasini zikretmektedir. {lki Paris,
665/4 de “el-Miistebih Fi'l-Kur’an” adiyla; ikincisi, [stanbul Umumi Kiitiiphane
436 da “el-Miistebihat fi'l-Kur’an” adiyla; Gi¢iinciisti, Kavala kiitiiphanesi, Daru’l-
Kutubi'l-Misriyye, 1/28 boliim 15 numarada kiraatler boliimiinde “Me’stebehe
min lafzi'l-Kur’an ve tendzara min kelimati’'l-Furkan” adiyla kayithidir*.

14) Muhtasarun fi'n-nahv: (el-Fihrist, 98; Mu'cemu’l-udeb3, V/200; Géye—
tu'n-nihaye, 1/539; Bugyetu’l-vuét, 11/164; Miftahu’s-saade, 1/156)

15) el-Masadur: (el-Fihrist, 98; Mu'cemu’l-udeba, V/200; Gayetu'n-nihaye,
1/539; Bugyetu'l-vuat, 11/164; Miftahu’s-saade, 1/156)

16) Maani’l-Kur’an : (Tarihu Bagdad, X1/403; Inbahu’r-ruvat, 11/257, 271,

- e]-Kiséi, a.g.e, Muk. s. 63-64
51 {bnu'n-Nedim, a.g.e,s. 56
%2 el-Kisai, a.g.e, Muk. s. 64

% el-Kisai, a.g.e, Muk. s. 64

- el-Kisai, a.g.e, Muk. s. 64-65
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I11/14; el-Fihrist, s. 51; Mucemu’l-udeba, V/200; Gayetu'n-nihaye, 1/539; Bug-
yetu'l-vuat, 11/164; Miftahu’s-saade, 1/156)

el-Ezheri Tehzibu'l-Luga’sinda (I/16) bu kitap hakkinda “el-Kisai'nin Maani’l-
Kur’an konusunda giizel bir kitab1 vardir. el-Ferra'nin ayni adli kitabindan asag1
derecededir. Ebu’l-Fadl el-Munziri bu kitab1 bana verdi ve hakkinda “Muhammed
b. Cabir, Ebu Omer ve el-Kisai yoluyla aldim dedi.” demistir®.

el-Ahfes Said b. Mesade (215/830) el-Kis&i'nin bu kitab1 yazarken kendisi-
nin ayni1 konudaki kitabina dayandigini ileri stirerek soyle der: “Beraber toplanti
yaptigimiz giinler devam ederken el-Kisai benden Maéni’l-Kur’an konusunda
bir kitap yazmamu istedi. Ona Maani’l-Kur’an konusundaki kitabimi yazdim.
Onu kendisine asil niisha yaparak Maani’l-Kur’an konusunda bir kitap yazdi.
el-Ferra da Maani'l-Kur’an konusundaki kitabini bu ikisine dayanarak yazdr”

Ebu Omer ed-Diri bu kitabin anlagilmasinin zor oldugunu on defa oku-
yanin bir daha okumak zorunda kalacagini séylemistir®®.

17) Maktuu’l-Kur’an ve mevsilith: (el-Fihrist, 55, 98 ; Mu'cemu’l-udeb4,
V/200; Géyetu’n—nihéye, 1/539; Inbahu’r-ruvat, 11/271)

18) en-Nevadiru’l-kebir: (el-Fihrist, 98; Mu'cemu’l-udebi, 5/200; Géyetu'n-
nihaye, 1/539; Bugyetu'l-vuat, 11/164; Miftahu’s-saade, 1/155 ; Inbahu’r-ruvét,
11/271)

19) en-Nevadirul-evsat: (el-Fihrist, 98; Mu'cemu’l-udeba, V/200; Gayetu'n-
nihaye, 1/539; Bugyetul-vuat, 11/164; Miftahu’s-saade, 1/155)

20) en-Nevadiru'l-asgar: (el-Fihrist, 98; Mu'cemu’l-udeba, V/200; Géyetu’n—
nihaye, 1/539; Bugyetu'l-vuat, 11/164; Miftahu’s-saade, 1/155)

21) el-Haatu'l-mekni biha fi'l-Kur’an: (el-Fihrist, 98; Mu'cemu’l-udeb4,
V/200; Gayetu'n-nihaye, 1/539; Inbahu’r-ruvat, 11/271'de “Haatu’l-Kinaye”
adiyla gegmektedir.

22) el-Hicau: (el-Fihrist, 98; Mu'cemu’l-udeba, V/200; Géyetu’n-nihéye,
1/539; Bugyetu’l-vuat, 11/164; Miftahu’s-saade, I/155 ; Inbahu’r-ruvat, 11/271)

“M4 Telhanu Fihi'l-Amme” :

Kitabin muhakkiki Ramazan Abduttevvab’in belittigine gore eserin {ig

- el-Kisai, a.g.e, Muk. s. 65
% el-Hatib el-Bagdadi, a.g.e, X1/411; el-Kifti, a.g.e, 11/265
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yazmasl bulunmaktadir. Bu ti¢ yazmadan ilkini C. Brockelmann nesretmistir.
Brockelmann bu kitabi al-Astiriyyat dergisinin oniiciincii sayisinda (s. 29-46)
nesretmistir. Kitaba Almanca iki buguk sayfa 6ns6z yazmistir. Bu nesrinde
kitabin Berlin niishasini esas almistir. Onsozde kitabin miiellifinden, kitabin
miiellife nispetinin dogru olup olmadigindan, metodundan ve bu kitabin diger
lahn konusunda yazilan eserlerle alakagsindan bahsetmistir®’.

Bazi miiellifler el-Kisai'nin biyografisini yazan tabakat kitaplarinda s6z
konusu eserin isminin zikredilmemesi sebebiyle el-Kisai'ye aidiyeti hususunda
stipheye diismiislerdir. Muhakkik bu durumun kitabin el-Kisai’ye ait olmasini
engellemiyecegi kanaatindedir. Tabakat kitaplarinda kitabin adinin ge¢me-
mesinin kitabin el-Kisii'ye ait olmayisina delil teskil etmiyecegini baska bazi
yazarlardan da 6rnekler vererek agiklamaktadir®.

AAD

Brockelmann da kitabin el-Kis&i'nin teliflerinden oldugunu tercih etmistir.>
Kitabin ikinci nesri tahkikli olarak Hidistan'in Bombay camisi kiitiiphanesindeki
yazma niishaya dayanarak “Selasii Resail” bashigiyla bir mecmua i¢inde (s. 19-
67) Abdiilaziz Meymeni tarafindan yapilmigstir®.

Ugiincii yazma Berlin 8103 numaradadir. Sekiz sayfadan ibaret olup bir
mecmua icinde 111-115. varaklar arasinda yer almaktadir. Dordiincii yazma,
Bagdatta Irak Miizesi Kiitiiphanesi'nde bulunmaktadir. Bir mecmua igerisinde
on bir sayfadan ibarettir. 41’den baslayip 46. varakta sona ermektedir.

el-Alai niishasi: Istanbul Nur-u Osmaniye kiitiiphanesi 4884 numarada
kayithdir. Kitapta yer alan kelimeler alfabetik sirayla dizilmistir. Onuncu yiizyil
alimlerinden Muhammed b. Ahmed el-Hanefi el-Alai'nin yazmalarindandir.
Alt1 varaktir. “en-Nasihatu’t-tamme li'l-héssati ve’l-dAmme” baghgini tagimak-

tadir®.

Altinci niisha “Kitabu’l-ifham Fima Telhanu Fihi’l-Avam” adiyla Daru’l-
Kutui’l-Misriyye, Talat kiitiphanesi mecmualar1 arasinda 190 numarada
kayithdir. (s. 307-327)%2.

Son olarak kitab1 bu niishalar1 da géz 6niinde bulundurarak Ramazan

7 el-Kisai, a.g.e, Muk. s. 81
% el-Kisai, a.g.e, Muk. s. 71
% el-Kisai, a.g.e, Muk. s. 71
- e]-Kisai, a.g.e, Muk. s. 81
o el-Kisai, a.g.e, Muk. s. 82-83
62 el-Kisai, a.g.e, Muk. s. 85
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Abduttevvab tahkik ve nesretmistir. Kitap 167 sayfadan miitesekkildir. ilk 99
sayfada muhakkik, el-Kisai'nin biyografisinden, eserlerinden ve kitabin yukarda
zikredilen niishalarindan bahsetmis, 99-139. sayfalar arasinda kitabin tahkikli
seklini yazmustir. 141-160. sayfalarda, Kur’an ayetleri, hadisler, lehgeler, kafiyeler
ve ozel isimlerle ilgili bes ayr1 fihrist yer almaktadir. 160-167. sayfalar Arapca
ve bati dillerindeki kaynaklar bibliyografyasini ihtiva etmektedir®.

El-Kisai’nin Nahiv Ilmindeki Yeri:

a) el-Kisdi’nin Nahivdeki Metodu:

el-Kisai 6grencilik doneminden sonra Bagdat’ta hocalik kiirsiisiine otur-
dugu sirada iki farkl metodun etkisi altinda bulunmaktaydi. Bunlarin ilki aklin
otoritesinin gecerli olmadigl, rivayete dayali ve nakille bagimli olan kiraat
ehlinin kullandig1 bir metot idi. Digeri ise imkan buldugu 6l¢tide nakli aklin
hakimiyetine vermeye calisan, akilla kaytli, kiyasa dayali Arap dilbilimcilerinin
benimsemis olduklar: akilct metot idi.

Onun ilmi hayatinda bu ikisinin ortasi olan bir yol tuttugu gézlenmektedir.
Onun bu so6zii edilen eklektik tarzi her iki metodun da izlerini tasimaktaydi. O
iki metottan sadece birine tamamen bagh kalmay1 becerememisti. Ciinkii her
iki egilim de tizerrinde belirli etkiler birakmusti.

Tesiri altinda bulundugu bu dualizmin etkisiyle kiraatini bircok kiraatten
secerdi. Boylece sanki bir yandan farkli kiraatleri, diger yandan Arap dili husu-
sunda sahip oldugu farkli goriisleri uzlastirmaya caligirdi.

Yine etkisinde bulundugu bu dualizmin tezahiirii olarak Bagdat ve civarinin
karsalinda yasayan ve Basralilarin dil kaynag olarak kabul edip dil malzemesi
almaya layik gormedikleri bedevi Araplardan dille ilgili rivayetleri almigtir.®*

Goriildagu kadariyla eski alimler el-Kisai'nin bu akibetini sezinlemisler,
fakat agiga vurmamuislardir. Onlar el-Kisai'nin ilk egitiminin onun {izerinde
biraktig1 etkileri algilayamamuslardir. Bu nedenle siirekli onun dilcilerle kiraatci-
lerin metotlarini birbirine karistirmasini tenkit ediyorlardi. Ebu Zeyd el-Ensari:
“el-Kisai Basra'da bize geldi. isa, el-Halil ve baskalariyla karsilagti. Onlardan
nahivle ilgili bircok sey aldi. Sonra Bagdat’a gitti. Hutame Araplariyla karsilasti.
Onlardan yanlis ve bozuk lehgeler aldi. Bununla Basra'da derlediklerinin hepsini

63 Bkz. el-Kisai, Ali b. Hamza, Ma telhanu fihi'l-Amme, Tah: Ramazan Abduttevvab, Mektebetu'l-
hanci, Kahire, Mektebetu'r-Rifai, Riyad, 1982, s. 1-167
¢ Mehdi el-Mahzimi, a.g.e, s.112-113
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ifsad etti” der.®®

Gergekten de o onceki kiiltiiriiniin etkilerinden kurtulamadi. Aralarinda
dolastig1 diger tasra Araplariyla ilgilendigi gibi Hutame Araplariyla da ilgilendi.
Hicaz Necid ve Tihame tasralarindaki uzun seyahatlerinde onlardan dil mal-
zemeleri derledi. Anlatilanlar 1s131nda onun metodunun 6zelliklerini asagidaki
maddelerde siralamak miimkindiir:

1- Onun nahvi kelam felsefesinden dogrudan etkilenmemistir. Onun
kelamcilarin goriislerinden etkilenmis olduguna dair herhangi birsey nakle-
dilmemistir. Basrali nahivciler hakkinda yabanci kiiltiirlerden etkilendikleri
ve nahivlerini yabanci etkisine acik héle getirdikleri seklinde yapilan ithamlar
tiiriinden onun bir yabanci etkisine bulasmasi s6z konusu olmamistir. Bu nedenle
onun nahvi direkt herhangi bir felsefi etki tasimamaktadir. Ancak kelamcilarin
goriislerinin etkisi altinda bulunan Basra nahvini ¢alismasi sirasinda dolayli
olarak gelmis olanlar bulunabilir. Dolayisiyla onun yaninda nahivdeki amilin
Basralilarin felsefi illetten alarak ona yiikledikleri giicti yoktur. O nahivdeki
mamulleri de Basralilarin tasavvur ettigi gibi tasavvur etmemektedir. O ayni
anda ve bir yonden bir amilin iki mamalii olmasini kabul etmektedir. Aynen
bir mefule miiteaddi bir fiilin bir isim ve onun zamirinde dmil olmasini caiz
gormesi gibi. Ona gore bu durum, kelamcilarin goriisiine gore iki ma’ltliin bir
tekilletile etkllenmesml gerektirecegi i¢cin imkansizdir goruslermm aksine caiz
bir durumdur 04,0 'S ; “Zeyd’e, ona vurdum? drneginde 1) ; kelimesini ondan
sonra gelen £, fullyle tefsir edilen mahzuf bir fiille degil, blzzat bu fiilin ken-
disiyle mansub yapmaktadir. Ona gére buradaki zahir fiil hem 1..; ; ismini hem
de onun zamirini nasbetmektedir. Bunu yaparken Basralilara gore kendi basina
ancak bir mefule miiteaddi olan bu fiilin iki mefule nasil miiteaddi olabilecegi
seklinde yoneltilecek bir itiraza aldirig etmemektedir.

Onun nahivdeki ekoliine gore failsiz fiil diistiniilemez. Ancak o, bazen
fiilin failsiz de olabilmesinin caiz oldugunu kabul etmistir. Halbuki mantikg1
nahivcilere gore fiilin mutlaka bir faili olmalidir. O bu goériisii uyarinca miina-
zaa babinda bir mamdl iizerinde gekisen iki fiilden ikincisinin amel ettirilmesi
durumunda birinci fiile fail takdiri veya teviline ihtiya¢ duymamaktadir.

2- Senedi sahih oldugu takdirde dil ile ilgili rivayetlerde bir kisinin rivayet
ettigi haberlere veya fesahatlerine giivendigi saz haberlere ehemmiyet verirdi.

6 Yakut el-Hamevi, Mucemu’l-udebd, 5/190; el-Kifti, a.g.e, 2/274; Mehdi el-Mahzimi, a.g.e,
s.113



128 Kadir Kinar

Bunlar icinde tagrada yasayan ve onlardan aldig1 dil malzemeleriyle dili bozmakla
itham edildigi Hutame Araplar1 da vardi. Bazen Basrali nahivcilerin yerlesik
kaidelerine aykir1 olarak bu sozii edilen nadir kural ve kaidelere kiyaslama
yaparak bunlara benzer durumlari kabul ettgi olurdu.

Mesela > “cariyeler” kelimesindeki goriisii: Bu kelime ona gore lafzen
mankas kelimelerden degildir. O bunu gayr-i munsarif kabul eder ve el-Faraz-
dak’'in aggidaki beytinde gecen sekle istinaden fetha ile mecrur yapar:

e 3 i e (55 s g5 S8 56
“Eger Abdullah Arap irkindan olmayan Arap vatandasi olsaydi onu hic-

vetmeye deger bulurdum. Ancak o Arap irkindan olmayan Arap vatandasina
da bir sigintidir” .

Bu gériisii ondan énce de Basralilardan Isa b. Omer es-Sekafi, Ebu Zeyd
el-Ensari gibi alimler savunmustur. Onlarin disindaki diger Basralilar ise bunu
mankis isim gibi kabul etmektedirler. Bu, Abdullah b. Ebi Ishak el-Hadram{i’nin
dikkat cektigi bir goriistiir. Zikredilen beytinde el-Farazdak onu yanlis saymus-
tir. Bu olayin hikayesi meshurdur. Sibeveyh bunu sairin zorunlu durumlarda
basvuracag: siir zaruretlerinden saymistir. O el-Farazdak'in beytinden sonra
Hiizeli kabilesine mensup asagidaki beyti nakletmis:

LS S Gy oty 1 e
“I¢lerinde kusursuz ve kokulu bedenler olan beyaz yataklarda yatarak
gecelerim”

Pesinden de su yorumu eklemistir: “Sairler mutlaka harekelemeleri gereken
bir yerde buna mecbur kaldiklar1 zaman bunu asil kaideye gére yorumlamuslar,
yani fetha ile mecrur yapmislardir”

Sairin sagidaki beytine kiyaslayarak aslinda ciimleye muzaf olan & yii
miifred kelimeye muzaf yapmis ve bunu caiz saymustir. ibnu’l-A'rabi’ye ait olan
bu beyit soyledir:

A J i 0 s 5 35 0 i
“Kiliglarin keskin yerleriyle onlarin sarik sarilan yerlerini (kafalarini) vur-
duktan sonra kusak sarilan yerlerini (bogiirlerini) mizraklarla deleriz”

Bu nedenle el-Kisai en ¢ok yaygin ve galip olan genel prensiplere 6nem
veren Basralilarin tenkitlerine hedef olmaktaydi. Basralilara gore bu genel
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hiikiimlerin disinda kalanlar saz olararak nitelendirilir ve fasih kimselerden
rivayet edildigi icin sihhati sabit olmasi nedeniyle inkar edemediklerinden
dolay1 sadece ezberlemekle yetinilir onlara kiyas yapilmazdi.%

el-Kisai ise boylesi rivayetlere sonuna kadar giivenir ve her ne kadar Arap
dilinde bagka 6rnegi bulunmasa da onlara baskalarini kiyaslardi. Basra ekolii-
niin mensuplarindan ve Ebu’l-Abbas el-Miiberred’in 6grencilerinden olan fbn
Diriisteveyh soyle derdi: “el-Kisai ancak zaruret halinde caiz olacak saz bir
kurali duyar, onu temel bir kaide yapar, sonra digerlerini koydugu bu kaideye
kiyaslardi. Bu davranistyla nahvi ifsat etmistir”

el-Kisai'nin Araplardan yapilan rivayetlere itimadinin en iyi gostergesi
Bagdat’a ilk geldigi sirada el-Hasen b. Kahtibe’'nin huzurunda yapilan nahiv
tartismasinda isa b. Omer es-Sekafi el-Basri ile aralarinda gecen su konusmadir.
el-Kisai anlatarak soyle diyor: Ona “ciis L o “ “Ilgin seni ilgilendirenedir” terkibini
sordum. Hemen bana soyle soyle olursa caiz olur demeye basladi.Ben de ona
dedim ki: Allah hayrini versin. Ben sana Araplarin bu husustaki kullanimlarini
soruyorum. Sen ise onlarin kullandiklar1 s6zden bir 6rnek vermedin.

3- Bunlara ek olarak el-Kisai kiyasa 6nem veren dilcilerden idi. Muhtemelen
bu 6zellik Basra ekoliintin onun tizerinde biraktig: tesirden kaynaklaniyordu.
O bu konuda soyle diyordu:

Gl S G HR A

Nahiv ancak bir kiyastir uyulur, ondan her ilimde fyadalanilir. Ancak
onun kiyasi uygulama bakimindan Basralilarin kiyasindan farklidir. Basralilar
kiyas yaparken sonuglarinin dogru olacagina kanaat getirdikleri bir ash tiime-
varim sonucu elde ediyorlar ve ciizi meseleleri ona kiyasliyorlardi. el-Kisai ise
fesahatine giivendigi bir bedeviden duyacag bir temel ciimleyle yetiniyor ona
baskalarini kiyaslayabiliyordu. Hatta bu ciimle bir bagka benzerinin olmadigi ve
Basralilarin saz diye isimlendirdigi ve itimat etmedigi tiirden olsa bile o bunu
kullanmakta sakinca géormiiyordu.

Basralilar el-Kisaiyi belki de dil malzemelerinin kimlerden alinip kim-
lerden alinmayacagi husususunda kendilerinin koydugu kurala uymadigi icin
asagilamislardir. O onlarin koydugu fesahat belirleyici ve sinirlayici kurallara
uymadig1 gibi kaynaklarinin dairesini daha da genisletmis, igerisine Basralilarin
fasih kimseler olarak kabul etmedikleri Hutame Araplarini ve Bagdat kirsallarini

- Mehdi el-Mahzimi, a.g.e, s.115
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AN

da dahil etmistir. el-Kisai'nin onlari fasih kabul ederek onlardan dil malzemesi
almis olmasi Basralilara gore dili dejenere etmek anlamina gelmekteydi.

Basra ekoliiniin 6nde gelenlerinden Ebu Zeyd el-Ensari'nin el-Kisai'yi nahvi
ifsat etmekle sucgladigini belirtmistik. Basralilarin bu ifsat suglamasi olsa olsa
onlarin koyduklar1 birtakim kat1 kurallarin ifsadi ve ihmali anlamina gelmek-
tedir. Dilin 6ziine dokunan veya nahve yonelik bir ifsat olup olmadigi ise delile
ve ispata muhtactir. Basralilarin boyle bir delil ve ispat1 ortaya koyabilmeleri
ise biraz su gotiiriir bir meseledir.

4- el-Kisai hadisleri nahivde delil olarak kullanmama hususunda Basralilardan
etkilenmistir. Bu nedenle bir gramer kuralinin hadisle dogrulanmasi veya bir
kuralin tespitinde hadisin kullanilmasi gibi durumlarda hadisleri kaynak olarak
kullanmamugtir. Ebu Hayyan s6yle demektedir: “Nahiv ilminin ilk kuruculari ve
Arap dilini timevarim yontemiyle arastirip derleyen ilk alimlerden, Basrali Ebu
Amrb. el-Al4, isa b. Omer, el-Halil b. Ahmed, Sibeveyh ve Kife imamlarindan
el-Kisai, el-Ferra, Ali b. el-Mubarek el-Ahmer ve Hisam ed-Darir bunu (yani
nahivde hadisle istishad1) yapmamuslardir. Her iki ekolden sonra gelenlerde bu
hususta oncekileri takip etmislerdir” .

el-Kisai'nin hadisle istishadi kabul etmemesi tamamen Basra ekoltintin onun
tizerindeki bir etkisi olarak goriinmektedir. Bu durum gercekten temel kaidelere
aykir1 bir beyit bile bulsalar onu alip asil yapacak kadar gevsek davranan Kafe
ekolii mensuplari ve kendisi bir kiraat imami olmasi ve kiraatlerin de temelde
hadis rivayetine dayanmasi sebebiyle el-Kisai gibi bir imamin hadisle istishad:
kabul etmemesi sasilacak bir durum dogrusu!

En iyimser tahminle bunun agiklamasi sudur: el-Kisai her ne kadar Kiife
nahiv ekoliiniin kurucusu ise de onun nahvi sirf Kiife nahvi degildir. O Bas-
rali hocalarinin etkisinden tamamen kurtulamamustir. Bircok konuda onlarin
gorisleri ve egilimlerine itimat ederdi. Bircok meselede 6zellikle el-Halil b.
Ahmed basta olamak {izere onlarin goriislerine muvafakat ederdi. Daha sonra
Kifeliler bu goriislere muhalefet ettmisler ve o konularda kendilerine has kendi
metotlarina uyan yeni goriisler edinmislerdir. Onun Basralilara uydugu bazi
goriisleri sunlardir:

Nasb edat1“y inYve Sharflerinden olustugunu kabul etmesinde el-Halil'e
uymustur.

Harfi cerrin hazfinden sonra 3 i masdariye ve sonrasinin mahallinin c.o
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s e oo 5 6rneginde cer olusu hususunda el-Halil'e uymustur.

o= ve . nin fiil olusu ve taacciib konusunda Jol nin fiil oldugu hususunda
Basralilar1 takip etmistir.

“ » s “deki L nin “sey” anlaminda tam marife oldugu hususunda Sibe-
veyh'in géfﬁsﬁnﬁ kabul etmistir. Sibeveyh bunun 6rnegini el-Kitabda soyle
vermistir: jui o Lﬂ;ﬁ ¢ LY s “Onu ne giizel yikadim!” Bu terkipte L elif laml
isim anlamina olmasindan dolayi faildir. Gramer bakimindan mahsastur.

Ug harfli olan bir kelimenin terhiminin caiz olmadig1 gériisiinde olmasi. Bu
ayni zamanda el-Halil ve Sibeveyh'in goriisiidiir. el-Kitab'da bu s6yle agiklanir:
“Ug harfli hi¢bir ismin son harfi “ha” olmadikg¢a herhangi bir harfi diisiiriillemez.
el-Halil : “sonu “ha” olmayan isimleri Araplar bes harfli olan1 dérde, dérdii tice
indirmek i¢in diistirdiiler. Bunu ismi ti¢ harfli olana yaklastirmak veya ona
dontstiirmek icin boyle yaptilar. Ciinkit en son diisiiriilecek bi¢im ti¢ harfli
olandir. Ciinkii bu bicim anlami bozmadikga kelamlarinin en hafif seklidir.
Bundan daha fazlasini diisiirmeyi kabul etmezler. Yapabilecekleri en son sinir
bu kadardir” demektedir.

Sonug olarak el-Kisai Kife ekoliiniin kurucusudur. Kafe ekoltiiniin hala
takip ettikleri bir metot ¢izmistir. Clinkii bilindigi kadariyla kendisi Basralilarin
isluplar1 disina gikan ilk Kafelidir. Onlarin bir¢ok goriislerine muhalefet etmis,
onlarin birgok temel prensiplerini degistirmistir. Onun metodunun izlerini
kendinden sonra gelen bir¢ok Kufeli nahiv aliminde gérmek ve gozlemlemek
mimkiindir.*”

b) Nahivde Kiife Ekoliiniin Kurucusudur:

Herhangi bir ilimde belli bir ekoliin olusmasi genellikle bir sebebe veya
sebeplere dayanmaktadir. Her ne kadar bir tek sebebe irca etmek dogru olmasa
da yine de bir sebebinin oldugu séylenmektedir. Zaman zaman tek ekole sahip
ilim adamlar1 arasinda da ihtilaflar olmus, fakat bunlar ayr1 bir ekol olusturacak
seviyede su yiliziine ¢ikartilmis ihtilaflar olmamustir. Mesela Sibeveyh, hocalar1
el-Halil b. Ahmed ve Yunus’a itiraz etmis, onlarin her goriisiine katilmamustir.
Sibeveyh'in “el-Kitab” inda “el-Halil'in iddias1 s6yledir” “Yunus bunun s6yle
oldugunu iddia eder” gibi ifadelere rastlanilmaktadir®®. Bu gibi ifadeler el-Halil
veya Yunus'un ortaya koyup da her ikisinin de 6grencisi olan Sibeveyh'in onlara

- Mehdi el-Mahztimi, a.g.e, s.117-119
6. el-Muhtar Ahmed Dire, a.g.e, s. 306
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katilmadigi kanaatini uyandirmaktadir. Ancak onlar zamaninda tartismalar ayr1
bir ekol olusturacak seviyeye gelmemisti.

Sibeveyhile el-Kisai arasinda nahiv kitaplarinda “Zenbtiriye Meselesi” diye
anilan tartismadan sonra Kiife ve Basra ekollerinin yontemleri asamali olarak
belirginlesmeye baslamisti. Her grup kendi ekoltiniin goriislerini benimsiyor,
bu gorisleri 6grencilerine miras olarak devrediyorlardi®.

S6z konusu tartisma sadece ekol taassubuna dayali olarak yapilmamusti. Bu
tartismanin en 6nemli sebeplerinden biri, alimlerin halifenin sarayina yaklasarak
iyi bir hayat standardina kavusma arzulariydi. Belki de Sibeveyh Bagdat’a Harun
er-Resid’e geldiginde en biiyiik arzusu sultanin ¢cocuklarinin egiticiligini elde
edebilmek ve halihazirda bu gorevi yiiriiten el-Kisai'nin makamini ele gegir-
mekti. Bu esnada el-Kisai sarayda halifenin ogullar1 el-Emin ve el-Me’mtn’'un
miirebbiligi gorevini yiiriitityordu. el-Kisai'nin mevkiini kaybetme endisesi
Sibeveyh’in makam kazanma istegiyle catisinca s6z konusu miinazara oldu. Bu
miinazaranin arka planinda bir ekol taassubu isareti gorillmemektedir. Neticede
halifenin sarayina davet edilen bedevi Araplarin bu miinazarada kimin iddiasinda
dogru kimin yanlis oldugu hususunda hakemlik yapmalari istenmis, onlar da
el-Kisai'nin tarafini tutunca miinazara el-Kisai'nin zaferiyle sonuglanmigtir’.
Bu miinazarada hakemlik yapacaklara, el-Kisai lehinde goriis belirtmeleri i¢in

riisvet verildigi ve benzeri iddialar bu tezi dogrular goziikmektedir.

Daha dnce el-Kisai'nin Basrali hocalardan ders aldigini gérmiistiik. Genelde
ekoller olusurken daha 6nce kurulu, koklii ve yerlesik bir ekol veya akimin
varligini gormek miimkiindiir. Zaten Kafe ekoliiniin kaynaklar: incelendiginde
bu kaynaklardan birinin ve en temelinin de Basra ekolii oldugu goriilmektedir.
el-Kiséi ile Sibeveyh arasindaki miinazara Kiife nahiv ekoliintin istiklalinde
doniim noktasi olmustur denilebilir”. Daha 6nceleri Kiife ekolii Basra ekoliiniin
bir uzantis1 mahiyetindeyken artik kendine has yontemi ve degerlendirmeleri
olan bir ekol olarak nahiv ilmi sahasinda mistakil varligini ortaya koymaya bas-
lamustir. Stiphesiz bunda en biiyiik katk: bu ekoliin miiessisi el-Kisai'ye aittir.

Klasik tabakat kitaplarinin yazarlari ve bazi cagdas yazarlar Kafe nahiv
ekoliintin kurucusu olarak Ebu Cafer er-Ruasi’yi kabul etmektedirler”. Abdiilal

- el-Muhtar Ahmed Dire, a.g.e, s. 306
70 el-Muhtar Ahmed Dire, a.g.e, s. 307
.- Mehdi el-Mahztmi, a.g.e, s.67
72 Mehdi el-Mahztimi, a.g.e, s.67
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Salim Miikerrem” ve Ahmed Emin’ bunlardandir. Ancak Mehdi el-Mahzminin
dedigi gibi el-Kisaiden 6nce bu tinvani hakedecek birisi yoktur?.

¢) Nahiv Istilahlarinin Ortaya Cikisina Ve Yerlesmesine Onciiliik Etmis-
tir:

flim dallarinin 1stilahlari, terminolojileri o ilim dallarinda ugrasanlarin
belirli kavramlar tizerinde anlagsmalar1 sayesinde olusmaktadir. Bu kavramlar:
kullananlar arasinda digerlerine gore farkli anlamlarda kullananlarin oldugu da
goriilmektedir. Bunun nedenini o alanlarda ¢alisanlarin metotlarinin farkhiligi ve
icinde bulunduklari sosyal ve kiiltiirel ortamlarin degisikliginde aramak gerekir.
Icinde yasanilan degisik cografyalar ve tabii cevre de bu kavramlarin olusum ve
farkliligina etki etmektedir. Alan veya ilim dali ayni olmasina ragmen Basralila-
rin ve Kufelilerin kendilerine has farkli istilahlar1 vardir. Nitekim genel olarak
Kur’an hadis ve fikih ilimleri Kiife'de egemen iken Basra’ya mutezile ekoliiniin
de etkisiyle felsefe ve diger ilimler egemen olmustur. Sozii edilen 1stilahlari,
ilmi kudreti ne derece ileri olursa olsun bir ferdin tek basina olusturmasi diisii-
niilemez. Bunu ancak belirli kavramlari ortak olarak siirekli kulanmayi aliskanlik
haline getirmis bulunan topluluklar yapabilir.

Genel olarak nahiv ilmi Kur’an’a dayali olararak ortaya ¢ikmis ve gelismistir.
Ebu’l-Esved ed-Dueli'nin (69/688) nahiv ilminin kurulusuna temel teskil ede-
cek olan ilk kaide ve kurallar1 koyma tesebbiisiine nicin giristigi bilinmektedir.
flk temeller béyle atildiktan sonra nahivciler Kur’an'in incelenmesine biiyiik
ehemmiyet vermislerdir. Boylece Kur’an ilmleri ve 6zellikle de kiraatler nahiv
istilahlarinin olusturulma ve gelistirilme sahasini teskil etmistir. ibn Ebi Ishak
(127/745), isa b. Omer, Ebu Amr b. el-Ala (154/774), el-Kisai, Sibeveyh ve
digerleri gibi 6ncii alimlerin bugiin ¢cogunu kullandigimiz nahiv 1stilahlarinin
ortaya ¢ikarilmasinda biiyiik gayretleri ve katkilar1 olmustur. Gergi bugiin bili-
nen 1stilahlar onlarin elinde olgun ve miitekamil seviyesine ulasmis degildir,
ancak ilk temelleri atma bahtiyarlig1 onlara aittir. Diger yandan bu 1stilah ve
kaideler bir taraftan olusturulurken bir taraftan da gelisme seyri gostermis ve
degisikliklere ugrayarak giiniimiizdeki sekline ulagsmustir. Bir 6rnek vermek
gerekirse ilk zamanlarda “Naibu’l-fail” i¢in “Mefaliit Ma Lem Yiisemme Failuh”

73 Abdiilal Salim Miikerrem, el-Halkatu'l-mefkide fi tarihi'n-nahvi’'l-Arabi, Miiessesetu’r-risale,
ikinci baski, Beyrut, 1993, s.421

7+ Mehdi el-Mahztmi, a.g.e, 5.67

> Mehdi el-Mahzimi, a.g.e, 5.40,68,393

76 Mehdi el-Mahzimi, a.g.e,s.37
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teriminin kullanilmis oldugunu gérmekteyiz. Bu ¢abalarla istilahlarin olusumu
yukarida soziinii ettigimiz bilginler tarafindan baslatilmis, onlarin 6grencileri
iistadlarinin baslattigi bu projeyi merhale merhale tamamlayarak giiniimiize
kadar ulagtirmiglardir™.

Kife ekoliinden 6nce Basra ekoliiniin 1stilahlari, nahivle ilgili goriisleri-
nin yerlesik bir sekilde kurulu oldugunu biliyoruz. Kiife ekolii de olusumunu
tamamladiktan sonra Basra ekoliiniin her nahiv 1stilahina karsilik bir 1stilah
gelistirmislerdir. Mesela Kafeliler Basralilarin zarf diye isimlendirdikleri nahiv
terimini “mahal” diye isimlendirmislerdir. bnit'l-Enbari (577/1181): “Kafeliler
zarfi, mahal diye isimlendirirler, onlardan sifat diye isimlendirenler de vardir”
demektedir’®. Kuafelilerin hepsi de “zarf” 1 “mahal” diye isimlendiriyorlar. Bazen
“gayat” diye isimlendirdikleri de oluyor. Sadece el-Kisai “zarf” 1 sifat diye isimlen-
diriyor. el-Ferra'nin “el-Muzekker Ve'l-Miiennes$” kitabinin muhakkiki Ramazan
Abduttevvab “Mabhaller, el-Kisainin sifatlar olarak adlandirdig: seylerdir” séziiyle
el-Kisai'nin bu kullanimina deginmistir. el-Ezheri Tehzibu'l-Luga adli eserinde
zarf, mahal ve sifati ele alarak zarfi el-Halil'e, mahalli el-Kisai'ye, sifati el-Ferra’'ya
nispet etmektedir. Uciiniin de anlaminin ayni oldugunu séylemektedir”.

d) Dilin Sema (Dinleme) Yoluyla Toplanmasina Katkida Bulunmus Ve
Bunun i¢in Seyahatlere Cikmustir:

Teracim ve hayat hikayelerini anlatan kitaplar bize; Ebu Amr b. el-Ala,
Yunus b. Habib, Ebu Zeyd el-Ensari el-Halil b. Ahmed, el-Asmai, Ebu Ubeyde
(210/825) ve el-Kisai gibi alimlerin dil malzemelerini toplamak i¢in yaptik-
lar1 seyahatleri ve bu malzemeyi toplama esnasinda yaptiklar: arastirmalari
naklederler. Mesela bunlardan birisi Isa b. Omer es-Sekafidir. O Ebu Amr b.
el-Ald’ya soyle sorar:

- Ebu Amr! duyduguma gore sen bir seyi caiz sayiyor mussun
oyle mi?

- Nedir o?.

- Duyduguma gore, “cl..) Y ;JA\ o4 ibaresinde “cl..ll “in refiyle bu ibareyi
caiz gortiyormussun.

77 el-Muhtar Ahmed Dire, a.g.e, s. 209-210

78 {bnul-Enbéari, Abdurrahman b. Muhammed b. Ebi Said el-Enbéri, el-Insaf fi mesaili’l-hilaf
beyne’n-nahviyyin el-Basriyyyin ve’l-Kifiyyin, Tah : Muhammed Muhyiddin Abdulhamid,
Daru ihyai't-turési’l-Arabi, , 4. Baski, Kahire, 1961, I/151 (Mesele, 6)

7 el-Muhtar Ahmed Dire, a.g.e, s. 222
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- Diinyadan haberin yok. Uyuyorsun sen Ebu Omer! Diinyada ne kadar
Hicazli varsa bu kelimeyi mansub okur. Ne kadar Temimli varsa onlar da merfu
okur®. dedi. Dilin uzmani derleyicisi ve arastiricisi olan Ebu Amr b. el-Ala soru
sahibine Hicazlilarin ve Temimlilerin kullanimlarini delil olarak gosteriyor.
Sonra Ebu Amr, Yahya b. el-Mubarek el-Yezidi ve Halef el-Ahmer’i Hicazli ve
Temimli birer sahsa giderek Hicazliya ref, Temimliye nasb okunusunu talim
ve telkin etmelerini emretti. Onlar da giderek kendilerine s6ylenildigi gibi
yaptilar. Dondiiklerinde Hicazlinin merfu, Temimlinin mansub okumadigini
belittiler. Onlar s6yle dediler: “Ebu Amr’a gelerek durumu anlattik. isa b. Omer
heniiz yanindan ayrilmamusti. isa b. Omer parmagindan yiiziigiinii ¢ikararak
bu senindir, vallahi insanlar1 bununla 6l¢tiin dedi®'.

Ali b. Hamza el-Kisai de Ebu Amr b. el-Ald'dan ilmini nereden aldigini
sorup badiye Araplarindan aldigi cevabini alinca badiyeye gitti. Orada dil
malzemelerini kaynagindan derledi. Ezberlediklerinin disinda derlediklerini
yazmak icin on bes sise miirekkep tiiketti®. Bu el-Kisai'nin hakikatlere ulas-
madaki hevesinden ve dilin sahih bir sekilde tedvin edilmesine olan hirs ve
istiyakindan kaynaklaniyordu. Onun Sibeveyh ile aralarinda gegen miinazarada
hakem olarak bedevi Araplara bagvurduguna daha 6nce deginmistik. Onun Ebu
Muhammed el-Yezidi ile olan,j: 31 355 Y e 5 o5y, Yaban esegi tay degildir,
olamaz; tay taydir” ibaresi tizerine tartismasi® ve digerleri hep dilin sema yoluyla
derlenmesindeki gayretlerini gostermektedir.

Gergekten el-Kiséi ve diger Kitfeliler Araplardan sadir olan biitiin lehgelere
olumlu bakiyorlar, hi¢birini reddetmiyorlardi. Araplarin agzindan ¢ikan her
seyi derlemekte kusur gostermiyorlardi. Ciinkii onlara gore her lehge herhangi
bir sekilde ihmali imkansiz bir dil hazinesini temsil ediyordu. Zaten el-Kisai,
diger faktorleri hesaba katmazsak “zenburiye” meselesinde bu 6zelliginden
dolay: galibiyet kazanmuisti. Diger yandan $evki Dayf’in da belirttigi gibi Bas-
ralilar Kifelilerin 6nem atfettikleri sema’a yani dilin nakil ve rivayayet yoluyla
alinmasina fazla itibar etmiyorlardi®. Bu tutumu el-Kisai agisindan bir eksiklik
teskil etmemektedir. Araplarin ¢ogunlugunun tizerinde ittifak ettikleri soyle-
nen Kureys leh¢esine muhalif dahi olsa el-Kisai agisindan bir tenkit konusu

80.

ez-Zubeydi, a.g.e, s. 38
81 ez-Zubeydi, a.g.e, s. 38; ez-Zeccici, a.g.e, s. 3
82 el-Kifti, a.g.e, [1/258; Mehdi el-Mahzami, a.g.e,s.72
8. ez-Zeccaci, a.g.e, s. 195
8. Sevki Dayf, a.g.e, s. 174
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yapilmamasi gerekir. Ciinkii Ibn Cinni’nin el-Hasais adli eserinde belirttigi gibi,
“Arap lehgelerinden bir lehgenin kurallarina gére konusan kimse isabet etmekte
hata etmemektedir”. Bunun yani sira Kifelilerin kiraatler karsisinda hosgoriiyle
kabul etmeye dayali bir bakis agilar1 vardir. Ahmed Alemuddin el-Ciindi'nin
“el-Lehecatu’l-Arabiyye fi't-turas” adli eserindeki kanaatine gore “Kiraatler
kabile lehgeleri arasindaki farklilik yonlerinden ibarettir. Bu nedenle Kifeliler
isittikleri duyduklari biitiin kiraatleri kabul etmisler, Basralilar ise onlarin aksine
kiraatleri kendi ustllerine ve sanatlarina uydurmuslar, boylece bir¢ok kiraati
sazdir, yanlistir, lahndir, diyerek terk etmiglerdir®.

Kafeliler sema yoluyla derlenene aykir1 diistiigii takdirde, usullerini degistir-
mekte bir beis gérmemislerdir. Ciinkii semai malzeme onlara gore kiyasi delilden
daha ziyade dilde hiiccettir. Kifeli biri giivendigi bir kimseden nakilde bulundugu
zaman, ne kiyas ne de mantik dikkate alinir. Bu nedenle Kafeliler “Arap siirlerini
¢ok iyi bilenler ve ona muttali olanlardir” diye vasiflandirilmiglardir®.

Nakle bu denli itimatlarindan dolayi te'vil ve tefsire fazla meyletmemis-
lerdir. Onlarin kiraatleri reddettikleri pek nadir goriilmektedir. Ciinkii onlara
gore biitiin lehgeler makbuldiir. Araplarin séyledigi hersey alinmaya ve deger-
lendirmeye layiktir. Onlar dilin tabii halini yansitiyorlar ve Arapcay1 anlamis
olmakla temayiiz ediyorlar. Bu iki 6zellik ise, faraziyelere, kehanetlere veya aklin
kanunlar1 ve mantigin usullerine gore hareket etmeye dayanmaz. Bu ancak dili
algilamaya ve tabiatini hissetmeye dayanir. Buna gore Kiife nahvi Arap dilini
temsilde daha biiyiik paya sahiptir. Ciinkii onlar farkli lehgeleriyle Arap dilinde
rivayet ve nakil sahasini genis tutmuslar, rivayet ve semai nahvin ilk kaynagi
saymuslardir. Gergi dil malzemelerini toplama ve ilk kaide ve kurallar1 koymada
Basralilar bir 6ncelige sahiptirler, ancak onlar koyduklar: kaidelere siki sikiya
tutunmalar1 ve onun disina ¢ikmamayi ilke edinmeleri sebebiyle dilin ilgili
bulundugu meziyetlerden bircogunu zayi etmislerdir. Boylece onlardaki nahiv
calismalar1 yorumlar, faraziyeler ve ta'liller yumagina dontismiistiir. Akil bunlarin
bazilarini kabul etse bile bazilarini1 anlamakta giicliik cekmektedir. Ciinkii bu
ta'lillerin ¢ogu farazidir, ikna edici degildir. Kafe ekoliintin kurucusu el-Kisai'nin
bu konudaki tutumu dikkat ¢ekici ve 6nemlidir. O kendisine “f;i “harfi soruldugu
zaman “o bu sekilde yaratilmistir, (Bu sebeple boyle kullam)}orum. ) demistir”
Basralilar gibi ta’lil ve te’vile bagvurmamaigtir®’.

8. el-Muhtar Ahmed Dire, a.g.e, s. 296
8 e]l-Muhtar Ahmed Dire, a.g.e, s. 297
8. el-Muhtar Ahmed Dire, a.g.e, s. 297
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el-Kisai'nin bu tutumu kendi ¢agdasi ve ondan sonra gelen bazi miiellifler
tarafindan sert bir dille elestirilmistir. es-Suyti Ibn Diiriisteveyh’ten su séziinii
nakleder: “el-Kisai ancak zaruret halinde caiz olacak saz bir kurali duyar, onu
temel bir kaide yapar, sonra digerlerini koydugu bu kaideye kiyaslardi. Bu
davranisiyla nahvi ifsat etmistir®. es-Suytti muhtemelen Ibn Diiriisteveyh’in
bu goriisiine dayanarak el-iktirah isimli eserinde soyle der: “Kafeliler temel
kurallara aykir: bir siir bile duysalar bunu alip temel kaide yaparak, bunun
tizerine diger kaideleri bina ederler®”. Hemu’l-Hevami isimli eserinde de Kife-
lileri kastederek “Siir ve nadir s6zlerde bir lafiz duyduklar1 zaman onu bir bab
yaparlar” demistir. Cagdas yazarlardan Ahmed Emin de Basralilar1 savunarak
Kifelilerin bu yoniinii elestirmistir. Ona “Dilin her zaman mantik kurallarina
dayandirilamayacag1” gerekgesiyle cevap verilmistir®.

Sonuc

Her ilim dalinda bazi sahsiyetler belirli ekol ve akimlara damgalarini vura-
rak o alanin kuruculugunu ve 6nciiliigiinii yapmuslardir. Béylelikle s6z konusu
ekoller neredeyse kurucularinin adiyla 6zdeslesmistir. Nahiv ilmi sahasinda
da durumun ayni oldugunu séylemek miimkiindiir. Bu ilim sahasinda Basra,
Kufe, Bagdat, Endiiliis ekolleri gibi ekollerden sézedilmektedir. Bu ekollere ait
fikirleri meshur kurucular1 ve 6nemli temsilcileri araciligiyla 6grenmekteyiz.
Basra ekoliinii Sibeveyh ve diger bariz temsilcileri vasitasiyla 6grendigimiz gibi,
Ktfe ekolii hakkinda en detayh fikirleri de bu ekoliin kurucusu kabul edilen el-
Kis&i'nin fikirleri sayesinde daha iyi tanima imkani bulmaktayiz. Herhangi bir
sahis bir ekolde meshur oldugu zaman, bazi goriislerin o ekole ait olup o sahisla
ilgili olmadig hallerde bile o sahsa ait bir goriis gibi takdim edildigi cogu defa
miisahede edilmektedir. el-Kisai nahivle ilgili goriis ve diistincelerinin yani sira,
yedi miitevatir kiraatten birinin imami olmasi hasebiyle nahiv ilminde Kafe
ekoliiniin temsilcisi olmustur.

Halifeler huzurunda Sibeveyh basta ve en meshuru olmak {izere ilim
adamlariyla miizakereler ve miinazaralar yapti. Bunlarin ¢cogunda ilmi kudretini
ispatlayarak kendini kabul ettirdi. Bu miinazaralar, ders halkalar1 ve okuttugu
kiraat vecihleriyle Kafe nahiv ekoliinii olusturdu. Bu ekoliin en belirgin vasfi
biraz da el-Kisai'nin bir kiraat imami olusu nedeniyle dilde farkli lehcelere ve

8. es-Suyati, Bugyetu’l-vuat, 11/164
- el-Muhtar Ahmed Dire, a.g.e, s. 298
% el-Muhtar Ahmed Dire, a.g.e, s. 299, 433
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kiyasa fazla yer vermesidir. el-Kisai bu yoniiyle elestirilmis, ama dile farkl bir
zenginlik kazandirmasi ve statik olmaktan ¢ikarmasi dolayisiyla da 6vgiiye maz-
har olmustur. el-Kisai'ye yoneltilen bu elestirilerin cogunun Basrali bilginlere
ait oldugu bilinmektedir. Onlar ise arastirma yontemi ve Araplardan dille ilgili
malzemeleri almada temel olarak belirlenen, kiyas hususunda Kifelilerden
ayrilmaktadirlar. Basralilar dil rivayetlerini almak {izere muayyen kabileler
secmisler onlarin digndakileri terk etmislerdir. Onlar diger kabilelelerin lehcesi
bozuktur diye onlardan dille ilgili malzemeler almiyorlar onlarin lehgelerini
amel edilmeyen saz lehgeler olarak nitelendiriyorlardi. Diger yandan Kufeliler
ise fark gozetmeksizin biitiin Araplari giivenilir kabul ediyorlar, onlardan gelen
herseyi hiiccet kabul ediyorlardi. Nahiv ve kaidelerini de aldiklar1 bu rivayetler
izerine bina ediyorlardi. Bu ameliyede en biiyiik pay Kiife ekoliiniin kurucusu
olarak el-Kiséi'ye aittir. el-Kisai Kur’an kiraatlerini hiiccet kabul etmis hi¢cbir
kiraati dolayisiyla hi¢bir farkli leh¢eyi reddetmemis dil dagarciginin genisleme-
sine katkida bulunmustur. Bagdatta bir miiddet Hamza Kiraati tizere Kur’an
okutmus, sonra kendine has kiraatini olusturmustur.

Halk arasinda dolastig1 sirada onlar arasindaki yaygin dil yanhsliklarini
gorerek “Ma Telhanu Fihil-Amme” isimli eserini yazmistir. Dili kaynagindan
ogrenmek amaciyla illk tasra yolculgunu yapmis, sonra tekrar Basrali hocala-
rinin ders halkalarina donmdstiir. Hocasi el-Halil b. Ahmed’e ilmini nereden
aldigini sormus, o da Hicaz ve Tihame'deki badiye halkindan aldigini haber
vermisti. Bunun iizerine tasraya ikinci yolculugunu yapti. Ezberledigi disinda on
bes sise miirekkebini bitirinceye kadar dinlediklerini yazdi. Bu faaliyetlerinden
el-Kisai'nin dilin sahih bir sekilde derlenmesinde ne kadar titiz ve hirsh oldugu
anlagilmaktadir. Kur’an ilimleri ve kiraatle baglantili olan nahiv ilmi konusunda
bir¢ok eser vermistir. Harun er-Resid ile birlikte ¢iktig1 bir sefer esnasinda Rey
yakinlarinda Ranbtya adi verilen yerde 189/805 senesinde vefat etti.
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