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Klasik varlikbilim aslinda varlik bilimidir yani tasavvur edilebilen ve goz
oniinde canlandirilabilen bir sey olan varligin bilimidir. Buna mukabil temel
varlikbilim, her tiir temsile baskaldiran bir sey olarak, hissettigimiz sekliyle
varligy, onbilingteki varlig1 yani varligin kendisini konu edinen bir disiplindir.

Temel varlikbilimin hakli olarak varlik filozofu diye isimlendirilen babasi
Martin Heidegger kendisinden dnce gelen disiiniirlerin varligin kendisini
incelediklerine inandiklari halde bunlarin aslinda temsil edilebilen bir sey ola-
rak varlig1 incelediklerini agik bir bicimde gostermistir. En sik goriilen varlik
temsilleri sunlardir: Tanry, toz, biling, 6zne, ruh, Zihin, ben, enerji ve diisiince.
Bu tip varlikbilimi Heidegger metafizikle 6zdeslestirerek eserlerinde uzun
uzadiya reddetmistir. Onun varlik hakkindaki diisiincesi ise temsil edilmeyen
bir diisiince, imgeleri olmayan bir varlik diistincesidir.

Temsil edilemeyen bir seyin diisiiniilemeyecegi kanaati dogabilir ilk etapta;
fakat bin kenar1 bulunan bir ¢okyonliiniin gz 6niinde canlandirmaya muktedir
olunmasa bile onu diisiinmek gayet mtiimkiindiir. Hatta onun yiizeyi ve gevresi
hesap edilip 6zelliklerinin bir¢ogu akil yoluyla ¢ikarilabilmektedir.

Varliga atfedilen temsil her ne olursa olsun varlik/distince iliskisinde

- Frangois Demoly, “De lontologie fondamentale selon M. Heidegger’, http://www.luximagina.
net/spip.php?article20, 14.03.2008.
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oncelik diistinceye verilirse ancak bu temsil miimkiin olabilir. Alternatif sudur:
“Varim, ¢inkii var oldugumu biliyorum” ya da “Varim ve bunu var olmakla
birlikte biliyorum.”” Alternatifin ilk kismu biitiin disiince felsefelerinin, ikinci
kisim ise temel varlikbilimin hareket noktasidir.

Disiince felsefesi gercek anlamda Descartes ve onun su soziiyle baglamistir:
“Diistinityorum, o halde varim” ki bu su sekilde de ifade edilebilir: “Varim ¢iinkii
var oldugumu biliyorum”. Bu da varlig1 diisiinene bagh kilmaktadir (ve varligin
kendisi hakkinda higbir bilgi vermemektedir). Spinoza daha radikal bir bicimde
ayni1 seyi soylemistir: “Var oldugumu inkar edemem”. Descartes'dan kendisi de
dahil olmak tizere Hegel'e kadar diistince felsefesi, varlik felsefesinden iistiin
gelmistir. Baslangicta yapmis oldugu tercihten dolay: diisiiniir, varligi ancak
bir sey olarak duisiinebilir (zira diisiince her zaman bir seyin diistincesidir) ve
boylece varlik zorunlu olarak temsil edilebilen bir sey olarak diisiiniilmektedir.
Distince filozofu, metafizikci i¢in varligin incelenmesi bilimsel sisteme ben-
zemektedir: o, varligin ne oldugu hususunda bir hipotez ileri siirmekte ve bu
tercihten hareketle ya dogrudan ya da tozlerin baglanmasi suretiyle yasanilan
tecriitbeye uygun bir diinya sistemi inga etme gayretinde bulunmaktadir.

Heidegger, varliga hak ettigi yeri iade etme kararini almustir: ilk siray1. O,
varlig1 bir sey olan her seyin, her tiir temsilin 6nceleyicisi haline getirmistir.
Heidegger’e gore varlik, diistinceye veya bilince bagli degildir. Hakikaten var
olmak i¢in var oldugumu diistinmeme gerek yoktur, var oldugumu hissedi-
yorum ve bu duygu beni terk etmiyor. Bu, bir bilgi degildir. Kendi icimde var
olduguma dair bir diisiince olusturabilirim. Fakat bu diisiince liizumsuzdur.
Zira bunu zaten biliyordum ve istelik bu diisiince iki kat daha lizumsuzdur
¢linkii bunun aksini yani var olmadigimi diisiinemem.

Diyalog

Soru: Varlikla iligkisi cercevesinde diisiinme olgusu nasil tanimlanabi-
lir?

Cevap: Diistinmek varhigin ihdas ettigi bir seyden ibarettir.
Soru: Varlik ile iliskisi cercevesinde diisiinen nasil tanimlanabilir?

Cevap: Insan “vardir” ve iistelik o, ayni zamanda varliga sahip bir seydir;
dolayisiyla onu varliktan hareketle tanimlamak gerekmektedir. Heidegger insan
varligini bir “diinyada olmak” seklinde diisiinmiistiir. O, insan1 diisiinceye nis-
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peten degil de (dolayisiyla insan diinyay: diisiinen bir diisiiniir degildir) varliga
nispeten tanimlamaktadir.

Soru: Diinyanin insanin dogasina ait oldugunu Heidegger’in ifade ettigi
soylenebilir mi?

Cevap: Heidegger’in diinyay1 insanin yapisina ait bir sey olarak degerlen-
dirdigi dogru olmakla birlikte o, diinyanin insan dogasina ait olmadigini kabul
etmektedir, zira bir seyin dogasina ait olan bir sey, o seyin dogasin1 meydana
getiren seyleri bilmiyor ve kendisi de bunlar tarafindan bilinmiyor. insan terkip
edilmemis, yapilandirilmistir; onu meydana getiren kisimlar birbirine bilgiler ve
istekler dokusu ile baghdir. Insan, birbirini bilen, birbirini etkileyen ve birlesme
egiliminde olan kisimlardan olusmaktadir.

Soru: Varliga nispeten 6zel bir diisiince nasil tanimlanabilir?

Cevap: Icerigi her ne olursa olsun bir diisiince diinyanin icinden bir seydir.
Heidegger, fikirleri “varolanlar” kategorisi altina koymaktadir. Varolan, bir “bir
sey”dir, var olandur, yoksa varligi oldugu seyin goriineni degildir. “Bir seyi” varliga
nispeten konumlandirabilmek i¢in var olan her seyi, “giin 15181nda 6niimiizde
gordiigiimiiz” (deyim onu aittir) her seyi adlandirmak tizere Heidegger, olmak
fiilinin durum ortacini (olan) kullanmistir. Buna karsilik varlik temsil edilme-
meli/goz oniinde canlandirilmamalidir. Olana iliskin sey “ontik” diye, varliga
iliskin sey de “ontolojik” diye adlandirimustir.

Soru: Heidegger neden metafizigi reddetmistir?

Cevap: Heidegger, var olandan, varligin 15181 altinda goriinenden ve
dolayisiyla acikca temsil edilebilen seyden, sadece varolandan soz ettigi halde
(temsil edilemeyen) varliktan bahsettigini zanneden metafizigin gecerliligini
reddetmistir.

Soru: Varligin incelenmesi ne ise yarayabilir?

Cevap: Soruyu soran, her zaman ilgi duyan egodur ve varolan bir sey
olan, ego icin her sey bir varolandir ve de varlik bir kuruntu. Dolayisiyla var-
ligin incelenmesi hicbir seye yaramaz. Sadece oldugumuz varlik, kendimiz
olabilmemiz ve otantik hale gelebilmemiz i¢in “kim” oldugumuzu bilmemiz
maksadryla varlig1 incelememiz tesvik etmektedir.



