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KESINBILIM ARAYISINDA HUSSERL'IN NATURALIZM ELESTIRISI

Ibrahim Daskaya
Dr., Sakarya U. Ilahiyat f.

Husserl'in felsefe tasarimi, tim a priori bilimlerin ayni ¢ati altinda toplanmasini
saglayacak olan tiimel bir ontolojinin temellerini kuracak bir ydntem geligtirmek-
tir. Bu yontem ona gore fenomenolojidir. Cunkii fenomenoloji fendznellige ve
Oznelerarasi alana ait somut fenomenlerin bilimi oldugundan, naturalist egilimle-
rin tersine, yapisi geredi ontolojinin a priori bilimidir. Ona goére, naturalizm bu
somut fenomenleri, 6zne ve O6znelerarasi cergevede ele almak igin cok yetersiz-
dir.

Insan kiltirina ilgilendiren en 6nemli konu, Husserl’e gore, felsefenin
kesinbilim haline getirilebilmesidir. O, cagdas felsefe edilimleri arasinda bu amaci
naturalizm, tarihselcilik ya da dinyagorusi felsefeleri ile kendi fenomenolojisinin
tasidigini, ancak ilk iki yaklasimin bu amaci gergeklestirmeyi bagaramadiklarini,
tersine farkll noktalardan skeptisme yol acarak herhangi bir bilimin imkanini bile
ortadan kaldirdiklarini ileri surer. Kendi fenomenolojisinin ise kesinbilim idesine
ulasmaya en yatkin "betimleyici bir felsefe yontemi" oldugunu iddia eder. Bdylece o
dodgru bir yontemsel temel Uzerinde "arastirma, hareket noktasini felsefelerden
degil, seylerden ve problemlerden almalidir" ifadesi kesinbilim olarak bir felsefenin
kurulabilecegini, bunun icin de naturalizm ve tarihselcilik ya da dinyagorisi felse-
felerinin hatalarina diismemek gerektidi hususuna dikkat ceker.

Husserl "Kesin Bilim Olarak Felsefe" adli eserinde, skeptism gibi ciddi epis-
temolojik bir soruna yol agan bu yaklagimlarin yanilgilarinin kaynagina inmeye cali-
sir. Bu akimlarin pozitif bir elegtirisi ile, ortaya ¢lkan skeptik sonuclarin bilimsel
felsefe idesine zarar vermesini Oonlenmek ister. Pozitif elestiri, elestirilenin temelleri
ve yontemleri acisindan incelenerek elestiriimesidir. BOylece "elegtirilen” sonuclari
bakimindan dedil, kendi i¢sel kurulus ilkeleri ve postulatlan agisindan elestirilmis
olur. Bu da, teorik etkinlikten beklenilecek bir Ozelliktir. Cinkii mantiksal ya da
pratik sonuclarina bakilarak (negatif olarak) elestirilen bir kurulug, asla nihai olarak
yadsinamaz. Ciinkt, "elestiri aynistirip aciklayarak, bizi problem olarak ¢okanlamli
ve bulanik formule edilen felsefi motiflerin asil anlamini izlemeye zorla(malidi)r."”

Bu yazida Husserl'in izledidi sira ile ilkin naturalizmin, sonra da tarihselcilik ve
dunyagorusi felsefelerinin bu tarz bir pozitif elestiriye nasil tabi tutulduklarini gos-
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termeye calisacadim. Calisma Husserl'in “Kesin Bir Bilim Olarak Felsefe” adli kitabi
ve “Phenomenology” adli kisa makalesiyle sinirlandinimistir. *

Husserl, yukarida da ifade edildigi Uzere elestiri etkinliginin iki tarzda yapila-
bilecegini ileri siirer. Ilkin elestiriye konu olanin mantiksal sonuclarina bakilarak
(tabii yani sira pratik sonuglarina bakmaktan da s6z edecektir), bu sonuglarin elesti-
rilenin yadsinmasini sadlayip-saglamadiina bakmak. Ikincileyin, Husserl'in pozitif
elestiri dedidi, temelleri ve yontemleri elestirmek. Husserl naturalizm elestirisinde
siraslyla, bu yaklasimin kesinbilim idesini, amacladigi tizere, kurmaya yeterli olup-
olmadigini, naturalistin bu bilgi yorumuna izin veren tutumunu ve bu tutumun nasil
bir epistemolojik sonuca yol actigini sorgular. Husserl'in naturalizmi, temelleri ve
yontemi acisindan ele alma talebi, elestirinin bu hususlar yoniinde yapilmasinin
nedenidir. Bunlarin incelenmesi, naturalizmin nasil bir felsefe ortaminda ortaya
ciktiginin, yani kendisini teorik olarak nasil temellendirdiginin arastirimasina, ve
felsefeyi Kkesinbilime donustirme c¢abasinda kullanilan yontemin bulgulanmasina
yoneliktir.

Husserl, naturalizmin felsefenin kesinbilim olmasi icin reforma yonelik bir ha-
reket oldugunu iddia eder. Ancak naturalizm bu amaca ulasamamistir. Cunku
naturalist tutum, dogay! zaman-mekan birligi icindeki varlidin kesin doda yasalarina
gore yonetilmesi olarak gorip, tum varligi bu yasalarin egemenligine sokmaya ¢ali-
sir. Bu cabanin altinda doda bilimlerindeki bagarinin genis Olctide etkisi vardir,
naturalizm doda yasalarinin pek ¢ok alanda bulgulanmasinin gortlmesiyle yaygin-
lasmistir. Naturalizmin genel tutumu, bir tir indirgemeci anlayisla -ki Husserl'in de
hakl olarak "egemen olan anlayis aliskanidi" dedidi sey- bilinmeyeni ya da baska
olani, bilinene ya da asina olana b e nz e t e r e k bilme, tanima ediliminin, doga
bilimlerinin  kullanilarak gerceklesmesinde ortaya cikariimasidir. Bu egilim,
naturalizmde her seyi doda olarak gérmedir, dolayisiyla naturalist, bu tarz gorile-
meyecek olanlar hakkinda da bir takim sonuglara -muhtemelen yanlig, rastlantiyla
dogru sonuglar- ulagir. Naturalizmin belirleyici tutumu bilinci dogdallastrmak, dolayi-
siyla biling verilerini dogallastirmak, 6te yandan da ideleri dogdallastrmaktir.
Husserl'in elestirel analizi dnce bilincin dogdallastirimasini ele alacaktir. Gergi ona
gore varlik ve deder sorunlarini ekzakt doga bilimleri gibi ¢dzmege calismak bir
hizmettir ve naturalizmin glicti bu talebinden (aklin, akil aracihdiyla dogdallastiriima-
sI) gelmektedir, ancak bu talep yol actigi sonug agisindan bakildiginda hakl bulu-
namaz. Husserl bu talebi skeptisme yol actidi icin onaylamaz.

! Husserl, E. Kesin Bir Bilim Olarak Felsefe, (Cev. Tomris Mengiisoglu), Istanbul, Yapi Kredi Yay. 1995; -
------------ “Phenomenology”, Encyclopaedia Britannica, 1963.
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Skeptism naturalizmin kaginamayacadi bir sonuctur. Cuinku naturalist, akil ile
dogay1 6zdeslestirdigi her noktada ister istemez bir celiskiye duser: agiklanacak
olan ile agiklayacak olanin birbirine indirgenmesi. Bbylece o, dogallastirdigi akl, k e
ndinde akl olarak asla bilemeyecektir; ¢iinki aklin bilme yapisini, sinirlarini,
imkanlarini hep dodallagtinlmis bir bigcim altinda gorecektir. Aklin kendi yapisinin
neyi, ne kadar ve dogru olarak bilip bilmedidi tzerine dustinemeyecektir bile. Bu,
kisir bir dongunun icine dismektir.

Goruldugu Gzere naturalizm, degil kesinbilim olarak felsefenin temellerini
bulmak, doga bilimlerinin kendi naif isleyislerinde ulastiklari noktalari bile yitirme
tehlikesine yol agmistir. Naturalizm skeptisme actifi kapidan, kesinbilim idesinin
kagmasina g6z yummustur. Husserl, bu basarisiziigi gostererek naturalist yontemin
amacl acisindan da dederini kaybettigini ileri stirer. Dolayislyla o, naturalizmin eles-
tirisini ilk olarak, kesinbilim idesine ulagma amacini gerceklestirip gerceklestireme-
digi noktasindan yapmistir. Elbette kesinbilimin nasil bir temele gereksinim duydu-
du ve bu temeli naturalizmin sadlayip saglamadigi Husserl'in kendi kesinbilim anla-
yisina gore dederlendirecedi hususlardir. Naturalizmin bilimsel felsefe icin dngordu-
gu temel olarak doda bilimi, Husserl icin lzerinde dustntlmemis naif bir etkinliktir
ve felsefenin kesinbilim olmasinda kullanilmaz. Burada dikkat edilmesi gereken
nokta sudur: Doga bilimsel ydntemlerin kullanimiyla ortaya atilmis hicbir fiziksel ya
da psikofizik sav kesinbilim idesinin gerceklestiriimesinde bir 6ncil olarak kullanila-
maz. Cunku doda bilimleri yontemleri kendi yapilari geredi sinirlari gok genis araglar
degillerdir. Doda bilimsel yontemlerin dar sinirlilidi ile kastedilen bu yéntemlerin
kullanim alanidir.

Bu sinir, kendi icinde elestirel olabilen doga bilimlerinin kendi naif tavirlar i-
cinde kaldiklari surece, kendi etkinlikleri hakkinda soru soramamalarindan kaynak-
lanir. Bu, refleksiyonlu bakisin onlarda bulunmadigi anlamina gelir. Bdylece doga
bilimleri asla "genel olarak tim deneyim ve deney bilimsel disiince" hakkinda soru
sormazlar. Tersinin imkanindan s6z etmek, bir celiskiye dismektir. Ekzakt doda
bilimleri cesitli yontemler aracilidiyla doganin belirli yonlerini konu edinir. Bu yon-
temler bu belirli yonlerin agiklanmasi, anlasiimasi icin gelistirilmiglerdir. Oysa, bu
yontemi doga bilimlerinin igleyis ve yapisini kavrama amaciyla kullanmak, yontemi
hedefinden saptirmak olur. Yontem, fizigin, kimyanin, biyolojinin, birbirinden ayn
bilimler olarak ortaya cikmasinda, kimi kendine 6zgii dedisimleri gerekserken, bu
yontemi doga alanindan hem nitel, hem de nicel olarak bambagka bir alanin (yon-
temin kendi yapisinin, neliginin) anlagiimasinda kullanmak yanlis sonuglara yol aca-
caktir. Kendi 0z yapisini nesne edinen bir yontem, Ouroboros'un olusturdugu cem-
ber benzeri bir goruntl yaratacaktir. Oysa dodga bilimleri yonteminin 6z yapisini
anlamak icin, bu yontemi konu edinmeye elverigli olacak bicimde gelistirilmis (do-
day! aciklamak icin dedil, dogayl aciklamada kullanilan yéntemin yapisini agiklamak
icin) bir baska yonteme gereksinim vardir. Aksi halde bu sorular yanitlamak igin
kullanilacak tim zihinsel aygitlar, kendileri de bu sorularin konusu olan yontemlerle
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edinilmis bilgisel donanim tarafindan saglandigindan, doga bilimlerinin bu sorulara
yanit verme girisimi -dogabilimsel bilgi teorisi- dogruluk-yanlislik sorunundan énce,
anlam sorununa yol agar.

Bu sorular bilgi teorisini ilgilendirir ve Husserl bilgi teorisi 6rneginde boyle bir
kisirddngtiye diismemek icin kacinilmaz olarak, doga bilimsel savlarin (seylerin va-
rolusuyla, nedensellikle, zaman-mekan baglantilariyla ilgili savlarin) ve arastirmaci-
nin psisik yeteneklerinin varolusu hakkindaki kabullerin dislanmasi gerektigini iddia
eder. Husserl agisindan bilgi teorisi 6rnedi, naturalizmin dogallastirici egiliminin
yanlis sonuglarini gdsterebilmek icin ¢ok dnemlidir. Bilgi teorisinin doga bilimsel bir
etkinlige dénusturtimesi ¢abasi bilincin dogallastiriimasina yonelik girisimin bir so-
nucudur, Husserl'in dzellikle karsi ¢iktigi da bu girisimdir. Cinkti ona gore, biling
arastirmalarn gercekten de kesinbilim olarak felsefenin kurulmasinin kosuludur.
Ancak bu alanda yapilacak hicbir aragtirma naturalistinki gibi indirgemeci ve naif bir
tutumla bigimlendirilmemelidir. Husserl'in karsi ¢iktigi yaklagima verdigi érnek, mo-
dern ekzakt psikolojidir. Bu bilim, bilgi teorisine iliskin iddialan bilin¢ aragtirmalarina
dayandirir. Oysa Husserl i¢in bu arastirmalar, kaynaklandiklari naif tutum nedeniyle
bilincin neligini asla veremeyeceklerdir.

Husserl'in naturalizm elestirisinde tizerinde en ¢ok durdugu husus, bilinci, bi-
lincin yapisina, neligine uygun olarak konu edinmenin nasil mimkin olacaginin
sorgulanmasidir. Naturalizmin gézden kagirdigi nokta da budur. Dogasallastiriimis
bir biling incelendiginde, kendinde bilincin bilgisine ulagilabilecek midir? Husserl
buna acik ve kesin bir "hayir" yaniti vermektedir. Psikoloji biling incelemesi yapan
bir bilim olarak belki de onun en ¢ok 6nemsedigi bilimdir, bu nedenle elestirisini
kendi cagindaki psikoloji anlayiglar tzerinden yurttar. Ona goére, bilinci incelemeye
en yatkin bilim olan psikoloji, ekzakt - deneysel bir doda bilimi olma talebini sur-
durdigu surece bilincin 6zine uygun bir arastirma alani olamayacaktir. Fakat
Husserl'in ¢izdidi dogrultuda hareket eden bir psikoloji, fenomenolojik psikolojiye
donastp "felsefeye girmek icin en uygun bir esik" olacaktir. Bunu gdstermek ama-
cilyla hem "Kesin Bilim Olarak Felsefe"de, hem de "Fenomenoloji" adli yazisinda
doda bilimleri tavriyla hareket eden psikoloji ile fenomenolojik psikolojiyi ve tran-
sandantal fenomenolojiyi karsilastirir. Boylece bir kez daha Husserl'in naturalizm
elestirisinde nereye baktigi gortnur: bilince iliskin kendi tasarimini yaratmasini
mumkun kilan etkinlik olarak transandantal bir felsefeyi ¢ikis noktasi yapmaktadir.
Bu felsefenin sorunu "tim gergekligin ve var diye algiladiimiz buttin dinyanin
yalnizca kendi tasarimlanmizin icerigi olarak, yargilarimizda yargilandigi gibi var
oldugunun soylenip sdylenemeyecedi"dir. Bu sorun, icinde "dznellik" kavramini iki
ayri anlamda tanimlamaya yol acan bir felsefenin niivesini barindirir. Burada "0z-
nellik", ya psikolojinin konusu olarak ya da fenomenolojinin konusu olarak bilince
atifla kullanilmaktadir. Husserl'in naturalist bilin¢ tasarimini elestirmesinin ana ne-
denlerinden birisi de, bu tasarimin 6znelligin iki ayri anlamini hesaba katmamasidir.
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GOruldugu Uzere Husserl'in hem naturalizmi elestirirken, hem de bu elestiriyi
de saglayacak zemin olarak kullanacagi fenomenolojisini kurarken belirleyici olan
transandantal felsefenin sorun alani olmustur. "Gercek hakkinda verilecek yarginin
imkani" ile ilgili olan ana soru, bu alandaki tim askin sorunlari ortaya c¢ikarir. Dola-
yislyla Husserl icin bu sorunun ¢6zimua Onceliklidir. O, naturalizmi kesinbilim idesine
ulasamamis olmakla elestirirken kendi kesinbilim tasarimini hesaba katar. Bu tasa-
nm ise biling ile 6zneyi dzdeslestiren bir 6znellik anlayisinin sonucudur. Oznelligin
bu bicimde kavranmasi fenomenolojinin de biling alaninda nasil is gdrecedini belir-
ler. Fenomenoloji bu haliyle bir akil elestirisidir.

Basta, Husserl'in naturalizmi elestirirken Ui¢ noktaya dikkat ettigini belirtmis-
tim. O bu noktalar arasinda naturalizmin yontemsel indirgemeci yaklagimina ve
bunun sonucu olarak da skeptisme yol acmasina dedil, daha ziyade naturalizmin
kesinbilim tasarimina karsi cikar. Ustelik Husserl agisindan yanlis olan bu tasarim
aracihdi ile biling Uzerine bilgi Uretmeye kalkigiimaktadir. Husserl icin bu girigim,
yani bilincin farkll yapisinin "doga"ymiscasina ele alinmasi kabul edilemezdir. Boyle
bir ¢aba, Husserl'in bilin¢ tasarimiyla asla 6rtiismez Ekzakt psikoloji ile fenomenolo-
jinin arasindaki karsithgin nedeni de budur. Psikoloji bilinci doga bilimsel olarak ele
alir, bunun ne demek oldugu anlasildi, fenomenoloji ise bilincin fenomenolojisiyle
ugrasir, peki bu ne anlama gelir? Fenomenoloji ile biling arastirmasi yapmak nigin
daha uygun ve nasil mimkandir ?

GOruldugu tzere Husserl, psikoloji ile fenomenoloji arasinda yaklagim olarak
dedilse de, konularinin benzerligi nedeniyle bir yakinlik bulmaktadir. Ancak psikoloji
biling olaylarina, kendisini bir deney bilimi gibi gorerek, doga bilimsel yontemlerle
yaklasir ve bilincin her turli saf ve dogrudan ¢oziimlenmesi diglanir. Deneyimle
biling olaylari hakkinda saptamalarda bulunulabilir ama, deneyim bilincin kendisi
hakkinda asla hicbir bilgi saglamaz. Bu tiirden bir bilgi icin deneyimden 6nce ger-
ceklegtirilecek bir biling ¢cozimlemesi gereklidir. Bu ¢ézimlemeler naif deneyimlerin
bilimsel deneyimlere déniismesinin de imkanini olustururlar. Ote yandan naturalist-
ler psikolojinin "saf psikoloji kavramlarina zorunlu olarak icerik vermesinin deney
araciligi ile olmayip, tersine bu iceriklerin deneyime uygulandigi" gercedini gézden
kagcirirlar. Psisik olanin anlamina yaklastik¢a, bu kavramlarin iceriklerinde ¢Oziimle-
meler yapllir, bu ¢c6zimlemeler ile fenomenolojik iligkiler belirlenir ve deneyime
uygulanir. Ancak bu kavramlar a prioridirler. Husserl, deneyin bilincin bilgisini sag-
lamadaki yetersizligini, dahasi ilkece kullanilamaz olusunu agik bir temel sav duru-
muna getirmek icin bu iddiasini fiziksel doganin arastiriimasinda fenomenal olanla
iligkinin kesilmesine ragmen, psikoloji de bu fenomenlerin asil arastirma alani oldu-
gunu sodyler. Bu iddia ile Husserl, naturalizme yonelttigi elestirisinin dayandigi ve
yonlendirici ilkesini de dile getirmis olur. Simdi bu ilkenin daha acik olarak gortle-
bilmesi icin anlatilanlarl toparlamak ve bunlar Uzerinde kisa bir degerlendirmede
bulunmak gerekiyor.
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Husserl'in elestirisini, kurgulandi§i siradtzeni icinde verirsek, simdiye dek
sdylenenlerin nasil bir mantiksal siralanis iginde yer aldigi da gortlur. Bagta belirtil-
digi Uzere Husserl, naturalizm elestirisinde (¢ noktanin altini cizer: naturalist
kesinbilim idesi; yontemsel bircilik; skeptism. Ilk hususun yéntemsel birciligin, yén-
temsel birciligin de skeptismin nedeni oldugunu digundr. Burada o, naturalizmin
kesinbilim idesini kendi basina elestirmekle kalmaz, bu idenin sonuglarni da elesti-
rir. Ancak bir elestiride sonuclar tzerinde durmak her zaman dogru bir dederlen-
dirmeye ya da uygun bir yoruma yol a¢cmayabilir. Dolayislyla Husserl'in elestirisini
daha iyi degerlendirmek icin naturalist kesinbilim idesini elestirirken baktigi yeri
gormek gereklidir. BOylece Husserl'in elegtirisinin teorik zeminine ulasiimig olacaktir.
Bu teorik zemin yukarida elegtirinin yonlendirici ilkesi olarak anilan ilkenin de ortaya
¢citkmasinin mantiksal kosullarini tagimaktadir. Bu nedenle ¢alismayi bu teorik zemini
bulmaya dogru yoneltmek gerekecektir.





