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Ne tuhaftir ki cok kullaniliyor olsa da epistemoloji, az bilinmektedir. Arkadas-
larinizla molekuler genetik, insan klonlanmasi ve bu tir arastirmalarin dederi hak-
kinda sohbet ederken siz de epistemoloji yaplyorsunuz. Bilimsel bir yaziyr halkin
anlayabilecedi sekle sokan uzman, tibbi bir kesfin dederi hakkinda distndugu za-
man epistemoloji yapmaktadir. Bir fizikci bilgimizin sinirlari, alanindaki yeni gelisme-
ler ve bunlarin bizim dunyaya bakigimiz tGizerindeki etkisi hakkinda bir digtince sun-
dudu zaman epistemoloji yapmaktadir. Aslinda biz, Bay Jourdain’in siir sdyledigi
gibi farkinda olmadan epistemolojinin igine dalmaktayiz. O halde epistemoloji deni-
len sey tam olarak nedir ?

Epistemolojinin tan/im/

Epistemolojiyi ilk kez ele alan kisi dikkatli olmak durumundadir. Zira bu teri-
min anlami farklillk arz etmektedir. Ingilizce konusan biri, epistemology terimiyle
genel olarak felsefenin Ozel bir dall olan bilgi teorisine atifta bulunmaktadir. Fran-
sizca konuganlar ise bu terimi daha ziyade bilimsel teorilerin incelenmesini belirt-
mek icin kullanmaktadirlar. Aslinda Pierre Jacob’un hakl olarak belirttigi gibi bu iki
anlam etimolojik bakimdan dogrudur. Zira “Yunanca (‘kanaat’ anlamina gelen doxa
kelimesinin karsiti olan) episteme kelimesi kimi kez ‘bilim” kimi kez de ‘bilgi’ olarak
terciime edilebilmektedir.” Bu anlamin ikisi de ¢ok genel olarak epistemolojinin,
bilimsel bilginin teorisi oldugu sdylenerek bagdastirilabilmektedir. Bu sitede buluna-
cak metinlerin tamaminda terimin Fransizca versiyonuna daha uygun disen bu
anlam oOncelikli olarak kullanilacaktir.

O hélde epistemolojinin inceleme konusu bilimdir. Analitik ve dusinsel olan
epistemoloji bu bakimdan birinci dereceden bir faaliyeti inceleyen ikinci dereceden
bir ydntemi olugturmaktadir. Diger bir ifadeyle “epistemoloji, kendisine konu edin-
digi bilimin hedefledigi seylerden tamamen soyutlanmakla ugrasmaktadir.” Boylece

! Jacob, P., L'Epi§témologie — L'age de la science, Paris, Odile Jacob, 1989, s. 9.
2 Blanchg, R., L'Epistémologie, Paris, P.U.F. (Que sais-je?, no 1475), 1972, s. 120.


mailto:adibelli@erciyes.edu.tr

14 J. C. Simard / R. Adibelli

epistemoloji, bilgileri artirmak ya da mesela yildizlarin veya yumusakgalarin gozlem-
lenmesi gibi yepyeni deneysel sahalarl kesfetmekle higbir sekilde ilgilenmemektedir.
Aslinda epistemoloji bilimsel kavram ve teorilerin yapilarini ve tegekkil streclerini
incelemektedir. Epistemoloji ayni zamanda bilim adamlar tarafindan benimsenen
yontem ve metotlar Gzerine de egilmektedir. Daha net ve kapsamli olmak gerekirse
denilebilir ki epistemoloji, aslinda sinirlari belirlenmis dort analiz ve digtinme alani
sunmaktadir:

1. Bilimsel teori ve kavramlarin yapisi ve niteligi. Buna bazen teorilerin sentaksi
da denmektedir;

2. Bilimsel teori ve kavramlarin kapsami ve konusu. Buna benzer sekilde teori-
lerin semantigi de denmektedir;

3. Bilimsel metot;

4. Bilimsel tesebbusiin dederi ve sinirlari.

Epistemolojinin temelde “cesitli bilimlerin prensiplerinin, hipotezlerinin ve so-
nuglarinin elestirel incelenmesini” amagladigini yazan Virieux bu konuyu gtizel bir
sekilde ifade etmistir. Epistemoloji, “bunlarin mantiksal kdkenini, dederini ve objek-
tif kapsamini tespit etmek” istemektedir.® Bilimin kendisini sorgulamakla epistemo-
loji aslinda onu prensipleri ve temelleri ¢ercevesinde dikkatle incelemektedir. Genel
olarak kisaca denilebilir ki “epistemoloji veya bilim felsefesi, bilimsel aragtirma ile
onun Uriinii olan bilimsel bilgiyi inceleyen bir felsefe dalidir”.*

Epistemolojinin dallari ve ele alinan problemlerden Grnekler:

1)Bilimin mantigi ya da bilim ve bilimsel teorilerin ortaya ¢ikardigi mantiksal
problemlerin tespiti ve analizi (gegerlilik problemleri);

2) Bilim semantigi ya da bilimsel aragtirmanin teorik araglarina tatbik edilen
temsil, atif ve yorumlama kavramlarinin analizi ve dederlendiriimesi (anlam ve ha-
kikat problemleri);

3) Bilim metodolojisi, yani genel olarak bilimsel metodun incelenmesi ve bazi
bilim dallari icin &zel metotlarin var olup olmadi§i meselesi (metot problemleri);

4) Bilimsel bilgi teorisi, yani bu tur bilginin statiisti ve bilim ile bilim-olmayan
sey arasindaki ayrim meselesi (bilimsel tesebbusun sinirlari ve dederi problemleri).

Muhakkak bu cesitli analiz diizeylerinden birinin az ¢ok digerlerini de dogru-
dan hesaba katmasl az gérillen bir sey dedildir. Oyle ki belirli bir meselenin ince-
lenmesinde ¢odu zaman bu duizeyler bir biriyle karigmaktadir. Bilgilendirmek agisin-

3 Virleux, R., L'Epistémologie, Paris, P.U.F. (SUP), 1966, s. 3.
4 Bunge, M., L'épistémologie, Paris, Maloine, 1983, s. 13.
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dan epistemolojinin bu dort dalinin her biri tarafindan ele alinan problemlere iste
birkac ornek:

1) Bilim ve ayni zamanda bilimsel teorilerin mantiksalligi ve gecerliligine ilis-
kin problemler: Bir teori nasil bigimlenmeli ? Matematikteki nesnelerin statiist ne-
dir: Bunlar faydal birer kurgu mu yoksa “gercek” nesne midirler ? Evrim teorisi gibi
bir teorinin mantiksal statiist nedir: Mesela kisith gorecelik gibi bir fizik teorisi ile
ayni dedere sahip midir ? Kuantum mekaniginin saskinlik verici sonuglarina ne tir
bir mantik uygun dismektedir ? Bu mantida hala klasik mantik denilebilir mi ? Bir
teori ile bir kanun arasindaki iligki nedir ? Bir kanun her zaman matematik Ozellikte
midir ? Beseri Bilimlerde hakiki kanunlar mevcut mudur ?

2) Anlam ve hakikat problemleri: Falan kavram veya falan teorinin uygulama
alani nedir ? (Mesela evrimin tam olarak konusu nedir: fertler mi, gruplar mi yoksa
turler mi ?) Biyolojide bir tiirden bahsedildiginde tam olarak neye atifta bulunul-
maktadir ? GOzlem ile teori arasinda hangi kesin iliski kurulabilir ? Mesela teori dog-
rudan gozlemden mi tiremektedir ? Bilimde deneysel kavramlar ve teorik kavram-
lar mevcut mudur ? Istatistikler nasil yorumlanmalidir ? Kuantum mekaniginin tam
olarak konusu nedir ?

3) Metot problemleri: Bir tek mi yoksa ¢ok sayida mi bilimsel metot vardir ?
Ustelik baslangicta standart bir bilimsel metot mu yoksa sadece cesitli deneysel
usuller mi vardir ? Sosyal ve Beseri Bilimlerin kesin ve sabit bir metodu var midir ?
Eder varsa, bu metot sadin denilen bilimlerinkiyle ayni midir ? Bir bilimsel teori
dogrulanabilir mi, yoksa dogrulanabilen sadece miinferit hipotezler midir ? Boyle bir
dogrulamanin dereceleri var midir ? E§er varsa, bir hipotezin veya bir hipotezler
sisteminin dogrulanma derecesi Olculebilir mi ?

4) Bilimsel tesebbustn dederi ve sinirlarina iliskin problemler: Bilimsel olan
sey nedir, olmayan sey nedir ? Sahte bilimler mevcut mudur ? Bilimsel bir sahtekar-
lik nasil tespit edilip ortaya ¢ikariimal ? Bilgin gercekten tarafsiz ve objektif olabilir
mi, yoksa bu ulagiimaz bir ideal midir ? Bilgilerimiz hi¢ durmadan ilerliyor mu yoksa
tabiat ile dlciim ve gdzlem aletlerimiz bizi sinirlandirlyor mu ? Ihtimal kavraminin
kullanilmasl tam olarak ne zaman mesrudur: Sadece yeterli miktarda bilgiye sahip
olunmadigi zaman mi ?

Bilim, Meta-Bilim ve Dahili veya Harici Epistemoloji

Goruldugu gibi epistemolojik dislncenin ortaya cikardidi meseleler cok sayi-
dadir ve bunlarin halledilmesi zordur. Ancak ise baslar baglamaz bir soruyu sormak
gerekmektedir: Hangi bakimdan bilim kendisini ayrintili bir bicimde incelemek ve
¢cozumlemek Uzere kendisine eklenen bir disiplini gerekli kilmaktadir ? Neden kendi-
si de ¢6zUmleme yapan bir faaliyet —bilimin durumu b&yledir- dogrulanmayi gerek-
tirmektedir ? Ne de olsa bilimin kendisi de sonuclari dogrulanabilir ve objektif olan
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bir aciklama tesebbisl oldudunu iddia etmektedir. Baska bir tabirle bir disiplin
olarak epistemolojinin varligi dogrulanmakta midir ? E§er dogrulanmaktaysa epis-
temoloji bir meta-bilim> midir ? Muhakkak bdyle bir statii iddiasinda bulunabilmek
icin epistemoloji, en az konusunda var oldugu kabul edilen kesinlik ve objektiflik
kadar kesin ve objektif olma kaygisi tasimalidir. Hem bilime dahil olmadan hem de
konusuna giren nesneleri nazar dikkate almadan epistemoloji, bilimin etkililik dere-
cesini benimseyebilir mi ?

Oncelikle bilim ve epistemolojiden her birine has olan tarafin kolaylikla ayirt
edilemeyecedini teslim edelim. Teorik olarak bir bilim ile onun nesnesi arasinda bir
ayrim gozetmek mumkiinse de pratikte bunlan birbirinden ayirmak cok daha guic-
tur. Dider taraftan epistemoloji-bilim iliskisi 0yle karmakanigiktir ki birinin alanina
ayak basmadan dideriyle ilgilenmek mumkun dedildir. Bu problemleri halletmek icin
mantikgilar, bir diller hiyerarsisinin varlidini kabul ettiler ve bilimin objektif dili ile
epistemolojinin meta-dilini dikkatli bir bicimde bir birinden ayirdilar. Burada meta-
dilden bagka bir dil ile ilgili olan dil kastedilmektedir. Dolayisiyla bu perspektiften
bilimin kendisi, belirli bir deneysel alani tasvir ve tahlil etmeye badli, ve bu amagla
da mesela matematik gibi bir cesit dil kullanan bir tesebbus olarak dederlendiril-
mektedir. Oyle ki matematik bigimsel bir dil olarak kabul edilirse meta-dil, mesela
bizzat mantiksal-matematik birimlerin niteligi ve temelleri gibi konular Uzerine egi-
lecektir. Mesela sanal sayilar, pratik bir bicimcilikten mi ibaret yoksa daha ziyade bir
tur gerceklige mi tekabul etmektedir ? Bu sekilde epistemolojik faaliyet, felsefe ile
bilimin bitistigi noktada bulunmakta ve cogu zaman felsefeciler tarafindan icra edil-
se de onu bazen bilim adamlar da bizzat kullanmaktadirlar. Aslinda bugiin bir¢ok
bilim uygulamacisi dodal olarak calismalanni iki istikamette ilerletme egilimindedir.
Oncelikle bir tarafta iyi bilinen bicimiyle genis halk kitlesine bilgilerin nakli ve agik-
lanmasi olayl bulunmaktadir. Buna, ‘halka yayma / yayginlastirma’ denmektedir.
Dider tarafta bu sefer bu bilgilerin sonuglarinin salt gergevesini asan bir digtinme
olayl bulunmaktadir: Bu tir epistemoloji, saglam bir felsefi formasyona sahip olan
kisiler tarafindan daha ziyade uygulanan harici epistemolojiden ayirt edilmek icin
genellikle bilime dahil olan epistemoloji diye adlandiriimaktadir. Boylece, dahili epis-
temoloji bazen “felsefe olmaya devam ettigi halde bilim adamlarinin eseri”® haline

® Bir “meta-bilim”, olagelen bilim dallarini inceleme konusu olarak ele alan bir bilimsel disiplindir.

® Barreau, H., L'épistémologie, Paris, P.U.F. (Que sais-je?, no 1475), 1990, s. 11. Bu konuda ayrica bkz.
M.-C. Bartholy, J.-P. Despins et G. Granplerre, Epistémologie générale de la Science

(Paris, Magnard, 1978, s. 12) : “Gorulluyor ki epistemoloji hem felsefeye hem de bilime aittir: Epistemo-
loji, dustincenin ve bilimsel yéntemin incelenmesi olmasi bakimindan felsefeye (migsterek bilgi karsi-
sinda bilimsel bilginin hususiyetinin ne oldugunu 6grenmek igin felsefeci bilgini gdzlemlemektedir),
bilimin bilimsel bir incelenmesi oldugunu ve 6ncelikle kavramlarinin olusturuimasinda ve akil yiritme
tarzlarinda bilim ile ayni kesinlige hatta ayni objektiflide ulastigini iddia etmesi, daha sonra kavramlari-
nin, metotlarinin ve hatta sonuglarinin bir 6l¢lisi olarak gdérmesi bakimindan bilime aittir (bazen felse-
feci iddiali bir sekilde ve ¢cogu kez dikkatsizce girismedigi zaman bilgin kendi kendine bu tir deneysel
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gelmektedir. Hubert Reeves, 1981'de yazdi§i Patience dans l‘azur isimli eserinde,
yuksek enerijiler fiziginin daha geleneksel bir bilim olan astronomi ile ¢agimizda
kaynasmasinin evren ve onun kokeni hakkinda yeni bir bakis acisi dogurdugunu ve
boyle bir firsatin fizigin dogusu ve gelismesi hakkinda hi¢ gérilmemis yaklagimlari
mumkin kilacagini gdstermeyi hedeflemektedir. Bu yeni bakis aclisi, bilimler agaci-
nin yeni bir dali olan astrofizik ¢ercevesinde yiksek seviyeli bir kozmolojik yaygin-
lagtirmadir. Bunun aksine Bernard d’Espagnat, A la recherche du réel (1979) isimli
eserinde gdzlem imkanlarimiz ve seferber ettigimiz gdzlem aracglan géz 6nlnde
bulunduruldugunda bilgilerimizin sinirlari ve gergekligin kendisine ulagsma imkanla-
rmiz hakkinda sorgulamada bulunarak fizigin muktesebati ve ¢ikmazlar Uzerine
ince bir distince sunmaktadir. Bu durumda artik s6z konusu olan, elde edilen baz
bilgileri izah etmek veya belirli bir alandaki son gelismeleri bilgiye susamig bir halka
nakletmek dedil, bilgilerimizin temellerini ve belki de bunlarin agilamaz sinirliliklarini
sorgulamaktir. Bu anlayis, buglnki kuantum fizidine dahil olan epistemolojidir.
Bilimin bu iki tir uzantisi tabii ki ayni statiiye sahip dedildir. Bilimin sonuglarini
mumkuin oldugunca genis bir halk kitlesi icin ulasilir hale getirmeyi amaglayan halka
yayma/yayginlastirma faaliyeti her ne kadar faydall olsa da herhangi bir arastirma
alaninin kavramlari, metotlari veya gelisimi hakkinda hicbir agiklama getirmemek-
tedir. Hi¢c stphesiz bu faaliyet, Reeves gibi bir aragtirmacinin Undnt artirmakta,
diger taraftan da kamunun anlayisini iyilestirmekte ama en azindan dogrudan bi-
limsel tesebbuse hicbir katki saglamamaktadir. Bunun aksine Espagnat’nin teseb-
bisi gibi genig halk kitlesi igin pek erisebilir olmayan bir epistemolojik ¢alisma,
bizzat aragtirmacilara kendi disiplinleri ve onun sinirliliklari hakkinda temel bir di-
stince sunmak istemektedir.

Bilim epistemolojisi mi bilimler epistemolojisi mi ?

Cagdas epistemolojiyi kararsiz kilan bir baska sey de bilgi teorilerinin genel
hatlari (epistemology teriminin Ingilizce ydnii) ile yiiksek seviyede dzellesmis bilim-
sel mildhazalar (bu terimin Fransizca yoni) arasinda belirgin gidip gelmeleridir.
Kimileri epistemolojinin bilimle olan iligkisini genel bir seviyede tutmak isterken
bazilari da daha gok epistemolojiyi bilimsel disiplinlerin her biri Gzerine yikmak is-
temektedir. Birinci seviyede epistemoloji kendiliginden bir felsefe gseklinde gelis-
mekte ve bOylece de kokenleriyle yeniden iligki kurmaktadir. Bu, epistemolojinin
daha Once zikredilen harici tarafidir. Baska bir seviyede, epistemoloji, 6zel alanlar
olarak kabul edilen cesitli bilimlerin sahasina indirilmekte ve bunlarin dogal bir u-
zantisl haline gelmektedir. Burada da epistemolojinin dahili tarafi ortaya cikmakta-
dir. Genel olanin 6zel olana benzedidi gibi birinci seviye de ikinci seviyeye benze-

yontemi kullanmaya hakkinin olup olmadigini, ulastigi sonuglarin bilimin sonuglarinin buttintyle uyusup
uyusmadigini vs. sorar)”.
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mektedir. Buna ragmen bu iki seviyenin her birinin yontemlerinin birlesmesine ve
bazen de bir biriyle karigmasina engel olunamamaktadir. Bunun neticesinde “epis-
temolojinin problemleri dogal olarak iki boélime ayrilmaktadir: Genel bir karakter
tasglyip bilimlerin tamamini kusatan problemler ve az ¢ok genig bilimler grubundan
sadece birine has olanlar”.” Bu da bilim ve onun metodunun ayni sey mi —buna G.-
G. Granger “birlik (veya genellik) karinesi demektedir- yoksa aslinda “bilimin cesitli
alanlarinin biricikligi, hatta [bir] indirgenemezligi”® olup olmadigi hususundaki giic
meseleyi ortaya cikarmaktadir. Muhakkak bu, cagdas epistemolojide en cok tartisi-
lan problemlerden biridir. Birinci gorus 6zellikle mantikgilar tarafindan savunulmus-
tur. Mesela Bilimsel Kesfin Mantidi isimli eserinin Ingilizceye cevrildiginde (1959)°
bilimdeki dogrulama islemini anlama seklini derinden dedistiren Karl Popper (1902-
1994) gibi birinin parlak eseri olmustur. ikinci goriisiin taraftarlari ise gogu zaman
bir veya daha cok sayida belirli bilimsel disiplini ayrintili olarak ¢6zimleyerek bilim-
sel tesebbisun tarihini ele almaktadirlar. Bilim adamlarinin kendi ¢alismalar ve bu
calismalarin gecerliligi hakkindaki anlayiglarinin dnemli bir déniim noktasini olustu-
ran Thomas S. Kuhn’un Bilimsel Devrimlerin Yapisi (1962) isimli eseri akla gelmek-
tedir. “Kavramsal analiz, gercekten de bilimsel yontemin genel hatlarini dikkatle
incelemeye sevk etmekte; tarihi yontem ise farkl bilim ve farkli caglara has olan
“bdlgesel” hususiyetlerin arastiriimasini kolaylagtirmaktadir”.*® Bu durum aslinda
epistemologlarin bilimsel tesebbisin incelenmesini ne sekilde kabul ettiklerine
baghdir.

Epistemoloji ve pedagoji

Bu birkag degerlendirme sonucunda géruldigu gibi epistemoloji, bilim ala-
ninda calisan veya onu 6gretmekle yukimla olan kisi kadar felsefeciyi de ilgilendir-
mektedir. Gercekten de epistemoloji, hem harici hem de dahili bir yone sahip oldu-
du icin bir tir kavsak-disiplin, cesitli derecelerde ve mifredata bagh olarak felsefe
veya bilim dersleri veren erkek ve kadin 6gretim elemanlarina agik olmaktir. Birkag
senedir bilim dersleri veren 6gretim elemanlarinin felsefe bdlimunin temsilcileriyle
ishirligi yaptigi Rimouski kolejinde bu saplanti, epistemolojinin de dahil oldugu bi-
limsel tesebbis Uzerine disiinme yonunde genel bir endiseye yol actl. Mufredatin
butlin dersleri icin gonulli olarak her bilim dersi hocasinin katildidi bir bilimsel kl-
tir programi gelistirildi.** Farkli disiplinlere ait 6gretim elemanlarinin béyle bir ko-

" Blanché, R., op. cit., s. 46.

8 Granger, G.-G., « Epistémologie », Encyclopaedia Universalis, 1988, c. 7, s. 61, zikreden P. Jacob, op.

cit., s. 11.

® Orijinal Almanca bagligi olan Logik der Forschung, gercekte 1934 tarihliydi, fakat bu sahane eser tam
olarak parlak yasamina ancak savagtan sonra baglamistir.

1% Jacob, P., op. cit., s. 11.

! Doga bilimi miifredatina dahil olan bilimsel kiiltiir programi hakkinda daha fazla bilgi icin le Coffre aux
trésors pédagogiques (cilt 1) (www.apsg.org/sautquantique/tresors.html) icinde bulunan Philippe
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lektif calismasi birkag sene dnce bilim dersleri mifredatinda yapilan reforma dog-
rudan dayanmaktadir. Bu reform, yeni miufredata farkll genel hedefler ilave etmis-
tir. Bu hedeflerden en az ¢ tanesi bilimsel kilttrle, dolayll olarak da epistemoloji
ile son derece alakalidir. Bu hedefler sunlardir:

1. Bilim, teknoloji ve toplumun ilerlemesi arasinda baglar kurmak;
2. Bilimsel kavramlarin ortaya ¢ikis ve olusturma baglamlarini tespit etmek;
3. Dederler sistemini tanimlamak.

Bu U¢ hedefin hepsi de bilim dersleri ile felsefe dersleri arasinda bir istisare
calismasi icin ¢ok elveriglidir. Mesela Uglinct hedef, tam da ahlak ve 6grenci tara-
findan kisisel bir degerler sisteminin olusturulmasi Uzerinde duran Ugtinct felsefe
dersiyle dogrudan alakalidir. Fakat bizi burada daha cok ilgilendiren husus, bu he-
deflerin ikincisidir. Zira bilimsel kavramlarin ortaya ciktigi ve olustugu baglam tabii
ki tarihe, Ozel bir tarihi ve sosyal ¢evreye —Antik Yunan ve demokrasinin icadi- atif-
ta bulunmaktadir. Fakat goérdigumuz gibi epistemolojik diizeyde olan bilimsel bir
anlayisin, onun muhtemel kapsamini olusturan seyin ve sinirlarinin ne oldugu vs.
gibi meseleleri tartismadan bdyle bir baglami sunmanin zor olmasi bakimindan bu
baglam epistemolojiye de badlidir. Daha acik olmak gerekirse birinci felsefe dersi,
ozellikle Yunanistan'daki rasyonel diisiincenin ortaya cikisini ele almaktadir. Ilk
filozoflar ayni zamanda ilk bilim adamlar olduklari icin bundan Ozellikle felsefe ile
bilimin bitisik olarak dogduklari anlasiimalidir. Bilimlerin dogusundan bahsedildigin-
de burada &zellikle s6z konusu olan o donemde saglam temellere oturtulmus ilk iki
bilim dali olan astronomi ve matematiktir. Kolej egitiminin bu ilk sémestrisinde bilim
dersi 6grencilerini bu iki disiplinin mahiyeti, metodolojisi, (matematigini durumun-
da) sayiciliktan veya (astronominin durumunda) astrolojiden tedricen ayriliglar vs.
tzerine distinmeyi 6gretmek gayet isabetlidir. Mesela matematik s6z konusu oldu-
gunda, onu Miletli Talesin M.O. 4. asirda ortaya koydudundan, tarihteki ilk mate-
matik felsefesinden, metodik bir akil yuritme ve geometrinin kullaniimasini teklif
eden Pitagor'un matematiginden, Zenon'un paradokslari ve sonsuzlugu kesfinden,
Platon’a gére matematigin mahiyetinden vs. bahsedilecektir. ilk dénem bilim ders-
lerine gelince burada bilim dallarinin tarihi veya epistemoloji ile baglar kurmak ko-
laydir. Mesela birinci diferansiyel hesap dersinde (201 NYA) felsefe dersinde goru-
len Zenon'un hareketin béltnebilirligi hakkindaki paradoksu hatirlatilabilir ve mate-
matik dersinde goriilen limit ve hiz kavramlariyla baglanti kurulabilir. Thtimalli atom
modeli Odretilen genel kimya dersinde (202 NYA) felsefe dersinde gorilen
Demokrit'in atom teorisine kolaylikla atif yapilabilir ve b&yle bir modelin kesin ma-
hiyetini sorgulamakla birlikte atom modelinin daha sonraki geligmesinden bahset-
mek icin bundan faydalanilabilir.
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Etchecopar ve Jean-Claude Simard’n hazirladidi “Doda bilimlerinde bilimsel bir kiltirin gelismesi” bas-
likh 5. aktiviteye bakiniz.
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Odrenci icin bdyle bir miifredatin avantajlan nelerdir ? Bircok diizeyde olan
bu avantajlar, bilgiler kadar yetenekler ve tutumlarla da alakalidir. Bu avantajlardan
birkag tanesini kisaca zikredelim. Biligsel seviyede bu zahmetsiz 6gretim sekli, 6§-
rencinin bilimsel metodun veya kavramlarin hem imkanlarini hem de sinirliliklarini
gormesini, bunlarin gecerlilik alanini tanimasini ve insan tecribesinde bilim ile fel-
sefe arasindaki siki bagdi fark etmesini mimkin kilmaktadir. Tutumlar seviyesinde
bu egitim-0gretim tarzi, 6drencinin bilim dallari ve bunlarin baslangici hakkindaki
bakis acisini genisletmekte ve diger taraftan onu bilimin atalarn olan bilim-6ncesi
veya sahte-bilimlerden muaf tutmadiginin bilincinde olmaya sevk etmektedir. Son
olarak yetenekler seviyesinde 6grenci bu firsatla ispatlama kapasitesini, analiz be-
cerisini ve elegstirel yonuni geligtirmektedir.

Epistemoloji, bilimsel kiltir, pedagoji ve felsefe anlayisi

Rimouski‘de benimsenen yaklasimdan ortaya ¢ikan felsefe anlayisi hem bdyle
bir epistemolojik yaklasimdan hem de pedagojik denemelerinden dolay! olagelen
anlayistan daha mutevazidir. Bu anlayis artik bilgilerin tamamini tek basina hakim
olma iddiasinda bulunmuyor, gururlu hakim kral (Husserl) gibi bilim agacinin
(Descartes) tepesinde veya dibinde taht kurma niyetinde de dedildir. Zira buyuk
klasik modeller yaglanmislar ve ortaya koyma iddiasinda olduklar evrensel kavram-
lar —madde, cevher, sekil, nedensellik, determinizm vs.- herhangi muhtemel bir
kullanim igin islem gdrmez hale gelmistir. Felsefecilerden Quine ve Popperin her
ikisi kendine gobre Ozellikle birlesik olan psikoloji, biyoloji ve paleontoloji alanlarinda
canli varliklarin davranigina ya da bilgilerin ilerlemesine bagli olan yeni temeller
tzerine oturtmanin artik gerekli oldugunu ifade etmek istercesine ¢cagimiz icin epis-
temolojinin benimsenmesini teklif etmislerdir. Kanaatimce eder bdyle bir program
ciddiye alinmak isteniyorsa artik felsefecilerin eski iddialarini terk edip ¢esitli bilimle-
rin icinde bulunan harekete eslik etmek uygun olur. Daha 6nce sdyledigimiz gibi bu
bilimler bugin felsefenin geleneksel ¢ dalinda -evren, toplum ve insan- bir kendi
Uzerinde dustnme faaliyeti gelistirme edilimindedirler. Boyle bir baglamda bilim
dersleri 6gretim elemanlari ile felsefe dersleri 6gretim elemanlarinin mugsterek bir
calisma igerisine girmelerinin gerekliligi apaciktir.

Cok mirekkep (ve 0Ofke) akitmis olan meshur bir saka vesilesiyle bir giin
Heidegger sbyle bir ifade kullanmistir: “bilim diginmez”. Siiphesiz Heidegger, saf
deneyselciligi sevingle uygulayan, bilimsel metoda dayanmayan gerceklige ciddi
yaklasimlari a priori olarak digladigi halde bilimin dogrusal ve sonsuz ilerlemesine
inanan bilimselci yaklagim' ile miicadele etmek istiyordu. Buna karsilik

12 Bu yaklagimin, gérildiigii gibi hi¢ kuskusuz fazla cosmus bazi bilim adamlarinin elestirel ydniiniin
bulunmamasini abartmasl ve sonugta gayet saf bir iyimserlige gémulmesinden dolay! bilimsel yakla-
simdan cok farkli oldugunu belirtelim.
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Heidegger'in sistematik bir bicimde yaptigi gibi bilimin herhangi bir hakikat degeri
olmadigini inkar etmek bilimselcilik uygulamasinin kendisi kadar zararll ve gereksiz-
dir. Gercekten de onun distndiginin aksine bugtin felsefecinin rolli bilim Gzerine
dasunmek, hele de bilim icin disinmek olmayip bilimden hareketle dugtinmektir.
Bu bakis acisinda felsefecinin islevi, bilimsel ve teknik disiplinler de dahil olmak
Uzere farkl disiplinleri diyalog icerisine sokmak, bunlara anlam vermek, bunlar
arasinda anlam akisini saglamaktan ibarettir. Bizce 6zet olarak felsefeci, anlamin
akigini saglamali ve disiplinlerarasilik saglayicisi olmalidir.

Bunun icin bu yola giren her egitim-6gretim elemani 6ncelikle hem bilimler
tarihi konusunda asgari seviyede bir bilgiye sahip olmali hem de sonunda cesitli
bilimlerin bugtinkt ve yarinki toplumdaki yerini ve roltinii makul bir bicimde deder-
lendirebilecek duruma gelebilmesi icin epistemoloji yapmali, yani en azindan gesitli
bilimlerin metotlari ve 6nemli sonuglarina asina olmalidir. Bu tutum, bilim dallarini
ve bunlarin teknik yonlerini daha kapsamli bir baglam olan ve olusmakta olan ev-
rensel bir medeniyet icine yerlestirmeye katkida bulunmaktir. “Bilimsel kiltir” ifa-
desinin, kokenleri bilim ve felsefenin birlikte dogusuna agikga damgasini vuran
Bati'nin muhtemel gelecedi ile siki iliskiden daha tesvik edici bir yonu belki de yok-
tur. Fakat bOyle iddiali bir hedefe ulagsmak igin 6zel formasyonun verdidi uzmanlik
gerekliligi ile genel formasyonun karsiladigi anlam ihtiyacini ahenkli hale getirme
iradesi mevcut olmalidir. Bdylece hem 6grencilerin basarisi kolaylasmis olur hem de
saglam bir teminat gdsterilmis olur: Bunlar gelecekte uzmanlik alanlarinda yetkili
olduklan hélde daha aydinlatiimig goriinurler —ya da en azindan boyle olmasi sa-
mimiyetle Gmit edilmelidir-. Bdylece bilimin dederini es gecen ideoloji ile bunun
aksine bilimin faziletlerini abartan bilimciligin benzer yaralarindan kurtulmaya katki
saglanmig olur. Bu sekilde bilim 6grencisine kendi bilgi alaninin derinlesmesi kadar
kendi refahini veya toplumun refahini Gstlenmesine yardimci olunur. Dengeli ve
ahenkli fertler olusturmaya katkida bulunmakla birlikte toplumun insasinda kendi
kicuk tasini katan epistemoloji veya bilimsel kiltdr icin daha asil bir faydali taraf
var midir?





