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Bu calismamizin amaci, yeni bir disiplin olan bilim epistemolojisinin bir tanimini
yapmak ve alanini belirlemeye galismaktir. Bu agidan bilim epistemolojisinin en
temel konusu, bir bilim adaminin bilimsel faaliyetlerini yaparken hangi zihinsel
tutumlar icinde oldugunu belirlemeye ve ¢dzimlemeye calismaktir. Bu agidan
yapilan epistemolojik ¢6ziimleme, en genis zihinsel tutumun diinyagoériist oldu-
gunu ortaya koymaktadir. Ikinci olarak kavramsal diizeyde asama kaydeden
dunyagorusglerinde ise Odretisel acidan gelismis bir bilgi yapisinin bulundugunu
belirlemektedir. Bilgisel kavramlarin agik secik anlamlarini igceren bu yapl, bizzat
bilimsel faaliyetlerin zihinsel zeminini olusturan bir tutumu epistemolojik olarak
desteklemektedir. Bu yapl, bilimsel zihniyeti olusturan “bilimsel kavramlar yuma-
g1 olarak adlandirdiimiz, temel kavramlar buttnltgudar. Gelistirilen bu kav-
ramsal cercevede, savunulan bilim epistemolojisinin bilim felsefesi agisindan
hangi sonuglari gerektirdigi ele alinmistir.

Bilim epistemolojisi genel anlamda epistemolojinin bilime uygulanmasi olarak
anlagllabilir. Bunu matematik ve uygulamall matematik ayirnmi arasindaki iliskiye
benzetebiliriz. Ancak epistemolojinin bilime nasil uygulanabilecedini burada sorgu-
lamak durumundayiz. Bunu cevaplayabilmek icin epistemolojiden dnce ne anladi-
gimizi ortaya koymallyiz. Umumi manada epistemoloji, bilgi nazariyesi olarak anla-
sildigindan, “bilgisel sirecin anatomik yapisini ortaya koyan felsefe dali” olarak
tanimlanabilir. Bilgisel sireg, bir insanin bilgi elde ederken, bilgi elde etmek igin
kullandigi kuvvelerinde (yetilerinde) meydana gelen kesintisiz islemler zinciridir. Bu
durumda denebilir ki, epistemoloji, bilgi elde ederken bir insanin zihninde olusan
bilgisel siireci aciklayan umumi bir nazariyedir.

Epistemolojiden ne anladiimizi bu sekilde ortaya koyduktan sonra onun bir
bakima bilime uygulanmasini agiklayan bilim epistemolojisini de s0yle tanimlayabili-
riz: Bilimsel faaliyetler yurttlirken zihnimizin iginde bulundudu tutumlari, yani
zihinsel modaliteleri agiklayan nazariyeler buttnltgine bilim epistemolojisi denir.
Bunun bir anlami da sudur: Bilim epistemolojisi, bilimsel bilgi elde ederken bilim
adaminin icinde bulundugu zihinsel tutum ve modlari bulup cikararak bunlari tahlil
etmeye calisir. Bu aciklamanin bir de manay isarisi, yani gerektirdigi bir sonucu
vardir: Belli bir epistemolojik yapilanma belli tirden bilimsel bilgiler elde etmeye
g6tirir. Iste bilim epistemolojisini &nemli yapan da onun bu 6zelligidir. Ciinkii belli
bir epistemolojinin bilime uygulanmasi belli 6zelliklere sahip bilim gelenedinin olus-
masina yol acmaktadir. Onun i¢in bu her iki sorun da bilim epistemolojisinin en
temel konularn arasinda yer almalidir. Bu ¢alismamiz, burada bilim epistemolojisinin
temel konulan olarak sundugumuz her iki konuya da Isik tutmaya caligacaktir.
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Bilim epistemolojisinin en temel konusu olarak bilimsel faaliyetlerdeki zihinsel
tutumlar ve bu tutumlarin yol actigi bilimsel bilgilerin mahiyeti olduguna gore ise
Once bu tutumlan belirlemeden baglamallyiz. Bu tutumlari nasil kesfedip ortaya
koyabiliriz? Bunun igin 0zel bir yonteme ihtiya¢ vardir. Bu sorunu, burada bir ben-
zetme ile yeni bir ydntem gelistirerek agsmaya ¢alisacagiz. Bilim epistemolojisi bilim-
sel faaliyetlerdeki zihinsel tutumu belirlemeye calistigina gore burada esas olan
bilimsel faaliyettir. Bu faaliyetin ne tlirden bir davranis oldugunu belirlersek faaliyeti
belirleyen zihinsel tutuma bir derecede yaklasmis oluruz. Konuyu basitlestirebilmek
icin diyebiliriz ki, bilimsel faaliyet etrafimizda olup biteni anlayip tasvir etmeye ca-
lisma isinden ibarettir. Etrafimizda olup biten bir bakima “kainat”tir." Buradaki faali-
yetler buttnlagind bir ressamin bir manzaray tasvir etmeye calisirken yapip ettigi
faaliyetlere benzetebiliriz. Zira her iki faaliyette de “olan” bir seyin belli bir sekilde
tasviri soz konusudur. Ressam, tasvirini somut olarak cizerek ifade etmeye caligir-
ken; bilim adami, tasvirini daha soyut bir sekilde kavramlarla ifade etmeye calis-
maktadir. Ressam, Kkarsisindaki bir manzarayl veya olan bir seyi tasvir edebilmek
icin 6nce kendine bir “yer” belirlemesi gerekir. Yeri belirlerken manzaranin en iyi
nasil gorulecedini esas alir veya kendine gore bazi ilkeler vaz etmeye calisir. Onun
belirlemeye calistigi bu yer, “bakis agisi“dir. Bu ilk yerel belirleme ressamin manza-
rayl tasviri icin yeterli dedildir; ikinci bir yerel belirlemeye ihtiyaci vardir, glnki
resmi bir tuval Uizerine cizecedi icin onun tuvalinde bir cerceve bulunmaktadir. Bu
yuzden disaridaki manzara, bir acidan sinirsiz oldugu halde ressam zorunlu olarak
bu sinirsiz “olan”a kendi tuvali nispetinde bir sinir belirlemek zorundadir. Bu siniri,
tuvalindeki cerceve belirledidi icin buna “cerceve” diyebiliriz. Aslinda bakis agisI ve
cerceve ressamin tasvirini yapmasi icin yeterli gériinse dahi aslinda hala yetersizdir.
Cunkid simdi resmi cizebilmesi ve bizzat olani tuvalinde tasvir edebilmesi icin birta-
kim ilkeler ve “tasvir anlayiglari buttnlagune” ihtiya¢ vardir. Mesela belirledigi cer-
cevede manzaranin hangi yonine vurgu yapmasl, renk tonlarini nasil se¢gmesi ve
hangi nesneyi tasvirin merkezine almasi resmi daha iyi gdsterecedine karar vermesi
gerekmektedir. Bu gereksinimlerin hepsi de aslinda ressamin zihninde bir bttnlik
olusturdugundan bir cergevedir; ancak Onceki gerceveye gore belli alanlari icermesi
acisindan daha dardir. Bu yiizden buna “alansal cerceve” diyebiliriz. Iste ressam,
bu G¢ tutumla tasvirini tuvaline aktaracak donanimlar elde etmis olacaktir: 1. bakis
aclsl; 2. cergeve, 3. alansal cerceve.

Bilim adami da aslinda bir ressamdir ve 6ninde olan belli bir sorun veya ko-
nuyu inceleyip onu kavramsal olarak tasvir etmeye caligir. Bu acidan onun da bura-
da “zihinsel tutum” olarak belirlemeye calistgimiz bdyle U¢ zihinsel gerceveye ihti-

! Bilindigi gibi “kainat” Arapga’da “kane” fiilinden tiretildigine gére, “olup bitenler” anlamini tasir ve
bugiin bu kelimeyi “evren” kelimesiyle karsilamaya caligiyoruz; ancak “evren” burada bizim vermek
istedigimiz anlami karsilamaktan ¢ok uzaktir.
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yacl vardir. Bu cerceveleri belirlerken en dar ¢erceveden hareket etmemiz bu zihin-
sel tutumlann daha dogru bir sekilde belirlenmesini saglayacaktir. O halde belli bir
sorunun belli bir bilimde ele alinmasindan baglayabiliriz. Sorun hangi bilim alaninda
olursa olsun belirlenen zihinsel tutum degdismeyecektir. Ancak bu tutumun belli
bilimlerdeki icerigi degisecektir. Ornek olarak bir fizikcinin atom nazariyesinde pro-
tonlarin mahiyetlerini incelemesini ele alalim. Bu sorunu, fizik¢i nasil bir zihinsel
tutumla ele alabilir? Elbetteki fizik biliminde olusturulan kavramlar, nazariyeler ve
bilgiler 1s1§inda akil yiriterek bunu gergeklestirmeye calisacaktir. Demek ki, fizikte
bulunan kavramlar, nazariyeler ve bilgiler birikiminin, 6grenimini strdirirken fizik-
cinin zihninde olusturdugu bilgisel butunlik onun zihninde bir “alansal gerceve”
olusturmaktadir. Bu cerceve aslinda zihinsel bir tutumdur, ¢inkl davraniglarimizi
tutumlarimiz belirledidine gore fizikginin de kendi biliminde nasil davranmasi gerek-
tigini bu cergeve belirleyecektir. Her bilimde fizikte oldugu gibi bir alansal gergeve
mevcuttur. Bu agidan tim bilimleri kusatabilmesi icin bu zihinsel tutuma bilim epis-
temoloji agisindan; o bilimin temel kavramlan bu c¢ergeveyi olusturdugu icin “dar
bilimsel kavramlar yumagi” diyebiliriz. Birinci zihinsel tutumumuzu b&ylece belirle-
dikten sonra ikincisini aragtirmaya caligalim.

Bilim adami kendi bilim alanindaki faaliyetlerini stirdtirtirken kullandidi bir ok
bilimsel kavram vardir ki, bunlar kendi alanina dogrudan ait dedildir. Bu kavramlar
da aslinda onun bilim yaparken kullandigi daha genis bir zihinsel tutumu varsayar
ki bu cergeve onun bilimsel egitimini almaya ¢alistigi ginden itibaren kendisine
verilmektedir. Bu kavramlar ve bilgiler buttnlidi onun zihninde bilgiye, bilime ve
bilimsel sorunlara bakma seklini belirledigi icin zihinsel bir tutum olugturmaktadir.
Bilim epistemolojisi agisindan bu kavramsal cerceve de “bilimsel kavramlar yumadi”
olarak adlandirlabilir. Her bilim adami, kendi biliminde kullandi§i dar cergeveyi
uygulayabilmesi igin insanin epistemolojik yapisi itibariyle bGylesine daha genis bir
zihinsel gerceveye ihtiya¢ duymaktadir. Ancak bu cerceve dahi tek basina dar bilim-
sel kavramlar yumadinin bir zihinsel tutum olarak islemesine yeterli dedildir. Zira
bilimsel kavramlar yumagdinin islemesi icin gerekli bir bilgi agina ihtiyag vardir ki, bu
bilgi adi elbette bilimsel gelenek igerisinde degil bizzat bilim adaminin diinyagériisi?
icerisinde yer almaktadir. Bu durumda bilimsel faaliyetler icin de ¢ temel zihinsel
tutum belirlemis olduk: 1. “dar bilimsel kavramlar yumagi”; bu zihinsel tutum bir
benzetmeyle anlatmaya calistigimiz ressamin “alansal cerceve”sine tekabiil etmek-
tedir. 2. Kavramsal cergeve; buna da “bilimsel kavramlar yumagl” dedik. Bu da
ressamin cercevesine tekabil etmektedir. 3. Dlinyagoriisi; bu da ressamin “bakis
agisina” tekabul etmektedir. Simdi bunlar ayrintilari ile agiklamaya caligalim.

2 “Dunyagorisu” kavrami burada tamamen epistemolojik anlamda kullanildiindan sosyolojik veya
antropolojik anlamlarini cagristirmamasi igin tek kelime olarak yazilmigtir. Diger anlamlarda kullanildigi
takdirde iki ayri kelime olarak yazilmasina dikkat edilecektir.
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A. Alansal Cerceve: Dar Bilimsel Kavramlar Yumagdi

Bilimsel faaliyetler burada yapmaya calistigimiz gibi, epistemolojik acidan
dikkatle incelenirse gorulecektir ki, bu bilgi edinme faaliyetleri temel olarak zihnimi-
zin bilgisel yapisindan neg’et etmektedir. Zihnimizin bilgisel yapisi, bilimsel faaliyet-
lerde kendi icerisinde olusan bir takim cerceveleri kullanarak igler ki bunlardan en
dar olani ve dolayislyla bilimsel faaliyetle dogrudan irtibatli olani burada “dar bilim-
sel kavramlar yumadi” olarak ifade ettigimiz zihinsel tutumdur. Bu anlamda zihinsel
bir tutum olarak alansal cerceve, yani dar bilimsel kavramlar yumadi, belli bir bili-
min tim istilah&tini, nazariye ve bilgi birikiminin bilim adaminin zihninde olusturdu-
du cercevedir. Malumdur ki, bu tir bilgiler olmadan o bilimde hic bir bilimsel faali-
yet ylrGttlemez. Ayni sekilde bu bilgilerin zihinde olusturdugu bir “anlayis” olma-
dan da bu tir faaliyetler yapilamaz. Yukarida verdigimiz fizik 6rneginde oldugu gibi,
fizik bilimindeki istilahi kavramlarin olusturdugu zihinsel bakis agisi olmadan fizigin
hi¢c bir dalinda bilimsel arastirma yapilamaz. O halde fizik bilimindeki tim bilimsel
faaliyetler bu zihinsel ¢ercevenin idaresi altindadir.

Bagka bir 0rnekle bu konuyu aciklamaya caligirsak felsefeyi ele alabiliriz. Fel-
sefedeki belli bir bilgi birikiminin olusturdugu zihinsel yapi ve bu yapiya butinlik
kazandiran felsefe istilahat, filozofun zihninde bir tutum olusturmaktadir. Bu tutum
ile bilimine yaklagan filozof aldidi editimi dogrudan uygulamaya koyma imkanini
elde etmektedir. Bir alansal ¢ergeve olarak bu zihinsel tutum olmadan filozof felsefi
faaliyetlerini bir bilim olarak sirdiremez. Ancak bu alansal cerceveyi destekleyen
filozofun veya fizikginin diinyag6rusu igerisindeki bilgisel yapi ve bilimsel gelenedi
icerisinde olusmus ve kavramsal gerceveyi temsil eden “bilimsel kavramlar yuma-
gi"dir. Nasil ki ressam, bakis agisl cerceve ve alansal gercevesi olmadan manzaray!
resimsel olarak ifade edemezse, ayni sekilde bilim adami da bu gergeveler ve zihni-
yet diyebilecedimiz bu zihinsel tutumlar olmadan bilimsel faaliyetlerini strdiiremez.
Bu zihinsel tutumlar veya cerceveler epistemolojik gereksinimlerdir. Felsefe yapmak
icin bizim uydurdugumuz laf-u gtizaf dedildir.

Dar bilimsel kavramlar yumadini bu sekilde belirledikten ve tanimladiktan
sonra kesin ve net bir sekilde kavram ve bilgilerini saymak istersek bunun tek tek
bitln bilimler icin yapiimasi gerektigini derhal anlayabilmemiz gerekir. Bunun da
bizim icin mimkun olmadidi aciktir, ¢linkl bilimlerdeki dar bilimsel kavramlar yu-
magdinin icerigini sayabilmek icin stiphesiz ki her bilimde ihtisas sahibi olmamiz ge-
rekir. Nitekim bunu saymak bilim epistemolojisinin gérevi de dedildir. Her bilimdeki
uzmanlar zaten o bilimdeki egitimi alirken bunu elde etmektedirler; bu yiizden ken-
dileri bunun farkinda olarak isterlerse 6rnek kabilinden birtakim kavram ve bilgi
birikimini sayabilirler. Burada 6nemli olan dar bilimsel kavramlar yumagdinin agiklik
kazanmasidir. Buradaki agiklamalanmizdan anlasilacadi gibi dar bilimsel kavramlar
yumag, bir bilimin tim istilahi kavramlarinin zihnimizde olusturdugu butinliktar.
Bu batinlik icerisinde ayni zamanda o bilimde elde ettigimiz bilgilerin de yer ala-
cadl asikardir. Bu istilahi kavramlar her bilimde farkli oldugundan tek tek sayllmalari
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mumkin dedildir. Ayrica sunu da unutmayalim ki alanlari birbirine yakin olan bilim-
lerde elbetteki kesisen nazariyeler, bilgiler ve kavramlar olacaktir. Ancak yine de
dar bilimsel kavramlar yumadinin icerigi her bilimde buyuk ayriliklar gdsterecedi
gibi belli bir kavram iki ayr bilimsel kavramlar yumadinda degisik seyleri ifade et-
mek icin kullanilabilir.

B. Kavramsal Cergeve: Bilimsel Kavramlar Yumagdi

Her bir bilimde olusan zihinsel tutum olarak dar kavramlar yumagi, kendi ba-
sina o bilimdeki bilimsel faaliyetleri strdiirmede yeterli dedildir. Bu zihinsel gerce-
veyi destekleyen daha genis bir kavramlar buttnltgine ihtiyag vardir. Bunun igin
ispatlayici delil, bilgi, bilim, ydontem ve nazariye gibi bir ¢cok kavramlar vardir ki bun-
lar sorun olarak tek tek bilimlerde ele alinmadigindan o bilimin kavramlar yumagin-
da yer almazlar. Ancak bu demek degildir ki, bu kavramlar o bilimde ydrittlen
bilimsel faaliyetlerde kullanilmazlar. Aksine bazi bilimsel kavramlar vardir ki, bttin
bilimlerde sadece var sayllirlar fakat o bilimlerde bunlarin mahiyetleri ve sorunlar
incelenmez. Butiin bilimlerin bOylece ortak olan kavramlarinin olusturdugu zihinsel
biitiinliik bilim adamlarinin zihninde kavramsal bir cerceve olusturur. Iste bu kav-
ramsal cerceveye “bilimsel kavramlar yumagdl” demekteyiz. Bu kavramsal yumak
icerisindeki temel kavram, “bilgi” kavramidir. Ancak bilim epistemolojisindeki “bilgi”
kavrami ile genel anlamdaki “bilgi” kavramlarini birbirlerinden ayirdetmeliyiz. Kav-
ramsal ¢ercevenin temeli olan “bilgi” kavrami, bilimsel anlamda diizenli ve akil veya
deney gibi belli yontemlerle temellendirilebilen bilgileri icermektedir. Aksi halde her
tarld  zihinsel igerikleri  bilgi olarak ele alan genel anlayls burada
kasdedilmemektedir. Bu durumda belli bir “bilgi” anlayisi gelistiremeyen toplumlar-
da bilimsel faaliyetin gelismeyecedi agiklik kazanmistir.

O halde bilimsel anlamdaki bilgi kavrami, bilimsel kavramlar yumaginin en
temel kavramini tegkil etmektedir. Bu agidan “bilgi” burada 0gretisel bir kavramdir,
yani tek basina bir 6dreti yani doktrin olusturacak sekilde yapilandirimistir. Bu kav-
ram Ogretisel yonu ile bilim adamina aldidi egitim sirasinda yavas yavas kazandiril-
maktadir.

Bilimsel gelenekler incelenecek olursa gordlur ki, bilgi 6gretisinde en 6nemli
unsur “hakikat” kavramidir. Clinkii batin bilimsel cabalarin amaci ve hedefi “haki-
kat"tir. Fakat bu hakikat nasil elde edilir? Bilim geleneklerinin 6nemli bir sorunu
olan bu konu, “yontem” meselesini glindeme getirmistir. Onun icin her bilim gele-
nedindeki bilimsel kavramlar yumadinin en temel Ugli kavrami, bilgi, hakikat ve
yontemdir. Ancak kavramlar yumagi sadece U¢ kavramdan olusmaz; gercekte bi-
limsel kavramlar yumaginin bitiin kavramlarini saymak imkansiz olmasa bile ¢ok
guc bir cabadir. Bu temel kavramlar daha bir ¢ok kavramlarin gelismesine yol ag-
maktadir. Bunlardan en dnemlileri “bilim” ve “nazariye” kavramlaridir. Zira bilimde
kisisel goruslerin, dizenli, delilli ve temellendiriimis bilimsel goriglerden
ayirdedilmesi gerekir. Bu ayirim, bilimsel goriis anlaminda “nazariye” (theory) kav-
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raminin bilimsel kavramlar yumaginda olusmasina yol agmistir. Bltiin bu kavramla-
rin sistemli bir bilgi bitinlugu olusturmasina “bilim” diye bir ad verilmesi bilimlerin
bir toplumda dodmasina yol acmistir. Bdylece bilimsel kavramlar yumadgindaki kav-
ramlari bir biitiin olarak bir arada tutan ana kavram belirlenmis olmaktadir. Ornek
teskil etmesi acisindan biz bilimsel kavramlar yumadindaki sadece bu bes kavrami
ele almaya galigsacadiz. Her bir bilim gelenegindeki bilimsel kavramlar yumagdi birta-
kim farkli kavramlari da icerebilir. Biz net bir érnek teskil etmesi icin Islam bilim
gelenedindeki bilimsel kavramlar yumagini olusturan bir ¢ok kavramlardan énemli
bazilarini soyle sayabiliriz: ‘ilm, usdl, re'y, ictihad, kiyas, fikih, akil, kalb, idrak, ve-
him, fikir, nazar, hikmet, yakin, vahiy, tefsir, te'vil, alem, kelam, nutuk, zann, hakk,
batil, sidk, kizb, vuc(d, ‘adem, dehr, samed, sermed, ezel, ebed, halk, hulk, fera-
set, fitrat, tabiat, ihtiyar, kesb, hayir, serr, heldl, haram, vacib, mimkin, emr, i-
man, irdde, vs. Burada butin bu kavramlardan tek tek bahsetmek mumkin olma-
digi icin 6nemine binaen sadece yukarida belirledigimiz bes kavramdan kisaca bi-
limsel kavramlar yumagini olusturmalar agisindan bahsedecediz. Bu bes kavram
olmada bilimsel gelenek olusamayacadina gore butlin bilimsel geleneklerin ortak
Ozelligini teskil etmektedir.

1. Bilgi Kavram/

Bilgi kavrami, genel anlamda tiim bilimsel faaliyetleri Gstlenen bir kavramdir.
Zaten butin insan dillerinde bu kavram mevcuttur. Ancak gunlik dildeki iceridi ile
“bilgi” kavrami, bilimsel faaliyetleri Ustlenebilecek epistemolojik islevini yerine geti-
remez. Asagida gorecedimiz gibi bir insanin dinyag0rusi icerisinde Ogretisel bir
yap! teskil etmedikce bilgi kavrami geliskin bir zihinsel tutum olusturamaz. Bunu
gerceklestiremedikce de bilgi, giinlik anlami igerisine sikisip kalir. Kendi dar kalipla-
rinl asamaz ve boylece soyut bilgi iceren bilimsel zihniyetin temelini olusturamaz.
Bu agidan Aristoteles’in dedidi gibi “biitiin insanlar fitraten bilmek isterler”® desek
dahi bu fitri istek bizi belli bir noktaya kadar sirtkler ve neticede biz esyanin hakiki
ylzuni gérmeye basladiimizda yerini hakikati bulma meyline terkeder. Bu durum-
da artik genel anlamda bilgi dedil, 6zel anlamda “dogru bilgi” énem kazanmaya
baglar. Yani bu fikri seviyeye gelmis olan bir kimse artik sadece o fitri saik ile hare-
ket etmez; kendi gelistirdigi veya gelistirmeye ¢alistigi 6zel yontemlerle bilgi pesin-
de kogmaya baglar.

Bdylece insan artik bizzat “bilgi” kavraminin mahiyetini incelemeye yénelir.
Bu gelisme o kadar epistemolojik bir stirec igerisinde isler ki, hemen hemen bitin
bilimsel geleneklerin baslangic asamalarinda bunu gézlemleyebiliriz. Iste Eski Grek
medeniyetini ele alalim; Sokrates, Platon ve Aristoteles’e gelmeden dahi

% Bk. Metafizik, 980 a.
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Parmenides, Demokritos ve Sofistler gibi bir ¢ok filozoflar, bilginin mahiyeti tzerine
tamamen yogunlasmis durumdadirlar. Islam ve Bati bilim geleneklerinde de ayni
seyi miisahede etmekteyiz. Ancak bunlardan Islam medeniyeti, bilgi (ilm) kavrami
tizerine daha 6zel bir vurgu yapmaktadir. O kadar ki, Rosenthal islam medeniyetin-
de tigylizden fazla bilgi tanimini toplamigtir.*

Her hangi bir medeniyetteki bu tirden bilgisel gelismeler bilgi Uzerinde o ka-
dar yodunlasirlar ki zamanla yavas yavas bilgi kavrami daha 6zel ve belirgin diger
bir kavramin dogmasina yol acar. Bu yeni kavram da aslinda bilgi demektir; ancak
bilginin ¢cok Ozel ve belirgin bir tirind kapsar tanimlamalara ulagiimigtir. Bu ytzden
bu tlr bilgiye yeni bir ad verme zorunlulugu ortaya ¢ikmistir. Yeni durum bilgisel
gelismeler isiginda ortaya ciktidi igin secilen kelime bazi medeniyetlerde “bilgi” ke-
limesinin aynisi olmustur; Kadim Yunan (episteme), Islam (ilm) ve Bati (scientia)
medeniyetinde oldudu gibi. Ancak bazi dillerde Turkge'de oldugu gibi, onun bir
turevi, “bilim”, kullaniimaktadir.

Bilimlerin dogdudu her medeniyette bu ttirden bir stireg izlemek mumkundur.
Mesela, Kadim Yunan gelenedinde M.0O. 1000 yillarinda “bilgi” nitelendiriimeden
gunlik anlaminda kullanilmakta iken mitoloji, Homer destani ve Hesiod'un siirleri
gibi calismalar neticesinde bu niteliksiz bilgi kavrami yavas yavasg fikri icerikle dona-
tilmaya baglamistir. Clinkt bu tir caligmalarda insanin nasil bir varlik oldugunu, ve
kainattaki yerinin ne oldudunu, hatta kainatin nereden geldigini anlamaya calisma
cabalari mevcuttur. O kadar ki, Tales zamanina gelindiginde (yaklasik M.O. 500'1u
yillar) ulagilan gelismeler isiginda “bilgi” artik genel anlam igeren bir kavram degil
aksine bizzat “hikmet” anlamini tasir hale gelmistir. Nihayet tnli Pisagor, artik bu
tiir bilgi pesinde kosmaya “filo-sofiya” demektedir. Iste “bilgi”nin bu tiir zenginlegti-
rilmig bir anlam icermesi olmasa, yavas yavag onun 6zel bir tir(i olan “bilim” anla-
mina dogru hareket gerceklesemez. Iste bu tiir bilgisel cabalar icerisinde bir cok
yeni fikri kavramlar ortaya cikar ki bunlar zihnimizde bir “soyut kavramlar yumagi”
olusturur ve biz bilgisel faaliyetlerimizi bu yumagin olusturdudu zihinsel cerceveden
yorumlar ve onun sayesinde zihnimiz “bilim” kavramina dogru hareket eder. Islam
medeniyetindeki gelismelerde buna benzer bir yolu ‘ilm kavrami etrafinda gercek-
lestirmis ve nihayet 3.H./10. M. ylizyilda bir ¢ok bilimlerin dogmasina yol agmistir.

Burada gdrmemiz gereken durum, bu bilgisel slrecte “soyut kavramlar yu-
mag1” bilimler ortaya giktiktan sonra artik “bilimsel kavramlar yumadi“na dontigsmus
olmasidir; tipki ‘ilm kavraminin bilgisel stirecte sadece “bilgi” anlamina gelmesi,

fakat bilimler ortaya c¢iktiktan sonra “bilim” anlaminda kullaniimasi gibi.

4 Franz Rosenthal, Knowledge Triumphant: The Concept of Knowledge in Medieval Islam (Leiden: E. J.
Brill, 1970), 46-69.
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2. Hakikat Kavrami

Bu gelismeler olurken ortaya cikan “soyut kavramlar yumagi“ndaki en énemli
kavram belki de “hakikat” kavramidir. Bilimler ortaya ciktiktan sonra ise bu kavram
cok Ozel bir icerik kazanmakta ve bu anlamda tanimlanarak bilimsel editim gdren
Ogrencilere, dider bir deyigle bilim adami adaylarina, 6gretilmektedir. Dolayislyla bir
bilim gelenegdinin “hakikat” kavramini geliskin bir 6greti olarak ortaya koymasl,
bilimsel kavramlar yumag icerisinde olan gayet tabil bir gelismedir. Aksi halde bu
gelenek igerisinde olan bilgisel faaliyetlerde dogru bilgi ile yanlis bilgiyi ayiracak bir
kistas, yani Olcut, gelistirilemez. Aslinda bu gelismeler sayesinde bilimsel bilgi yavas
yavas “hakikat” iceren bilgi mevkiine oturtulur. Bu tur bir gelismeyi hem Kadim
Yunan, hem de Islam ve Bati medeniyetlerinin bilimsel siireclerinde izlemek miim-
kindur.

Sunu hemen belirtelim ki, bilimsel kavramlar yumagindaki “hakikat” kavrami
gunlik hayattaki “hakikat” anlayisindan farklidir. Epistemolojik agidan belki her iki
kavram arasinda fark gozetemeyiz daha dogrusu bunlar ayni kavramlardir; ancak
bilimsel agidan “hakikat” artik Istilahi bir kavramdir. Bu anlamda artik bilimsel bir
terimdir. Bir defa bilimsel olarak tanimlanmistir; neye dogru; neye yanls diyebile-
cegimiz olcltlerle belirlenmistir. Genellikle de bilimsel geleneklerde mantik bir bilim
dali olarak bunun 6lgltl olarak algilanmaktadir. Ancak “hakikat”in dedisik bilimsel
geleneklerde farkl sekillerde tanimlanmasi da normaldir. Bu, hakikatin mutlak ve
tek olmadigindan kaynaklanmaz. Aslinda mahiyeti agisindan hakikat farkl bilimsel
geleneklerde farkl algilandidi icin bdyle dedisik sekillerde ifade edilir. Gelenekler
birbirlerinden etkilenmemeleri halinde bu farklilik artabilir. Bunun sebebi, bilimsel
kavramlar yumadina temel teskil eden bakis acisi, yani diinyagorusu, bitin gele-
neklerde farklilik arzetmesidir. Bunu asadida aciklayacagimiz icin burada sadece
belirlemekle yetiniyoruz. Ayrica bir makalenin boyutlarini agacadi icin burada ayrin-
til bir hakikat nazariyesi olusturacak sekilde bu kavrami ele alamiyoruz. Onemli
olan bu tir kavramlarin 6dretisel yapi olusturacak sekilde bilimsel kavramlar yuma-
dinda 6nemli bir yer isgal ettidinin vurgulanmasidir. Ayrica bu kavramlarin bir bitiin
olarak zihnimizde tesekkl etmelerinin bize bir zihinsel tutum kazandirdidini ortaya
koyabilmektir.

3. Yontem Kavram/

Bilimsel kavramlar yumadinda, yukarida belirttigimiz gibi, “bilgi” ve “hakikat”
kavramlari, gunlik kullanimlarindan koparilarak daha Ozel bir anlamda teknik terim
olarak kullaniimaya baslaninca arastirmacinin zihinsel tutumu da bilimsel olacadin-

®Bu konuyu biraz daha ayrintili olarak ele aldifimiz su ¢aligamamiza bakilabilir: Alparslan Acikgeng, Bilgi
Felsefesi (Istanbul: Insan Yayinlari, 2002, 2. Baski), 4. Bolum.
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dan bu yeni ortaya ¢ikan istilahlar ¢ergevesinde bu tir bilimsel bilginin artik ginlik
hayattaki bilgi gibi rastgele elde edilemeyecedi asikardir. Bu durumda tamamen
yeni bir yordam ve 6zel bir “calisma sekline” ihtiyac duyulacaktir. Iste bu yeni yor-
dama da yeni bir ad vermek gerektiginden bilimsel anlamda buna “yontem” den-
migtir. Yine hemen sunu belirtelim; epistemolojik acidan gunlik bilgi elde ederken
zihnimizin ¢aligma bigimi ile bilimsel bilgi elde ederkenki ¢alisma bicimini belirleyen
yapl “yontem” dedildir. Aslinda belki de bu iki tir bilgi elde edis seklinde yine epis-
temolojik bir farkllik gozetilmeyebilir; ancak bilimsel faaliyetin, daha keskin ve sis-
temli, duizenli bir yordam gerektirdigi aciktir. Bunun igin bilimsel gelenekler daha
net ve belirgin yollar geligtirmiglerdir ki bu calismalara da “yontem bilim”
(methodology) adi verilebilir.

Bilimsel kavramlar yumadi tesekkul etmis bir zihinde yontem, bilimsel olarak
tanimlanmis ve belirlenmistir. Bu asamada belki yontemle ilgili bir ¢ok kavramlar
olusmus ve fikirler, gorugler acik bir sekilde belirlenmistir. Bu yuzden bu kavramsal
cercevede ydntem kavrami da ddretisel bir durum aldigindan zihinsel tutuma teka-
bll etmektedir. Bilimsel agidan ilerleme kaydetmis olan daha 6nceki medeniyetlere
bakacak olursak bunu onlarin bilim geleneklerinde gorebiliriz. Mesela Islam bilimsel
kavramlar yumadinda “usd i de yon-

III III

kavrami bunu ifade etmekte ve “ilm el-usi
tem bilimini ifade etmekteydi.®

Burada dikkat etmemiz gereken bir husus, bilimsel yontemin her bilim gele-
nedinde ayni olmasi gerekmedigidir. Bir ydntemin bilimsel olmasi gerekir ancak
bilimsel olmasi icin bir bagka bilim gelenegini taklit etmesi gerekmez. Bu konuda
asirlya kacarak ydontemi tamamen reddedenler de vardir.” Bunlara gore, her turlii
yordam bilimde yontem olarak kabul edilebilir. Zannedersem bu tur asiriliklar yon-
temsizlije gotirecedi icin bilimsel bilgi elde etmede bir yarar saglamazlar veya
tesaduf kabilinden nadiren bir sonug alinabilir. Ancak bilim, belli bir sekilde elde
edilen belli bir tir bilgiye verilen ad olduguna gore bu sekilde benimsenmis bir
yolun disina ¢ikildidinda bilim adamlar buna bilim demeyeceklerdir. O halde gerekli
olan herhangi bir yontemin bilimsel kurallara uygun olarak gelistiriimesi ve bu gelis-
tirilen anlayisin bilimsel kavramlar yumadinda &gretisel bir yapi olarak yer almasi-
dir.

Buna ek olarak belirtiimesi gereken bir husus da her bilimin kendine has bir
yontemi olmasidir. Onun icin, felsefede kullanilan yontem, kimyada, fizikte kullani-
lan yontem astronomide ila ahir ayni olmak zorunda olmadidi gibi bazen zorunlu

® Bu kavramin Islam medeniyetinde gelistirilen ayrintilari igin bk. Alparslan Acikgeng, Scientific Thought
and its Burdens (Istanbul: Fatih Universitesi Yayinlari, 2000), 4. Bltm.

" Mesela bk. Paul K. Feyerabend, Yénteme Hayir: Bir Anargist Bilgi Kurammin Ana Hatlari, geviren Ahmet
Inam (Istanbul: Ara Yayincilik, 1989).
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olarak farkl olmasi gerekebilir. Demek ki bir agidan bilimsel bir gelenegin kavram-
sal yumadinda yer alan genel yéntem felsefesi gibi bir zihinsel tutumunun olmasi
yaninda ayrica dar bilimsel kavramlar yumadinda da bir 6zel yontem anlayisi olmak
zorundadir.

4. Nazariye Kavram/

Bilimsel kavramlar yumaginda yer alan hakikat ve yontem kavramlari ile ya-
kindan ilgili bir kavram da “nazariye” (theory) kavramidir. Clnki, sayet bilimsel
bilginin amaci, hakikati bulmak ise, o zaman bunun icin bilimsel bir yonteme ihtiyag
vardir; ancak bu yontemin uygulanmasi ile ulagilan bilginin dogrulugundan emin
olunmazsa, veya ortaya atilan gorts heniiz tam olarak bilimsel yollarla temellendiri-
lemediginden herkes tarafindan kabul edilmezse, bu durumda &zel bir sekilde ifade
edilen taslak hakikate ‘nazariye’ denir. Her bilim geleneginde belli bir nazariye anla-
yisl vardir. Tabir yerinde ise her bilimsel kavramlar yumadina ait bir “nazariye felse-
fesi” vardir. Bu felsefe bir zihinsel tutum olarak bilim adamlarinin tek tek bilimlerde
nazariye gelistirmelerinde ve bulmaya calistiklari hakikati taslak bir sekilde nasil
ifade edeceklerinde kullanilir. Bu agidan her bilimin kendine has bir nazariye ifade
etme sekli vardir. O halde nazariye, zihinsel bir tutum olarak ddretisel bir yapida
bilimsel kavramlar yumadinda yer aldidi gibi ayrica bu 6gretisel nazariye anlayiginin
Ozel bir uygulamasi kabilinden dar bilimsel kavramlar yumadinda da bir nazariye
kavrami mevcuttur. Aynen yontem kavraminda oldudu gibi, bu bir ikilem dogur-
maz; aksine bir butlnlik tegkil eder ve her iki yumakta da uyumlu ve tutarli bir
sekilde uygulanir. Burada yeri gelmisken hemen belirtelim ki, zihinsel tutum olarak
bu her iki cerceve de bir arada ve uyum igerisinde zihnimiz tarafindan uygulanir.
Codu kez biz bu uygulamanin farkinda olmayiz, biz sadece bilgi pesinde kosariz,
gerisini zihnimiz kendi fitri islemleri ile gerceklestirir. Tipki midemizin ¢aligmasi gibi;
biz yiyecek pesinde kosar ve gida dederi olduguna inandifimiz yiyecekleri yeriz
ancak midemizin hazmetmesi ile ugragsmayiz, ¢lnki hazim iglemi, midemizin fitri
islemlerini uygulamasi ile gerceklesir.

Burada yontem icin sOylediklerimizi nazariye icin de sOyleyebiliriz: nazariye-
nin her bilim gelenegdinde ayni sekilde tanimlanmasi gerekmez. Bu demek degildir
ki, ille de bu kavramlar her bilim gelenedinde ayri sekillerde tanimlanmalidir. Bizim
demek istedigimiz, nazariyenin degisik geleneklerde dedisik tanim ve belirlemeleri
olabilir. Standart bir nazariye anlayisi yoktur. Ancak insan akli ayni calistigi icin
nazariye anlayiglarinda elbetteki benzerlikler olacagi gibi birbirinden bagimsiz gelis-
tirilmis tamamen ayni iki nazariye kavrami da olabilir.

5. Bilim Kavrami

Bilgi edinme faaliyetleri, bir toplumda yeterince uzun siire devam ederse On-
ce bir bilgi gelenedi olusur; sonra biriken bilgiler cogaldik¢a bilgi pesinde kosan bilgi
talipliler, bu bilgi yiginini siniflandirmakla daha kolay arastirilabilecedini akillarinin
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fitrl kapasitesiyle anlarlar. Zira insan akll karmasa ortaminda isleyemez. Olusan bilgi
birikimi siniflandiriimazsa karmasa meydana gelir. Siniflandirma, daha yontemli ve
duizenli bir sekilde bu bilgilerin calisiimasini saglayacaktir. Ancak bu siniflandirma,
onemli baska bir gelismeyi kendisi ile getirecektir: bilgi pesinde kogsan bu gelenek-
teki topluluk, her bir sinif bilginin bir buttinlik olusturdugunun farkina vararak bun-
lar bir kavramla adlandiracaklardir. Iste adlandirilan her bir sinif kargimiza bir bilim
olarak cikmaktadir. Bdylece bu gelisme sayesinde “bilgi” kelimesinden tiretilen 6zel
bir ismin bu bilgisel faaliyetlere ad olarak verilmesi gerektigi anlagilacaktir. Iste bu
bilgisel faaliyetlere artik bundan sonra verilen ad “bilim” ve her bir bilgi kiimesine
veya sinifina verilen ad ise, astronomi, fizik, kimya, matematik, sosyoloji ve felsefe
gibi her bir bilimin adidir. Bilimlerin bu adlandinimalari da zihnimizin epistemolojik
yapis! ile olmaktadir; ancak bu konu genel bilim felsefesinin sorunu oldugundan
ayrintilar burada ele almayacagdiz.® Ancak burada aklimizin fitri epistemolojik yapi-
sindan bahsedildi; bu konu aglklik kazanmamig olabilir. Kisaca bu konuyu soyle
aciklayabiliriz. Siniflandirma, adlandirma, buttnlugun farkina varma gibi bilgisel
islemler aklimizin fitri epistemolojik yapilaridir. Bilim kavrami da bu tdr yapilarin
kullanilmasi ile ortaya ciktidi icin bdyle bir belirlemede bulunmamiz yerinde olacak-
tr.

Bu ytizden bir bilim gelenedi gayet tabii olarak “bilim” kavramina ulasacaktir.
Zaten bdyle bir kavrama ulagmadik¢a o toplumda sadece bilgisel faaliyetler olabilir
ancak bilim olamaz. Bunun belki de en glizel 6rnedi eski Misir ve Mezopotamya
medeniyetlerinde ve hatta Cin ve Hint medeniyetlerinde olan bilgisel faaliyetlerdir.
Buralarda bir ¢ok bilgi dallarinda bilgi Gretildigi halde bu bilgiler siniflandirilarak bir
arada toplanmadidi icin belli bir adla anilmamiglardir ve neticede bu bilgisel faali-
yetlere suurlu olarak “bilim” adi da verilmemigtir. Mesela, bir ¢ok matematiksel
islemler ve astronomik calismalar ve arastirmalar yapildigi halde bunlara “matema-
tik” veya “astronomi” gibi herhangi bir ad verilmemistir. Bu ylizden bu medeniyet-
lerde matematik ve astronomi bilim olarak mevcut idi diyemeyiz. Bugiin bu bilimler
bizde oldudu icin o medeniyetlerde benzer faaliyetleri gdriince “oralarda matematik
veya astronomi vardl” diyoruz. Ancak bu yanhstir; “oralarda sadece hesap ve gok
olaylari hakkinda bilgi edinme faaliyetleri vardi” diyebiliriz. Gercek anlamda ve epis-
temolojik agidan bilim ilk 6nce kadim Yunan medeniyetinde ortaya cikmistir ve ayni
durum Islam medeniyetinde tekrarlanmistir. Bati medeniyeti ise bu iki medeniyeti
taklit ile bir epistemoloji gelistirme bagarisini gbstererek bilimsel bir gelenek kur-
mustur.

Durum ne olursa olsun, 86nemli olan “bilim” kavraminin, bir bilimsel gelenedi
bltin olarak temsil eden 6gretisel (doktrinel) kavram olmasidir. Bu kavramsal yapi-

8 Ayrintilar igin bk. Alparslan Agikgeng, Scientific Thought, a.g.e., Il. Bélim.
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si ile “bilim” kavrami diinyagdriisimizin bilgi yapisinda temellenmis olan bilimsel
kavramlar yumadinda yer alir. Bu yumak igerisinde olusan dider zihinsel tutum ise,
yukarida dar bilimsel kavramlar yumagi olarak adlandirdiimiz kavramsal zihin tu-
tumu olup icerisinde tek tek bilimlerin adlarini 6gretisel birer kavram olarak barin-
dirmaktadir. Bu sekilde bilim epistemolojisinde olusturdugumuz zihinsel tutumlarin
bilgi yapisinda yer aldiklari belirlenmis oldu. Bilgi yapisi ise, dinyag0risinin onemli
bir 6gretisel alanini olugturmaktadir. Simdi bunu, bilim adaminin bilimsel faaliyetle-
rini strdururken bakis agisi olarak iglev goren dunyagorusi kavrami igerisinde ele
alacadiz.

C. Bakis Acisi: Dunyagorusu

Insan akli, icinde yasadigi kainatin bilgisini alabilecek bir yapida yaratilmistir;
ayni sekilde kainat ta insan aklinin anlayabilecedi bir mahiyette yaratilmistir. Duyu-
sal algilarimiz, cevremizdeki nesneleri algilamaya bagladiginda bilgi edinmede ilk
adim atilmis olur. Duyusal algilar, bes duyu olarak bildigimiz, Islam bilim gelene-
ginde ‘dis duyular’ olarak tanimlanan bilgi melekelerimizle zihne aktarilir.® Zihnimiz
de akil, hayal, sezgi, biling ve irade gibi kendi bilgi yetilerini kullanarak mevcut du-
yusal verilerden bir kavramsal bitiinlik olugturur. Iste bizim ‘diinyagériisii’ dedigi-
miz gey bu batinliktir. Daha ilk duyusal verilerin zihne aktariimasindan itibaren
daha sonra edinilen gesitli bilgi bilesimleri vasitasiyla zihni geniglettiginden,
“duinyag0rusu” dedidimiz, bu bilgisel bitlnltk zihin icin bir cerceve olusturur ve bu
cerceveyi kullanarak artik calismaya baglar. BOylece dinyagorisu, zihnin icinde
isledigi -ve onsuz hicbir sekilde isleyemeyecedi bir “kavramsal gerceve” olur.

Kavramsal gerceve olarak dinyagorusi, bilimsel ve bilgisel faaliyetler de da-
hil olmak Uzere butiin insan faaliyetlerinin zihinsel zeminini tegkil etmektedir. Bunu
gosterebilmek igin epistemolojik anlamda dinyagorisu kavramini bir kag acidan ele
almamiz gerekiyor. Once bu zihinsel olgunun mahiyeti ile ise baslayalim.

1. Dinya Goruslerinin Mahiyeti

Bir diinyag6risi insam (mimari) bir bttndir; yani yapisal olarak ortilmus bir
kavramlar birligi olup umumiyetle guinlik hayatimizda tabii bir strecin sonucunda
ortaya cikar. Bu slreci tabii olarak tavsif etmemizin sebebi; zihnin icinde isleyecedi
kavramsal yumag! olusturacak yetenegin kendinde fitri olarak bulunmasindandir.
Onun icin diinyagdrusunin olusum sireci, sadece fitri yollarla idare edilmez; buna
ilaveten bireyin psikolojisi, yasadigi toplum ve editimi tarafindan diizenlenir. O hal-
de dlinyagdrisini olusturan ana unsurlar psikolojik, toplumsal ve editimseldir.

® Daha genis agiklama igin bk. a.e., V. Bolum, dzellikle 6zellikle 199-205.
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Dunyagorusunt belirleyen diger unsurlar: dil, tabii cevre ve diger sosyal sartlardir.
BUtun bu etkenler dort baglik altinda toplanabilir:

1-Cogunlukla din, dil, cevre ve butin diger sosyal mirasi iceren kultur;

2-Kisinin gelenedi ve icinde yetistigi ortamdaki bilimsel faaliyetleri iceren soyut
dustince;

3-Kisinin psikolojisi ve son olarak;

4- Teknoloji -Ozellikle de giiniimiizde.

Bu durumda diinyag0orisu zihnimizde olugurken, bir zihnimizdeki bilgi mele-
kelerinin fitri isleyisi vardir; bir de elde edilen yeni bilgileri bizim zihnimizde yeniden
isleme ve bunlardan yeni bilgiler Uretme ¢abalanmiz vardir. Zihnimizle, bir organ
olarak midemiz arasinda bir benzetme yapacak olursak, midemizin fitri islemesi ile
bizim yiyecekleri secip zevkimize gbre yememize benzetebiliriz. Ancak hazmetme
olgusu fitri olarak mideye aittir ve bu yizden hazim hususunda bizim bir midaha-
lemiz s6z konusu olmaz. Bu benzetme muvacehesinde diyebiliriz ki, bir
dinyagorusi suurlu bir bicimde insa edilmez aksine birey tarafindan bazi midaha-
lelerle elde edilir. Bu mudahaleler, diinyagorusi icindeki bilgileri, segme, birlestir-
me, ilgilendirme vs. gibi islemlerde bireyin iradi mudahalesi oldudu gibi onun cev-
resinin, psikolojisinin ve egitiminin de ayni bicimde bir etkisi oldugu inkar edilemez.

Aslinda diinyag06rusu, bireyin herseyi zaviyesinden izledigi bir bakis acisidir.
Bundan dolayi, hi¢ kimsenin herhangi bir diinyagoriisi olmadan bir sorunu ya da
kafasina takilan bir meseleyi dederlendirmesi mimkin dedildir. Zira, insan akli
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ancak bdyle bir insa'm butlinlik baglaminda isleyebilir. Kant epistemolojisinden buna
bir delil zikredebiliriz:

Insan akli, kendi mahiyeti itibariyle ing&'idir (architectonic). Yani, o bizim biitiin
bilgimizi muhtemel bir nizama (system) ait olarak degerlendirir..."® Diizenli bir-
lik...akil igin elzemdir. Inga derken ben, nizamlari inga etme sanatini anliyorum.
Siradan bilgiyi bilim seviyesine gikaran diizenli birlik oldugundan yani bilgi yigin-
larindan bir nizam kurdugundan insd bizim bilgimizdeki bilimselin dgretisidir...
Nizamdan, bir kavram altindaki birgok bilgi kipinin birligini anliyorum. Bu kav-
ram, aklin sagladigi bir mefhumdur... Biitiin, organize olmus bir birliktir; bir yigin
dedildir. Bu yuzden distan ilavelerle dedil, kendi iginden [yapilan katkilarla] geli-
sir. Bu haliyle bir nizam, canl viicuduna benzer; onun gelismesi yeni bir tyenin
katilmaslyla dedil, aksine her bir Uyesinin, orantisal olarak dedismeden kendi
amaci dogrultusunda daha giiglii ve etkin yapilmasiyladir.**

Sayet bu nokta epistemolojik temelde kabul edilecek olursa, bu acidan zihnin
kendisi icin olusturdudu bir bakis acisi ya da dider bir ifadeyle diinyagorisi olma-

1 immenuel Kant, Critique of Pure Reason, terc. Norman Kempt Smith (New York: St. Martyn’s Press,
1965), A 474; B 502 (Smith’in tercimesinin sayfa numaralary parantez icinde verilecektir, 429).
A e., A 832-3, B 860-1 (653).
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dan bilimsel faaliyet yapilmasi mumkin dedildir. Ctinki diinyag0riisti olmadan yu-
karida anlatmaya galistigimiz bilimsel gerceveler kurulamaz. Ancak nasil bir diinya
gorust olmalidir ki, bilimsel kavramlar yumadi olarak adlandirdiimiz bu zihinsel
tutumlar iginde kurulabilsin? Bilimsel faaliyetlerin zihinsel alt yapisi olarak
dunyagorusu bu kadar énemli olduguna gore, onun nasil olustugunu ve onun bi-
limsel faaliyetin dogusuna sevk eden islevini daha ayrnintili bir sekilde ele alacagiz.

Dunyag0rusu, zihnimizde yapisal bir buttinliik oldudu icin onu teskil eden bu-
tun kavramlar, fikirler, inanclar ve telakkiler birbirlerine insicaml bir sekilde bag-
lanmiglardir. Bu bitinlik kavramsal olarak bize bir bakig agisi vermektedir ve adeta
bir pencereden bakar gibi her konuda bize zihinsel bir gergceve olusturmaktadir. Kisi
istese de istemese de bir dinyagbrisi onun kafasinda zaten olugacaktir. Ancak
belli bir diinyagorusini elde etmek istiyorsa o zaman suurlu ve editimle elde edil-
mesi gereken bir siirece ihtiyac vardir. Mesela, Islam diinyagériisiini elde etmek
isteyen kisi bu bakis acisinin temel yapi unsurlarini elde etmek zorundadir. Bu de-
mektir ki; bir dinyagorisu zihnimizce gunlik hayatimizda baskin olan aliskanlikla-
rimizin bir sonucu olarak ug¢ yolla olusturulabilir:

1. Egitim veya 6drenim, ya da diger yollarla edindigimiz kulttr, teknoloji, bilim-
sel, dini ve spekulatif diglince kanallyla;

2. Bilgi edinmek amaciyla yapilan iradi bir gayret yoluyla;

3. Her ikisiyle birden.

Birinci durumda, diinyagorusi insa edilmez, aksine birey tarafindan rast gele
bir tarzda tabil olarak gekillendirilir. Bu dinyag0risinin ana unsurlari zihnin tabif
isleyisiyle diuzenlendiginden ona ‘tabii diinyagOruist’ diyoruz. Fakat ikinci ve Uglinct
durumda, zihnin tabii isleyisinin iradi olarak kullanimi sonucunda diinyagorisu or-
taya cikar. Neticede diinyagoriisiinin temel unsurlari zihinde bilgi arayigl sonunda
olusur. Bu yulzden, boOyle bir dinyagoristindeki bir cok temel dusince, inang ve
telakkiler bilgi arastiran kisi icin aciklik kazanmistir. Bu cesit diinyagorisu kesinlikle
tabii dinyagoristinden tamamen farklidir; ¢linki icindeki temel unsurlar ve kav-
ramlar, fikirler, gorusler tamamen bir netlik ve aciklik kazanmigtir. Bu ylzden bu
dunyagdrustne, icindeki kavramlar seffaflik kazandigi igin ‘seffaf dunyagorisi’
diyecediz. Seffaf bir dinyagorisu de iki farkh yolla dogabilir;

1- Bilginin toplumda yayilisinin bilimsel olmadidi bir ¢evrede,
2-Bilimin toplumda yayilisinin bilimsel bilgiyle diizenlendigi bir ortamda tezahur
edehilir.

Ancak seffaf diinyagoriist yukarida belirtilen ikinci yolla olusturulursa “bilim-
sel duinyagorisi” diye tabir etmek istedigim yeni bir tir seffaf diinya goruisu ortaya
cikar ki bu dunyagorusundeki kavramlar, yapilar belirginleserek bilgi yapisini ortaya
kor ve bu yapi icerisinde yukarida agiklamaya calistigimiz bilimsel kavramlar yumadi
tesekkdil eder.
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Her ne kadar her bir medeniyet ve her bir toplumdaki diinyagorislerinin bazi
yonleri bir birinden farkll olsa da bazi bakimlardan ayni olduklar g6zukmektedir.
Ornegin, Islam diinyagoriisii ve sekiler diinyagoriisii tamamen farkli olmalarina
ragmen onlarin herhangi birine sahip olan bireyin zihninde dogus bicimleri ve onla-
rin toplumlarinda isleyisleri aynidir. Biz bunu epistemolojik anlamda ileri strdugu-
muzden bu noktayl insan midesinin insan vicuduna ve insan aklinin bilgiye gore
isleyis bicimlerini gOstererek izah edebiliriz. Bu husus diinyagorisunin yapilarini ve
islevlerini gosterdigimizde acikliga kavusmus olacaktir.

2. Diinyagdriisiiniin Islevleri

Seffaf ve bilimsel diinyag6risleri hakim olduklar topluma belirli bir canlilik ve
cevvaliyet (dinamizm) kazandirirlar. Bilimsel diinyagorusiindeki bu canlilik, o kadar
onemlidir ki; toplumda hakim olan zihniyet bile o toplumda hakim olan
diinyagériisiinden cikabilir.> Whitehead bu gercedi acikca sdyle ifade eder: “...bir
cadin zihniyeti s6z konusu toplumun editilmis kesimlerinde hakim olan
dunyagérusiinden cikar.”?

Bizi burada ilgilendiren en 6nemli etkin canllik bilimsel faaliyetlere kanalize
edilmis cevvaliyettir. Bu gercedi, dlinyag0rislerinde bazi yapilarin oldugunu asagida
gOsterirsek daha iyi aclklayabiliriz. Aglk ve sarih olarak tanimlandifinda
dunyagorusuntin, ferde amaglari dogrultusunda yiiksek bir azim ve kararllik kazan-
dirdigini gostererek isbat edebiliriz. Zira burada sunmaya calistigimiz epistemoloji,
duinyagorusunt her turlt insan faaliyetlerinin temeli olarak aldifindan; tiim bilimsel
faaliyetler de dahil olmak tzere her turlii davranigimizin, bir diinyagdriisiine dayan-
dinlabilecedi sonucuna varabiliriz. Hal bdyle olunca da insan fiillerini nihai olarak bir
duinyagorustne indirgeyebiliriz. Ne var ki; insan fiillerinin zihinsel temelleri dogru-
dan musahede ile algilanamaz ve sonug olarak gézden kacabilir. Bu gercedi vurgu-
lamak igin biz diinyagérisini (duyularla) ‘gézlemlenemez temel’ olarak adlandira-
biliriz. Elbetteki diinyagorisu, tefekkir yoluyla, yani tahlil veya mantiksal bir cika-
nmla gdzlemlenebilir. Insan fiillerinin nihal olarak bir diinyagériisiine indirgenir
olabilmesi dinyag0ristnin, bireysel ve toplumsal hayatta ve bilimsel faaliyetlerde
ne kadar 6nemli oldugunu géstermeye yeter. Clinkt diinyagoriisi insan aklinin bilgi
edinirken icinde isledidi tek cercevedir; bu sebeple, diinyagériisi, ‘insan fiillerinin
gbzlemlenemez tabani'dir. Bunu daha agik gdsterebilmek icin zihnimizdeki inga
yapllarin dinyagoruglerinde nasil olugtuklarini ve onun icinde nasll islediklerini ay-
rintil olarak agmamiz gerekir.

12 Hakim dunya gérusiyle neyin kasdedildigini gérmek igin yukarida zikrettigimiz makalemize miiracaat
edilebilir; “Kur'an Baglaminda Felsefe Kavrami”, 176.
13 Alfred North Whitehead, Science and the Modern World (New York: The Free Press, 1967), vii.
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Bir duinyag0rusu, insa bir bittin olmasina ragmen zihnimizin buttinu dedil-
dir. Cunkl bizim zihnimizde kabul etmedidimiz bilgiler de bulunur; oysa
diinyagorusuyle biz bizim bakis acimizi belirleyen bilgilerimizi kastediyoruz. Tasvi-
bimiz olmadan edindigimiz bilgileri kendi gorisiimiiz gibi kabul etmeyecedimizden
bunlar, bizim dinyagOrisimuzin bir parcasini teskil etmeyecektir. Bu sebeple,
06grenme surecinde bizim edindidimiz her bilgi pargasinin dinyagorisimuizin bir
parcasini teskil etmesi gerekmez. Ornedin biz Gelenbevi'nin imkan nazariyesini
calisabilir ve onu cok iyi bir sekilde 6drenebiliriz; ancak onu kabul etmeyebiliriz de.
Bu demektir ki, biz onu yanlis bir nazariye olarak degerlendiriyoruz. Fakat kabul
etmedidimiz bu nazariye zihnimizde bulunur; ne var ki, biz onu kabul etmedigimiz-
den diinyagorisimuizin bir parcasl olamaz. Bu durumda kabul etmeden edindigi-
miz bilgiler, bir yapi olarak dinyagorisimuzi olusturmazlar. Ancak dinyagortsi
icerisinde bunlari ayr bir olusum gibi ele alabiliriz veya hi¢ diinyag6risi icerisinde
bunlara bir yer vermeyebiliriz. Bu sebeple, bir yapi dinyagorisu igerisinde onu
olusturan en genig kavramsal birimdir. Bu birimler birbirleriyle insicamli bir bi¢cimde
ortaya ciktiklarindan onlar kdlli bir zihni battnlik olustururlar. Bu btinlik aslinda
diinyagorusunun kendisidir. Bu gekilde, diinyag0risu icindeki her bir yapl aynen ait
oldugu diinyagorisleri gibi bir birliktir.

Bizim dunyagoéristumizde 6ncelikle tabii bir yapi vardir; bu yapi burada ‘ha-
yat yapisl’ diye adlandirilacaktir. Hayat yapisi, insan biyolojisinden ve sonraki safha-
larinda kavramsal olarak da cikip sonralari soyut bir derinlik kazandidindan biz bu
yaplyl digerlerinden kolayca ayirabiliriz. Yine o biyolojik kaynakli oldugundan onu
‘tabil’ diye de tanimlayabiliriz. Hayat yapisi sadece bu yapidaki ilgili kavramlarin
dizenlenmesiyle kalmaz ayni zamanda gunluk hayatimizdaki davraniglarimizi da
idare eder. Hayat yapisindan sosyal bir badlamda kuiltiir dogar ve onu bize hazirlar.
Fakat biz daima kultarimuzi dedisimlerle yeniden olusturma siirecindeyiz. Bu se-
beple, yeme, icme ve konusma bicimimiz gibi, kultlirel muamelelerimizin ¢ogu bu
yapl tarafindan dizenlenir. Fakat ayni zamanda biz biyludikge toplumsal gevremiz
bizim hayat yapimizi sekillendirir. O halde aynen dinyagoruslyle toplumsal cevre
arasinda karsilikli bir etkilesim oldugu gibi, ayni ¢esit iliski hayat yapisiyla, aslinda
bltln hayat yapilariyla, onlarin psiko-sosyal ¢cevreleri arasinda da mevcuttur.

Cocuklugumuzdan erginligimize hayat-yapimizdan yasadigimiz dinyaya ilis-
kin bazi telakkiler yavasca gelismeye baslar: Once hayatin anlami, nereden gelip
nereye gidiyorum gibi temel sorular zihnimizde dodar. Biz bu sorulari cevaplamaya
calistikca diinya ve etrafimizdaki geylere iligkin zihnimizde bir telakki olusur. Bu
telakki daha girift olmaya basladijinda ise zihinde acikca fark edilebilir diger bir
yaplyl olusturur ki, bu hayat yapisindan ayirdedilebilir. Cevremizi algilarken ve ha-
yata, insana ve aleme anlam verirken kullandiimizdan dolayl, bu yeni yapiya ‘a-
lem-yapis!’ diyebiliriz. Alem yapisi, diinyagdrisii icinde kurulur kurulmaz hayat ya-
pisiyla ve hayat yapisi da onunla badlantih olarak g¢alismaya baslar. Aslinda
dunyagorusunin buttin yapilari birbirleriyle baglantili olarak calisirlar. Onlardan
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hichiri bagimsiz olarak isleyemez; o halde bizim onlarl bagimsiz incelememiz sadece
dunyagdrustnin mantiki tahlili icindir. Yoksa, her yapiyl bagimsiz olarak kurma
niyeti s6z konusu dedgildir.

Dider yapllann bir diinyagérustniin mantiken tefrik edilebilir tezahurleri ola-
rak gOzikmesinin sabit bir diizeni yoktur. Bazi dinyagdrislerinin geri kalan diger
yaplilarini dlem ve hayat yapisi icinde bilkuvve zihni telakkiler olarak almasi bile
mumkundur. Bu sekilde, onlar onlarin icinde sadece altyapilar olarak kalabilirler.
Sayet dunyagorusi seffaf ise onun icinde oncelikle alem yapisinin dogrudan acilimi
olan ‘bilgi yapisi'nin varligini tahlil yoluyla ¢ikarmak mumkindar. Daha sonra ya
alem yapisi ya da bilgi yapisl, veyahut ta her ikisinin birlesimiyle birlikte hayat yapi-
sI, sonugta deger yapisi diye ayirt edilebilecek gelismis ve girift bir ahlakilik kavra-
mina gotlrecektir. BOyle bir seffaf dinyagorisinden ‘insan yapisi’ diyecedimiz
besinci bir yapiyi tahlilen ¢ikarmak da mimkunduir.

Bizim alem yapisina iliskin nazariyemizi simdi Islam diinyagériisiine uygula-
maya calisalim. Umit ederim ki, bu uygulama ayni zamanda her yapidan ne kaste-
dildigini de tasrih edecektir. Hayat yapisi insan biyolojisine dayandigindan bdittin
diger dunyagéruslerindeki benzerligin en st diizeyine sahip olacaktir. Islam
dunyagdrusunun Islami kiltirel faaliyetlerde etkin olan en yaygin tarafi budur.
AIem-yaplsL Islam diinyagdriisiiniin tevhid fikri, risalet, kiyamet, hasir gibi en temel
unsurlarini ieren yonidiir. Biz bunlarin Islam diinyagériisiiniin tek temel kavramla-
ri olduklarini ileri stirmiyoruz; ¢lnki her bir yapl kendi icinde bir cok diger temel
Islami terimler iceren 6dretisel elemanlar tagir. Fakat bu temel kavramlarin ve te-
rimlerin acilimi alt yapilar teskil eder; bdylece, Islam diinyagériisiiniin temel yapi-
sinda konumuz agisindan ¢ok 6nemli olmayan ve sonug olarak da i¢lerindeki unsur-
lar arasinda farkliliklara musaade edilebilecek bir ¢ok alt yapilar olur.

A\YH

Alem-yaplsmln bir acilimi olarak bilgi yapisi, kusatici terim olan “ilm” ile tem-
sil edilebilecek temel &gretisel bir elemandir. Bu yapi kendi icinde Islami bilimin
anahtar bilimsel istilahatini icerir; bu itibarla da ¢cok onemlidir. Yukaridaki zihinsel
tutumlari aciklarken ortaya koydugumuz gorisler cercevesinde be anahtar bilimsel
Islami istilahatinin, ‘Islami bilimsel kavramlar yumagi’ oldugunu tesbit edebiliriz.

Diger taraftan Islam diinyagoriisiindeki deder yapisi dini, ahlaki ve hukuki
uygulamalari igerir. Fakat hukuk kavrami ilk dénem Islam diinyagoériisiinde alem
yapisina yakinen baglandigindan, tabii olarak ahlaki iceriksiz olamayacak dini huku-
ku icermigstir. Boylece, hukuk, din ve ahlakilik bir yapinin mitemmim clzleri olarak
aciga ciktigindan kanunun, dinin ve ahlakiligin bu sekildeki kavramsal anlayisi, Ggu
arasinda agik bir ayinma yol acmamistir. Bu ytizden, dinden bagimsiz bir ahlak
felsefesi gelistiren bir diisiinir Islam’da hic olmamistir. Aslinda ahlak dinle mezc
oldugundan Islam diinyagériisiinde ahlak felsefesi de olamaz. Sayet Miisliiman bir
filozofun ahlék felsefesi Uzerine bir kitabl varsa biz onun yabanci bir kaynaktan
geldigini rahatlikla sdyleyebiliriz. Ornek; Miskeveyh'in “Tehzib'iil-Ahlak”l. Ayni sey
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hukuk felsefesi icin de gegerlidir; hukuk ve ahlak Islam diinyagériisiinde o kadar i¢
icedir ki birbirlerinden tefrik edilemezler. Bunun mantiki sebebi; fikih, dini igerdigin-
den, Islam’in hem ahlak, hem de hukuk anlayisini sergileyecektir. Bunun igin, fikhin
Ingilizce’ye basitce “hukuk” (Islamic law) diye terciime edilmesi mumkiin degildir.
Bir diinyagdrisinin codu kavrami, diger dinyag0risinin kavramlarina elbetteki
tercime edilemez. Fakat her diinyagoristnde diger dinyag0risindeki kavramlara
tekabiil eden kavramlar bulunabilir. S6z konusu durumda Ingilizce’deki Batili
dunyagorusinde anlasildigi sekliyle hukuk kavrami tamamen dedil, fakat kismen
Islam diinyagdriisiindeki fikih kavramina tekabiil etmektedir diyebiliriz.

Son olarak, Islam diinyagériisiinde insan yapisi, halife ve immet kavramiyla
temsil edilir. Bu sekliyle bu yapi Islam’in insan ve toplum anlayisini gdsterir. Bu
tamamen dinya yapisina dayanir ve hatta bu kavramlarin kendileri tevhid, risalet,
din ve ahiret kavramlarindan turetilir. Islam’in bu kavramlarini burada agiklamak
amacimiz olmadidindan onlarin genisge izahatina ydnelmeyecediz. Onlarin
dunyagérust kavramina irtibatlar nisbetinde burada yaptigimiz kadariyla izahat
yeterlidir.**

Bu sebeple bir diinyag0Oristindeki her yapinin hayatta ve insan fiillerinde mu-
ayyen bir iglevi vardir. Bu hususu konumuza olan ilgisi acisindan soyle aciklayabili-
riz; bir dinyag0rustndeki bilgi yapisinin ayirt edilebilir belli bir varigi olmadigini
farz edelim. Boyle bir diinyagortsiine sahip insandan bilimsel faaliyet sudur etmez.
Bu dunyagorustinde aklin isleyecedi bilimsel cerceveyi olusturacak bilimsel kavram-
lar olmayacaktir. Sonug olarak, ne bilimsel tutum ve ne de bOyle faaliyetleri destek-
leyecek bilimsel gelenek olmayacaktir. Aslinda, sayet bir diinyagoristinde bilgi ya-
pisi yok ise, bu dinyagorust sadece kendi hayat ve alem yapisi icinde ¢oziimlene-
bilir veya tahlil edilebilir. Clnkl dider yapilari, dinyagorisinin ¢ozimlenebilir bi-
rimleri olarak sunan bilimsel faaliyettir. Sayet bOyle bir faaliyet yok ise onlar
dunyagoruslerinde asikar olacak kadar gelisemezler. Bu demek dedildir ki, acik bir
bilgi yapisi olmayan bir diinyagdrisinin deder yapisi ya da toplumsal ve siyasi
faaliyetlerin dizlemi olarak gbrev yapacak insan yapisi yoktur. Aksine butin bu
faaliyetler, kendi diinyagorusu iginde giriftlesmis bir alem yapisi tarafindan yapilip
duizenlenecektir. Fakat bdyle bir dinyagdrisi bilgi, deder ve insan yapisinda tam
olarak ¢oziimlenecek girift bir erginlife erisemez. Iste tam bu noktada bilimsel
diinyagoruslerini de iceren geffaf diinyagorislerinin dnemi ortaya cikar. Cunki bu
yapllar, sadece seffaf dinyagoruslerinin zahiri yapilarinda ¢6ztmlenebilirler. Bu
sebeple, dunyagodrisleri kendimiz dahil her seyi vasitasiyla algiladigimiz genel kav-
ramsal yumaklar olarak vazife gorirler. Bu baglamda, onlarin islevi, telakkilerimizi
muttehid bir buttinlige sokmaktir. Her ne zaman, mesela felsefe yapip bir nazariye

A e, vii.
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kursak zihnimizin dogasi geredi behemehal bir diinyag6risinden hareket ederiz.
Dunyagoruslerinin islevi burada bilgi melekemizin tabiati acisindan aciklanmaktadir;
dolayistyla dinyagoruslerinin bu etkinligine ‘epistemolojik islev’ diyehiliriz.

Bu aciklamalarimizdan su sonug rahatlikla ¢ikarilabilir: bilim, epistemolojik o-
larak sadece belirli dinyagorislerinde mimkunddr. Bilimin mimkin olmasi derken
dinyagorusindn bilimsel faaliyetler icin epistemolojik acidan muisait olmasini kas-
tediyoruz. Boyle bir diinyagorusiinde her seyden 6nce olgun ve girift bir bilgi yapisi
vardir. Buna ilaveten o dlinyagorusiinde bir anahtar bilimsel terimler agi mevcuttur.

Fasl [YETLER

@

HAYAT YAPISI

DUNYAGORUST

Seffaf veya bilimsel diinyagorustnin hakim oldugu toplumlarda alimler, yani bilim
adamlar tarafindan geligtirilen bu agi yukarida, ‘bilimsel kavramlar yumagl’ diye
adlandirdik. Boylece bu her ¢ kavramsal ¢erceve zihinsel tutum olarak bilim epis-
temolojisinin en énemli sorunlarini icermektedir. Bu sorunlarin bir de diger ytizti var
ki bir makalenin sinirlarini asmamak icin uygulama olarak simdi sonug¢ bolimiinde
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kisaca ele almaya calisacagdiz. Buna gegmeden 6nce ulastigimiz sonuglari bir tablo
halinde sunabilirsek anlagiimay! kolaylagtirmada bize yardimci olabilir.

D. SONUC VE UYGULAMA

Giris kisminda yukarida sOyle bir tesbitte bulunmustuk: bilim epistemolojisi,
bilim adaminin faaliyetlerini strdurtrken kullandigi zihinsel tutumlan tahlil eden bir
disiplindir. Ancak bu tamimin gerektirdigi bir sonu¢ bu disiplini yakindan ilgilendir-
mektedir: Belli dunyagdrusleri, belli dzelliklere sahip bilgi yapisi icerecedinden, bu
bilgi yapisi icerisindeki bilimsel kavramlar yumadi da bu 6zellikleri belli sekillerde ve
dizeylerde yansitacaktir. O halde belli dinyagoruslerinde belli bilimsel gelenekler
olusur. Aslinda bu hakikatin ispatlanmasina gerek yoktur. Ancak bir ¢ok kimse man-
tik yanilgisi ile bilimi her gelenekte ve medeniyette 6zdes gorme hatasina disttuigu
icin kisaca bunu burada ele alacagiz.

Bulgularn ayni olsa dahi bilim anlayigi, her gelenekte ayni olmak zorunda de-
gildir ve aslinda ayni da olmaz. Ctinkl bilim, diinyagdrist temelinden kaynaklandig
icin her tarll bilimsel faaliyette bizim bakis acimiz, diinyagdrisimiz degistikce
degisecedinden bilim anlayisi da onunla birlikte zorunlu olarak degisecektir. Mesela
Islam diinyagérusiinde surdiriilen bilimsel faaliyetlerdeki bir cok kavramlar bilimsel
kavramlar yumadinda yer aldi§i halde bu kavramlar, bir Bati bilim gelenedinin
dunyagdrusundeki bilimsel kavramlar yumadinda yer almayabilir veya yer alsa bile
degisik anlam tasiyabilir. Bu, bu her iki gelenekte de ayni anlamda kullanilan hig bir
terim olmadigi anlamina gelmez. Ancak ayriliklar olacagi bilim epistemolojisi agisin-
dan kacinilmazdir. Zaten bilim tarihi de bize bunu gostermektedir. Bir ornek vere-
cek olursak, bugtin Bati bilim geleneginde yer alan bir cok kavram bizim gelenegi-
mizde yoktur; biz bu kavramlarl terciime yoluyla kendi gelenedimize aktarmaya
calisiyoruz. Buttin bilimler icin bu gecerlidir. Bu ytizden ¢odu zaman terciime ede-
medigimiz kavramlar aynen Ingilizcesi veya hangi dilde tretiimigse o haliyle aktari-
yoruz. Bu durum Bati bilim gelenedi icin de gegerlidir; Islam bilimsel kavramlar
yumagindaki bir cok terim, Bati dillerine aktarilamamaktadir.

Burada bilimsel geleneklerdeki farkliliklar igin bir olctt geligtirmek mimkin-
dar: Bilimsel geleneklerde zihinsel tutum daraldik¢a farkllik azalrr; genisledikce
farklihk artar. O halde dar bilimsel kavramlar yumadindaki farkliliklar en az seviye-
dedir. Hatta birbirinden bilgi ve bilim alis verisi yapan geleneklerde bu farklilk ne-
redeyse tamamen ortadan kalkabilir. Ancak bilimsel kavramlar yumaginda farklilik
olmamasi mumkin dedildir. Tabi bakis acgisi olan diinyagérisu seviyesine gelindi-
ginde farklilik en Ust duzeye ulasmis olur.

Burada gelistirdigimiz dlgiit, bilim epistemolojisi acisindandir. incelenen konu
veya bilim dall s6z konusu oldugunda yine farkll durumlar ortaya cikabilir. Mesela,
Islam gelenegindeki tarih anlayisi ile kadim Yunan gelenegindeki tarih anlayisi ara-
sindaki fark; Islam gelenegindeki astronomi anlayisi ile kadim Yunan gelenegindeki
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astronomi anlayisl arasindaki farktan daha fazladir. Bunun sebebi, bilime konu olan
nesnenin dayandigi bilgi kuvvelerinin farkll olmasi ve dolayisiyla bazi bilimlerin
dunyagorusu iceriklerinin digerlerine nisbeten daha fazla olmasidir. Bazi bilimler
vardir ki, epistemolojik acidan dinyagoriust temellidirler; bu ylzden
dunyagoruslerindeki farkliliklar onlarin bulgularina zorunlu olarak yansir. Bu bilimler
daha ziyade beseri ve toplum bilimleridir.

Genellikle bilimin mutlak oldugunu ve kdlttrden kltire gore degismeyecedi-
ni savunan gorusler hatall bir tutumla bilimlerin bulgularina bakip dis diinyada ha-
kikatin degismedidini bu ylzden bilim de bu hakikati bulma pesinde oldugundan
bulgular her kultirde ayni olacadi sonucuna ulasarak bilimsel tutumlarin da ayni
sekilde 6zdes kalacagina hukim vermislerdir. Ancak bulgularin ayni olmasi, demek
dedildir ki, bu bulgulara olan yaklagimlar ve zihinsel tutumlar da aynidir.”> Ciinki
bilimsel faaliyetler sadece bizim bilgisel kuvvelerimizle elde edilmez; aksine bu faa-
liyetler “bilim adamlari toplulugu” (ulema) dedidimiz insanlar tarafindan bir gelenek
olusturularak yurttilmekte ve bu acidan bu toplulugun toplumsal yapisi tarafindan
da sosyolojik olarak yonlendirilmektedir. O halde bilimsel faaliyetler, bilim adamla-
rinin hem epistemolojik hem de sosyolojik yapllarl tarafindan, tabir yerinde ise,
idare edilmektedir.

Burada sunmaya calistigimiz bilim epistemolojisi, bizi ayrica su sonuca go-
tirmektedir: Bilimsel faaliyetlerin bir toplumda baslamasi ve geligmesi icin ilk 6nce
bu faaliyetleri zihinsel tutum olarak destekleyebilecek seviyede gelismis bir
diinyagorusine ihtiyag vardir. Boyle bir dinyagorisu igerisinde bilgi yapisi tim
hatlari ile gelismis olacaktir. Bu gergeklesirse, o diinyagortstunin hakim oldugu
toplumda bilgisel faaliyetleri strdiren topluluk, istilahi kavramlar gelistirecek ve
yavas yavas bilimsel kavramlar yumadini olusturacaktir. Bu asamadan sonra tek tek
bilimler ortaya cikacak ve her bir bilimde dar bilimsel kavramlar yumagi olusacaktir.
Temel olarak burada ele almaya calistigimiz konu bu stirecin epistemolojik yoni idi.
Ayni sirecin sosyolojik yoni de burada dile getirildigi icin bunu bir baska calisma-
miza birakarak ele alinmasi gereken bu konuda bir ¢ok sorunun bulundugunu vur-
gulamakla yetinelim.

15 Bu gériisti savunanlar arasinda bilim felsefesi agisindan en seviyesiz olan eser, Pervez Hoodbhoy'un
Islam and Science: Religious Orthodoxy and the Battle for Rationality adll eseridir (Kuala Lumpur: S.
Abdul Majeed & Co., 1992).








