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Ozet

Bayrami Meldmileri Osmanl: dini ve sosyal tarihinin ilging bir o kadar
da problemli bir cephesini teskil etmektedir. 16. ylizyildan itibaren zaman
zaman Osmanl ydnetiminin siki takibatina maruz kalsalar da 20. yuzyil
bagina kadar belli bir varhia sahip olmay: basardilar, Tasavvuf anlayislan
sebebiyle ulema ve bazi sifi cevrelerin tepkisini ¢eken Bayrami Meldmile-
ri Osmanli yonetimi tarafindan da potansiyel bir tehlike olarak kabul edil-
diler. Ismail-i Masuki, Hamza Bali ve Besir Aga gibi 6nde gelen geyhleri-
nin idami onlar i¢in 6nemli bir doniim noktasiydr. Ciinkii bundan sonra
Meldmi hareketi yeni bir doneme girecektir. Bu yeni déneme damgasmi
vuran ise gizlenmek ve yeraluna ¢ekilmek oldu. Ancak her idamdan son-
ra yaganan sozunii ettigimiz kapanma doénemlerinde de Meldmiler varlik
ve etkilerini slirdtrebildiler. Bu bagsarilannda yapisal ézellikleri kadar ge-
listirdikleri ve uyguladiklan bir takim gizlenme yéntemlerinin énemli bir
rolii bulunmaktadir. Ozellikle Besir Aga'nin idanmindan sonra Meldmiler
Osmanli yonetimi ile kars: karsiya gelmemeye son derece dikkat ettiler,
17. ylzyil sonu ve 18. ylizyilda ise sifi, ulema ve hatta yonetim cevreleriy-
le yakin bir iligki kurabilditer.

Giris

Bayrami Meldmiligi Osmanh dini ve sosyal tarihinin ilging, bir o kadar da
problemli bir cephesini teskil etmektedir. Oyle ki, XV1. yiizyildan itibaren zaman
zaman Osmanl yonetiminin siki takibatina maruz kalsalar da XX. ytizyil basina
kadar belli bir varliga sahip olmayi basardilar. Bu dénem iginde 6zellikle Ham-
za Bali' ve Siit¢li Besir Aga (6. 1663)'nin 6ldiiriilmesi onlar i¢in 6énemli bir do-

1 Seyhin &liim tarihi olarak Nevizide Atdl, Sakaik-1 Nu'manive ve Zeyilleri Hadatku'l-Hakaik
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nim noktastydi. Clinkt bundan sonra Melimi hareketi eskisinden hi¢ de daha
az dnemli olmayan yeni bir déneme girecektir. XIX. yuizyil bagina kadar devam
edececk olan bu yeni doneme damgasimi vuran temel karakteristik, gizlenmek ve
yer aluna gekilmek oldu. iste bu calismada, séziini ettigimiz bu uzun stikin d6-
neminde esas olarak varhklarini ve etkilerini nasil siirdtirebildikleri meselesi
uzerinde durulmast amaclaniyor. Ancak, gizlenmeye son derece dikkat edilen
boyle bir ddnemde bunu tam anlanuyla yapabilecegimizi iddia etmenin olduk-
¢a glic oldugunu da sdylemek gerekiyor. Meselenin mahiyetini daha iyi anlaya-
bilmek icin ilk olarak Bayrami Melimiligi ile Osmanl: yonetimi arasindaki iliski-
nin seyrini genel hatlanyla gozden gegirmek yararl olacaktir.

Bilindigi gibi, Bayrami Meldmiligi Bursali Omer Dede (6. 1475) ile baglatilir.
Bayrami tarikatt Haci Bayram- Veli (6. 1429)'nin 6limiinden sonra halifeleri Ak
Semseddin (6. 1459) ve Omer Dede liderliginde iki kola ayrilmust1.” Aslinda bu ay-
rim ile tarikat icindeki mevcut olan ve Hact Bayram-1 Veli'den sonra iyice beliren
iki farkh tasavvuf anlayist gériintirliik kazamyordu. Bunlardan Ak Semseddin’in
temsil ettigi zithd ve takva anlayisi Osmanl yonetiminin destegini kazanirken,
Omer Dede'nin ileri Vahdet-i ViicGd'¢u tasavvuf anlayiginin takipgileri olan Bay-
rami Melimileri merkezi yonetim tarafindan stipheli ve tehlikeli kimseler olarak
muamele goreceklerdi.* Omer Dede’nin silsilesine bagli olan, Pir Aliyy-i Aksara-
yi (6. 1537-1538 civart)'nin' mehdilik davasinda bulundugu iddiastyla hakkinda
tahkikat acildigi rivayet edilir.” Zindik ve miilhid suclamastyla yargilanarak on iki

FT Tekmileti's-Sakaik, nsr. Abdiilkadir Ozcan, istanbul 1989, ss. 65, 70-71, Li'lizdide Abdilbiki, Me-
ndkib-1 Meldmiyye-i Bayrdamiyye (Sergtizest), Millet Ktp. Ali Emiri, Ser'iyye, nr. 1052, (Milli Kip. MFA
952), v.12a ve bunlara dayanan ¢alismalarda 969/1561-62 olarak kullanilmustir. Ancak, ferman kayit-
lar ile Maniri-i Belgradi, (Silsiletii l-Mukarrebin ve Mendkibu -Miittakin, Sileymaniye Kip, Sehid
Ali Pasa, nr, 2819, v. 140a-b)'ye dayanan Nihat Azamat, “Hamza Bali", TDVIA, c. XV, ss. 503-504 bu-
nun 1572-73 tarihinde oldugunu diisiinmektedir. Aynica bk, Hamid Algar, “The Hamzeviye: A Devi-
ant Movement in Bosnian Sufism”, Islamic Studies, Islamabad 1997, s. 259, dipnot 34.

2 Sunt Abdullah, Semerdtii'l-Fudd, Istanbul 1288, s. 241-244; La'lizdde, age., v. 131b-132b; Sadik
Viedant, Tomar-t Turik-t Aliyye'den Meldmilik, Tstanbul 1338-1340, ss, 35-43.

3 A Yasar Ocak, “XVI-XVIL Yiizyidlarda Bayrimi (Hamzavi) Melimileri ve Osmanh Yonetimi”,
Belleten, ¢, 1X1, Nisan 1997, s, 94.

4 Pir Ali ve Ismail-i Ma'siki'nin 6liim tariblerine dair bk. fsmail E. Eriinsal, "Abdurrahman el-'As-
keri's Mirdti’l-Isk: A New Source for the Melimi Movement in the Ottoman Empire during the 15th
and 16" Centuries”, Wiener Zeilschrift fiir die Kunde Des Morgenlandes, 84 Band, Wien 1994, ss.
107-109; A, Yasar Ocak, Osmanh Toplumunda Zindiklar ve Milbidler (15-17. Yiizyillar), istanbul
1998, ss. 281-283.

5 86z konusu sahis hakkinda bk, San Abdullah, age., ss. 246-249; La'lizade, age., v. 8a; krs. Ab-
dilbuki Golpmarl, Meldmilik ve Meldmiler, istanbul 1992, ss. 43-46; Resat Ongoren, Osmanhiarda
Tasaveuf Anadolu’'da Sifiler, Devlet ve Ulemd (XVI. Yiizl), Istanbul 2000, ss. 170-173. Ayrica, Me-
lami kutblarmin silsilesi icin bk. Tifli, Sakindme, Millet Ktp, Ali Emiri, Manzum, nr. 624, v. 17a.
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miiridiyle idam edilen oglu Ismail-i Ma’s0ki (6. 1539) ise Bayrami Melamiligi tari-
hindeki 6nemli ideolojik ve yapisal degisimlerden birini gerceklestiren kisi ola-
caktir.” 86z konusu seyhin idami Meldmileri faalivetlerinde dikkatli olmaya zorla-
di. Zira ondan sonra kutp olarak kabul edilen Ahmed-i Sarban (6. 1545) ve hale-
fi Hiilsameddin-i Ankaravi (6. 1557)'nin son dénemine kadar ki stirede merkezi
yonetimle aralarinda herhangi bir hadiseye rastlannuyor. Atdi, Hiisameddin-i An-
karavi'nin ¢ok cezbe sahibi olmasi ve bir harekete girisecegi siiphesiyle teftis em-
ri verilerek Ankara kalesine hapsedildigini ancak sabaha &lii olarak bulundugu-
nu bildirir.” Diger taraftan, Miiniri-i Belgradi (6. 1617) ile 1568 tarihli miihimme
kayitlarinda seyhin yargilandiktan sonra idam edildigi kaydedilir.®

Hiisameddin-i Ankaravi’den sonra kutp olarak kabul edilen Hamza Bali d6-
neminde Bayrami Meldmileri Osmanh yonetimiyle yeniden karst karsiya geliyor-
larcdh, Hamza Bali, Melamilerin merkezini Saray Bosna ve ¢evresine tagidi. Bunun
cisinda onu Melamilik tarihinde 6énemli kilacak olan, en genis ve uzun siireli res-
mi ideoloji karsiti toplumsal hareketi kendi adin: verecek kadar yayabilmesidir.’
Oyle ki,.ondan sonra Meldmiler Hamzavi olarak da anilmaya baglandi ve bu
isimlendirme oldukc¢a genis bir kullamima sahip oldu. Hamza Bali'den sonra
Bursali Hasan-1 Kabadz (6. 1601-1602)" ve idris-i Muhtefi (6. 1615) dénemine
hakim olan stikGinet ise Siitcii Besir Aga ile sona erecekti. Zira ileri yasina ve ye-
terince delil olmamasina ragmen Seyhulislim Sun’izade’nin fetvasiyla dldiiriilen
Besir Aga, Melamilerin Oglan $eyh ve Hamza Bali'nin ardindan Osmanl: yoneti-
mi tarafindan idam edilen son “sehid’leri olacakti.”

6 Ocak, Zindiklar, s. 274. Ayrca s6z konusu seyh hakkinda bk. Atdl, Sakaik-1 Nu'maniye ve Ze-
yilleri, 5. 89; Sari Abdullah, Semerdti I-Fudd, ss. 249-251; La'lizide, Sergiizest, v. 8b-9a; Mistakimza-
de Stleyman, Mendkib-1 Meldmiyye-i Suttdriyyve-i Bayrdmiyye, Silleymaniye Kip., Nafiz Pasa, nr.
1164, v. 10a-b; Golpinarh, Meldmilik ve Meldmiler, ss. 48-50; Ocak, “Kanuni Sultan Sileyman Dev-
rinde (ysmanli Resmi Dusiincesine Kars: Bir Tepki Hareketi: Oglan Seyh Ismail-i Misuki”, 04, c. X,
1990, ss. 49-58; Regat Ongoren, “Seriatin Kestigi Parmak: Kiniini Sultan Stileyman Devrinde idam
Edilen Tarikat Seyhleri”, fLAM, c. 1, S. 1, istanbul 1996, ss. 123-140. XVI. yiizyil Melimileri'nden Ab-
durrahiman el-Askeri'nin Mir'dui'l- Tsk isimli eseri seyhin tamnmasinda dnemli katkilarda bulunmak-
ta ve diha dnceki bilgileri yeniden gozden gecirmeyi gerekli kilmaktadir, Eser ve yazannmn wnitimi
icin bk. Eriinsal, “Abdurrahman el-'Askeri’s Mir'itii'l-Isk...", ss. 95-115.

7 Atdi, age, s. 70; San Abdullah, age,, ss. 256-257; Mustakimzide, age., v. 30b. Diger taraftan,
Ahmed-i Sarban’dan sonra Hiisameddin-i Ankaravi'nin kutb oldugunu kabul eden asil Melimi gele-
neginin aksine Hasimi Emir Osman'in, Tartkatndme, (Sileymaniye Kip, Hasan Hiisnii Paga nr. 758,
v. 31b-32a) isimli eserinin sonundaki silsilede oldugu gibi Melimiler icinde kutbiyetin Ahmed-i Sar-
ban’dian sonra Vizeli Alaeddin ve ondan sonra da Gazanfer Dede ile devam ettigini diistinen bir grup
bulunmaktadir. Bu silsilede Oglan Seyh kutb olarak kaydedilmemektedir,

8 Ocak, age., ss. 272-273.

9 Ocak, ayni eser, s. 303. Aynica, Hamza Bali, Hamzavilik ve bu konudaki degerlendirmeler igin;
Golpinarly, age., ss. 72-74; Algar, “The Hamzeviye...”, ss, 251-253; Ocak, ayni eser, ss. 289-303; Axza-
mat, "Hamza Bali®, ss, 503-503.

10 Hasan-1 Kabdddz'un kutbiyeti tarusmali olup bu konuda bk. Ongéren, Osmanhilarda Tasav-
vuf, ss. 176-177.

11 Besir Aga hakkinda bk. Li'lizide, age., v. 15a-16b; Mistakimzade, age., v. 79a; Golpmarly, ss.
158-159; Ocak, age., ss. 304-305.
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Besir Aga'nin ¢lim sekli karsisinda yeni Meldmi kutbu Bursali Hagim Efendi
(6. 1677) kendisini o zamana kadar goriilmedik bir sekilde gizleme ihtiyact duy-
du. Ozellikle La'li-zAde (6. 1746)'nin bu déneme iliskin ifadeleri gizliligin boyutu-
nu gostermesi bakimindan 6nemlidir, Zira La'lizide, babasindan naklen, Seyyid
Hasim Efendinin gizlilige son derece dikkat ettigini ancak gelen srarlar kargisinda
yalniz Seyyid Ali Efendi (6. 1712)'yi kabul ettigini bildiriyor."” Seyhiilislam Seyyid
Ali Efendi ve ondan sonra Veziriazam Sehit Ali Pasa (6. 1716)'nin kutupluklarinda
da gizlenme devam etti. Hatta, Seyyid Ali Efendi, kimseyi irsada mezun etmeye-
rek ve yakin cevresiyle bile tevhide ait bir sey konusmayarak gizlilige seyhinden
daha fazla 6zen gosterdi.” Besir Aga'nin damadi Osman Aga'nin yanina gomiilme-
yi vasiyet etmesi ise vefatindan sonra sirnnm agiga ¢ikmasindan artik korkmadigr-
ni gosteriyordu. Nitekim bu, beklendigi gibi s6z konusu sahsin hakkinda soylen-
tilerin ¢tkmasina sebep olacaku." Diger taraftan, Osman Aga, iizerinde fazla du-
rulmayan bir sahsiyet olmakla birlikte mezar taginda “Kutbu’l-‘arifin ve zubdett’l-
vasilin” seklinde ifadeler yer almast dikkat ¢ekicidir. Clinkd, La'lizdde kutbiyetin o
dénemde Seyyid Hasim Efendide oldugunu kaydetmektedir.” Dolayisiyla, Mela-
miler arasinda Besir Aga’dan sonra kutbun kim olduguna dair bir anlasmazligin ol-
masi mimkindiir. Sehit Ali Pasa’dan sonraki Hamzavi-Meldmi silsilesi ise, Os-
manli ydnetimi ile herhangi bir sorun yasamadan Seyh Abbas Efendi (6. 1805)-Ha-
fiz Ali Efendi (6. 1831)-Ibrahim Baba-yi Veli (6. 1847-1848)- Seyyid Bekir Regat
Efendi (6. 1875) ve Seyyid Abdiilkadir-i Belhi (6. 1923) ile devam edecektir."

o

Goraldigl gibi, zendeka ve ilthad suglamalar ile rakibata ugrayan ve énde
gelen seyhleri oldirilen Bayrami Meldmileri, Osmanl yonetimi tarafindan po-
tansiyel bir tehlike olarak kabul edilmektedir. Onlarin neden boyle bir muame-
leye maruz kaldiklan sorusunun cevabini ise tasavvuf doktrinlerinde aramak ge-
rekir. Zira, bu doktrinin merkezinde zaman zaman panteizme varan bir vahdet-i
viiclid teldkkisi ve onunla dogrudan baglanuli olan bir kutb ve mehdilik anlayi-
s1 yer alir. Vahdet-i viicid anlayislant siiphesiz biiytik l¢tide Muhyiddin Ibnii’l-
Arabi'nin anlayisina dayanmakla birlikte, Hurdfilikten de etkilenmigti. Hemen

12 Li'lizade, Sergtizegt, v. 16b-17a.

13 Ay eser, v, 17h.

14 Aynt eser, v. 18a.

15 Mezar kitabesindeki ifade Golpinarl, Meldmilik ve Meldmiler, s, 173; La'lizide, age., v. 16b.
Golpinarh (s. 164), kaynaklarda “meczub- ilahi” olarak tamitlan Osman Aga'nin sahip oldugu cez-
benin ismail Ma’stki ve Hamza Bali'ninkine benzer bir cezbe olabilecegini aksi hdlde bir seyhiilisla-
mun onit duydugu bu derece baghhginin agklanamayacagim distinmektedir.

16 Golpinarh, age., s. 178,
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belirtelim ki, burada kastedilen, Allah’in insan bedenine huldl ettigi ve ona bag-
It olarak mehdilik anlayisidir.” Bayrami Melamileri'nde “vahdet-i viicGd”, Siinni
islim'’a eklemlenen yumusak bicimi degil Ismail-i Ma's0ki'ninki gibi Allah'in in-
sanda zuhur ettigine inanan cezbeci bir yorum sekline déniistiigti kadar, bazen
de hem hulileti hem de panteist bir renk kazanarak Allah’in insanin veya dlemin
kendisi oldugu inancina déntisebilmektedir. Boyle bir vahdet-i viieid’'¢u yorum
cok giiclii ve ¢ok yonli bir kutb anlayisiyla da yakindan iligkilidir. Buna gore
kutb, Allah'in tecelligihi olarak kabul edilir. Allah ona biitiin sifatlartyla tecelli
ettiginden, her zaman ve mekinda diledigi sekil ile gorinir; gercekte gelmis
gecmis biitiin Melimi kutblarinda gortinen de odur. Ornegin, Oglan Seyh ibra-
him (6. 1655) Kutbiyye-i Dil-i Dand'da kendisinin vaktiyle Oglan Seyh Ismail-i
Mas(ki oldugunu, simdi de Ibrahim olarak goriindtgiini, bu yiizden lakabinin
yine Oglan Seyh oldugunu ima eder.” Bir kasidesinde de Haci Kabayi (6. 1628)
sonrasina kadar Meldmi kutblarimi saydiktan sonra;

“Zatmm(la) Ayvatim(ilella bem sirr-1 kemdlét (ile)ia
fbrahim’in sirrinda Ben sirran nitimdydn olmisam
Bilmek dilersen sen Ben’i, Ibréhim'e ver sen seni
Anda tecelll epledim, dnda nigebbdn olmsam
Ibrdbim’in yiiziin goren, bilsin Ben'i gérstin Ben'i
Ibrithim’in génliinde Ben giin gibi tdbdn olnmisam
Ibrédhim ile séylesen, Zat'imla séylesmisdurur
Ibrébim’i fark eyleyen cabilde bayvdn olmigam™

diverek soziini ettigimiz Meldmi anlayisinin giizel bir ifadesini sunar. “Allah’'in
zuhur ettii beden” (mazhar-1 Hiida) olarak kabul edilen kutb, sadece manevi de-
gil ozellikle dunyevi yetkiyi de ele alarak adaleti hakim kilacak mehdt kavramty-
la birlestirilmis “sahibii’z-zaman”dir. Boylece, dini ve diinyevi bir misyona sahip-
tir. Bunun sonucu olarak da Osmanh sultanlannin dini ve dinyevi otoritesinin
gayr-i mesru oldugunu diinyay: yonetmesi gereken otoritenin kendi kutblar ol-
duguna inanmaktadirlar. Onlann neden Osmanli iktidarina karst ciktiklan ancak
bu sekilde aciklik kazanmaktadir,® Ozellikle L4'lizade nin hildfet ve kutbiyet hak-

17 Ocak, Zindiklar, ss. 258-259. Ayni eserde (ss. 258-312) Bayrami Melimileri'nin tasavvuf dokt-
rinterinin Osmanh tarihindeki zendeka ve ilhad meselesi ile ilgisi etrafh bir bi¢imde ele alinmaktadr,
Tasavvuf anlayislari ve hurifi etkiler konusunda ayrica bk, Colin Imber, “Malamatiyya”, Ef, s. 226; Al-
gir, “The Hamzeviye...”, ss. 245, 251-253.

18 Ocak, age, ss. 259-260,264. Melimilerin kuth anlayisina dair bk, Bandirmahzide Higim Mus-
tafa, Etvdrd'l-Mel@miyyin ve Esrérﬁ’f-ffdbxyy?ﬂ, Millet Ktp. (Manzum), mecmua nr. 737, v. 157b-
158a; Li'lizdde, Sergiizest, v. 32, 18b-20a.

"19 Fevziye Abdullah Tansel, “Olanlar Seyhi Ibrihim Efendi ve Devrivesi”, AUIFD, c. XVII, 1969
(1971}, 5. 196.

20 Ocak, age., 5. 264; kutb ve Osmanh iktidanina dair aynica Imber, agm., s, 228; Algar, agm., s,

254.
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kindaki distinceleri Meldmilerin kutb karsisinda Osmanlr saltanat ve hilifetini
nast gordiklerini degerlendirmek agisindan oldukca 6énemlidir. Buna gére, hila-
fet kutbiyet gibi Peygamber'den sonra Hz. Ali'ye aittir. Diger halifeler Hz. Ebu Be-
kir, Omer ve Osman'in hilfetinin “viris-i Muhammedi” ve “Gavs” olduklarina de-
lil olmadigin1 ancak bunlarin gasip olarak gértilmesinin de dogru olmadigini soz-
lerine eklemeyi ihmal etmez. Hilafetin iki kistm oldugunu “hilafet-i niibiivvet ve
seriat" olan birincisine “hilafet-i zahire” adin: vererek ilk Gg halifeyi bu kisimda
sayar. Ikincisi ise, “hilafet-i veldyet” veya “hilifet-i batina”dr ki Hz. Ali'yi, “haki-
kat-t Muhammediyye”nin mazhart olarak kabul eder.” Kutbiyeti de Hz. Ali'den
sonru verilen silsile ile melimi seyhlerinde devam ettirir.” Kutb nerede ortaya ¢r-
karsa oranin padisah ve halkinin her agidan durumunun iyi olacagini anlattiktan
sonru icinde bulundugu dénemdeki kotii gidisi kutbun Osmanli tilkesinde olma-
masina baglar.® Ayni yazar, Meldmilerin, seri hitkiimleri kendi aralaninda uygu-
layip kadi ve hikimlere bagvurmadigindan da bahseder. Aslinda, Melimilerin
ser'i suclann cezalarini kendilerinin vermesi mesru otorite olarak seyhlerini gor-
diiklerinin gtizel bir ifadesi olmas: bakimindan son derece anlamlidir.

Bayrami Melamileri'ne karst olanlar elbette sadece yonetim cevreleri degildi.
Tasavvuf anlayislan ve bunun kimi zaman seriatin disinda yer almasi sebebiyle
ulema ve bazi stfi cevrelerin de tepkisini ¢ekiyorlardi. Ozellikle Ismail-i Ma’si-
ki'den itibaren aleyhlerinde baslayan faaliyet Hamza Bali sonrasinda artarak tam
bir Melami aleyhtarhigina déntsmiis, vahdet-i viictida iliskin goriglerini elestiren
ve bu goriigleri yiiziinden Ehl-i Sitnnet dist olduklarnt ele alan eserler kaleme
alinmistur.” Hamzavilere siddetle karst ¢ikan sifilerin basinda Halveti seyhi Ab-
dilmecid-i Sivasi (6. 1639) geliyordu. Cagdas: Idris-i Muhtefi hakkinda yaptig
zindik ve miilhid suglamasini Diirerii l-Akdid de su sekilde 6zetler; “Ehl-i Siinne-
tin nasla sabit olan mezhebine iman getiren bilir ki, Hamzavilerin ve Idrisilerin ve
Hurtfilerin ciimlesi kéfirlerdir.”* Anlagilan Muhammed Nazmi (6. 1701) de Bay-
rami Meldmileri’'nin icinde “mazhar- ma'riferullah” kimselerin oldugunu kabul et-
mekle birlikte s6z konusu grubun &zellikle alt kesimleri icin seyhi Sivasi'nin
olumsuz kanaatlerini paylagmaktadir.” Dolayistyla, Melimiler bu cevrelere énce-
likle kendilerinin Ehl-i Stinnet inancina bagh olduklarini ispat etmek zorunda his-

21 Risdle-i Mebde ti Me'édd, Ragip Pasa Kip. nr. 515 (653)/1, v. 6da-b; krs. Golpinarh, Meldmilik
ve Mcldmiler, ss, 198-199.

22 Li'lizdde, Zeyl-i Mesleku'|-Ussdk, Ragip Pasa Ktp. nr. 515 (653) (Milli Ktp. MFA(A)1409) v,
163b.

23 La'lizade, Sergrizest, v. 20a.

24 La'lizade, aym eser, v. 33b-34a. krs. Golpmnarh, age., ss. 202-203.

25 Ocak, Zindiklar, ss. 266-207.

26 Sivasi, Diirerii'l- Akdid, Sileymaniye Kip. Mihrisah Sultan, nr. 300/1,v. 68b, Li'lizide de Ham-
zavilerin sifi cevrelerden gordigi tepkiyi dile getirir (Sergrizest, v. 45h).

27 Nazmi, Hediyyetii I-Ihvdn, Millet Ktp., Ali Emiri, Seriyye, nr. 1128, v. 103b.
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setmislerdir. Bunun yaninda, Melami seyhleri, taraftarlarimi kolaylhikla zendeka ve
ilhad suglamalarina yol acabilecek devir ve benzeri konularda konusmamalar
gerektigi konusunda da uyarmslardir. Muhtelif Meldmi eserlerinde bu konudaki
hassasiyet goriilebilir.” Ibrahim Efendi, bir yerde imim-1 Azim hakkinda;

“Kur'dn'(v) etdim ictibad ser'ile ¢ok ettim fesdd
Ser'in dniin ard eyleyen mezbeb’de Nu'man olmisam”

beytini kaleme alirken, bir baska eserinde;

“Kenditzin bilmek nice olur diyeyin
Bilmez isen ben sana bildireyin

Evveli ser’ ile bilmekdiir seni
Evlemekcdiir ser'e mahkiim bu teni™

seklinde geriata vurgu yapacakur, Aslinda yasadigi donemde ciddi elegtirilere
maruz kalan seyhin en acgik sézlerinde bile tevil imkdn: birakmaya dikkat ettigi
soylenebilir. Ornegin, yukarida birkac beyti verilen kasidesinde “Hak der ki;
Kenz-i Mahfi'yem, dlemde pinhin olmigam/Zatim miinezzehtir veli ismimle in-
san olmisam” dedikten sonra artik istedigini rahatlikla dile getirebilir. Ciinkii ka-
il, Hakur. Kendisi yalmz nakildir.” Nitekim, Gaybi de seyhi, Oglan Seyh ibrahim
Efendinin seriata riayet edilmesi ve “Vahdet'e miiteallik s6z séylemek lizim gel-
dikte ‘ala tariki'n-nakl sdyleyin;nakl kiifr olmaz mes’elesine binden; ti ki selimet
olasiz” uyarnsinda bulundugunu kaydeder.” Yine Besir Aga bir mektubunda mii-
ridlerine seriata titizlikle uymalanni, devir konusunda her yerde konugmamala-
rint tenbih etmektedir.” Sart Abdullah (6. 1660) ve 1Li'lizide déneminde ise Bay-
rami Meldmileri seriata verdikleri deger ile artik Stinni bir tarikat 6zelligi tagimak-
tadirlar.® Ancak, gerek Sart Abdullah gerekse La'lizide’nin Melimiler hakkinda-
ki soylentilerin asilsiz oldugunu acgiklama gayretine devam ettiklerini sdyleyebi-
liriz. Nitekim, Sart Abdullah, seriata uygun davramslarda bulunmayan kisilerin
yaptiklarinin seyhlerine isnid edilmemesini, mimkiin oldugunca si-i zandan
kaginilmastni, cezbe hilinde iken bazi sathiyyaun goriiniiste seriata aykirt olabi-

28 Bu konudaki érnekler i¢in bk. Mustakimzide, Mendkib-t Meldmiyye-i Suttdriyye-i Bayramiy-
e, v. 120, 14a, 79a-b.

29 Tansel, “Olanlar $eyhi Tbrihim Efendi ve Devriyesi”, 5. 197; Mufid 1l Mubiasar, Stileymaniye
Ktp. kara Celebizdde, nr, 354/2,v. 86b.

30 Golpinarh, Meldmilik ve Meldmiler, 5. 106.

31 Gaybi, Sobbetndme, Sileymaniye Ktp., Mihrisah Sultan, nr. 246/1, s5. 5, 36.

32 La'liziade, Sergiizest, v. 15b,

33 Mesald bk. Sart Abdullah, Semerdr, s. 67, 70-71; La'lizide, Mesleku 1-Ussék, Ragip Pasa Kip. nr.
515653/ Milli Kip, MEACA)1409 v. 161b; L3'lizdde, age., v. 37b-38a; Mebde 1i Me'dd, v. 37b, 38a.
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lecegini fakat kisi kendine geldiginde soylediklerinden eser kalmayip seriata ita-
at ediyorsa o kisinin inkir edilemeyecegini diisinmektedir.” Hamzavilerin zen-
deka ve ilhad ile sucglanmasindan rahatsiz olan La'lizide de Sar Abdullah ile
benzer strette her isitilen soze inantlmamas: gerektigini, seriat ile amel eden
ziihd ve takvada kamil kigiler hakkinda sii-f zanda bulunulmamasini istemekte-
dir." Her ikisinin de birer Melimi oldugu ve Meldmilerin ¢evrelerinden gordiik-
leri tepkiyi yakindan bildikleri goz ontine ahindiginda, acele bir kararla sG-i zan-
da bulunulmasina iliskin kaygilar anlam kazanmaktadir,

I

Besir Aga'nin idamindan sonra Meldmiler hizli ve uzun siireli bir kapanma do6-
nemine girdiler. Fakat her Melami seyhinin idamindan sonra gordiigtimiiz kapan-
ma dénemleri Melamilerin yayilmasina engel olamadi. Bu basanda, Bayrami Me-
lamiliginin yapisal 6zellikleri kadar gelistirdikleri ve basanyla uyguladiklan giz-
lenme yontemlerinin dnemili bir rolii bulundugu acikur. Bayrami Melamiligi, kutb
adh verilen seyhin etrafinda kalbe bakict veya rehber adi verilen yardimeilar va-
sitasiyla kenetlenmis merkeziyetci yapiya sahip bir sGfi topluluktur. Stki bir disip-
line Libi olan Melimi cemaatinin yoneticisi kutbdur. Kalbe bakicdann ise irsatta
bulunabilmek icin kutbdan mezun olmalan gerekir. Bununla birlikte cemaatte
XIX. yiizyilda Muhammed Nuruw’l-Arabi (6. 1888)'ye kadar hiyerarsik bir yapilan-
ma sz konusu degildir. Her ne kadar ilk bakista bunun tarikatin yaydmasina en-
gel olacagr diigliniilse de gercekte tam aksi bir etkide bulunmustur.® Melidmiligin
vapisal bakimdan bir bagka onemli 6zelligi de diger tarikatlar gibi, hankah ve za-
viyelerinin olmamasidir.” Zira, belli mekianlarimin olmamas: vonetimin takibatina
ugrachiklarr dénemlerde onlara yeraluna cekilerek izlerini kaybettirmekte biiyiik
bir [ivda saghyordu. Merkezi vonetim béylesine zahiri gorintimleri kolayca
konuol edebilirdi ancak gercek kimlikleri her zaman bilinmeyen Mclamilerin bir
arayi weldikleri mahrem toplanulara engel olabilmesi imkinsizdi. Onde gelen
seyhicrin idamlarina ragmen varolan genis Melamf tabani sozinii ettigimiz dzel-
likleri ile ¢ok kisa siirede bir baska kutbun etrafinda veniden toplanabilivordu.
Tabii ki, her defasinda bir 6ncekine gore daha da tecritbeli olarak. Ovle ki, bu
tecriibelere dayanarak bir takim gizlenme yontemleri gelistirebildiler.

Idamlarin arkasindan kendilerini gizleme amactyla aldiklan itk tedbir, merkez-

34 san Abdullah, Semerdt, 5. 61-63.

35 La'tizide, Sergrizegt, v. 312-32b,45b; a.miiel., Mebee ti Me'dd, v. 48a-b.

36 Golpinarh, Meldmilik ve Meldmiter, s. 192, 201-202: Ocuk, Zindiklar, s. 255,

37 Golpemarh, ayni eser. s, 192; Ocak, aym yer. Diger tifan, Nazmi Elendi (v, 1040} sGylemtile-
rin ¢ghmasim gizlenmeleri ve seyhlerinin dldirilmesi vanmda hingihlanmm olmumasina baghumak-

teechir,
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den uzak bélgelere cekilmekti. Ornegin, ismail-i Masiki'nin idaminin ardindan
Bayrami Meldmilerini bir araya toplayan Ahmed-i Sarban Istanbul'a gelmeyerek
cemaati memleketi Hayrabolu'dan idare etmisti. Seyhin 6nde gelen halifelerinden
Aldeddin Efendi (6. 1562-1563) Vize'de, Hiisameddin-i Ankaravi ise Ankara'da fa-
aliyette bulundular.” Boylece, Oglan Seyh’ten sonra Ahmed Sarban ve Hiisamed-
din-i Ankaravi ile devam eden bu yaklasik otuz yilik sikin dénemde Bayrami Me-
lamileri stanbul disinda temsil edildiler. Diger taraftan Hiilsameddin-i Ankara-
vi'nin teftisten kurtulamamast Meldmilerin merkezden uzakta da olsalar takip
edildiklerini ve kendilerini o kadar kolay unutturamayacaklann gésteriyordu.
Benzer bir ¢ekilmeyi Hamza Bali'nin idamindan sonra Bursa’da faaliyette bulun-
may1 tercih eden Hasan-1 Kabadiz déneminde de gormiistiik. Ancak, bu cekil-
meler bagsehirle iligkilerinir “optugu veya buradaki kontrollerini kaybettikleri
anlanuna gelmiyordu. Nitekim, Ahmed-i Sarban halifeleri sayesinde Istanbul’un
mistik kiiltiiriini derinden etkileyebilmis ve ézellikle Rumeli Melamiligi'nin se-
hir hayatinda yerlesmesini saglamistir. Hasan-1 Kabadz da daha ziyade halifele-
ri araciliftyla Istanbul'un tasavvuf hayat tizerinde etkili olmustu. Bunlardan Ab-
dullah-1 Bosnevi (6. 1644) Melimilik adina faalivetlerini daha ¢ok Istanbul digsin-
da gerceklestirirken, Hiseyin Limekdni (6. 1625) Istanbul’'un mistik hayatinda
derin bir iz birakacaku. Zira onun zamaninda Melamilik dénemin inlii sairleri-
nin de bulundugu seckin bir cevrede kabul gormiisti.”

Aliyy-i Rumi diger achyla Idris-i Muhtefi ise, karsimiza bagka Ornegine rastia-
namayacak bir gizlenme yontemi ile ¢ikiyor, Siiphesiz bunu uygulamakta mes-
legi de ona mitkemmel bir imkan saghyordu. Balkan ve Arap ilkelerine kadar
ulagan ticari gezilerde bulunmus ve bu sayede biiyiik bir servetin sahibi olmus-
tu Tdris-i Muhtefi, istanbul'da Sultanselim'deki mahallesinde tiiccar Hac Ali Beg
olarak taninirken Seyh idris adiyi-a da cesitli cami ve tekkelerde vaazlar veriyor-
du." Kendisini gizlemekte dylesine basard oldu ki Istanbul'da vaazlanyla halk:
cezbeden Seyh idris ile saygmn tiiccar Hacer Ali Beg'in avnr Kisi oldugu anlasila-
mad:. " Dénemin 6nde gelen sevhierinden Abditimecid-i Sivasi ile Terciiman Yu-
nus seyhi Omer Efendi bu Meldmi seyhinin zindik ve miilhid oldugunu ilin et-

38 san Abdullah, Semerds, ss. 252, 256; Mustakimzide, Mewdkib-t Meldmbrye-i Suitdriyye-i Bay-
rdmiie, v. 13a-b, 28b; Hiiseyin Vassaf, Seffne-i Evlivd, hel. Ali Yilmaz-Mehimed Akkus, Istunbul
1999, ¢. 11, s8. 505-509; Golpinarh, Meldmilik ve Meldmiler, s, 171

39 Mistakimzide, age,, v. 32b-33b; Ekrem Isin, *"Melimilik"", DBIA, c. V, ss. 382, 383; Abdullah
Kartal, *Bursa'da Bosnali Bir Melimi Abdullah Bosnevi Hayat, Eserleri ve Bir Kusidesi”, Dhudlag 0.
Hlabiyat Fakiltesi Dergisi, c. VI, 1994, ss. 207-311.

40 Idris-i Muhtelt hakkinda bk. Atil, Sakaik-1 Numaniye ve Zeyilleri. 5. 602; Katip Celebi, Fez-
leke, istanbul 1286, ¢. 1, s. 373; San Abdullah, age., 5. 258; Mistakimzide, age., v. 40b-42b; krs. Gal-
pimarh. age., s5. 123-128.

41 Ocak, Zindikiar, s. 311.
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mislerdi. Bu iddialar Gizerine “hakkindan gelinﬁesi" icin ferman ¢ikanlnms ancak
biittin aramalara ragmen bulunamamust:,”

Osmanlt yénetiminin takibatt yaninda ulema ve diger sifi cevrelerden gor-
diikleri tepkiler karsisinda Bayrami Meldmilerinin siklikla bagvurduklan bir diger
gizlenme yontemi ise baska tarikatlara intisap etmekti. Bu sebeple Bayrami Me-
lamilerini zaman zaman Halveti, Bayrami, Celveti, Mevlevi ve Naksbendi tarikat-
larmin lyeleri olarak da gérmekteyiz. Hemen belirtelim ki, Bayrami gelenegin-
de tarikatin silsile itibariyle Naksbendilik ile Halvetiligi birlestirdigi kabul edilir.
Bilindigi gibi, Bayrami Melimileri diginda Bayramiyye-i Semsiyye ve Celvetiyye
de Haci Bayram’a baglanir.™ Bununla beraber, sé6z konusu tarikatlarin silsileleri
arasindaki bu geleneksel bag, Bayrami Melamileri'nin neden baska bir tarikat
tercih ettiklerini aciklamaya yeterli degildir. Tabii ki, muhtelif tarikat mensupla-
1 arasinda melimi neg'eye sahip olan sGfilerin varhg: inkar edilemez. Ancak bi-
zim tizerinde asi] durmak istedigimiz, Bayrami Melamilerinin baska tarikatlara
intisubi yiizyillar boyunca nasil bir gizlenme yontemi olarak kullandiklandir. Bu
konuda Hasimi Osman Efendi (6. 1595)'nin Istanbul’daki faaliyetleri olduk¢a iyi
fikir veriyor. Bilindigi kadanyla, Osman Efendi Sahn-1 Seman medresesindeki
egitimini birakarak Vize'ye gitmis, burada 6nce Vizeli Alieddin ile goriismis, da-
ha sonra da onun halifesi Gazanfer Dede (6. 1566-1567)'den hiléfet almisti,™ Ka-
simpasa’da kurdugu tekkesi Rumeli Meldmilerinin XVI. yiizy1l ortalarindan itiba-
ren Istanbul'da yogunlastirdiklar: faaliyetlerinin bir merkezi hiline gelecekti.”
Diger taraftan Emir Osman Efendiye atfedilen Bayramiyye'nin Hasimiyye kolun-
dan gelen ve 6zellikle Kasimpasa'daki Hasimi tekkesinde postnisin olan seyhle-
rin taliplerini goriiniiste Bayrami olarak terbiye ettikleri kaydedilmektedir.” Bir
defa seyhin faaliyette bulundugu dénemin hassasiyetine dikkat etmeliyiz. Ozel-
likle Hamza Bali’'nin idami sonrasinda baskentteki bu Meldmi seyhi icin duru-
mun son derece giiclestigini tahmin etmek giic degil. Atdi, tarikat silsilesi daha
once idam edilen Oglan Seyh ve Hamza Bali’'nin yer aldig1 Bayrami Melamiligi-
ne bagli olmasi sebebiyle hapis ve teftisi yoniinde baskilarin oldugunu belirtmek
stretiyle dnemli bilgiler veriyor.” Osman Efendinin Oglan Seyh ve Hamza Bali

42 Atdl, Sakaik-1 Nu'maniye ve Zeyilleri, s, 602; Miistakimzide, Mendkib-1 Meldmiyye-i Sutidriy-
ye-i Bayrdmiyye, v. 41b-42a; Katip Celebi, Fezleke, s. 373, Vassal ( Sefine, s, 542) ise, baba. ogul ve
kardesin aynt kisiye bagh olduklan hilde birbirerinden haberdar olmadiklarini kaydeder. Bu rivayet
de, Tdris-i Muhtefi'nin gizlenmede uyguladign yéntemin ne kadar baganh oldugunu gostermekiedir.

43 Sart Abdullah, Cevheretii'l-Biddve ve Dirretii'n-Nibdye, Silleymaniye Kip., Lila Ismail, nr.
137, v 165h-166a; Li'lizide, Sergtizest, v. Sa-b; Golpmarh, “Bayramiye”, /4, c. 11, 5. 424,

44 Masimi Emir Osman, Tarikamdme, v. 31b-32a; A, age., s, 463; Minir, Silsiletsd I-Mukarre-
bin, v 141a; Miistakimzide, gage., v. 29a; San Abdullah, Cevberetii I-Biddye, v. 168a.

45 Isin, “Sagh Emir Tekkesi”, DBIA, c. V1, 5. 383.

46 Nuzmi, Hediyyeti'l-Ibvdn, v. 104a. Stleyman Faik'in bu esere yazdifin hagiyeye dayanarak
Golpinarh, Meldmilik ve Meldmiler, s. 188.

47 Atdi, age., s, 403,
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tarikinden oldugu yéniindeki séylentilerin® sadece bir iftira olmadig, yine
Atii'nin Gazanfer Dede hakkindaki kayitlaniyla biclestirildiginde aciklik kazani-
yor. Atdf, seyhiilislim Ebussuud Efendinin bu konuyla ilgili olarak kaleme aldi-
g mektubunun siretini eserine kaydetmistir. Mektuptan anlasildig kadanyla
Gazunfer Dede zindik ve miilhid oldugu yoniinde ¢ikan stylentiler tizerine tef-
tig edilmistir. Veziriazam da teftisin kayith oldugu sicil ve halkin sikayetlerini
Ebussuud Efendiye gondererek goriisiinii sormaktadr. Seyhiilislam ise incele-
mesi sonucunda, Gazanfer Dedenin Oglan Seyh yolundan oldugu yéntindeki
siphelerine ragmen delillerin yetersizligini one stirerek seyhin serbest birakil-
masi gerektigini belirtir.” Gériintise gore, Osman Efendinin de hakkinda seyhi-
ne benzer sekilde soylentiler ¢itkmis ancak o dénemin 6nde gelen Halveti seyh-
lerinden Filibeli Nureddinzide (6. 1573)'ye intisap ederek hayatim kurtarabil-
mistir. Boylece Osman Efendi, Meldmilerin devrin niifGzlu seyh ve tarikatlarina
intisup ederek baska isimler altinda varliklanim muhafaza edebildiklerinin giizel
bir drnegini teskil etmektedir. 983/1575 yih ortalarinda yazari belirsiz olan;

“Mescid-i askin tmdnu olmusam
Deyr-i agkin bem gelipdpdsiyem
Ben ne dersem Hak ani isler bemdn
Sdyle benzer ben anun agasiyem”

siiri Tstanbul’da biiyiik bir tartismaya sebep olmustu. Halveti-Stinbuli seyhi Yu-
suf Sinan Efendi, Tadlilii't-Te 'vil adli risalesini bu sairin tevilium red etmek ama-
ciyla kaleme almistir, Eserde ayrica halk arasmda sohret kazanan bu kisinin se-
riata uymayan birtakim sézler sarf ederek halktan cok sayida kisiyi ilhada sevk
ettigi ve ortalig1 fesada verdiginden bahsedilmektedir.” Gélpinarly, bu tarihte
Melimilerin lideri olan Hasan-1 Kabaduz'un temkin sahibi bir kisi olup Bursa'da
bulundugunu oysaki Sinan Efendinin Istanbul’da oldugunu séyledigi bu kisinin
Hamzavi sairlerinden Osman Efendi olabilecegini disiinmektedir.” Burada her-
hilde Osman Efendi ile seyhi hakkinda ¢ikan soylentileri de haurlamak yerinde
olacaktir. Boylece kesin verilere sahip degilsek de mechul sairin Osman Efendi
olma ihtimalini goz ardi edemeyiz. Bu ihtimal kabul edildigi takdirde, giirin ya-
zildig: dénemin Osman Efendinin Halveti seyhine intisabindan sonraki bir tari-
he tesadif etmesi, farkl isimler altinda da Meldmilerin inanclarini stirdiirdtikle-
rini gostermesi bakimindan son derece dikkat ¢ekici bir ayrinti olacaktir.

XVIL. ylizyilin 6nemli Melami sahsiyetlerinden biri olan Ibrahim Efendinin de

48 Miistakimezide, Mendkib-1 Meldmiyye-i Suttdriyye-i Bayrdmiyye, v. 29b.

49 ALl Sakaik-1 Nu'maniye ve Zeyilleri, ss. 87-88, Ocak, Zindiklar, ss. 307-309.

50 Yusuf Sinan Efendi, fbtél-i Risabi (Tadlilii't-Te'vil), Sileymaniye Ktp., Esad Efendi, nr.
3089/1. v. 1b-9a; Gélpinarly, Meldmilik ve Meldmiler, ss. 74-75.

51 Golpinarl, ayni eser, s. 75.
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Bayrami Melamiligi disinda mubhtelif tarikat cevreleriyle yakmviligkisi oldugu bi-
linmektedir. Dénemin en etkili tarikatlarindan biri olan Halvetf tarikatina intisa-
bint saglayan Hakikizdde Osman Efendi (6. 1628-1629)'dir. Seyh Osman Efendi-
nin yaninda yedi yil hizmetten sonra Aksaray'da Gavsi tekkesine seyh olarak ta-
yin edilmisti.** Muhammed Nazmi ise, Hediyyetii’l-Thvan'da Ibrahim Efendiyi bir
bagka Halvetl geyhi Abdilehad Nuri (6. 1651)'nin miintesibi olarak gésterir.”
Siiphesiz, onun siff kimligini belirleyebilmek icin bakilacak ilk yer kendi eserle-
ridir. Nitekim, Dil-i Ddnd'da Meldmi silsilesini acikca kabul eder.” Ozellikle
1614'de kaleme aldify, Mufid it Mubtasar diger tarikatlarla olan iligkisine dair
dnemli bir eserdir. Burada, Halveti, Naksbendi, Celveti, Zeyni, Bayrami, Mevle-
vi, Edhemi, Bektagl, Ktibrevi tarikatlarini tanitir ancak Meldmf{ seyhi Hiiseyin Li-
mekant’yi ayri bir yere koyar.” Yine, Ibrahim Efendinin Limekani’den baska id-
ris-i Muhtefl, Hact Kabay ve Besir Aga gibi Hamzavi kutuplarini da tanidig bi-
linmektedir.” Onun, eserlerinde Melamilerin vahdet-i viictid anlayislarini biitiin
agikhifyla dile getirmesi” ad: etrafinda bir takim soylentilere sebep olacakti.
Clnki' Gaybi, $4rih-i Fusus Abdi Efendiye, Ibrahim Efendi hakkinda halk arasin-
da zendeka ve ilhad ile bilinmesi hususundaki goriislerinin soruldugundan bah-
seder™ Her ne kadar Gaybi seyhini hakli cikarmak icin bunu eserine kaydettiyse’
de bizim i¢in 6nemli olan husus, Ibrahim Efendinin zindik ve miilhid suclamala-
rina maruz kalmasidir. XIX. ylizyilda kaleme alinan Jz@hu’l-Esrdr adli yazar bi-.
linmeyen bir eserde ise Ibrahim Efendinin, hur(fi, kifir ve miilhid oldugu iddia
edilir.” Seyhin Celvetilikle iligkisi de bir bakima Meldmiligi ile aldkalidir. Muham-

52 ibrahim Efendi, Kaside-i Dil-i Dand, Slileymaniye Kip., Ziihdi Bey, nr. 154/1,v. 38a; Mufid 1
Mubtasar, v. 88D; Seyhi, Sakaik-: Nu'maniye ve Zeyilleri Vekayitl'l-Fudald, Ngr. Abdtlkadir Ozcan,
Istanbul 1989, c. 1, s. 553.

53 Buradaki rivayete gore, ibrahim Efendi Abdiilehad Nuri hakkinda bir manzume kaleme almug
ve zamanin kutbu olarak onu kabul etmistir, Nazmi, v. 180a. Ancak Azamat (“Ibrahim Efendi, Olan-
lar Seyhi”, TDVIA, c. XXI, s. 299), Muhammed Nazmi’nin kendi seyhini yiiceltmek amactyla boyle bir
rivayette bulunmug olabilecegine glinki ibrahim Eferidinin son yillarinda yaminda olan Gaybi'nin de
bundin bahsetmedigine dikkar cekmektedir.

54 ibrahim Efendi, Dil-{ Ddnd, v, 35b-36a,

55 Ibrahim Efendi, Mufid 1 Mubtasar, v. 882-92a. Seyhin Tasavvufndme ve Vabdetndme isimli
eserini de Hiseyin Limekéni'nin manevi emriyle kaleme alindifn bilinmektedir Golpinarly, Meldmi-
lik ve Meldmiler, s, 92.

56 ibrahim Efendi, Dil-i DAnd, v. 361-37a; Tansel, s. 195, krs. Golpmarh, ayn: eser, ss. 93-94.

57 Ocak, Zmdiklar, s. 260. Golpinarlt (ayn1 eser, ss. 99-103), Ibrahim Efendinin hurtfiligiyle il-
gili olurak, “Yinus dilinde ma’niler te'lif, tasnif eyledim/Adim Nesimi eyledim, hem Fazl- Yezdin ol-
mugam” beyti ile Fazullah-t HurOfl'yi zikrettii ve hatta Gayb'nin ifadesine gére ondan istididlde bi-
le bulundugunu belirtir. Ancak bunlan seyhi bir hurlfi olarak kabul etmek icin yeterli gdrmeyerek
Riza Tevfik'in (Riza Teufik'in Tekke ve Halk Edebiyat fle llgili Makaleleri, hzl. Abdullah Ugman, An-

kara 1982, ss. 216-220) bu yoéndeki diistincesini elegtirir,

58 Gaybi, Sobbetndme, ss. 225-226.
59 Azamat, agm., s. 299.
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med Nazmi'ye gore, IV. Murad saltanat iddiasiyla bir harekete girismelerinden
endisc ettigi ve “cemiyet sahibi” etkili seyhleri katletmektedir. Tekkesinde genis
bir topluluga sahip olan ibrahim Efendinin de éldiiriilmesine karar verilir. Ancak
hayatinin tehlikeye girdigini haber alan seyh, Aziz Mahmud Hiidayi'nin tekkesi-
ne siainir, Bir stire gizlendikten sonra yonetime karsi bir harekette bulunmaya-
cagina kanaat getirilir ve tekkesine dénmesine izin verilir.* Burada ifade edilen
“cemiyyet sahibi” olmak Ibrahim Efendinin neden boyle bir takibe maruz kaldi-
g1 tam olarak aciklayamyor, Zira, bu tek sebep olsaydi istanbul'daki etkili pek
cok seyhin benzer bir muameleyle karsilasmas: gerekirdi. Dolayisiyla Ibrahim
Efendinin Osmanl: yonetiminin hedefi hiline gelmesinde esasen Bayrami Mela-
milerinin tasavvuf anlayisi ve yonetim cevreleriyle olan gecmislerini gbz ontin-
de bulundurmanin vararh olacag kanaatindeyiz.

Halvetilikle iliskisi olan bir baska Bayrami Melamisi Sun’ulldh-1 Gaybi (&,
1670'dan sonra ydir. Ailesi vasitasiyla Halvetiligi tantyan Gaybi, Seyh Muslihiddin
(6. 1601 nin miintesibi oldugunu bildirmektedir, Halvetiyye'nin Sinaniyye su-
besine bagh olan Seyh Muslihiddin'e nasil ve ne zaman baglandig: agik degildir.
Ancak babast ile Muslihiddin Efendi ayni tarikat ¢evresine bagl oldugundan de-
gisik ortamlarda bir arada bulunmus ve aralarindaki bu tangiklik ile de Istan-
bul'diin Kittahya'ya déniisiinde ona baglannus olmas: muhtemeldir. Aynica Gay-
bi'nin devrana dair Mes ‘ele-i Siiliik ve Devrdn risilelerini kaleme almasi da Bay-
rami Melamiligi'nde semi ve devranin olmadigi géz éniine alindiginda kendisi-
nin Halvetilikle iliskisi olabilecegini diistindiirmektedir.”” Bununla beraber Gay-
bi eserlerinde Halvetilikten ziyade Bayrami Meldmiligine bagl oldugunu acik bir
bicimde dile getirmektedir. Nitekim, Sobbetndme de Ibrahim Efendiye intisap et-
tigini ve bunun seyhinin 6liimiine kadar devam ettigini kaydeder.” Bfatnd-
mede ise Tbrahim Efendive bagladigi Melami silsileyi “silsiletii’z-zeheb” olarak
gostererek sevhinin bu silsileyle ilgili kasidesinin sonuna oldukea dikkat ¢ekici
olan su beyiti ekler; “Geldi altun silsileyle nir-1 Hak birden bire/Vech-i {bra-
him'den oldi Gaybi'ye Hak rG-ntima.”

Sun'ulldh-1 Gaybi'nin de seyhi Ibrahim Efendi gibi cevresinden tepki gordi-
giint biliyoruz. Kiitahya'dan Istanbul'a giderek 1649°da ibrahim Efendiye intisab
eden Gaybi, sevhinin 1655'de 6limii tizerine tekrar memleketine donecektir.™
Burada hakkinda zindiklik ve miilhidlik séylentilerinin ¢ikmasi tizerine fslim’in

60 Nazmi, Hediyyersi'l-fhvdn, v. 179b.

61 Gaybi hayat ve eserleri hakkinda bk, Golpinarh, Meldmilik ve Meldmiler, ss. 114-122; Abdur-
rahman Dogan, Sun'ullab-1 Gaybi Hayatt Eserleri, Fikirleri ve Sobbetnamesi, Uludag U, Sosyal Bi-
limler knstitust, Bursa 1997; Bilal Kemikli, Sun ‘ulldh-1 Gaybi, Hayati-Eserleri-Siirleri, Ankara 2000,
Ailesi ve Halveti silsilesi icin Kemikli, ayn eser, ss. 19-23, 34, 40-43, 57.

62 Gaybi, Sobbetndme, ss. 1-2.

63 Gaybi, Biiatndme. Milli Kip., Yz, A.304/2, ss. 60-G1.

64 Gaybi, Sobbetndme, s. 1.
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ve imanin gartlarm: konu alan Huda Rabbim manzumesini kaleme almistur. An-
lagilan Gaybi hayatnin gesitli donemlerinde benzer soylentilerden dolay: rahat-
siz edilmisti. Nitekim, Akdidndme, Risdle-i Redd-i Huliil ve Risdle-i Halvetiyye
ve Bayramiyye gibi diger eserlerinde de Ehl-i Siinnet’e bagh oldugunu, huldl ve
tenfisiihii reddettigini belirterek kendine ve tasavvuf anlayisina yoneltilen elesgti-
rileri cevaplamak gayreti hakimdir. Belki de hakkindaki soylentiler ve bunlardan
duydugu rahatstzligi en agik bicimde Risdle-i Halvetiyye ve Bayramiyye'de anla-
tiyor. Eserin baginda yapug: aciklamaya gore, sohbetlerine kaulan ancak konu-
sulan meseleleri tam olarak anlamayan cahil dervisler ulu orta konusmakta, ba-
z1t kimseler de bunlara dayanarak kendileri hakkinda séylentiler ¢ikarmakuadir.
Iste aleyhindeki suglamalari reddetmek, gercek miiridleri irsat ve tarikatlarina
bagli gorinen “miidde’? ve kiziplerin” yalanlarini ortaya ¢ikarmak amaciyla boy-
le bir risale yazmtgylr.“" Acaba hakkindaki zindiklik ve milhidlik séylentilerini sa-
dece yanlis anlama veya iftira ile agiklamak mimkin midir? Herhidlde neden
onun bdyle bir suclamaya maruz kaldigini anlayabilmek igin dikkat etmemiz ge-
reken husus, seyhinde oldugu gibi Bayrami Melamiligi ile sahip oldugu tasavvuf
anlayisidir. Zira vahdet-i viictid ve devir nazariyesini ifade edis bicimi hakkinda
soylentiler ¢itkmasina sebep olmustur. Siirlerinde isledigi devir konusu hulil ve
ittihidi kabul ettigi seklinde yorumlanmis ve zindiklikla itham edilmistir. Bu se-
beple olsa gerek Gaybi, tendsiih ve hultli kabul etmedigini agiklamak zorunda
kalnusur,” Hattd, huldl ve ittihad taraftart bir kimse olmadigini gostermek ama-
ctyla bashgindan da anlasilacag: Gizere Risdle-i Redd-i Hulill ve Ittibdd1 kaleme
almay: gerekli gérmiistiir.™ Diger taraftan, vahdet-i viicid anlayist agisindan
onemli bir eser olan ve “Bir viicGddur climle esyi ayn-1 esyiddir Huda/Hep hi-
viyyctdiir gdérinen yok Hudd'dan ma-‘ada” beyitleriyle baslayan Kegfi I-Gitd ka-
sidesinde Gaybi, viicud ile mevcudun ayniyeti meselesini dile getiriyordu.” Bu-
nu, Akdidndme’deki “Bir durur ol birden artik yok durur/Var ise ol dahi ayn-
Hak durur” seklinde tekrarladigi goriiliir.™ Kemikli'nin Gaybi’nin eserleri arasin-

65 Kemikli, Sun ‘ulldh-1 Gaybi, Hayat-Eserleri-Siirleri, ss. 57-59.

66 Kemikli, “Tasavvuf Edebiyaunda Huldl ve fttihdda Dair Bir Risile: Risile-i Redd-i Huldil ve it-
thid". Tasavouf Hmi ve Akademik Aragtirma Dergisi, Y1l 2, 5. 5, Ocak 2001, 5. 112.

67 Golparli, Meldmilik ve Meldmiler, ss. 117, 119. S6z konusu yazar (ss. 118-120) Riza Tevfik'in
(Rizar Terfik'in Tekke ve Halk Edebivati fle fgili Makaleleri, ss. 274-282; Abdullah Ugman, “Devriy-
yeler Uzerine Riza Tevfik'in Yayimlanmams Bir Makalesi®, Tiirkliik Aragtirmalar: Dergisi, 8.7, 1991-
1992 (1993), ss. 542-543) Gaybi'nin tenasithe kail oldugu ve hurufiligi konusundaki goriisiine katl-
mamutktadir,

68 Risdile-i Redd-i Huliil ve Ittibdd, Milli Kip, Yz, A.364, ss. 73-75.

69 Kemikli, Sure'ulldh-1 Gaybi, s. 66; Gaybi, Kegfu 'I-Gutd, Milli Ktp. Adnan Otitken, nr. 892, v.
18a-200.

70 Gaybi, Akaidndme, Istanbul Belediyesi, Atatiirk Kitaplit, Osman Ergin Yazmalan, nr, 62/5,
v. 18h. Yine Gaybi'nin su ifadeleri de tasavvuf anlayisi agisindan ilging birer érnektir;

“Sana dlem goninen Hakyykatte Allah 'ur
Allab birdir valldbi Sanma ki bivkac ola”
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da saymakla birlikte icindeki fikirler sebebiyle ona aidiyeti konusunda ihtiyath
oldugunu belirttigi Tubfet'l-Ussciik da ise vahdet-i viicid, seriat, Allah'in gériile-
bilirligi, ahiret ve 6liim gibi cesitli konulara ait gorisler verilir. Ancak eserde be-
lirtilen goriiglin bazi kesimlerce zendeka, ilhad, hulal ve ittihdd olarak yorum-
landiginin kaydedilmesi de oldukca énemlidir,™

Baz: Bayrami Melamileri sadece Bayrami olarak taninmayzi tercih ediyorlardi.
Sik sik zindik ve miilhid suclamalarina maruz kaldiklar: géz onitine alindiginda
Meldamilerin kendilerini yonetim, ulema ve diger stifi cevrelerin destegini kaza-
nan Bayrami tarikatinin mensubu olarak gosterme istekleri hic de sasirticr degil-
dir. Istanbul’da Helvai Tekkesi.ve Saclt Emir Tekkesi'ni faaliyete geciren Yakub
Helvai ile Hasimi Osman Efendi ¢evrelerinde daha ¢ok Bayrami seyhi olarak ta-
ninnmuslardir.™ XIX. yiizyilda bile Haseki’'deki Bayrami tekkesi seyhi Tiirbedar-
zade Hahz Seyyid Ali Efendi (6. 1831) ve Tbrahim Efendi (6. 1848) Bayrami sey-
hi olmakla birlikte Meldmiler tarafindan kutb olarak kabul edilmekteydiler.” Oy-
le gortintyor ki, Melimiler ile Mevleviler arasinda da her zaman yakin bir iliski
bulunmustu. Halleriyle melimeti temsil edenler disinda Mevlevilikten Bayrami
Melimiligine intisap edenler olmustu.™ Ornegin, Naima, Mevlevi sair ve hattat
Cevri (6. 1654)'nin, eserlerini defalarca istinsah ettigi Sart Abdullah’in sohbetle-
rine kauldigini kaydeder.” Yine Miistakimzade, Mevlevi sair Negiti Ahmed De-

veva ddemin kudsiyeti konusunda;
“Ademdir st kur'an. Ademdir arsi rabman,
Ademdir zdt suphan; Ademe gel, ddeme!” (Golpinarh, Meldmilik, s. 121),
il cla
“Ben dimekden ge¢ bu sende ben diyen Hak'dur begiim
Belki can ayn-t bedendiir ciimleten Hak 'dur begiim
Hiisni zdhir olmak ictin nev-be-nev hil'at giviip
Ahbsen-i siretde dédim devr iden Hak'dur begiim
Ars-1 dilde ma 'rifet mi'rdcin iden drife
Vech-i ddemden cemdlin gdsteren Hak'dur begtim
Didiler dgdh-1 vabdel ger nebidiir ger velt
Alem u Adem dorins biirinen Hak'dur begiim”
(Cemill Kurnaz-Mustafa Tatq, Teirk Edebiyatinde Sathiyye, Ankara 2001, s. 109).
71 Kemikli, Sun'ulldh-1 Gaybi, ss. 86-88; Gaybi, Tuhferw'l-Ussak, Milli Ktp, Adnan Otiken,
nr.7435 v, 1b-10a.
© 72 Soz konusu tekkeler ve Pir Aliyy-i Aksarayi'nin halifesi olan Yakub Helvai hakkinda bk. Atai,
Sakail-1 Numaniye ve Zeyilleri, s. 65; Nazmi, Hediyyetil I-Ibvan, v. 104a; Mistakimzide, Mendkib-1
Meldniivye-i Suttdriyye-i Bayrdmiyye, v. 10b-11a; Vassaf, s. 511; Tabibzide Dervis Mehmed Siikri
ibn Ismiil, Istanbul Hankdblar: Mesdyibi, Yay. Sinasi Tekin-Gontil Alpay Tekin, Harvard Universi-
tesi, 1995, v. 27b, 30b; Ekrem Isin-M. Baha Tanman, “Helvai Tekkesi”, DB/A, c. 1V, ss. 49-51; Ekrem
Isin-M. Baha Tanman, “Sagl Emir Tekkesi”, ss. 383-385.
73 Gélpinarly, “Bayramiye”, s. 426.
74 Golpinarly, Mevildna'dan Sonra Mevlevilik, istanbul 1983, s. 308,
75 Naima, Tarib-i Naima, [stanbul 1280, c. VI, ss. 121-122, Huseyin Ayan, “Cevri [brihim Cele-
bi", 71VIA, c. VI, ss, 460-461. '
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de (6. 1674) disinda Cevri'yi de Sar1 Abdullah’in mintesipleri arasinda sayar. Ay-
rica Cevri’nin 6liimiinden sonra “mahallesi stikkini kendisi ile adem-i ilfetlerin-
den nis: hakkinda suiizan ile bed-giiman” oldugundan cenazesine katulmachkla-
rimt ve Sart Abdullah'in arkadaslaniyla gelip bizzat defin islemiyle mesgul oldu-
gunu bildirir,”® Burada, Cevri'nin mahalle halkindan gordiigii tepki son derece
dikkate degerdir. Clinkti sézti edilen riviyet Cevii'nin Hamzaviler ile olan iliski-
sinden kaynaklanms olmahdir, Diger taraftan, Mevlevi sair Fasih Ahmed Dede
(6. 1699) ile Nahifi Siileyman (6. 1738) ise, serpus ve boyun kismi olmayan
omuyz ve ayaklan da ddeta kirik bir tarzda yapilan Hamzavi mezar taglanndan ta-
ninirlar. Aslinda pek ¢ok kimsenin bu tarikata mensup oldugu ancak 6liimlerin-
den sonra mezar taglarindan anlasilabilmistir.” Bu bir anlamda Melamilerin giz-
lenmekte ne kadar basanl oldugunun da bir gostergesidir. Hayatta iken kendi-
lerini gizleme ihtiyaci duyan Hamzaviler oltimlerinden sonra taninmaktan ¢ekin-
miyorlar ve hatta mezar taslan ile sirlarini ifsa ediyorlarch,

Boyle bir mezar tasina sahip olan Sart Abdullah ise siiphesiz XVII. yiizydin en
onemli Meldmi sahsiyetlerinden biridir. Sant Abdullah, Abaza Mehmed Paga tize-
rine yonderilen veziriazam Halil Pasa (6. 1630)'min yaninda 6nce tezkireci daha
sonra da reisiilkittib olarak gérev aldi. 1628'de basarisiz olunca her ikisi de az-
ledildi. Padisahin cezalandirmasindan korkan Halil Pasa ve San Abdullah kilik
degistirerek gizlice Istanbul’a uvlagmays basardilar. Burada Koca Mustafa Pasa
dergihu seyhinin aracibigiyla bagislanan San Abdullah, daha sonra reisilkittib,
Anadolu muhisebecisi, cizye muhisebecisi, piyide mukabelecisi ve mensuh
muk:taacist olarak gorev almisur.™ Muhammed Nazmi, Abdullah Efendiyi “mii-
teserti’ ve miteheccid” bir kisi olarak tammlar.” Kendisini Cevdbir-i Bevébir-i
Mesnevide sadece Bayrami olarak gosteren San Abdullah’in dénemindeki ileri
gelen bir ¢ok tarikat mensubu ile iliskisi oldugu bilinmektedir.™ Lalizade Abdiil-
biki de Sart Abdullah’t tamiurken “el-Mevlevi” ifadesini kullanmakla beraber
onun melimiligini uzun uzun anlaur.™ Diger taraftan, Mustafa Safiy? (6. 1725),
tezkiresinde, Abdullah Efendinin aymi cevrede bulundugu Besir Aga ile ¢ok go-
rigmesi sebebiyle bazi kimselerin onu Hamzavi zannettiklerini oysa boyle bir ki-
sinin “tarik-i hilaf"ta olamayacagint kaydetmek stiretiyle Sant Abdullah’a dair bi-

76 Mustakimzide, Mendkib-1 Meldmiyye-i Suttdriyve-i Bayrdmiyye, v. 63a.

77 Golpinarh, Mevidna 'dan Sonra Mevlevitik, s, 309; Osman Nuri Ergin, Mecelle-i Umiir-i Bele-
diye, Istanbul 1330-1338, ¢ 1, 5. 554

78 Sart Abdullzh hakkinda bk. Sevhi, Sakaik-1 Nu'maniye ve Zeyilleri Vekayiti -Fudald, ¢ 1, ss.
280-281; Li'lizade, Sergrizegt, v. 13a-14a; Mustafa Safayi, Tezkiret 's-Su'ard, Silleymaniye Ktp., Es’ad
Efendi. nr. 2549, v. 218b-219b; Mustakimzade, age., v. 492-52a, 62a; Vassaf, Seffne, ss. 557-502; krs.
Golpimarh, Meldmilik ss, 137-142; Omer Faruk Akiin, “San Abdullah®, /4, c. X, ss. 216-220.

79 Naemi, Hediyvetii'l-Thudn, v. 103h.

80 San Abdullah, Cevdhir-i Bevdbir-i Mesnevi, Sileymaniye Kip., Haa Mahmud, nr, 2199, v. 2b-3a,

81 Lalizade, Sermizest, v. 13a-14a, 40a; Mistakimzide, age., v. 49b-31a, 61a-G2a,
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zim icin énemli bir veri sunmaktadir.” Ciinkt burada Safiyi, Hamzaviligin ka-
muovunda gordiigi tepkiyi, hareketlerinin ¢evre tarafindan ne kadar yakindan
izlendigini ve kendisi aksini diisiinse de en azindan Sart Abdullah ile Begir Aga
arasidaki goragmeyi teyid etmektedir. Ashnda San Abdullah'in Meldmi hareke-
ti agisindan dnemi cevresine cok sayida sair ve mutasavvif toplamasi ve bu kisi-
ler aracih@iyla diger tarikatlar Gzerinde Bayrami Melimiliginin izlerini birakma-
sichir. Melamiligin Mevlevilik Gizerinde onunla baslayan etkisi XVIIL ytizyilda da-
ha dua belirginlesecek, XIX. ylzyilda ise Besiktas, Bahariye ve Galata Mevleviha-
nelerini de icine alan bir harekete déntisecektir,™

Habesizdde Abdiirrahim ve Li'lizide de Melamiligin yayilmasinda 6dnemli bir
etkiye sahip olmuglardir. Bunlardan, daha ziyade Rahimi mahlasiyla taninan
Seyyid Hagim'in halifesi Habesizdde Abdurrahim Efendi (6. 1727), tezkire-i ev-
vel, mukabele-i pivade ve siivari gibi cesitli hizmetlerde bulunmustur®™ Rahi-
mi'nin Meldmilik agisindan 6nemi tarikaun Mevlevilikle dogrudan iliskisini sag-
lamasichr.™ istanbul kadih@1 ve Anadolu kazaskerligi yapan La’lizide Abdiilbaki
Efendi ise San1 Abdullah'm kerimezadesi L3’li Seyh Mehmed Efendi (6. 1707 ¥Ynin
ogludur. Li'li Mehmed, miiderrislik ve kadihk gérevlierinde bulunmus ve Mela-
milie baglanmistr. Zira Li'lizide babasinin Seyyid Hasim ve Seyyid Ali efendi-
leri tanidigindan bahsetmekrtedir.™ Li'lizide nin ise Melamilik yaninda Naksben-
di bag: bulunacakur. Meldmilik ile Naksiligi bittinlestirme ¢abas: Lile Devri'nde
sekillenen ve Osmanls st tabakasina 6zgii bir tasavvuf anlayisini gelistirmeye
yoncliktir.” Bu Melami megreb Naksilik anlayisinin La'lizdde’den sonraki temsil-
cisinin Abdtilkadir-i Belhi oldugu kabul edilir, Naksi icizetini babasindan alan
Abdiilkadir-i Belhi, Bekir Resad Efendiye intisap etmis ve ondan sonra uzun si-
re Hamzavi kutbu olarak kabul edilmistir, Hatta, cok sayida Mevlevi tarafindan
da kutb olarak taninmustu, ™

Biitiin bunlar gbz 6niine alindiginda, XVIL. ytzyil sonu ve XVIII. yiizyilda
haklarnindaki olumsuz kanaatleri tamamen silememelerine ragmen distinceleri-
ni ifacle de ¢ok daha dikkatli olmalan ve seriatle kurduklarn uyum ile Melamf ha-
reketinin farkl: bir 6zelliginin belirdigi séylenebilir. Arnk Melamilik, Istanbul’da
kutbluar yaninda Sart Abdullah, Fabesizide Abdtrrahim ve Li'lizdde Abdiilbaki

82 sulayl, Tezkiretsi's-Su'ard, v, 219b,

83 lsin, “Melimilik”, 5. 384,

84 Safiyi, age., v. 118a-b; Mastakimzade, Mendkib- Meldmiyye-i Sultdriyyve-i Bayrdmiyye, v.
83a-h,

85 lsin, agm., 5. 385.

86 LA'lizdde, Sergiizegt, v. 17a-b; a.miiel., Mebde 7i Me'dd, v. 62u-b

87 Isin, agm., s, 384; Li'lizdde'nin kendi hakkinda verdigi bilgi icin, Mebde 1i Me'dd, v. 63u-6da.
T, Sereiizest, v. 44b-45a,

88 Golpmarh, Meldmilik, s. 181-185; Mevldna'dan Sonra Mevlevilik, 5. 309; Azamat, “Abdalka-
dir-i Bellhi”, TDVIA, ¢ 1, ss. 231-232; Tsin, agm., s. 385.
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gibi kutb olmayan gahsiyetler araciifiyla temsil ediliyordu. Bunlar, Meldmiligin
disinda dénemin nifizlu diger tarikat, ulema ve hatta yonetim cevreleriyle ya-
kin iligki icinde olmusglard:. Bulunduklan mevki ve iliskilerini kullanarak Meldmi
orgiitlenmesinde sagladiklan katkilar ile de sosyal tabanin degisim ve genisle-
mesinde onemli rol oynayacaklard:.

v

Burada Bayrami Meldmilerinin sosyal tabant tizerinde cok kisa da olsa dur-
manin gerekli oldugunu diaguniiyoruz. Clinkii sahip olduklan sosyal taban onla-
nn gizlenmelerine yardimer olurken gizlilikteki basardarinin tabant muhafaza
edebilmeleri hatta yeni taraftarlar kazanabilmelerini sagladig: ileri siiriilebilir.
Bayrami Meldmiligi'nin tarihi boyunca, dayandigr sosyal tabandaki gelisim ve
degisimi genel ozellikleriyle izlemek mumkiindir. Bayramiligin daha ziyade
ciftci ve koylilerden, kismen de sipahilerden olusan sosyal tabanina véris olan
Bayrami Meldmileri, bu tabanin i¢cine zamanla sehir ve kasabal: esnaf tabakasini
alabilmistir. Ismail-i Masaki ile Melamilik tam anlamiyla bir esnaf ve tiiccar, do-
layistyla bir bakima fiittivvvet sifiligi hdline yiikselmistir. Hamza Bali ve Hiisa-
meddin-i Ankaravi donemlerinde ise Bayrami Meldmiligi siyasal iktidara kars
soz konusu gruplara dayanan genis bir toplumsal hareket sekline déniisecektir.
Ozellikle Ismail-i Ma’siki déneminde, Anadolu ve Rumeli topraklarinda biirok-
rasi, kapikulu mensuplarn, ulema ve sairler arasindan pek ¢ok taraftar toplayan
melimiligin esas itibariyle ciftci ve esnaf-tliccar olmak tizere iki kesime dayandi-
@1 goriiliir,” Bir meslek sahibi olma, kendi gecimini kendi elinin kazanciyla sag-
lama, Bayrami Melimiligi’nde énemli bir erkdn olarak kabul edilmistir. Hig stip-
hesiz bu erkin, bir yandan aralarinda mesleki dayanisma araciifiyla ¢ok giigla
bir kaynasma yaratirken, diger yandan gecimlerini devlete bor¢lu olmamalan,
bunun sonucu devlete baglanuli durumda bulunmalan sebebiyle gizlenme,
kontrol ve takibattan kurtulabilme imkam veriyordu. Nitekim kalbe bakicilar,
yahut rehberler, genellikle her loncanin ahi reislerinden olusuyordu.”

SiikGin dénemlerinde yonetim cevreleriyle iliskilerinde son derece dikkatli
davrandiklanim biliyoruz. Fakat, bu gizlilik onlanin baskentteki varliklarinin sona
erdigi anlamina gelmiyordu. Ornegin, Hamza Bali'nin idamindan sonra Hamza-
vilik énemli bir varhiga sahip oldugu Bosna ve cevresiyle sinirlt kalmayarak Is-

89 Golpunarl,, Melamilik ve Meldmilerin muhtelif kisimlannda Melimi kutblann degisik grupla-
ra mensup miintesiplerini vermekte ve sosyal tabana temas etmektedir Msl. bk. 48, 135-136, 143-152,
170-172, Aynica bu konuda Imber, "Malamatiyya”, ss. 227, 228; [sin, "Melamilik", ss. 382-385; Ocak,
Zindiklar, ss, 255-256.

90 Ocak, age., s. 257. Bu konuda bk. San Abdullah, Semerdi, ss. 76, 81-82; Li'lizide, Seryiizest,
v. 35h, 36b; Ergin, Mecelle, s5. 552-355.
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tanbul’da da zaman zaman etkili olmustur. Daha Once bahsettigimiz tizere Yu-
suf Sinan'in Tadlilt't-Te 'vil ve Mehmed Amiki'nin Eypibe’l-Veled adh Hamzavi-
lere reddiye mahiyetindeki risaleleri bunun kanit olarak yorumlanabilir.”' Meh-
med Amiki, 1023/1614'de bir sipahizadenin kendi miiridi iken daha sonra Ham-
zavi olmasi sebebiyle kaleme aldigi risalesinde Hamzavilere karst ¢ikar. Ancak
bu kars: ¢ikis bir bakima onlarin bagkentte oldukea taraftar bulduklarini gosteri-
yor.” Golpmarl’'nin, burada séz konusu olan Hamzavi seyhinin muhtemelen 1d-
ris-i MuhtefT oldugu yontindeki tahmini miimkiin goriintiyor. Clinkii bilindigi
kadariyla vefat tarihi 1615 veya 1617 olan Idris-i Muhtefi heniiz hayattadir. Kald:
ki, scyhin vezir, ulema ve saray mensuplarindan bazilarini cevresine toplamayi
basardig1 kaydedilir.” Béylece Idris-i Muhtefi'nin Istanbul'da gizlenmeyi basarih
bir sckilde gerceklestirirken Bayrami Meldmiligi'ni genis bir cevreye yayabildigi-
ni diistinebiliriz. Nitekim, ulemadan iznikli Fazil Ali Efendi (6. 1609), Veziriazam
Halil Pasa, Seyhiilislim Mustafa Efendi (6. 1606), reistilktittdb Sar1 Abdullah, sa-
ir ve meddah Tifli (6. 1659) gibi farkl: cevrelerden mintesipleri oldugu dikkate
almirsa bu husus daha da aciklik kazanmaktadir.” idris-i Muhtefi'nin baslattug
yatay orgiitlenme sonucunda Melimiler ile esnaf tegkilitlan kaynasmus ve vakif
geliriyle gecinen geleneksel seyh tipinin yerine belli bir zanaat koluna bagl mu-
tasavvif tipi Istanbul hayatinda yer almaya baslamisur, Seyhin Sultanselim’deki
konuag ve Kirkcesme’deki Pestemalciler Hani'nda esnaf kesimine dayanan genis
bir grubu igine alarak tarikatin sehir hayatina niif(iz etmesini kolaylastirmistir. id-
ris-i MuhtefT'den sonraki kutp Seyh Haci Kabdyi'nin de 6zellikle Kapaligars: es-
nafi arasinda Melamiligi orgttledigi bilinmektedir.” XVI. ve XVII. yiizyillarda
Melimilerin Istanbul’da dayandig: sosyal tabanda esnaf ve 6zellikle de peste-
malci grubunun 6ne cikugimi séyleyebiliriz,

Besir Aga doneminde Melamilik ilk defa Topkapi Sarayt mensuplar: arasinda
bir yoneticisi tarafindan temsil edilmistir. XVII. ytizyilin sonundaki bu gelisme ta-
kip eden donemde de hizlanacak ve Melamilik saray gorevlileri arasinda yayila-
cakur,” ortalanindan itibaren ise saray ve biirokrasi cevrelerinde etkili olmustur.
Ashnda Seyhiilislam Pasmakgizade Ali Efendi ve Sadrazam Sehit Ali Pasa'nin bi-
ibirini takiben kutupluk yapmas: Meldmilerin sosyal tabaninda énemli bir asa-
may: isaret ediyordu. Bu donemde Meldmilik Osmanlt saray ve biirokrasi ¢ev-

91 Golptnarh, Meldmilik ve Meldmiler, ss. 74-76, Ocak, Zindiklar, ss. 302-303.

92 Mehmed Amiki, Eyyibel-Veled, Stleymaniye Kip., Halet Efendi, nr, 764/3,v. 61b-68b,

93 Golpinarh, age., s. 76; Katip Celebi, Fezleke, s. 374.

94 San Abdullah, Cevberetii'l-Biddye, v. 168b; Mistakimzide, Mendkib-1 Meldmiyye-i Suttdriy-
ye-i Beryrdmiyye, v. 44a, 47b, 49a-50b, 73a-73b.

95 Isin, “Melamilik”, s. 384. La'lizide de (Sergrizegt, v. 14a) San Abdullah'in Melimilige girigini
anlaurken Kirkgesme esnafinin Idris-i Muhtefi'nin muridi oldugunu rivayet etmektedir.

96 Isin, aym yer,
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releri tizerinde etkisini arttirtyordu. Pasmakeizide Ali Efendi, III. Ahmed tizerin-
deki nifiizunu kullanarak saray icerisinde kendine baglt bir grup olusturmay:
basarmis ve Meldmiligi biirokraside agirhigr olan bir baski grubuna déniistiirebil-
mistir. Sehit Ali Pasa doneminde ise bu bask: grubu iyice giiclenmistir. Kutb ol-
mamakla birlikte Habesizide Abdirrahim ve 13'lizdde Melimiligin Lile Dev-
ri'nde olusturdugu disa kapali seckin bir grubun miman sayilabilirler.”

Sonug olarak diyebiliriz ki, sahip olduklan tasavvuf anlayislar: sebebiyle Bay-
rami Meldmileri zaman zaman Osmanli yonetiminin siki takibatina maruz kal-
muslardi. Fakat 6nde gelen seyhlerinin idamindan sonra goérdiigiimiiz kapanma
donemleri Meldmi varliginin sona erdigi anlanuna gelmiyordu. Clinki varliklan-
nt ve etkilerini bagariyla stirdiirebilmislerdi. Bunda, yapisal 6zellikleri kadar tec-
ritbelerine dayanarak gelistirdikleri ve uyguladiklan bir takim gizlenme yontem-
lerinin Onemli bir rold olacakur. Besir Aga'nin idamindan sonra ise yonetim ile
karsi karsiya gelmemeye azami derecede dikkat eden Melimiler XVIL yiizyil so-
nu ve XVIIL yizyilda diger sGfi, ulema ve hatta yénetim ¢evreleriyle yakin bir
iliski kurabilmislerdir.

Abstract

Bayramiyya Melamis present us an interesting and problematic aspect
of religious and social history of the Ottoman Empire, Although they were
sometimes persecuted by the Ottoman administration in the 161 century,
they achieved to survive until the beginning of the 20" century. In connec-
tton with their mystical understanding, they encountered certain extent of
reaction from wlema and Sufi circles, and were, therefore, regarded as a
potential danger by the Ottoman government. Execution of such certain
prominent sbeikbs such as Ismail-i Masuki, Hamza Bali, and Besir Aga we-
re a turning point for the Melamis, Because, after the executions, begin a
new period would begin for the Melami movement. This new period was
characterized, on the side of the Melamis, by hiding and keeping it underg-
round. However, Melamis were able to sustain their ¢xistence and impact
in every such period as followed each case of execution. In addition to the-
ir structural characteristics, the methods they developed and used in hiding
played an important role in their success. Melamis tried to avoid to any
conflict with the Ottoman administration particularly after the execution of
Besir Aga. They were able to establish close relationships with Sufi, wlemea
and even administrative circles at the end of the 17 and 18t centuries.
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