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FIKHIN BESERILIGI MESELESI YA DA
iCTIHADI HUKUMLERIN DiNi DEGERI

Ibrahim OZDEMIR*

Ozet

Fikih ilk donemlerde tiim dini hiikiimlerin bilgisi anlaminda
kullanilmaktaydi. Disiplinlerin birbirinden ayrismasiyla birlikte anlam
daralmasma ugrayan bu kavram, ictihadi-ameli hiikiimlere
indirgenmistir. Son ddénemlerde tartisilan fikhi/ictihadl hiikiimlerin
beseriligi meselesi, usulciiler tarafindan, “i¢tihadi hiikiimlerin din adim
alip alamayacag1”, “kiyasin dinden olup olmadig1” seklindeki bagliklar
altinda tartisilmistir. Ictihadi hiikiimleri konu edinen bu basliklar altinda
yapilan tartismalar mana eksenli (hakiki) tartismalar degil, ifade kaynakl
(lafzi) tartismalardir. Usulctiler ictihadi hiikiimlerle amel etmenin vacip
oldugu konusunda ittifak etmiglerdir. Igtihadi hiikiimlerden olusan
fikhin, usulciiler tarafindan bilgi kavramiyla tanimlanmas: (ser’i-tafsili
delillerden elde edilen ser’i-ameli hiikiimlerin bilinmesi), bu hiikiimlerle
amel etmenin gerekliligini ve buna dair bilginin kesinligini vurgulamak
igindir. Fikhi hiikiimlerin dini deger tasidiklarinin en giiclii delili de bu
gereklilik ve kesinlikte miindemigtir. Fikhin beseriligini savunanlarca
ileri siirtilen, “fikhin akli bir aktivite oldugu, beseri bir ¢aba sonucu
olustugu ve kendi biinyesinde bir¢ok ihtilafi barmdirdigr” gibi
arglimanlar ise bu hiikiimlerin haiz olduklar1 dini degeri

yadsimamaktadir.

* Yrd. Dog. Dr., Bingol Universitesi Hahiyat Fakiiltesi,
ibrahimpalevi@hotmail.com
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Anahtar Kelimeler: Fikih, Din, Seriat, Beseri hiikiimler, Fikhi
hiikiimler, Ictihadi hiikiimler.

The Matter of Humanitarian of Figh or the Religious Value of
the Judicial Judgements

Abstract

Figh has been used as the knowledge of all the religious
judgements. As the disciplines were disintegrated, the concept has
encountered a semantic restriction and has come down to mean the
judicial practical judgements. The subject of the humanitarian of figh and
judicial judgements which has been discussed by the methodists under
the titles of “whether the judicial judgements are the part of religion or
not” or “whether comparison is regarded religion or not”. These titles
which entreat whether judicial judgements have a religious meaning or
not have synonymous expressions. The arguments made under this title
are not semantic arguments, they are (about) literal expressions. All the
methodists have allied with the reality that it is wacib (obligatory) to
practice with the judicial judgements. That the concept of knowledge is
introduced as figh composed of the judicial judgements by the
methodists, it should be understood that it is a necessity to perform these
judgements and the knowledge about it is certain. The most powerful
argument that religious value of the jurisprudential judgements is
immanent in this necessity and certainty. The arguments that are asserted
by whom defend the humanitarian of figh and claim that “figh is an
intellectual activity, it is produced by a human effort and involves a lot of

controversies” do not ignore the religious value they possess.

Key Words: Figh, Religion, Sharia, Jurisprudential Judgements,

Judicial Judgements.
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Giris

Nasslar hayatin biitiin alanlarmi kusatmakta ve insani
ilgilendiren hiikiimleri ihtiva etmektedir. Ser’ilik niteliginde birlesen
bu hiikiimler farkh alanlara taalluk edip degisik kategorilere
ayrilmaktadir. Soyle ki; nasslarin delalet ettigi hiikiimlerin bir kismz,
inangla ilgili hususlar1 ve/veya varliga iliskin sahih tasavvurlari konu
edinmektedir. Bir kismi, insanin bireysel ve toplumsal davranis
bicimlerini incelemektedir. Diger bir kismu1 ise kalbi halleri ve deruni
inceliklerini ele almaktadir. Bu hitkiimlerden ilki, itikadi hiikiimler
admi alip akaid/kelam ilminde incelenmektedir. Ikincisi, ameli
hiikiimler seklinde isimlendirilip fikih ilmince konu edinilmektedir.
Uglinciisii de ahlaki hiikiimler adiyla anilip ahlak/tasavvuf ilminde
ele alinmaktadir. Ser’t hiikiimler arasinda yapilan bu ayirim, bu
hiikiimlerin birbirinden bagimsiz oldugu anlamina gelmemektedir.
Bilakis mezkir hitkiimler arasinda siki bir mtinasebet bulunmakta;

ameli ve ahlaki hiiktimler itikad1 hiikiimlerden kaynaklanmaktadir.!

Dinin itikat, amel ve ahlak boyutlarini olusturan ve meshur
Cibril hadisinde? temelini bulan mezk{r hiikiimlerin bilinmesi, ilk
donemlerde fikih kavramiyla ifade edilmekteydi.? Kur’an ve Stinnette
zikredilen “dinde tafakkuh” kavrami* bu isimlendirmenin temel
kaynagimi olusturmaktadir.> Disiplinlerin birbirinden ayrismasiyla

birlikte fikih kavrami da anlam daralmasma ugramis ve sonunda,

1 Bkz. Abdyiilali el-Ensari, Fevitihur-Rahamiit bi-Serhi Miisellemi’s-Siibiit, tsh.
Abdullah Mahmiid, Dérﬁ'l-Kiitiibi'I—ilmiyye, Beyrut 2002, I, 11.

2 Buhari, “Bed’ii'l-Vahy”, 50.

3 Bkz. Darimi, “Mukaddime”, 300, 301, 302, 303, 304; Abdiilmecid Mahmid, el-
Itticahatii’l-Fikhiyye ‘inde Ashabi’l-Hadis fi'l-Karni's-Salisi’l-Hicri, Daru’l-Vef3,
Kahire 1979, s. 20.

4 Bkz. et-Tevbe 9/122; Buhari, "'lim", 10, 20.

5 Diger 6nemli bir dayanak da, fikhin s6zlitk anlaminin biit{in hiikiimlerin
bilgisini igeren bir kapsama sahip olmasidir.
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“ser’i-tafsill delillerden elde edilen ser'i-ameli hiikiimler”® seklindeki

bir anlama hasredilmistir.

Fikih mezkéir tanimdan da anlasildig1 gibi, hayatin tiim
alanlarmi dogrudan ilgilendiren/y6nlendiren Islami ilimlerin basmnda
gelmektedir. Ciinkii insanin Rabbine, nefsine ve diger tiim varliklara
kars1 nasil davranmasi gerektigini beyan eden ilim, fikih ilmidir.
Nitekim bu ilim, insanin biitiin ferdi ve i¢timal davraniglarina
baglanan ser’? hiikiimleri dogrudan konu edinmektedir. Bu husus
fikhin temel karakteristigini olusturdugu gibi, onu beseri
diizenlemelerden ayiran temel o6zelliklerin de basinda gelmektedir.
Fikih bu o6zelligiyle insanmn, biitiin hayat: Miisliimanca yasayabilme
zeminini tegkil etmektedir. Diger bir ifadeyle fikih, Miislimanin
varliga iliskin tasavvurunu olusturan imani/inanci, hayatin biitiin

alanlarina yansitma imkanimni vermektedir.

Fikih son zamanlarda bazi arastirmacilar tarafindan, “akli bir
aktivite oldugu, beseri bir ¢cabanin sonucu tesekkiil ettigi, biinyesinde
bir¢ok ihtilafi barmdirdig1”” gibi birtakim argiimanlar ileri stirtilerek
baglayicili1 bulunmayan beseri hiikiimler olarak
degerlendirilmektedir. Modernitenin hiikiimferma oldugu ve
tarihsellik iddialarmin yayginhik kazandigr gilintimiizde, fikhin
beseriligi/baglayic1 olmadigr iddiasinin énemli ve bir o kadar da kritik
bir konu oldugu agiktir. Bu calismada, siklikla dillendirilen bu
sOylemin, gercegi yansitip yansitmadii ele alinacak ve fikhin

beseriligini savunanlarca ileri siiriilen argiimanlarmn, bu sdylemi

¢ Celaleddin el-Mahalli, Serhu Cem'i’l-Cevami’, Matbaatu Mustafa, Kahire t.y., I,
57-59.

7 Bkz. Muhammed Arkoun, Tarihiyyetii'l-fikri'l-Arabiyyi'l-Islimi, gev. Salih Hagim,
el-Merkezii's-sekafi, ed-Darii'l-Beyda 1998, s. 296-297; Ahmed Reystni, “el-
Hitabu’I-11aM Beyne’d-Devle ve'l-Umme”,
http://www.aljazeera.net/home/print/0353e88a-286d-4266-82c6-
6094179ea26d/3d7e2e72-1ble-4fb5-99d8-018e7c51259c¢ (erisim: 16 Haziran 2015);
Ahmet Kurucan, “Ictihad Kutsal m1 Begeri mi”, Zaman Gazetesi, 30 Aralik 2010;
Muhammed Kavsi, “es-Seri‘a ve da'va beseriyyeti’l-fikih”
http://www.ahram.org.eg/archive/The-Writers/News/48327.aspx\ ( erigim: 17
Haziran 2015)



http://www.aljazeera.net/home/print/0353e88a-286d-4266-82c6-6094179ea26d/3d7e2e72-1b1e-4fb5-99d8-018e7c51259c%20(erişim
http://www.aljazeera.net/home/print/0353e88a-286d-4266-82c6-6094179ea26d/3d7e2e72-1b1e-4fb5-99d8-018e7c51259c%20(erişim
http://www.ahram.org.eg/archive/The-Writers/News/48327.aspx/
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ispatlayip ispatlamadig irdelenecektir. Bu da yukarida zikredilen
hitkkiim tiirlerinden sadece zanni-ameli/ictihadi olanlar1 konu
edinmemizi iktiza etmektedir. Zira ser’l hiikim tiirleri arasinda
beserilikle nitelendirilen veya dini olmadiklari ileri siiriilen sadece bu
tiir hiikiimlerdir. Nitekim itikadi, ahlaki ve bazi alimler® tarafindan
fikhin kapsamz icinde yer aldig1 kabul edilen kat'i-ameli hiikiimlerin,
dini olduklar1 ve dolayisiyla baglayici bir konumu haiz bulunduklar:
konusunda herhangi bir tartisma s6z konusu degildir. Binaenaleyh
calismamizda, usulciilerin, “Fikih, tafsili-ser'? delillerden istinbat
edilen ser'’ ameli hiikiimlerdir”’seklindeki taniminda yer alan ve
ictihat yoluyla elde edilen zanni-ameli hiikiimlerin, dini bir degeri
haiz olup olmadig diger bir ifadeyle baglayici bir yonii bulunup
bulunmadigr hususu iizerinde durulacaktir. Fakat bu konuya
gecmeden once fikhin mahiyeti ve ne tiirden hiikiimleri kapsadigina

deginmekte fayda miilahaza edilmektedir.
1. Fikhin Mahiyeti ve Kapsami

Fikhin mabhiyetini ifade eden biri isimsel (‘alemi) digeri
niteliksel (vasfi/ilmi) olmak tiizere iki anlam tiirii s6z konusudur.
Isimsel anlami, fikhin ne tiir hiikiim ve meselelerin adi oldugunu
veya hangi cesit hiikiim ve problemleri kapsadigini ifade etmektedir.
Niteliksel anlami ise fakihe fakih olma niteligini kazandiran veya
onun bu isimle anilmasmi saglayan ozelligi ifade etmektedir. Fikhin
mahiyetini beyan etmeye calisan usulciiler onun isimsel anlamim
degil, niteliksel anlammi ihtiva eden baz1 tanimlara yer
vermektedirler. Bu tanimlar incelendiginde usulciilerin, fikhin

mahiyeti konusunda ii¢ temel yaklasima sahip olduklar1 goriilecektir.

8 Bkz. Kemaliiddin Ibni'l HiimAm, et-Tahrir fi Usili’l-Fikih, Darit'l-Fikr, ty., y.y.,
1,10-12.

9 Mahalli, Serhu Cem'i’lI-Cevimi’,1, 57-59; Sa‘dedin Mes‘(id b. Omer et-Taftazani,
et-Telvih ‘ale’t-Tavzih, Mektebetii Sabih, Misirt.y., I, 19.
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Cogu usulciiye gore fikih, “Ictihat yoluyla elde edilen ser’?
hiikiimlerin bilinmesidir”."® Bu tanimla ifade edilen anlam baz:
usulciiler tarafindan, “Istidlal yoluyla elde edilen ser’i hiikiimlerin
bilinmesi”!! seklinde dile getirilirken, diger bazilar1 tarafindan ise
“tafsili  delillerden elde edilen ser'i-ameli  hiikiimlerin
bilinmesi”?bi¢iminde ifade edilmektedir. Fikhin isimsel anlamim
iceren bu tanimlar lafzi agidan birbirinden farkl olmakla birlikte ayn1
anlama delalet etmektedir. Nitekim bu tanimlara dikkatle
bakildiginda her {igiiniin de fikhin, zanni-ameli hiikiimlerin bilgisi
anlaminda bulustugu goriiliir. Bu da, mezk(ir tanimlarda yer alan,
“ictihat yoluyla elde edilen”, “istidlal yoluyla elde edilen” ve
“...delillerden kesp edilen” ifadelerinin es anlamli olmalarmndan ileri
gelmektedir. Her ti¢ ifadenin delalet ettigi ortak anlami su sekilde
ifade etmek de miimkiindiir: Fikith: A¢ik olmayan, nazar ve istidlale

ihtiya¢ duyan ve bir ser’t hitkkme konu olan anlama vakif olmaktir.!3

Ortak bir anlamda birlesen bu tanimlarda zikredilen hiikiim
kavrami, zat ve sifatlara taalluk eden bilgileri fikhin kapsami1 disinda
biraktigr gibi, ser’? kavrami da akli, hissi, vaz’i, 1stilahi ve lugavi
hiikiimlere taalluk eden bilgileri bu kapsamin disinda birakmaktadir.
Bu tanimlarda yer alan ameli kavram itikadl ve ahlaki hiikiimlere
ilisen bilgiyi fikhin kapsami disinda tuttugu gibi, usul-i fikih ilminde
delil olarak kabul edilen, “kiyas ve haber-i vahid ile amel etmenin
gerekli olmas1”!*gibi hiikiimleri de bu kapsamin disinda tutmaktadir.
Zira bu tiir hiikiimler ameli degil, usuli/ilm1 hiikiimler kategorisinde
o

yer almaktadir. Mezk(r tanimlarda yer alan “igtihadi”, “istidlali” ve

“kesbi” ifadeleri, namazm farz olmasi Orneginde goriildiigi gibi,

10 Ciiveyni, el- Varakat, thk. Sare Safi, Darii'l-Begair el—islémiyye, Beyrut 2005, s.
81.

11 Seyfeddin el-Amidi, el-Ihkim fi Usili'l-Ahkdm, thk. Abdiirrezzak Afifi, el-
Mektebii1-Islami, Beyrut 1982, I, 6.

12 Mahalli, Serhu Cem'i’l-Cevdmi’, 1, 57-59.

13 Bkz. Alaeddin es-Semerkandi, Mizanii’l-Usill fi Netdici’l-'Ukill, thk. Muhammed
Zeki Abdilber, Mektebetii Dari't-Tiiras, Kahire 1997, I, 10.

14 Bkz. Ebi Hamid Muhammed el-Gazali, fhyﬁii Uliimi’d-Din, thk. Muhammed
Said el-Mehasini, Darii'l-Feyha-Darii'l-Menhel, Dimagk 2010, II, 358.
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siibut ve delaleti kat'i olan ameli hiikiimlere taalluk eden bilgiyi
fikhin kapsami disinda birakmaya matuftur. Ciinkii dinde zorunlu
olarak bilinmesi gereken bu tiir hiikiimler kat'1 hiikiimler kategorisine
dahildir. Hatta bu kabil hiikiimleri itikadi hiikiimler kapsaminda
degerlendirmek de miimkiindiir. Bu hiikiimlerden birini inkar
etmenin kiifrii gerektirmesi de bu hususu desteklemektedir. Sozii
edilen her ti¢ ifade, kat'i-ameli hiikiimleri fikhin tanimi disinda
biraktig1 gibi, mukallit olanlarin taklit yoluyla elde ettikleri ser'i-ameli
hiikiimleri de bu tanimin disina gikarmaktadir. Zira mukallidin bilgisi
ictihat, istidlal ve kesb gibi yontemlere degil, taklide dayanmaktadir.
Taklit ise bir bilgi tiirti olarak kabul edilse bile, fikhin bina edildigi
istidlali, nazari veya kesbi bir bilgi niteligi tasimamaktadir.
Usulciilerin  mukallide fakih adini vermemeleri de buradan
kaynaklanmaktadir.’> Yukaridaki tanimlar1 benimseyen usulciilerin
fikhin mahiyetine dair goriislerini kisaca soyle ifade edebiliriz: Fikih
salt ictihadi hiikiimleri kapsamaktadir. Fakih de istidlal yontemiyle

bu tiir hiikiimleri elde etme yetisine sahip olan miictehit kimsedir.

Diger bir grup usulciiye gore fikih, “Ser’t delillerinden istifade
edilen tim ameli hiikiimlerin bilinmesidir.”’® Sadrusser’ia’nin
(0.747/1346) Pezdevi'den (6. 493/1100) miilhem ortaya koydugu bu
tanima gore zanni olsun kat'l olsun biitiin ameli hiikiimlerin bilgisi
fikhin kapsamina girdigi gibi, icma’a konu olan ser’1 hiikiimler de bu
kapsama dahildir. Bu anlayis1 benimseyen usulctiler, bir bilgi tiirtiniin
fikih adin alabilmesi igin ictihat/istidlal yoluyla elde edilmesini sart
kosmadiklar: gibi, fikhi bir hiikmiin elde edilmesi i¢in bilfiil i¢tihatta
bulunmay1r da sart kosmamaktadirlar. Dolayisiyla kat'i-ameli
hiikiimlerin mii¢tehit olmayanlar tarafindan bilinmesine fikih ismi
verildigi gibi, bilfiil ictihatta bulunmadigr halde ictihat melekesini
haiz olan alimlere de fakih ve miigtehit gibi isimler verilebilmektedir.

15 Her ii¢ tanimda zikredilen kayitlara dair daha genis bilgi igin Bkz. Ibnii'l-
Firkah, Tacliddin Abdurrahman el-Fezari, Serhii’l- Varakat, thk. Sare Safi, Darii’l-
Besair, Beyrut 2005, s. 82-86; Amidy, el-Ihkém, 1, 6-7; Mahalli, Serhu Cem'i’l-Cevami’,
1, 57-63.

16 Sadriigseria Ubeydullah b. Mes'td b. Tacisseria, et-Telvih i Metni’t-Tavzih,
Dariv'1-Kiitiibi'l-Ilmiyye, Beyrut t.y., I, 21.
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Daha kisa bir anlatimla, fikih zanni olsun kat'i olsun tiim ser’i-ameli
hiitkiimleri ifade ederken, fakih ve miictehit terimleri sadece bilfiil
ictihat edeni degil, ictihat ehliyetine sahip olan kimseyi ifade

etmektedir.

Ugiincii bir grup usulciiye gore ise fikih, “Ser’? delillerinden
anlagilan kat'i hiikiimlerin bilgisidir.”?” Ibni'l-Hiimam (5.861/1457)
tarafindan benimsenen bu anlayis biitiin zanni hiikiimleri fikhin
kapsami disinda birakmaktadir. Diger bir deyisle fikh1 kat'i
hiikiimlere indirgemektedir.’® Bazi ¢agdas alimler Ciiveyninin de
(0.478 /1085) bu goriiste oldugunu sodylemektedirler.!” Ancak bu
soylem, Ciiveyni’nin fikhin mahiyetine dair soyledigi su ifadelerle
pek ortiismemektedir: “Fikih nedir diye sorulsa? Deriz ki: Seriat
alimlerine gore fikih, teklifi hiikiimleri bilmektir. Ser'’l meselelerin
¢ogu zanni hiikiimleri igermektedir diye sorulsa? Buna kars1 da soyle
deriz: Zanni olan hususlar fikih degildir. Fikih, zannin olugsmasiyla
birlikte amel etmenin vacip oldugunun bilinmesidir. Bu sebepledir ki,
muhakkik alimler séyle demektedirler: Ahad haberlerle fikhi kiyaslar
zatlar1 geregi ameli vacip kilmamaktadir. Ancak kesin bilgi gerektiren
seylerle amel etmek vacip olur. Bu ise bu tiir haber ve kiyaslarla
amelin vacip oldugunu ifade eden kat' delillerdir.”?® Ciiveyni'nin bu
ifadelerinde bakildiginda burada yer alan, “Fikih, zannin olusmasiyla
birlikte amel etmenin vacip oldugunun bilinmesidir” bi¢imindeki
taniminin, fikhin, zanni hiikiimlere dair olusan bir bilgi oldugunu
acik bir sekilde ifade ettigi goriilecektir. Nitekim Ciiveyninin, Varakit
isimli eserinde yer verdigi, “Fikih, ictihat yoluyla elde edilen ser’i
hiikiimlerin ~ bilgisidir”?® mealindeki tanim da bu hususu
gostermektedir. Ibnii’l-Hiimam (6. 861/1457) ise fikhi, yukarida

17 Tbnii'l- Hiimam, et-Tahrir, 1, 10-11.

18Bkz. Ibnit’l- Hiimam, et-Tahrir, 1, 10-11.

19 Bkz. Abdullah Binbeyye, “el-Fikhit'1-Islami, Ta‘rifuhu, Tatavvuruhu ve
Mekanetiih”, http://www.alukah.net/sharia/0/349/ ( erisim: 17 Haziran 2015).
20 Ciiveyni, el-Burhin, thk. Abdiilazim ed-Dib, Darii'l-Vefa, Kahire 2012, 1, 74.
2 Cliveyn, el-Varakdt, s.81.
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verilen tanimda da goriildiigti lizere, zanni hiikiimler yerine kat'i

hiikiimlerin bilgisi olarak tarif etmektedir.?

Her iki wusulciniin fikha dair tanimlarimi daha agik bir
mukayeseye tabi tutmak gerekirse sunlar1 sdylememiz miimkiindiir:
Ciiveyni fikhi, idrak diizeyinde ilimle tanimlarken, hiikiim diizeyinde
zanni hiikiimlerle sinirlandirmaktadir. Buna kars: Ibnii’l- Hiimam,
fikh1 idrak diizeyinde tasdikle tanimlarken, hiikiim diizeyinde kat'i
hiikiimlerle sinirlandirmaktadir. Dolayisiyla her iki usulciiniin fikhin
tanimi/mahiyeti konusunda aym1 goriise sahip olduklarin
sOylememiz miimkiin goziikmemektedir. Kaldi1 ki, Cliveyni'nin, fikh1
bilgi kavramiyla tamimlamasi, Ibnii'l-Hiimam’la ayni goriisii
paylastig1 anlamma geliyorsa, fikhi bilgi kavramiyla tanimlayan
biitiin usulctilerin de bu goriisti paylastigini sdylememiz lazim gelir

ki, bunun dogru olmadig agiktir.

Yukarida fikhin mahiyetine dair zikredilen usuli yaklagimlar,
dogrudan fikhin niteliksel/vasfi anlamimi ifade ederken, dolaylh
olarak da fikhin isimsel/alemi anlamim ifade etmektedir. Soyle ki;
fikh1 zanni-ameli hiikiimlerin bilgisine indirgeyen usulctiler, fikhin
bu hiikiim tiirlerinden olustugunu ifade etmis olurken, fikhi kat'i-
ameli hiikiimlerin bilgisine indirgeyenler onun salt kati-ameli
hiikiimlerden ibaret oldugunu ifade etmis olmaktadir. Fikh1 zanni
olsun katf olsun biitiin hiikiimlerin bilgisi olarak tanimlayanlar ise
onun her iki hiikiim tiirtintin toplamindan olustugunu da dile
getirmis olmaktadir. Ibn Abidin (5. 1252/1836) “fikih her iki hiikiim
tirtini de kapsamaktadir. Bircok miiteahhir alim bunun hak
oldugunu agikca belirttigi gibi, selefin uygulamasi1 da boyledir”?
seklindeki bir bilgiyi bircok miiteahhir alimden nakletmektedir.
Ancak nakledilen bu bilginin gercekle ortiistiigiinii soylememiz fazla
miimkiin gozitkmemektedir. Zira boyle bir bilgi, elimizde bulunan

fikih usulii eserlerinde yer alan bilgilerle ortiismemektedir. Nitekim

22 {bniy'l- HimAm, et-Tahrir, 1, 10-11.
23 fbn Abidin, Reddii’l-Muhtir, thk. ‘Adil Ahmed-Ali Muhammed, ‘Alemii’l-
Kiitiib, Riyad 2003, I, 118.
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bu eserlerin kahir ekseriyetine bakildiginda burada fikhin zanni
hiikiimlerden olustugunun yer aldigi goriilecektir. Su var ki, Ibn
Abidin soziinii ettigi alimlerle fikih eserlerini kaleme alan fakihleri
kast ediyorsa bu bilginin dogru oldugunu séylememiz miimkiindiir.
Cinkii fikih eserlerine bakildiginda zanni hiikiimlerle kat'l

hiikiimlerin birlikte yer aldig: goriiliir.

Fikih, yukarida zikredilen biitiin anlamlar itibariyle ilmu’l-
fur’’ ve el-fur’’ gibi isimleri almaktadir. Fikha bu isimlerin verilmesi
onun, “akaid” ve “usul-i fikih” ilimlerine nispetle fer'’ konumda
bulunmasindan ileri gelmektedir. Zira fikhin konu edindigi/kapsadig1
ameli hiikiimlerin kabulii, itikadi hiikiimlerin kabuliine dayandig:
gibi, usuliin konu edindigi delil ve kurallarin kabuliine de
dayanmaktadir.*Diger bir ifadeyle, fikha furu’ ilmi ve furu’ gibi
adlarin verilmesi, fikhi hiikiimlerin dogrudan usuli delillere, dolayl

olarak da itikadi hiikiimlere bina edilmesinden kaynaklanmaktadir.
2. Fikhi Hiikiimlerin Dini Degeri

Fikhi hiikiimler yukarida isaret edildigi iizere, ser’i delillerden
elde edilen zanni-ameli hiikiimlerden olusmaktadir. Bu kabil
hiikiimlerin delillerden elde edilmesi ise ancak ictihat yoluyla
miimkiin olmaktadir. Nitekim kat'i delillerin s6z konusu oldugu bir
yerde igtihattan soz edilmesi miimkiin olmamaktadir.?> Bu sebepledir
ki i¢tihat, nassm olmadig1 veyahut nassin siibut ve/veya delaletinde
birden ¢ok ihtimalin var oldugu alanlarda s6z konusu
olabilmektedir.2¢ Ictihadin feri-zanni konularla smurli olmas: da
buradan ileri gelmektedir. Dolayisiyla zanni-ameli hiikiimlerden
olusan fikhi/i¢tihadi hiikiimlerin dini bir degeri haiz olup olmadig:
konusuna ge¢meden bu hiikiimlerin kaynagini tegkil eden ictihadn,

24 Bkz. Taftazani, et-Telvih ‘ale’t-Tavzih, 1, 8.

2 Bkz. Gazali, el-Miistasfd min 'ilmi’l-usiil, el-Matbaatii'l-Emiriyye, Misir 1324, I,
354; Fahreddin Razi, el-Mahsiil, thk. Taha Cabir Feyyaz el-Alvani, Daru’s-Selam,
Kahire 2011, III, 1455.

26 Mustafa Ahmed ez-Zerk3, el-Fikhii’l-Islami ve medérisihu, Darir1-Kalem, Dimagk
1995, s. 35; Vehbe ez-Zuhayli, Tagayyuru’l-igtihdd, Darii'l-Mektebi, Dimagk 2000,
s.14.
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bu degeri tasiyip tasimadigina deginmemiz gerektirmektedir. Zira
sonuglar oOnciillerin rengini aldiklar1 gibi, hiikiimler de elde

edildikleri yontemlerin rengini almaktadir.

Ser'l hiikiimlerin elde edilmesi i¢in usuliine uygun olarak
yapilan ictihat, iki 6nemli 6zellik tasimaktadir. Bunlardan biri, bu tiir
bir ictihadin bizatihi ibadet olmasidir. Zira miictehit, kulluk
vecibesini  yerine  getirmek amaciyla igtihat faaliyetinde
bulunmaktadir. Daha agik bir ifadeyle, miictehit sevap elde etmek,
giinahtan kaginmak ve bdylece ilahi rizayr kazanmak gayesiyle
miikellefleri ilgilendiren ser’i hiikiimleri delillerinden istinbat etmek
igin olanca giiciinii sarf etmektedir. Tkinci 6zellik ise séz konusu
ictihadin nass odakli olmasi veya merkezinde nassin yer almasidir.
Nitekim herhangi bir meselede yapilan igtihada bakildiginda bu
ictihadin, temelde ya nassin sithhat ve silibutuna veya delaletine
yonelik oldugu acikca goriilmektedir.?” Bazi usulctilerin sekiz kisma
aywrdigr biitlin igtihat tiirlerini de bu iki ictihat kategorisine

indirgemek miimkiindiir.?®

Biitlin ser’1 ictihat tiirlerinin nass eksenli olmasi ise ictihatla
elde edilen bilgi dahil olmak {izere tiim seri bilgilerin Islam bilgi
anlayis1  agisindan  nass  kaynakli  olma  zorunlulugundan
kaynaklanmaktadir. Ciinkii nass kaynakli olmayan veya nassa
dayanmayan veyahut nassa aykir1 bulunan biitiin bilgiler ser'? olma
niteligini yitirdigi gibi, mesru olma niteligini de yitirmektedir. Imam
Safii (6. 204/820) bu hususu soyle ifade etmektedir: “Hi¢ kimsenin
herhangi bir seyin helal veya haram oldugu konusunda bilgiye
dayanmadan soz sOyleme hakki yoktur. Bilgi ise nass, icma ve

kiyastan ibarettir.”?® Bu ifadeler ser’l ictihadin nasslarin ¢izdigi

27 Bkz. M. Saild el-Bati, Hivir Havle Miiskildtin Hadariyye, Matbaatii'r-Risale,
Dimasgk 1986, s.140.

28 Bkz. Bedriidddin ez-Zerkesi, el-Bahrii’'l-Muhit, thk. Muhammed Tamir, Darii'l-
Kiitiibi'l-{lmiyye, Beyrut 2000, IV, 519-520.

2 Gafil, er-Risdle, ngr. Abdiilfettah Kebbare, Darii'n-Nefais, Beyrut 1999, s. 47.
Imam Safii'nin kiyas ve icmair seri bilgi kapsaminda degerlendirmesi bu iki
delilin temelde nassa dayanmasindan ileri gelmektedir.



400 | Fikhin Beseriligi Meselesi Ya Da Ictihadi Hiikiimlerin Dini Degeri

simnirlarin  disma ¢ikmasinin  caiz  olmadigimi agitk bir bigimde
gostermektedir.  Sattbi (6. 790/1388) bu  hususu  soyle
temellendirmektedir: “Aklin (i¢tihat) nasslardan olusan naklin digina
¢ikmasi (naslart devre dis1 birakmasi) caiz olsayds, seriat1 akil yoluyla
devre dig1 birakmak da caiz olurdu. Bu ise imkéansizdir. Bunun izahi
da soyledir: Seriatin varliginin anlami, onun miikelleflerin soz,
davranig ve diistinceleri igin birtakim smirlar getirmesidir. Sayet
aklm, serfatin belirledigi smirlardan birini agsmasi caiz olmus olsaydi
bu, onun biitiin ser’? siurlar1 asmasinin caiz olmasin1 dogal olarak
beraberinde getirirdi. Zira bir ser’l simir igin mimkiin olan sey
digerleri i¢in de miimkiindiir. Diger bir ifadeyle aklin, ser’i bir smnir1
asmasinin caiz goriilmesi diger sinrlar1 agmasinin caiz goriilmesini
netice vermektedir. Oysa hi¢ kimse bodyle bir seyi soyleyemez.”30
Ictihadin dini bir vecibe oldugunu gosteren bir¢ok nakli ve akli delil
s0z konusudur ki, burada bu deliller iizerinde durulmayacaktir.3!
Fikhi hiikiimlerin istinbat edildigi yontemi ifade eden igtihat dini bir
mahiyete sahip olduguna gore ondan kaynaklanan fikhi hiiktimlerin
de dini bir mahiyeti haiz oldugu kendiliginden ortaya ¢ikacaktir.
Baska bir anlatimla, i¢tihadin dini bir fariza olmasi, ondan elde edilen
hiikiimlerin de dini olmasinm gerektirmektedir. Ciinkii dini onctiller
dini sonuglar1 inta¢ etmektedir. Bu hususun yeteri kadar
anlagilabilmesi igin de onun karsit arglimanlarla Dbirlikte
degerlendirilmesi lazim gelmektedir. Simdi bu argiimanlara yakindan

bakmaya ¢aligalim.

30 Ebfi Ishak Ibrahim es-Satibi, el-Muvdfakat fi Usili’s-Seri a, thk. Abdullah Diraz,
Darir'l-Ma'rife, Beyrut t.y., I, 87-88.

31 f¢tihadin dini bir vecibe oldugu konusu usul eserlerinin ilgili béliimiinde genis
bir bigimde yer almaktadir. Ornek olarak Bkz. Sehabeddin el-Karafi, Serhu
Tenkihu'l-Fusil, thk. Muhammed Abdiirrahman $agtl, el-Mektebetii'l-Ezheriyye,
Kahire t.y. s. 405-406; Ibn Abdiissekir el-Berbehari, Miisellemii’s-Siibiit, el-
Matbaatu’l-Emiriyye, Misir 1324, 11, 362.
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3. Fikhi Hiikiimlerin Beseriligini Savunanlarin fleri

Siirdiikleri Argiimanlar

kztihatla elde edilen fikhi hiikiimlerin beseri oldugunu/baglayici
olmadigmi iddia edenler’> bu soylemi ispat sadedinde birgok
argiimana basvurmaktadirlar. Bunlar1 sdyle siralayip tahlil etmemiz

miumkuindur:

Dini Hiikiimler Yakini Delillerle Sabit Olmalidir: Bu
argiimana gore herhangi bir seyin dini bir deger tasiyabilmesi veya
din olarak kabul edilebilmesi i¢in mutlak anlamda yakini olmas1 veya
kesin bir inanca dayanmasi gerekmektedir.?®> Bunun tahakkuk
edebilmesi i¢in de kat'1 delillerle sabit olmasi zorunludur. Zira mantik
ilminde de beyan edildigi gibi, yakini hiikiimler ancak yakini
bilgilerden elde edilebilmektedir. Fikhi hiikiimlere bu perspektiften
bakildiginda ise onlarm kat'l delillerle elde edilen yakini hiikiimler
degil, ictihatla hasil olan zanni hiikiimler oldugu anlasilir. Bu da
mezkr hiikiimlerin dini olarak kabul edilmeleri igin yeterli bir

gerekge teskil etmemektedir.

Fikhin begeriligini savunanlarca ileri siiriilen bu argiimana
dikkatlice bakildiginda onun, fikhi hiikiimlerin zanni olduklarmni
ifade etmekle birlikte bu hiikiimlerin dini deger tasimadigim ifade
etmedigi goriliir. SOyle ki; fikhi hiikiimlerin, biri zanni digeri kat'l
olmak tizere iki yonii s6z konusudur. Bu hiikiimlerin zanni yonii,
onlarin zan ifade eden ictihattan kaynaklanmasidir. Nitekim fikhi
hiikiimler stibutu veya delaleti zanni olan birtakim ser’1 delillerden
elde edilmektedir ki, bu da ictihada tekabiil etmektedir. Mezkir

hiikiimler bu agidan zanni hiikiimler kategorisinde yer almaktadur.

32 Bkz. Arkoun, Muhammed, Tarihiyyetu’l-Fikri'l-Arabiyyi'l-Islami, s. 296-297;
Reystni, Ahmed, “el-Hitabu'l-[lahi Beyne’d-Devle ve'l-Umme” (Bernamec es-Seriatu
ve’l-Hayat), http://www.aljazeera.net/home/print/0353e88a-286d-4266-82c6-
6094179ea26d/3d7e2e72-1ble-4fb5-99d8-018e7c¢51259¢; ; Kavsi, Muhammed
Abdiilfudayl, “es-Seriatu ve Da"vd Begeriyyeti’l-Fikih”, el-Ahram, 13 Kasim-2010.

3 Fikhin beseriligini savunanlarca siklikla bagvurulan bu argiiman Ebii'l-Hiiseyin
el-Basri tarafindan Mutezill Allaf'a nisbet edilmektedir. Bkz. el-Mu ‘temed fi
Usili’l-Fikih, thk. Muhammed Hamidullah, y.y., Dimagsk 1964, II, 766.



http://www.aljazeera.net/home/print/0353e88a-286d-4266-82c6-6094179ea26d/3d7e2e72-1b1e-4fb5-99d8-018e7c51259c
http://www.aljazeera.net/home/print/0353e88a-286d-4266-82c6-6094179ea26d/3d7e2e72-1b1e-4fb5-99d8-018e7c51259c
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Fikhi hiikiimlerin, onlar1 benimseyen miigtehitlerle bu mdiictehitleri
taklit edenler disinda kimseyi baglamamasi da buradan ileri
gelmektedir. Diger yone gelince, bu da fikhi hiikiimlerle amel
edilmesi gerektigini gosteren bir¢ok kat'i delilin varhigidir.3* Fikhi
hiikiimlerin tasidigr dini deger de onlarin bu yoniinden neset

etmektedir.

Fikhi/ictihad1 hiiktimlerin haiz olduklar1 her iki yon birbirinden
bagimsiz oldugundan bu hiikiimlerin ayni anda hem zanni hem dini
olmalarinda herhangi bir celiski s6z konusu degildir. Ayn1 durumu
zan ifade eden haber-i vahidin gser’i-ameli hiikiimlere olan delaletinde
de gormek miimkiindiir. Nitekim haber-i vahidle sabit olan zanni
hiikiimlerle amel etmenin gerekliligini ifade eden bir¢ok kat'i delilin
varligr bilinmektedir.> Hz. Peygamber’in (s.a.v.) bir¢ok bolgeye dini
hiikiimleri 6greten ve tevatiire ulasmayan sayida sahabi gondermesi
ve teblig edilen dini hiikiimlerin baglayic1 kabul edilmesi bu delillerin

basinda gelmektedir.3

Fikhi hiikiimlerle amel etmenin vacip oldugu yoniinii dikkate
alan Civeyni, fikh1 “zannin olusmasiyla birlikte amelin vacip
oldugunu bilmektir”?” seklinde tamimlarken, Ciiveyni’den farkli bir
perspektifle de olsa ayni yonii itibara alan Ibnii'l-Hiimam da onu,
“salt kat'1 hiiktimlere”3® tahsis etmektedir. Emirpadisah (6. 987/1579),
[bnii'I-Hiimam’in fikha getirdigi tanim1 soyle temellendirmektedir:
“Sari’ Teala her bir amel igin 6zel bir hiikiim vazettigi gibi, genel bir
hiikiim de vazetmistir. Bu genel hiikiim de zan ifade eden ictihatla
elde edilen zanni hiikiimlerle amel etmenin vacip oldugudur. Bu tiir
hiikiimlerle amel etmenin vacip oldugunu gosteren birden ¢ok kat'i

delil bulunmaktadir. Sari'in vazettigi birinci hiikiim (hass) bazen kat'i

3 Bkz. Ciiveyni, et-Telhis fi usiili’l-fikih, thk. Abdullah en-Nibali-Ahmed el-Omer,
Darir'l-Besair, Beyrut 2007, III, 361; Gazali, el-Mustasfd, 11, 241, 242, 248, 378.

% Bu konuda genis bilgi i¢in bkz. Gazali, el-Mustasfd, 11, 117.

% Bu konuda genis bilgi i¢in bkz. Gazali, el-Mustasfd, 1, 146-148.

37 Cliveyn, el-Burhdn, 1, 74.

38 Tbnii'l- Hiimam, et-Tahrir, 1,10-11.
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bazen de zanni delillerle bilinmektedir. Ikinci hiikiim (Amm) ise salt
kat’1 delillerle bilinmektedir.”%

Bu temellendirme ayni zamanda Ciiveyni ve fikhi ilim
kavramiyla tanimlayan diger tiim wusulciiler icin de gecerlidir.
Nitekim wusulciilerin fikhin taniminda, zan kavrami yerine ilim
kavramma yer vermeleri de fikhin bu ikinci cihetini dikkate
almalarindan ileri gelmektedir. Buna karsilik Bakillaninin (6.
403/1013) “Miigtehit, ictihatla elde ettigi hiikiimlere iliskin ilim degil
zan olusturmaktadir. Bu nedenle fikih, ‘ser't hiikiimlere dair
olusturulan zandir’ seklinde tanimlanmalidir”4? mealindeki itirazi,
fikhi  hikiimlerin  zani  yOniinin  itibara  alinmasindan

kaynaklanmaktadir.

Binaenaleyh fikhi bilgi kavramiyla tanimlayan usulctiler, fikhi
hiikiimlerle amel etmenin vacip olmasi gerektigi yontinti dikkate
alirken, onu zan kavramiyla tanimlayan Bakillani bu hiikiimlerin, zan
ifade eden igtihattan elde edilme yoniinii itibara almaktadir. Basta ibn
Berhan (6. 518/1124) olmak tizere baz1 usulciiler ise kat'1 olsun zanni
olsun ser'l delillerden elde edilen bitiin ser'’ hiikiimlerin kat'i
oldugunu soylemektedir. Bu usulciilere gore ser’i konulardaki zan,

kat'1 konulardaki bilgiyle es degerdedir.*!

Fikhi Hiikiimlerin Dini Olmas1 i¢tihadi Hiikiimlerin
Tamaminin Dogrulugunu Gerektirir. Bu Durum ise I¢tihadin
Tabiatina Aykindir: Bu argiiman sahiplerine gore ictihat yoluyla
elde edilen zanni hiikiimlerin dini deger tasidigin1 sdylemek veya bu
hiikiimlerin dini oldugunu kabul etmek, ihtilafli konularda hakkin
birden fazla ve her ictihadin da isabetli oldugu gibi bir sonucu kabul
etmemizi beraberinde getirmektedir.*? Bu ise bir¢ok usulcii tarafindan

tercih edilen, “hakkin tek oldugunu, isabet eden miictehidin dogru

% Emir Badisah, Teysirii't-Tahrir, Darit'1-Fikr, t.y., y.y, I, 12.

40 Tbniy'l- Firkah, Serhii’l- Varakat, s. 86-87.

41 Bkz. Ahmed b. Ali ibn Berhan, el-Viisiil ile’l-usiil, thk. Abdulhamid Ebu Ziineyd,
Mektebetii'l-Maarif, Riyad 1983, 1, 50; Zerkesi, el-Bahrii'l-Mubhit, 1,123-124.

4 Gazali, el-Mustasfi, 11, 374.
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digerlerinin ise hatali kabul edilmesi gerektigini” ifade eden goriise
aykir1 bulunmaktadir. Kald: ki, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) “Miictehit
ictihat edip isabet ederse iki sevap kazanir; etmezse bir sevap
kazanir”#* mealindeki hadisi de her i¢tihadin isabetli olamayacagmna
delalet etmektedir.

Bu argiimana yakindan bakildiginda bunun, fikhi hiikiimlerin
dini bir degeri haiz olup olmadig1 konusuyla ilgili olmadig1 anlasilir.
Ciinki ictihadi meselelerde “hakkin bir veya birden ¢ok olmas1” ile
“miigtehidin vardig1 zanni sonugla amel etmenin gerekliligi” arasinda
herhangi bir irtibat s6z konusu degildir.** Namazda yonelmekle
miikellef oldugumuz kible yoniiniin tespiti konusunu bu hususa delil
gostermemiz mimkiindiir. $6yle ki; kiblenin tek bir yonde oldugu
bilinen bir gercektir. Ancak Mekke disinda olanlar veya kiblenin
yoniini kesin olarak belirleme imkanina sahip bulunmayanlar, kible
yoni olarak zannettikleri tarafa yonelmekten bagka bir seyle miikellef
degildirler. Hatta yoneldigi kible yonii hakkindaki igtihadi namaz
esnasinda degisen birinin, bu ictihad1 geregi yoniinii degistirmesinin
gerekli oldugu bilinmektedir.*Bu ornege dikkatlice bakildiginda,
“hakkin bir veya birden ¢ok olmas1” hususu ile “kulun dogru
zannettigi seyle amel etmekle dini bakimdan yiikiimlii tutulmas1”

hususunun birbirinden farkli seyler oldugu acgik¢a goriilecektir.

Hz. Peygamber’in (s.a.v.) “havanin kapali veya sisli olmasi
halinde $aban aymnmn otuza tamamlanmas: gerektigini”#¢ ifade eden
sahih hadisi de, bu iki hususun birbirinden bagimsiz oldugunu
gostermektedir. Zira Ramazan orucunun farz olmasmin sebebi, bu
aym girmesidir ki, bu husus, kat'1 bir delille/ayetle sabit olan kesin bir
bilgidir.#” Bununla birlikte insanlar Ramazan aymin girdigine dair
bilgiyi elde etme imkanma sahip olmadiklar1 zaman bunun yerine,

“Saban aymi otuza tamamlamalar1” gibi zanni bir durumu dini olarak

4 Miislim, “Akdiye”, 1713.
4 BGtl, Hivir, s. 159.

45 Bkz. Safii, er-Risile, s. 401.
46 Miislim, “Siyam”, 1080.
47 e]-Bakara 2/185.



Yrd. Doc. Dr. Ibrahim OZDEMIR | 405

kabul edip onunla amel etmekle miikellef tutulmuslardir.®® Aym
durumu ferdi ve toplumsal hayatin bir¢ok alaninda da gormek
miimkiindiir. Bunlardan biri mali digeri cezai olmak tizere iki 6nemli
alana iliskin 6rnek vermekle yetinmek istiyoruz. Mali alana dair
ornegimizi soyle ifade edebiliriz: Zekatin fakirlere verilmesi kat'i
delille sabit olan dini bir vecibedir.®® Ancak zekati alan kisinin
gercekte fakir olup olmadig1 miikellef tarafindan bazen kesin olarak
bilinememektedir. Bu durumda miikellef zekatim1 verecegi kisinin
fakir oldugu konusundaki zanniyla amel etmek durumunda
kalmaktadir.®® Cezai alana iliskin 6rnegimize gelince onu da soyle dile
getirebiliriz: Tki sahidin sahitligi {izerine, kat'? delillerle yasaklanan
can kaybma yol acan kisasin uygulanmasi icmaa konu olmus dini bir
emirdir. Oysa bu sahitlerden birinin veya her ikisinin de yalan
beyanda bulunma ihtimalleri s6z konusu olabilmektedir. Buna
ragmen Miisliiman yoneticiler zanna binaen bu cezayr uygulamak
durumundadirlar. Goriildiigii gibi miikellefler her iki alanda ve diger
degisik alanlarda kac¢milmaz olarak zanla amel etmek durumunda
kalmaktadirlar. Hatta bu husus bazen Hz. Peygamber (s.a.v.) icin de
soz konusu olabilmektedir. Nitekim “Hasmmlar bana davalarmni
getirirler. Onlardan biri, digerine nazaran daha ikna edici konusabilir.
Ben de onun dogru soyledigini zanneder, lehine hitkmederim. Ancak
kime bir Muslimanin hakkmi vermis olursam, sakin onu almasin.
Zira o atesten bir parcadir”>> mealindeki hadis bunu agik¢a
gostermektedir. Clinkii bu hadis, verilen nebevi hiikmiin bile bazen

Allah katindaki hitkme isabet etmeyebilecegine delalet etmektedir.>

Yukarida yer verilen biitiin bu 6rnekler, ihtilafli meselelerde
hakkin tek ve buna isabet etmeyen miictehitlerin hatali oldugu

goriisiini savunan usulctilerin (muhattia) yaklasimlari

4 Miislim, “Siyam”, 1080.

49 et-Tevbe 9/60.

% Gazali, el-Mustasfd, 11, 241.

51 Bkz. Ebti Bekr Muhammed Ibnir1-Miinzir, el-icmd’, thk. Fuad Ahmed, DAariv’l-
Miislim, y.y., 2004, s. 68.

52 Miislim, “Akdiye”, 1713.

5 Bkz. Nevevi, Serh-i Miislim, Mektebetii'l-Gazali, Dimagk, t.y., XII/5.
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dogrultusunda s6z konusu edilmis Orneklerdir. Basta Bakillani ve
Gazali (6. 505/1111) gibi usulciilerin yer aldigi, hakkin birden ¢ok ve
her miigtehidin de isabetli oldugunu savunan usulciilerin
(musavvibe) yaklasimlarmi dikkate aldigimizda ise zanni hiikiimlerin
dini deger tasidiklar1 ve dolayisiyla baglayici olduklar1 hususunda
herhangi bir siiphenin s6z konusu olmadig1 agiktir. Ciinkii bu
usulciiler her miigtehidin igtihadi sonucunda elde ettigi zanni
hiitkmiin, onu baglayan dini bir hiikiim oldugunu ve Allah katindaki

hiikiimle ortiistiiglinii acik bir bicimde soylemektedirler.>*

Fikhi Hiikiimlerin Dini Olmas1 Bazi Nakli Delillerle
Celismektedir: Bu argiimanu ileri siirenlere gore ictihadi hitkiimlerin
dini bir deger tasidigini sdylemek, Miislim’in Sahil’inde yer alan su
hadisle gelismektedir: “Allah’in Resulii (s.a.v.) bir seriyyenin basinda
komutan olarak gorevlendirdigi sahabiye soyle bir talimat vermistir:
“Fethettiginiz kale halkina, ‘size verilen bu hiikiim Allah'm
hiikkmtidiir’ deme! Zira verilen hiikmiin Allah’in hiikmii olup
olmadigmi bilemezsin. Onlar1 ic¢tihadinla vardigmn hiikme gore
yonet.”>>Ancak bu hadisle yapilan istidlal de dogru degildir. Clinkii
bu hadis iddia edildigi gibi, ictihadi hiikiimlerin dini deger
tasimadigina delalet etmemektedir. $oyle ki; hadiste zikredilen konu
devlet bagskanligin ilgilendiren idari bir konudur. $ari” Teala bu tiir
konularda Miisliman yoneticilere hiikiim verme yetkisini
tanimaktadir.>® Devlet bagkan1 veya onun tarafindan gorevlendirilen
miictehit yoneticiler de, toplumun maslahatina olan hiikiimleri
siyaset-i ser’iyye cercevesinde arastirip vermek durumundadirlar.
Bedir'deki esirlerin fidye alindiktan sonra serbest birakilmalar
orneginde gorildiugii gibi, verilen bu kabil hiikiimler bazen ilahi
hiikme isabet etmeyebilir.5” Miisliiman yoneticilerin siyaset-i ser’iyye

baglaminda verdikleri hiikiimleri $ari’e nisbet etmemeleri de bu

5 Bu goriisii savunanlarin argiimanlar1 hakkinda daha genis bilgi igin bkz. Eb(i
Bekir el-Cessas, el-Fusill fi'l-Usill, Vezaretil'l-Evkafi'l-Kiiveytiyye, Kuveyt 1994,
1V, 365-383; Gazali, el-Mustasfd, 11, 363-383.

5 Mislim, “Cihad”, 1731.

% en-Nisa 4/59,83.

57 Bkz. el-Enfal 8/67.
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nedene dayanmaktadir. Ancak bu durum, verilen hiikme itaat
edilmemesinin mesru oldugu veya bu tiir hitkiimlerin dini bir deger
tasimadigl anlamina gelmemektedir. Bilakis i¢tihat sonucu varilan bu
tiir hiikiimler zanni de olsa dini olma niteligi tasidigindan otiirii ilgili
kisiler i¢in baglayicidir. Nitekim “Ey iman edenler! Allah’a, Resulii'ne
ve sizden olan yoneticilere itaat ediniz”* mealindeki ayet, bu hususa
delalet etmektedir. Kald1 ki, Miisliiman yoneticilerin, i¢tihatla varilan
hiiktimlerin disinda bagka hiikiimlerde bulunmalar1 da s6z konusu
degildir. Diger bir ifadeyle, miictehitler ser’i delillerden elde ettikleri
hiikiimleri, Sari'e degil, kendilerine nispet etmek durumundadirlar.>®
Ancak bu husus, yukarida ifade edildigi gibi, miictehitlerle onlar
taklit edenleri bu hiikiimlere tabi olmaktan muaf tutmamaktadir. Bu
ise ictihatla ulagilan hiikiimlerin dini deger tasidigini agik bir bicimde

ortaya koymaktadir.

Fikhi Hiikiimlerin Dini Olmas1 Akli Delillerle Celismektedir:
Bircok arastirmaci tarafindan bagvurulan bu argiimani soyle
detaylandirabiliriz: Fikih miigtehitlerin Islami kaynaklar1 anlama ve
yorumlama sadedinde ortaya koyduklar1 ictihadi hiikiimlerden
olusmaktadir. Bu da fikhi hiikiimlerin birtakim akli ¢abalar ve zihni
faaliyetler sonucu elde edildigini gostermektedir. Bu ise, tabii olarak,
soz konusu hiikiimlerin beseri hiikiimler oldugu anlamina
gelmektedir.®® Dolayisiyla fikhi hiikiimler dini degil beseri hiikiimler
kategorisinde yer almaktadir. Nitekim fakihler ser’i delillere istinad
etmekle birlikte ayn1 meselede ihtilafa diisiip birbirinden farkh
goriisleri ileri siirebilmektedirler ki, bu husus fikhi hiikiimlerin begeri
olduguna delalet etmektedir. Ciinkii din, bircok ayette de beyan
edildigi gibi, kendi blinyesinde ¢eligki barindirmamaktadar.®!

Fikhi hiikiimlerin begeriligini savunanlarca siklikla bagvurulan

bu argiimana dikkatle bakildiginda, bunun yerinde bir istidlal

58 en-Nisa 4/59.

5 Bkz. Miislim, “Cihad”, 1731; Blti, Hivdr, s. 161.
60 Bkz. Arkoun, Tarihiyye, s. 296-297.

61 Bkz. en-Nisa 4/82; er-Rtim 30/32;es-Sura 42/13.
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olmadig: goriiliir. Zira fikhi hiikiimlerin akli ¢abalar sonucu olugsmasi
veya zihni faaliyetler neticesinde elde edilmis olmasi sabit olsa da, bu
durum s6z konusu hiikiimlerin salt beseri hiikiimler oldugunu veya
baglayici olmadigini gostermez. Ciinkii fikhi hiikiimlerin elde
edilmesinde etkili olan begeri ¢aba ve faaliyetler, bu hiikiimleri beseri
kilmak veya onlarda yapisal bir degisiklik meydana getirmek igin
yeter sebep teskil etmemektedir. Baska bir ifadeyle, fakihlerin akli
¢abalar1 ve zihni faaliyetleri, hiikiimlerin helal ve haram gibi temel
ser'l niteliklerinde herhangi bir degisim veya doniisiime neden
olmamaktadir. Bunun temel sebebi de, ictihat ameliyesinde yer alan
akli islevin, nasslarda var olan ser? hiikiimleri algilamaktan oteye
gecmemesidir. Nitekim insan akli Islam bilgi telakkisine gore ser’d
hiikiimleri ~ vazetmemektedir. Bilakis onlar1  kesfetmektedir.
Kelamcilarin, “Bilgi edinme yollan tigtiir: Akil, saglam duyular ve
dogru haber”s> seklindeki sozleri bu hususu gosterdigi gibi,
usulctilerin, “Kiyas ser’t hiikiimlerin miisbiti degil muzhiridir”®
bigimindeki ifadeleri de bunu gostermektedir. Igtihat yoluyla elde
edilen fikhi hiikiimlerin ser’1 hitkiimler olarak kabul edilmesi de bu

hususu kanitlamaktadair.

Ser’'1 hiikiimlerin akli ¢abalar/faaliyetler sonucu elde edilmesi,
bu hiikiimlerin beseri oldugunu gerektirmis olsaydi, basta namaz
olmak tizere beseri aracglarla/davranislarla yapilan biitiin ibadetlerin
de dini degil beseri olmasi gerekirdi. Bunun dogru olmadig ise
bedihidir. Taftazani() bu hususa acgikhik getiren su bilgilere yer
vermektedir: “Acgiktir ki, fikth namaz ve benzeri ibadetlerin
tasavvurundan veya bunlarin harigte var oldugunu tasdik etmekten
ibaret degildir. Bilakis fikihtan maksat, bu ibadetlerin vacib, haram
vb. ser’i(baglayici) hiikiimlerini bilmektir.”¢* Binaenaleyh ictihadin
beser tarafindan yapiliyor olmasi veya beseri vasitalarla gergeklesiyor
olmasi, onu beseri kilmak i¢gin yeterli bir gerekce olusturmamaktadir.

62 Necmiiddin Omer en- Nesefl, “Metnii'l-*Akaidi'n-Nesefiyye”, Mecmii'u'l-
Miitiin, el-Matbaatii'l-Meymeniyye, Misir:1347, s.19

63 Zerkesi, el-Bahr, VI, 14.

64 et-Telvth ‘ale’t-Tavzih, 1, 19.



Yrd. Doc. Dr. Ibrahim OZDEMIR | 409

Ictihadin begeri olabilmesi igin, ona begeri bir degerin yiiklenmesi ve
bu degerle miikellefi ilgilendirmesi gerekir. Oysa i¢tihadin miikellefi
alakadar etmesi, Sari'in hitabma konu olmasi sebebiyledir. Bagka bir
deyisle, igtihat diger biitiin dini fiillerde oldugu gibi, Sari’ tarafindan
talep edildiginden 6tiirti dini olarak kabul edilmektedir.®® Cessas (0.
370/981) bu konuda sunlar1 sdylemektedir: “Ilim erbabi igtihatla elde
edilen hiikiimlerin din adin1 alip almadigi konusunda ihtilaf
etmislerdir. Bazilarma gore bu tiir hiikiimlere iki sebepten 6tiirii din
ad1 verilmez. Birinci sebep sudur. Boyle bir isimlendirme, Yiice
Allah’m, miigtehitlerin ihtilaflariyla birlikte ihtilaf eden dinler
(hiikiimler) vazettigi anlamina gelmektedir. Tkincisi de soyledir: Bu
goriise gore dini/hiikmii terk etmenin caiz olmasi gerekir. Dini terk
etmenin caiz olmasi ise Peygamberimiz’e (s.a.v.) muhalefet etmenin
caiz olmasini beraberinde getirir ki, bu caiz degildir. Bazilarina gore
ise bu tiir hiikiimler din admi alr. Aksi halde din olmayan bir¢ok
hiikiimle amel edilmis olur ki, bu miimkiin degildir. Ancak dogrusu,
ictihatla varilan hiikiimlerin dinden kabul edilmesidir. Bu konuda
tartisanlarin ihtilafi ise hakiki degil lafzidir. Ciinkii biitiin miictehitler
su konuda hemfikirdirler: Y{ice Yaratici ictihatla varilan hitkmii kabul
edip onunla amel etmeyi farz kilmistir. Bu sebeple ictihadi
hiikiimlerle amel eden, Yiice Allah’in farz kildig1 amellerle amel etmis
olur. “Degisik dinlerle amel etmemiz lazim gelir” seklindeki ifade ise
bizi baglamamaktadir. Zira nasslardan anlasilan degisik dinler
(hiikiimler) bu sdylemin sahiplerini baglamadig1 gibi, ictihatla elde
edilen degisik dinler de (hiikiimler) bizi baglamamaktadir. Nitekim
her miictehit vardig1 sonucla amel etmek durumunda olduguna gore

amel ettigi husus bu a¢idan onun i¢in din kabul edilmektedir.”

Cessas’tan yapilan bu alinti, zanni hiikiimlerin amel yoniiyle
baglayici oldugunu ve bu agidan dini bir deger tasidigi hususunu
acitkca ortaya koymaktadir. Ancak bu tir hiikiimlerin dinden
sayilmasi, kat'1 hiikiimlerde oldugu gibi kat'i bir diizeyde degildir. Bu

65 Kur’an'in ta’zim etmemizi istedigi (el-Hacc 22/32) tiim dini sembolleri (se’air)
bu sekilde anlamak miimkiindiir.
66 Cessas, el-Fusiil, IV, 372.
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sebepledir ki, zanni hiikiimleri inkar etmek kisinin dinden ¢ikmasina
neden olmamaktadir. Ayn1 durum Hanefi usulctilerce kabul edilen ve
zanni delillerle sabit olan vacip hiikiimlerin dinden kabul
edilmesinde de s6z konudur. Ictihat ve ictihatla sabit olan hiikiimler
icin sdylenen biitiin bu hususlar, kiyas ve kiyasla elde edilen ser’i
hiikiimler igin de gecerlidir. Ciinkii kiyas da bir tiir i¢tihattir. Nitekim
usulciiler zanni hiikiimlerin dini bir deger tasiyip tasimadig:
hususunu ‘igtihat” bashg1 altinda tartistiklar1 gibi, ‘kiyasmn dinden
olup olmadigl” baghig: altinda da tartismiglardir. Dolayisiyla her iki
baghk ayni anlama delalet eden es anlamli ifadelerdir. Amidi kiyasin
dinden olup olmadig1 konusunda ileri siiriilen goriisleri serdettikten
sonra tercihe sayan olan gortisii soyle ifade etmektedir: “Kiyas Yiice
Allah’in dini olarak nitelendirilebilir mi? Kadi Abdiilcebbar (6.
415/1025) kiyasin mutlak anlamda din adm alabilecegini
sOylemektedir. Ebu’l-Huzeyl Allaf (6. 235/849) bunu kabul
etmemektedir. Ciibbai (6. 303/915) ise bu konuda vacip olan kiyasla
mendGb kiyas1 birbirinden ayirmaktadir. Vacip olani din olarak
nitelendirirken, mend{b olan kiyas1 din olarak nitelendirmemektedir.
Tercihe sayan olan goriis ise sudur: Din kavramindan, bir fiilin farz
olmasi, haram olmasi vb. gibi “kendinde maksut olan asli hiikiimler”
kast ediliyorsa, kiyas bu anlamdaki dini hiikiimler anlaminda din
niteligini almaz. Zira bizzat asil olan hiikiimler icin degil tabi
hiikiimler i¢in kiyasa bagvurulmaktadir. Yok, eger dinden, “asli olsun
tebe’1 olsun kulluk olarak kendisiyle ytikiimlii tutuldugumuz biitiin
hiikiimler” anlami kastediliyorsa, kiyas bu anlamdaki dinden
sayllmaldir. Ciinkii biz miikellefler kiyasla din olarak amel etmek
durumundayiz. Binaenaleyh bu meselede s6z konusu edilen

tartismalar lafzi diizeyde yapilan tartismalardir.” ¢

Bir¢ok usulcii tarafindan da benimsenen bu goriis, ictihadi
hiikiimlerin dini deger tasidigmi/dini olduklarm ifade etmektedir.®
Ciinkii bu tiir hiikiimler ister igtihatla ister kiyasla elde edilmis olsun,

57 Amidi, el-Ihkam, IV, 68.
6 Bu konuda genis bilgi i¢in Bkz. Basri, el-Mu'temed, 11, 766; Mahalli, Cem u’'I-
Cevami’, 11, 379; Zerkesi, el-Bahr, V1, 14.
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kendisiyle amel edilmesi gereken hiikiimler kategorisinde yer
almaktadir. Bu da ictihadi hiikiimlerin dini degeri haiz olduklarim
gostermek igin yeterli bir argiiman olusturmaktadir. Amidi‘nin,
“kendinde maksut olan asli hiikiimler” seklindeki ifadesi, kat'i
delillerle sabit olan hiikiimler anlamindadir ki, bu tiur hiikiimlerle
ictihadi hiikiimlerin dine nispetlerinin ayni diizeyde olmadig1 biraz
once ifade edilmistir. Ebu’l-Huseyin Basri'nin (6. 436/1044), “Din
kelimesi fur(i i¢in degil usul i¢in kullanilir. Bundan dolayidir ki,
mezhebi kast edilerek Safii'nin dini denmez. Ayni sekilde ‘Safii'nin
dini ile Ebu Hanife'nin dini birbirinden farklidir’ denemez”®
seklindeki sozlerini de bu baglamda anlamak gerekmektedir. Ciinkii
Basri'nin, “bid’atin karsit1 anlaminda kullanilan din kelimesi kiyas
yoluyla elde edilen hiikiimler ig¢in de kullanabilir””® anlamindaki
ifadeleri, zanni/ictihadil hiikiimlerin de din admni aldigini agik bir
sekilde ifade etmektedir. Kaldi1 ki, Basri'nin mezk(r ifadeleri,
baglamindan da anlasildig: {izere,”! Sura siiresinin 13.ayetinde’ yer
alan din kavraminin anlamma iliskindir. Bu ayette yer alan din
kavramindan wusuliin kast edildigi ise aciktir. Ciinkii burada
peygamberler arasinda miisterek olan husustan bahsedilmektedir ki
bu da furli’ degil usuldiir. Ancak bu, Kur’an’da ve Siinnet’te yer alan
din kavrammin her yerde bu anlamda kullanilmas: gerektigi
anlamma gelmemektedir. Zira bu kavram ve ondan daha dar
kapsamli bir anlami ifade eden iman kavrami birgok ayet ve hadiste
furu” kapsaminda yer alan ameli konular i¢in de kullanilmaktadir.”?
Nitekim Hz. Peygamberin (s.a.v.) “Peygamberler baba bir
kardestirler; anneleri farkli, dinleri birdir”7* mealindeki hadisi bu

hususu agik bir bicimde gostermektedir. Cilinkii bu hadis

69 Basri, el-Mu temed, 11, 906.

70 Bkz. Basri, el-Mu ‘temed, 11, 766.

71 Bkz. Basri, el-Mu ‘temed, 11, 906.

72 Ayetin Arapca metni: sl 43 lsa s Lo s bl L ) (2l 5 la 53 43 (a5 La (ol (e aST g 55
4 8 0 Y g cpall | gadl () o g (omisa . .

73 Bkz. el-Bakara 2/143; el-Beyyine 98/5; Buhari, “Iman”, 8; Miislim, “Iman” , 70.
74 Miislim, “Fedail”, 2365.
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peygamberlerin temel konularda bir, fer't hususlarda ise farkh
olduklarini mecaz yoluyla ifade etmektedir.

Su da bir gercektir ki, biitiin ser’ hiikiimlerin kat'i hiikiimler
biciminde tahakkuk etmesi ne dini agidan ne de reel bakimdan
miimkiindiir. Zira ¢ogu nasslar siibut ve delalet bakimmdan zanni
olduklar1 gibi, bu nasslardan ser’1 hiikiimleri istinbat etmeye ¢alisan
miictehitler de birbirinden farkli akli yetilere sahip bulunmaktadir.
Bu da tabii olarak zanniligi beraberinde getirmektedir. Bu hususa
farkli bir perspektiften bakmak gerekirse sunlar1 sdylememiz
miimkiindiir: Miikelleflerin yiikiimlii tutulduklar1 dini hiikiimlerin
salt kat'1 hiikiimler biciminde varlik bulmasi, dini acidan miimkiin
olmadigr gibi, ontolojik bakimdan da miimkiin degildir. Ciinki
hayatin biitiin alanlarini ilgilendiren ger’1 hiikiimleri ihtiva eden
dinin, kiilli bir bigcimde tahakkuk etmesi/yasanmasi kabil degildir. Bu
husus biitiin kiilli kavramlar icin de gegerlidir. Bu sebeple her kiilli,
ciizi/miisahhas bir formda tahakkuk ettigi gibi, din de ciizi ve
miisahhas hiikiimler diizeyinde tahakkuk etmek durumundadir. Bu
da dini hiikiimleri elde etmemiz igin i¢tihadin devreye girmesini
zorunlu  kilmaktadir. Zira dini nasslar bize dogrudan
aktarilmamaktadir. Bilakis, farkli algilama imkanlarmni barindiran ve
ictihadin devreye girmesini zorunlu kilan nakil yoluyla bize
ulasmaktadir. Satibi'nin, her bir vakianin alacagr hiikmiin illetini
inceleyen tahkiku'l-menat seklinde varlik bulan ictihadin kiyamete
dek devam edecegini sdylemesi de’”> bu hususa isaret etmektedir.
Ictihadin s6z konusu oldugu her yerde zanniligin s6z konusu olmasi

ise tabil olmaktan Ote zorunludur.

Buradan bakildiginda ictihat sonucu olusan fikhi mezheplerin
varliginin tabii hatta zorunlu oldugu goriilecektir. Zira i¢tihadm soz
konusu oldugu bir yerde farkli algilama bicimlerinin veya degisik
ictihadi/fikhi gortiislerin ortaya c¢ikmasi kagmilmazdir. Buradan
hareketle, fikhi mezheplerin bir bakima dinin bedenlenmis sekli

oldugunu  sOylememiz  miimkiindiir. = Binaenaleyh  bir¢ok

75 Bkz. Satibi, el-Muvdfakdt, IV, 89-90.
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aragtirmacimin dini deger tasima noktasinda fikih ile seriati
birbirinden ayirmasi fazla bir anlam tasimamaktadir. Ciinkii dinde
oldugu gibi, nasslardan ibaret goriilen ve kiilli bir anlama sahip olan
serfatin da ciizi hiikiimler diizeyinde yani fikih seklinde tahakkuk
etmesi kacinilmazdir.”® Nitekim seriat da ictihadi iktiza eden kiilli bir
yapiy1 haizdir. Bu agidan bakildiginda din veya seriat ile fikih
arasinda var olan iligkiyi, yasa ile yonetmelik arasindaki iligkiye
benzetmek miimkiindiir. Ancak seriat ile fikih arasinda yapilan
ayirimdan, her ikisinin tagidig1 dini degerin/kutsiyetin ayni diizeyde
olmadig: kast ediliyorsa, bu ayirmmin dogru oldugunu soyleyebiliriz.
Ctinkii kat'i deliller yoluyla sabit olan hiikiimlerle zanni delillerle
sabit olan hiikiimlerin dindeki konumlar1 ayn1 degildir. Bu hususu
her iki hiikiim tiiriiniin inkarina terettlip eden sonuclardan da
anlamak miimkiindiir. Zira kat'1 hiikiimleri inkar etmek kisiyi dinden
cikarirken, zanni hiikiimleri inkdr etmek boyle bir sonug

dogurmamaktadir.

Burada sunu da vurgulamak gerekir ki, ictthadin zan ifade
etmesi, ylkiimlii oldugumuz hiikiimlerin gercekte (nefsii'l-emir) ne
olduklarmi anlamak istedigimiz takdirde s6z konusudur.
Ictihadi/fikhi hiikiimlerden “amel etmekle yiikiimlii oldugumuz
hiikiimler” kast edildigi takdirde ise igtihadi hiikiimlerin dini deger
tasidigr konusunda herhangi bir siiphe s6z konusu degildir. Cilinkii
ictihadin bu anlamdaki hiikiimlere delaleti kesindir.”” Bunun nedeni
ise igtihadin s6z konusu oldugu her yerde vacip olan seyin, gercekteki
hiikiimle amel etmek degil, ictihatla elde edilen hiikiimle amel
etmektir. Dolayisiyla amele konu olan hiikiimler kendi biinyesinde
zannilik tasisa da, onlarla amel etmemizin vacip oldugu konusunda

herhangi bir zannilik s6z konusu degildir.

76 Bu konuda benzer bir degerlendirme igin Bkz. Ibrahim Kafi Dénmez, “Ictihadin
Baglayiailigi Meselesi ve Fikih Mezheplerine Baglanmanin Anlami1”, Usiil: Islém
Arastirmalart, 1/1 (2004): 35.

77 Sihabtiddin Ahmed el-Abbadi, es-Serhii’l-Kebir ala’l-Varakit, thk. Muhammed
Hasan, Darit'1-Kiitiibil -Ilmiyye, Beyrut 2003, s. 35.
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Fikh1 hiikiimlerin birtakim akli ¢abalarla veya zihni faaliyetlerle
elde edilmesi, onlarin beserl oldugunu gostermedigi gibi, bu
hitkiimlerin birtakim ihtilaflara konu olmasi da onlarin begeri
oldugunu gostermez. Ciinkii fikhi hiikiimlerde s6z konusu olan
ihtilaf, birtakim ser'? kurallar ve wusuli yontemler c¢ergevesinde
meydana gelen mesru bir ihtilaftir. Diger bir anlatimla, i¢tihadi akil
birtakim ser’1 deliller ve usulil kurallar ¢ercevesinde istinbat iglevini
gormektedir. Binaenaleyh ictihattan kaynaklanan ihtilaf, celiskiye
degil, olgu ve delillere dayanmaktadir. Igtihatla elde edilen fikhi
hiikiimler olgulara, usuli kurallara ve ser’l delillere dayandigina
gore”® bu hiikiimlerin kaynak bakimindan beseri olmasi da miimkiin
degildir. Nitekim ser'? hiikiimlerin nasslara/delillere dayanmasi
konusunda titiz davrandig1 bilinen ibn Hazm (6. 456/1064), fikhin
kaynagi konusunda sunlar1 sdylemektedir: “Hicbir fikih konusu
yoktur ki, Kitap veya Stinnet’te bir dayanag1 olmasin. Biz bunu biliriz
ve bunun icin Allah’a hamd ederiz. Su var ki, emek-sermaye ortaklig:
(kirdz) konusu icin bir asil bulamadik.””® Ibn Hazm’den bu ifadeleri
nakleden $atibi, sdyle bir yorumda bulunmaktadir: “Ancak, sunu
bilirsin ki, emek-sermaye ortakligi (kiraz) ticaret tiirlerinden bir
tiirdiir. Ticaret de asil itibariyle Kur’an’da sabit olup Hz. Peygamber
(s.a.v.) tarafindan onaylanmis ve sahabilerin de istigal alam
olmustur.”8 Satibi'nin bu ifadeleri, fikhi hiikiimlerden her birinin -
bilinsin veya bilinmesin- bir ser’i delile dayandigini gostermektedir.
Thtilafli meselelerde biitiin miictehitlerin isabetli oldugunu savunan
goriisiin dayandig1 delillerden biri de budur.®! Dolaysiyla fikhi
ihtilafin Sari’ tarafindan sinirlari belirlenmis olan mesru bir ihtilaf
oldugunu séylememiz miimkiindiir. Bunun en biiyiik gostergesi de,

nasslarn yapismin bu ihtilafa imkan vermesi hatta onu zorunlu

78 Bkz. Zerka, el-Fikhu’'l-Islimi, s. 34.

79 Satibi, el-Muvifakat, IV, 371.

80 Satibi, el-Muuvdfakat, IV, 371.

81 Kavsi, “es-Seri‘a ve da’va beseriyyeti'l-fikth”
http://www.ahram.org.eg/archive/The-Writers/News/48327.aspx\ (erisim: 18
Haziran 2015).
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kilmasidir.82 Nasslarda yerilen ihtilafa gelince bu da Gazali'nin de
belirttigi gibi, tevhit ve iman gibi temel itikadi konularda meydana
gelen ihtilaf ve geligkilerdir.83 Yerilen ihtilafin bu tiir bir ihtilaf
oldugunu gosteren en biiyiik delil, tim semavi seriatlarin vahiy
kaynakli olmakla birlikte ameli konularda birbirinden farklilik arz
etmeleridir. Bu hususu gosteren diger bir delil de, degisik fikhi
mezheplerin ismet sifatini tasiyan Ummetin® telakkisine mazhar
olmasidir. Binaenaleyh fikhi hiikiimlerde meydana gelen ihtilaflar bu
hiikiimlerin dini niteligine veya ser’l yapisina herhangi bir halel

getirmemektedir.

Fikhi hiikiimlerin dini deger tasidigmi gosteren diger onemli
bir husus, yukarida beyan edildigi tizere, bu hiikiimlerin itikattan
kaynaklanmas: veya inangla irtibath bulunmasidir.®> Kur’an’da yer
alan birgok tikel hukuki hiikmiin basinda veya sonunda inanca vurgu
yapilmas: da bu hususu gostermektedir. Zira bu vurgular, ilgili
hiikiimlerin tatbikine iman etmenin bir gostergesi olarak kabul
edilmektedir. Nitekim insan1 ser’i hiikiimleri tatbik etmeye sevk eden
en biiyiik etken de onun bu hiikiimlere iligskin tasidig1 inangtir. Islam
fikhin1 begeri kanun ve diizenlemelerden ayiran 6zelliklerin basinda
da bu husus gelmektedir. Baz1 alimlerin “fikhi hiikiimler hem dinidir

hem diinyevidir”®¢ seklindeki sozleri de bunu ifade etmektedir.

Binaenaleyh “fikih beseridir” dnermesinden, fikih “dini bir degeri
haiz degildir veya salt begeridir” seklindeki bir anlam kast ediliyorsa bu
onerme dogru degildir. Fakat eger “dini bir deger tasimakla birlikte
beseri bir ¢abayla elde edilmektedir” seklinde bir mana irade ediliyorsa

anllan o6nerme dogrudur. Ciinkii dini fiiller beser tarafindan

8 Bu konuda daha genis bilgi i¢in Bkz. Abdiisselam Mukbil el-Mecidi, L4 inkire fi
mesdili’l-ictihdd, Vezaretir'l-Evkaf ve’s-Sutini’d-Diniyye, Kuveyt 2011, s. 45-197.

8 Bkz. Gazali, el-Mustasfa, 11, 260-262.

84 Tbn Mace, “Fiten”, 3950.

85 Bkz. Zerka, el-Fikhii'l-Islimi, s. 13-14.

8 Heyet, el-Fikhii’s-Sdfii, Vezaretii'l-Evkaf, Dimagk 1997, 1,10-11.
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gerceklestirilmesi itibariyle beseri fiillerdir.” Ancak bu begeri fiillerin
dini degeri haiz olmadig1 anlamina gelmez. Ciinkii bu fiillerin dini olma
vasiflart ilahi hitaba konu olmasindan kaynaklanmaktadir. Diger bir
ifadeyle, insan tarafindan din olarak yapilan fiillere anlam ytiikleyen
beser degil, dindir. Bir fiilin dini deger tasimasmm anlami da bundan
ibarettir.®® Imam GazAlinin, fikhin diinyevi bir ilim olduguna dair

sozlerini® de bu minvalde anlamak gerekir.”

Fikhin dini bir deger tasidigmi gosteren diger bir husus ise
onun, dini hiikiimlerin bilgisi olmasidir. Zira ser’1 hiikiimlerin kendisi
dini deger tasiyorsa, onlara ilisen bilginin de (fikih) dini deger
tasimasi zorunludur. Bunun sebebi de bilginin bilinene tabi olmasidir.
Dolayisiyla fikhin, bilinen konumundaki dini hiikiimlerden ayri
tutulmasi, ne tasavvur agisindan ne de ontolojik bakimdan
miimkiindiir. Bilinen/malum ile bilgi arasinda var oldugu diisiiniilen
farklilik ise Gelenbevi'nin de (6.1791/1206) beyan ettigi gibi, salt
itibari bir farkliliktir.”? Bu durum biitlin dini hiikiimler i¢in s6z
konusu oldugu gibi, ser’i-ameli hiikiimler i¢in de s6z konusudur.
Nitekim fikih genelde dini hiikiimlerin bilgisini ifade ederken, 6zelde
zanni-amell hiikiimlerin bilgisini ifade etmektedir. Kur'an ve
Siinnet’te yer alan dinde tefakkuh kavrami her iki anlami da ihtiva

etmektedir.

Yukarida yer verilen ve fikhi hiikiimlerin dini deger tasidiginm
ifade eden biitiin bu deliller, fikhi hiikiimlerin salt i¢ctihadi veya zanni
hiikiimlerden olustugunu benimseyen goriisii itibara aldigimiz
takdirde s6z konusudur. Fikhi hiikiimleri kat'i hiikiimlerden ibaret

goren veya kat'i hiikiimleri de fikhin kapsaminda miilahaza eden

8 Bu konuda genis bilgi bkz. Tahsin Gorgiin, “Kur’an ve Fikih”, Kur’an ve tefsir
aragtirmalari, (2001): 116-118.

8 Benzer bir degerlendirme igin Bkz. Yunus Apaydin, “Din ve Fikih”, Islém
Hukuku Arastirmalar: Dergisi, 3, (2004): 30.

89Bkz. Gazali, fhyﬁu ‘ulumi’d-din, 1, 158-177.

% Gazali'nin mezkir sdylemlerine iliskin genis bir degerlendirme igin Bkz. Murat
Simsek, “Gazali’ye Gore Fikhin Diinyeviligi Meselesi”, Islam Hukuku Arastirmalar:
Dergisi, 21, (2013): 171-173.

91 Bkz. [smail Gelenbevi, el-Burhin, Matbaatil's-Saade, Misir ty., s.34.
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gortiisleri dikkate aldigimizda ise fikhi hiikiimlerin dini deger tasidigs,
delile ihtiya¢ duymayacak kadar agiktir.*?

SONUC

Calismamizda elde ettigimiz neticeleri su sekilde ifade
edebiliriz: Glinimiizde bazi arastirmacilar tarafindan dillendirilen
ictihadi hiiktimlerin/fikhin begeriligi meselesi, yerlesik usulde,
“i¢tihadi hiikiimlerin din adini alip alamayacagi”, “kiyasm dinden
sayillip sayilmadigl” gibi bashiklar altinda ele alinip tartisilmistir.
Usulciiler ictihadi hiikiimleri konu edinen her iki meselede de bu
hiikiimlerle amel etmenin dini agidan gerekli oldugunu ittifakla kabul
etmislerdir. Fikhi hiikiimlerle amel etmenin dini bakimindan vacip
olmasi, bu hiikiimlerin bizzat Sari’ tarafindan vazedilen hiikiimler
oldugu anlamina gelmese de bu hiikiimlerin miikellef tarafindan din
olarak kabul edilmesi gerektigi anlamma gelmektedir. Igtihadi

hiikiimlerin dini deger tasimalar1 da bu hususu ifade etmektedir.

Ictihat kavrammin tabiatinda var olan zannilik olgusu, bu
hiikiimlerin dini deger tasimalar1 ile gelismemektedir. Siibut veya
delalet agisindan zanni olan nasslardan elde edilen biitiin ictihadi
hiikiimler bu kapsama dahil olduklar: gibi, zanni delillerle sabit olan
ve Hanefi miigtehitler tarafindan vacip olarak goriilen hiikiimler de
bu kapsama dahildir. Fikhi hiikiimlerin birtakim akli ¢abalarla veya
zihni faaliyetlerle elde edilmesi, onlarin begeri oldugunu veya
baglayic1 olmadigmi gostermedigi gibi, bu hiikiimlerin birtakim
ihtilaflara konu olmasi da onlarin salt begeri oldugunu gostermez.
Fikh1 hiikiimlerde s6z konusu olan ihtilaflar birtakim ger’1 kurallar ve

usuli yontemler cercevesinde meydana gelen mesru bir ihtilaftir.

92 Fikhin igerigi hakkinda daha genis bilgi i¢in bkz. " Allal, Halid Kebir, el-Ahtdii’t-
Tarihiyye ve'l-Menheciyye fi Miiellefati Arkaun ve’l-Cabiri, Darii'l-Muhtesib, Cezayir
2008, s.110-111.
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Ictihadin s6z konusu oldugu bir yerde farkli algilama
bicimlerinin/degisik fikhi goriislerin ortaya ¢ikmasi kac¢inilmazdir.
Fikhi mezheplerin ismet sifatini tasiyan Ummetin telakkisine mazhar
olmasi bu ihtilafin mesruiyetini ispatlamaktadir. Fikhi mezhepler bir
bakima dinin bedenlenmis seklidir. Insan hayatini ilgilendiren biitiin
dini hiikimlerin salt kat'1 hiikiimler bi¢iminde tahakkuk etmesi, dini
acidan miimkiin olmadigr gibi, ontolojik bakimdan da miimkiin
degildir. Ser'1 hiikiimlerin kendisi dini deger tasidigina gore onlara
ilisen bilginin(fikih) de dini deger tasimasi bedihidir. Bilgi bilinene
tabi oldugundan, fikhin, bilinen konumunda olan dini hiikiimlerden
ayr1 tutulmasi ne tasavvur agisindan ne de varlik bakimdan
miimkiindtir. Fikhi hiikiimleri diger biitiin beseri hukuk ve
diizenlemelerden ayiran temel nokta da bu hiikiimlerin dini
kaynaklardan elde edilen hiikiimler olmasidir. Fikhi hiikiimlerin aym
anda hem dinyevi hem uhrevi olmast da buradan
kaynaklanmaktadir. Fikhi hiikiimlerin begeri oldugunu ve dolayisiyla
baglayic1 olmadigmi iddia edenler tarafindan ileri siiriilen
argiimanlar bu hiikiimlerin dini deger tasimadigi/baglayici olmadig:

sonucunu vermemektedir.
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