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EL-CAMIU’S-SAGIR VE HANEFI FIKIH
KITAPLARININ TASNIiFI ACISINDAN SERHI
EN-NAFIUI’L-KEBIR

Omer YILMAZ®

Ozet

Seybani'nin el-Camiu’s-sagir'i zahirii'r-rivaye eserlerden olup,
fikhin temel konularmi igcermesi ve delillere nadiren yer verilmesi
dolayistyla muhtasar bir metindir. el-Cdmiu’s-sagir'den oOnceki fikih
literatlirii goz Oniinde bulunduruldugunda onun ilk muhtasar fikih
kitab1 oldugu belirginlik kazanmaktadir. Bu agidan fikhi kavramlarin
terimlesme siirecine iliskin olarak el-Cdmiu’s-sagir onemli bir kaynak
durumundadir. Yarg: gorevi iisleneceklerin bu metinden imtihan edildigi
dikkate alindiginda el-Cdmiu’s-sagir'in kanunlastirma ve mezhebin
yayginlasmasinda miihim bir rol ifa ettigi de anlagilmaktadir. Onemine
binaen {izerine onlarca c¢alisma vyapilan el-Camiu’s-sagir'in serhleri
arasnda Leknevinin en-Nifiii'l-kebir'i ayricalikli bir yere sahiptir.
Leknevi bu eserinde kendisinden once yapilan el-Cimiu’s-sagir
serhlerinden 6nemli Ol¢lide faydalanmistir. Bu gercevede onun serhi,
kendisinden 6nceki serhlerin bir 6zeti mahiyetindedir. Ayrica Leknevi,
en-Nifiii’l-kebirin ~ mukaddimesinde ~ Hanefi  fikih  kitaplarmi

siniflandirmusgtir.

Anahtar Kelimeler: Seybani, el-Camiu’s-sagir, zahirii'r-rivaye, en-
Nafiti'l-kebir
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Al-Nafi al-Kabir, the Commentary of al-Jami al-Saghir,
Categorises Books on Hanafi Jurisprudence

Abstract

Al-jami al-saghir by Muhammad b. Hasan al-Shaybani is a book of
zahir al-rivaya. It is a concise text that covers basic subjects of Islamic law
without, in general, referring to evidence. An inquiry into the literature
on Islamic law before Aljami al-saghir reveals the quality of this work as
the first concise book on Islamic law. In this respect, the particular text
plays an important role in the process during which concepts of Islamic
law have evolved into terms. Given that those to serve as judges had to
sit an exam on this book, Al-jami al-saghir was clearly very influential in

the codification of Islamic law and the spread of the Hanafi sect.

Al-nafi al-kabir by Laknawi stands out among commentaries on
Aljami al-saghir. This work also involves a summary of all earlier
commentaries. In the introduction, Laknawi categorises books on Hanafi
jurisprudence on the basis of knowledge and evidence.

Key Words: al-Shaybani, zahir al-rivaya, aljami al-saghir, Al-nafi
al-kabir.

Giris

Muhammed b. Hasan es-Seybaninin (6. 189/805) el-Cimiu’s-
sagir'i zahirii'r-rivaye eserlerden olup; EbGi Hanife, EbG Yasuf ve
Seybani'nin ictihadlarini ihtiva eder. Icerdigi ictihadlarin sahiplerine
aidiyeti agisindan giivenilir olusu, el-Cdmiu’s-sagir’'i Hanefi fakihlerin
ilgi odag1 haline getirmistir. Bu gercevede el-Cimiu’s-sagir {izerine
onlarca serh yazilmistir. Bunlardan Ebii'l-Hasenat Abdiilhay b.
Muhammed Abdiilhalim Leknevinin (6. 1304/1886) en-Nifiii'l-kebir
limen yutdliu’l-cimia’s-sagir isimli serhi ise ayrica Onem tasir. Zira
Leknevi, kendisinden oOnce yazilmis el-Cimiu’s-sagir serhlerini
incelemis ve eserinde bunlardan biiyiik ol¢lide faydalanmistir. Bu
acidan Leknevinin serhi, el-Cdmiu’s-sagir serhlerinin bir Ozeti

mahiyetindedir. Leknevi, en-Nafiii'l-kebir'in mukaddmesinde 6nemli
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bir goriis ileri siirer. Buna gore Hanefi fikih kitaplar1 bir tasnife tabi
tutulmalidir. Bu gercevede Ebi Hanife, Ebti YGsuf ve Seybani'ye ait
ictihadlarin onlardan sonra gelen Hanefi alimlerin goriislerinden
ayrilmasi biiyiik bir 6nem arz eder. Zira bu ayrimimn belirginlik
kazanmadig: eserlerde, Ebi Hanife'nin ictihadina aykir1 goriisler yer
bulabilmislerdir. Muteber fikih kitaplarinda ise bdyle bir durum s6z
konusu degildir. Bu gergevede Leknevi, Hanefi mezhebinde muteber
fikih kitaplarinin hangileri oldugunu tartisma konusu eder ve bir
tasnifte bulunur.! Bu makalede el-Cimiu’s-sagir, Leknevi'nin serhi ile
birlikte tanitilacak ve Leknevi'nin Hanefi fikih kitaplarma yonelik
tasnifi tahlil edilecektir.

Leknevinin en-Ndfiii’l-kebir'i ile ilgili bir arastirma tespit
edebilmis degiliz.  el-Cidmiu’s-sagir ile ilgili olarak ise Kklasik
bibliyografik kaynaklar 6nemli bilgileri muhtevidir. Ayrica Mehmet
Boynukahn, el-Cémiu’s-sagir li'l-Tmam Muhammed b. Hasan Seybdni
Dirise Tevsikiyye Tahliliyye Nakdiyye® isimli makalesinde, el-Cimiu’s-
sagir'in yazildigr doénemden itibaren gegcirdigi safahati incelemistir.
Boynukalin, el-Cimiu’s-sagir'in 6nemine ve el-Cimiu’s-sagir {izerine
yapilan calismalara deginmistir. Bu gercevede eserin giiniimiizde
orijinal halini koruyup korumadig1 sorusu mihver edinilmistir. Bu
amacla el-Cimiu’s-sagir'in ve gerhlerinin matbu ve yazma niishalar
incelenmistir. el-Cdmiu’s-sagir'in orijinal hali {izerine ziyadede
bulunulmus ise bunun smirlarinin tespit edilmesi de amag
edinilmistir. Aragtirmanin neticesinde Kadi1 Eb(i Tahir Muhammed b.
Muhammed Siifyan Debbas’in (6. 340/952) tertip ettigi el-Camiu’s-sagir
niishasmin bazi ziyadeleri muhtevi oldugu tespit edilmistir. Ancak

Boynukalin’a gore bu ziyadeler kitabin tamami goz Oniinde

1 Abdiilhay b. Muhammed Leknevi, en-Nifiii'l-kebir limen yutdliii’l-Camia’s-sagir,
Pakistan 1990, s. 25.

2 Mehmet Boynukalin, “el-Camiu’s-sagir li'l-fmam Muhammed b. Hasan Seybani
Dirase Tevsikiyye Tahliliyye Nakdiyye”, Islam Arastirmalar: Dergisi, Say: 20, 2008.
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bulunduruldugunda kiiciik bir yer tegkil etmektedir. Ayrica bu
ziyadeler, smirli bir ilave mahiyetindedir ve el-Cidmiu’s-sagir'in

elfazinda bir degisiklik vuku bulmamistir.?
L. el-Camiu’s-sagir

Eser incelenmesinde yazarmm kim oldugu ve ismi oncelikli
olarak ele alinmasi gereken hususlardir. Seybani'nin incelememize
esas olan eserinin, el-Cimiu’s-sagir olarak isimlendirildiginde tereddiit
yoktur.* Burada Cdmi’den maksat, eserin ihtiva ettigi fikth konular
agisindan kapsamli olusudur. Sagir olarak nitelenmesi ise hacim
itibariyle kii¢iik olmasindan ve igerdigi konularin tiim meselelerine

yer verilmemesinden ile gelir.

el-Camiu’s-sagir serhleri de zaman zaman el-Cimiu’s-sagir olarak
nitelenmistir.> Boynukalin’a gore bu, el-Cimiu’s-sagir’'in fakihler
nezdindeki gsohretinden ileri gelmektedir.® Bu durum, serhgilik

geleneginin de tabii bir neticesidir.

el-Camiu’s-sagir'in yazarmin Muhammed b. Hasan es-Seybani
(6. 189/805) oldugu kesinlik kazanmistir.” Ancak bu konuda da farkh
goriigler ileri siiriilmiistiir. Ornegin el-Camiu’s-sagir'in, Ebti Yasuf ile
Seybani'nin ortak telifi oldugunu ileri siirenler olmustur.® Ancak bu
gortis, kabul gormemistir. Bu eserle ilgili rivayetler kitabin Seybani

tarafindan telif edildigi goriisiinii destekleyici niteliktedir.

3 Boynukalin, “el-Camiu’s-sagir”, Islam Arastirmalar: Dergisi, Sayz: 20, s. 30.

4 Muhammed b. Hasan es-Seybani, el-Ciamiu’s-sagir, Istanbul 2009, s. 67.

5 Tbn Abidin, Ukidu resmi’l-miifti, s. 17.

¢ Boynukalin, “el-Camiu’s-sagir”, Islam Arastirmalar: Dergisi, Sayt: 20, sy. 5.

7 Katip Celebi, Kesfu'z-zunun an esimi’l-kiitiib ve’l-funun, Istanbul 2007, I1, 476.
8 Kadihan, Serhu’l-Camii’s-sagir, Istanbul Miiftiiliigi Kiitiiphanesi no: 89, vr. 6;
Leknevi, Ndfi, s. 33; Ali Ahmed Nedvi, el-lmam Muhammed b. Hasan es-Seybéni
Nabigatii’l-fikhi’l-isldmi, Dimask 1996, s. 134.
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el-Camiu’s-sagir'de EbG Yhsuf tarikiyle gelen EbG Hanife
ictihadlar1 bir araya getirilmistir. Ancak bu da eserin Seybani'nin telifi
oldugu gercegini degistirmez. Zira meseleler “Muhammed, Ya'kub’dan
o da Ebil Hanife’den nakletmistir.” seklinde baslamaktadir.® Ayrica

Seybani, eserinde kendi ictihadlarma da yer vermistir.

EbG Yhsuf'un el-Cidmiu's-sagir'in telifinde onemli bir roli
oldugu bir gergektir. Zira Seybaninin bir araya getirdigi rivayetlerin
EbG Yasuf tarikiyle kendisine ulastig1 kitapta agikga goriilmektedir.!
Diger yandan $Seybani'yi bu rivayetleri bir araya getirmesi konusunda
tesvik edenin de EbG YGsuf oldugu bilinmektedir. Telif siireci
tamamlandiktan sonra ortaya ¢ikan metnin kontroliinii de EbG YGsuf

yapmugtir.!!

Baz1 meselelerin rivayetinde Seybani ile EbG Yasuf arasinda
anlasmazlik oldugu ve bu meselelerde Seybani'nin rivayetinin
Hanefi alimlerce kabul gordiigti bilinmektedir. Bu noktayr da
Boynukalin eserin Seybani'ye aidiyetine delil olarak degerlendirir.
Soyle ki; soz konusu meselelerdeki anlasmazhkta S$Seybani, Ebi
YGsuf'un itirazin1 kabul etmemis; kendi rivayetini esas almistir.
Hanefi alimler de bu meselelerde Seybani'nin rivayetini tercih
etmiglerdir. Sayet eser, EbGi Y{suf'a ait olsaydi el-Cdmiu’s-sagir’'de

onun rivayeti tercih edilirdi ve kabul géren de onun nakli olurdu.?

Eserin adinm nigin el-Cimiu’s-sagir oldugu ve miiellifinin kim

olduguna iliskin Leknevi'nin agiklamalar1 bu konudaki kapaliliklar

? Seybani, el-Ciamiu’s-sagir, s. 15.

10 Seybani, el-Camiu’s-sagir , s. 67.

11 Kadthan, Serhu’l-Camii’s-sagir, Istanbul Miiftiiltigii Kiitiiphanesi no: 89, vr. 6;
Ibn Abidin, Ukiidu resmi’l-miifti, s. 19, Katip Celebi, Kesfu'z-zunun, 11, 478; Leknevi,
Nifi, s. 33; Nedvi, Seybini, s. 134; Aydin Tas, Muhammed b. El-Hasan es-Seybani’nin
Hukuk Anlayig;, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Erciyes U. Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Kayseri 2003, s. 34.

12 Boynukalin, “el-Camiu’s-sagir”, Islam Arastirmalar: Dergisi, Say1: 20, s. 3.
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izale etmektedir: el-Cimiu’s-sagir, fikhin temel konularini icermekle
birlikte her bir konuya iligskin tiim meseleleri icermez. Ciinkii telif
gayesi, Eb(i Ytisuf yoluyla gelen Ebti Hanife ictihadlarinin bir araya

getirilmesidir.!?
el-Camiu’s-sagir’in Telif Siireci

Eserin telif siirecine iliskin olarak gesitli kaynaklarda yer alan
bilgiler birbirine yakinlik arz eder. Buna gore Ebt Ylsuf, Seybani’den
bir kitap telif etmesini ister.!* Ancak bunu gilintimiizdeki anlamiyla
bir telif olarak diisiinmemek gerekir. Ciinkii burada esas olan, bir
metin insas1 degil; EbGi Hanife ictihadlarmm tespit edilmesidir.
Seybani bu amagla el-Cimiu’s-sagir'i yazmis ve Eblt YGsuf'a arz
etmistir. Ebtt Yhsuf da bu calismay1 begenmistir. Ancak bir araya
getirilen rivayetlerden bazilarinda Seybani'nin hata ettigini ifade
etmistir. Seybani ise hata etmedigini, EbG Yhsuf'un s6z konusu

rivayetleri unutmus olabilecegini dile getirmistir.!®

Burada isaret edilmesi gereken bir husus da el-Cimiu’s-sagir’'in
ne zaman telif edildigidir. Bu konuda bize intikal eden bilgiler, belirli
bir tarih vermekten ziyade Seybaninin kitaplari arasinda oncelik
agisindan bir degerlendirmede bulunmaktadir. Buna gore Seybani
oncelikle el-Asl adli eserini telif etmis; ardindan da el-Camiu’s-sagir’i

yazmuistir.16

13 Leknevi, Nifi, s. 71.

14 Jbn Abidin, Ukiidu resmi’l-miifti, s. 19; Katip Celebi, Kesfu'z-zunun, 11, 478;
Leknevi, Nifi, s. 32.

15 Kadthan, Serhu’l-Camii’s-sagir, Istanbul Miiftiiliigii Kiitiiphanesi no:89, vr. 6; ibn
Abidin, Ukdidu resmi’l-miifti, s. 19; Katip Celebi, Kesfu'z-zunun, 11, 478; Muhammed
Destiki, el-fmam Muhammed b. Hasan Seybéni ve eseruhii fi'l-fikhi'l-islami, Katar 1987,
s. 152.

16 Leknevi, Ndfi, s. 33; Tas, Muhammed b. EI-Hasan es-Seybani'nin Hukuk Anlayisi, s.
34.
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A. el-Camiu’s-sagir'in Ravileri

el-Camiu’s-sagir'in zahiri'r-rivaye eserler arasmnda
degerlendirilmesi, gilivenilir raviler tarafindan tevatiir ya da sohret
yoluyla rivayet edilmesinden kaynaklanir. Bu cihetle eserin ravileri

Onem arz eder.

el-Camiu’s-sagir'i Seybani'den rivayet eden bir¢ok ravi vardir.
Ebu Siileyman Ciizcani (6. 200/816), Ebu Hafs Buhari (6. 216/831), Ali
b. Ma’bed b. Seddad (6. 218/833), is4 b. Eban (6. 221/836) ile
Muhammed b. Semaa (6. 233/847) kaynaklarda isimleri zikredilen
ravilerdir.'” el-Camiu’s-sagir'in yaziya gegcirilmesi isini iistlenen ise
Yahya b. Main (6. 233/847) olmustur.!8

Boynukalin, el-Cimiu’s-sagir'in niishalarndaki farkliligi, farkl
tariklerle rivayet edilmesine baglar. Ona gore Hanefi alimlerin bazi
meselelerde zaman zaman farkl goriislerde olmalarmin altinda yatan
sebep de budur. Bu cercevede el-Hiddye fi serhi Biddyeti’l-mubtedi’ye
esas tegkil eden el-Cimiu’s-sagir niishasi ile bu eserin bazi serhlerine
esas olan niisha farkli oldugu igin kimi konularda Burhaneddin
Merginani (6. 593/1207) ile sarihler arasinda goriis ayriliklar

bulunmaktadir.?®
B. el-Camiu’s-sagir’in Icerigi

el-Camiu’s-sagir’de fikhin temel konular1 ele alinir.?® Ancak ¢ogu

zaman ele alman konularin genel esaslarma deginilmez. Ornegin

17 Muhyiddin Abdiilkadir b. Muhammed Kuresi, el-Cevihirii’l-mudiyye fi tabakati’l-
Hanefiyye, Cize 1993, 111,124; Zahid Kevseri, Buliigu'l-eméni fi sireti’l-Imam
Muhammed b. Hasan Seybini, Misir 1355, s. 9; Destiki, Seybdni, s. 154; Tas,
Muhammed b. El-Hasan es-Seybani'nin Hukuk Anlayst, s. 35; Ahmet Ozel, Hanefi
Fikih Alimleri, Istanbul 2013, s. 25.

18 Kuresi, el-Cevdhirii’ l-mudiyye, 111, 124.

19 Boynukalin, “el-Camiu’s-sagir ”, Islam Arastirmalar: Dergisi, Say1: 20, s. 8.

20 Kadihan, Serhu’l-Camii’s-sagir, Istanbul Miiftiiliigii Kiitiiphanesi no: 89, vr. 6.
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abdest konusu ele almirken abdestin farzlari iizerinde durulmaz.!
Aslinda bu durum, eserin telif sebebi ile iliskilidir. Zira el-Cdmiu’s-
sadir’in telif gayesi; meselelerin genel hatlari ile ele alinmasi degildir.
Ayrica eger bir fikhi konu Kur'an’da acik bir sekilde ele alinmigsa
Seybani, bunu zaten bilinen/bilinmesi gereken bir husus olarak
degerlendirir ve el-Cimiu’s-sagir’de yer vermez. Abdestin farzlar
buna ornek teskil etmektedir. Abdestin farzlarma su ayette agik bir
sekilde yer verilir: “Ey iman edenler! Namaz kilmaya kalkti§iniz zaman
yiizlerinizi, dirseklerinize kadar ellerinizi yikayin; baslarimizi mesh edip,
topuklara kadar ayaklarimizi da (yikaymn).”??>  Bu gercevede Seybani;
abdest konusuna -abdestin farzlarina deginmeye gerek duymaksizin-

abdesti nelerin bozdugu ile baslar.?

el-Camiu’s-sagir'de nakli ve akli delillere yer verilmez. Kiyas ve
istihsan  kelimeleri nadiren geg¢se de bunlarla istidlalde
bulunulmamaistir.* Zira el-Cimiu’s-sagir’'de amaglanan EbG Hanife
ictihadlarimin  delillendirilmesi degil; dogru bir sekilde tespit

edilmesidir.

el-Camiu’s-sagir'de Ebti Hanife, EbGi YGsuf ve Seybani'nin
goriislerine yer verilir. Konular genellikle “Muhammed, Ya'kub’dan O
da Ebu Hanife’den rivayet eder.” seklinde baslar.?> Burada “Ya’kub” ile
kastedilen Ebi Y(isuf'tur. Kitapta EbGi Yisuf'un kiinyesi ile degil de
ismiyle anilmasi, Ebi Hanife’ye duyulan sayg: ile izah edilmistir.
Cinkii kiinye, sayg ifadesi olarak kullanilmaktadir. Sayet Ebi Yiisuf
da kiinyesi ile anilsaydi, EbGi Hanife ile es bir mevkiye getirilmis

olacakt. Bu da EbG Hanife'ye kars1i saygisizlik olarak

2t Seybani, el-Camiu’s-sagir, s. 67.

22 Maide 5/6.

2 Seybani, el-Cimiu’s-sagir, s. 19.

2 Seybani, el-Camiu’s-sagir, s. 248, 255; Tas, Muhammed b. El-Hasan es-Seybani'nin
Hukuk Anlayisi, s. 35.

% Seybani, el-Camiu’s-sagir, s. 99.
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degerlendirilmektedir.?® Bu durum, Hanefi mezhebinin tesekkiil
doneminde Ebu Hanife'nin, 6grencileri arasindaki baskin konumuna

da isaret etmektedir.

el-Camiu’s-sagir sadece ittifak edilmis goriislerden olusmus bir
metin degildir. Her bir konuyla ilgili olarak imamlar arasindaki
ihtilaflara da eserde yer verilmistir. Imam Ziifer'in goriiglerine ise

nadiren temas edilmistir.?”

el-Camiu’s-sagir’deki meseleler, ¢ kisim igerisinde ele
alinmigtir. Birinci kisimdaki meseleler sadece el-Camiu’s-sagir’de
bulunanlardir. Ancak bunlar say1 olarak azdir. el-Cimiu’s-sagir’deki
kimi meseleler ise el-As’da da bulunmaktadir. Bu meseleler el-
Ciamiu’s-sagir’de de tekrar edilmis olmaktadir. Ancak bu tekrar da
faydasiz degildir. Zira bazi meselelerin EbGi Hanife'ye aidiyeti bu
sekilde kesinlik kazanmustir. el-Cimiu’s-sagir’deki {iglincii grup
meseleler ise el-Asl’da zikredilmekle beraber el-Cdmiu’s-sagir'de bir
bagka lafizla ele almmistir.® Ayrica bu lafzi farkhiliklar da mana

agisindan bir farklilik oldugu seklinde anlasilmamalidir.?

el-Camiu’s-sagir incelendiginde goriilen o ki; Seybani'nin
zihninde ustile ve fikha iligkin kaideler vardir. el-Camiu’s-sagir’deki
meseleler ve 6rnekler de bu kaideler tizerine bina edilmistir. Birbirine
benzeyen meseleler arasmi tefrik etmek i¢in bu kaidelere isarette
bulunulmustur. el-Cimiu’s-sagir’de Oncelikle bir meseleye ve
hiitkmiine agiklik getirilir. Hemen ardindan da sekil itibariyle o
meseleye benzeyen ancak mana itibariyle ondan ayrilan bir meseleye

yer verilir. Zikredilen ikinci meselenin hiikmii ise birincininkine

26 fbn Abidin, Ukiidu resmi’l-miifti, s. 26; Leknevi, Nifi, s. 33.

77 Seybani, el-Camiu’s-sagir , s. 19.

28 Kadihan, Serhu’l-Camii’s-sagir, Istanbul Miiftiiliigi Kiitiiphanesi no: 89, vr. 6;
Katip Celebi, Kesfu'z-zunun, 11, 478; Destiki, Seybani, s. 153; Nedvi, Seybdni, s. 135.
» Boynukalin, “el-Camiu’s-sagir ”, Islam Aragtirmalar: Dergisi, Say1: 20, s. 35.
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mubhalif olur. Bu metot, fikihta derinlesmeyi saglar. el-Cimiu’s-sagir
okuyucusunun iki mesele arasndaki farki anlamasmi, hiikmiin
degismesini saglayan mana ve illeti idrak etmesini saglar. Boylelikle
el-Camiu’s-sagir’i tetkik eden kiside fikth melekesi gelismis olur.
Boylece tenkihu’l-menat, tahricu’l-menat, tahkiku’l-menat
ictihadlarina, illetlerin istinbatma ve kiyasa hakim olmak imkani elde
eder. el-Camiu’s-sagir sarihlerinin bunu yerine getirdiklerini, illetlere
ve manalara isaret ettiklerini, bu kitaptaki meselelerin {izerine bina
edildigi kaidelere ve ustle yer verdiklerini sdylemek miimkiindiir.
Fikhi talilin ve kaidelerin gelismesi de bu sekilde miimkiin

olmustur.?
C. el-Camiu’s-sagir Uzerine Yapilan Calismalar

Ebti Hanife ictihadlarmin bir araya getirildigi bir eser olmasi, el-
Camiu’s-sagir’i fikihla ilgilenenlerin temel basvuru kaynagi durumuna
getirmigtir. Onemiyle dogru orantili olarak da el-Cdmiu’s-sagir iizerine
bir¢ok ¢alisma yapilmistir. el-Cdmiu’s-sagir tizerine yapilan ¢alismalar,
ayn1 zamanda Hanefi mezhebinde serh geleneginin ilk 6rneklerini
teskil etmistir. Ancak bunlardan bazilar1 izaha ihtiya¢ duyar. $oyle ki;
kimi c¢alismalar, bazi kaynaklarda tertip olarak anilirken kimi
kaynaklarda serh olarak degerlendirilmektedir. Boynukalin’m su
yerinde tespiti s6z konusu karisiklig1 gidermektedir: Kaynaklarda
serh olarak zikredilen metinlerin 6nemli bir kism1 ayn1 zamanda
tertip olarak anilmaktadir. Bunun sebebi tertip edenlerin metinlerde
genellikle eksiltme, ziyade ya da degisiklik yapmasidir. Béyle olunca
da aymi metin, hem serhe hem tertibe ait Ozellikleri

barmdirmaktadir.3!

A_r

% Boynukalin, “el-Camiu’s-sagir”, Islam Arastirmalar: Dergisi, Sayz: 20, s. 34.
31 Boynukalin, “el-Camiu’s-sagir”, Islam Arastirmalar: Dergisi, Sayz: 20, s. 13.
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a. Tertibi

Bir eserin tertip edilmesi, ezberlenmesini ve Ogretim
faaliyetinde kullanilmasini kolaylastirmaktadir. Bu agidan el-Camiu’s-
sadlr'in  tertibi Onem tasimaktadir. Seybani, el-CAmiu’s-sagir'i
konularmna gore tertip etmeden telif etmistir.>? el-Camiu’s-sagir'in kisa

bir metin olmasi, Seybani'yi tertip etmemeye yoneltmis olabilir.

el-Camiu’s-sagir ile ilgili bircok miirettip zikredilir.¥® Ancak
bunlar arasinda iki kisinin tertibi 6ne c¢ikar: Kadi EbG Tahir
Muhammed b. Muhammed Siifyan Debbas (6. 340/952) ve Eba
Abdullah Hasan b. Ahmed Za'ferani.® Eseri ilk olarak kimin tertip
ettigi hususu tartismalidir. Bunun sebebi de Za’ferani’nin vefat tarihi
konusunda bir netlik bulunmamasidir. Ibn Hiimam’a gore o,
Seybani'nin o6grencisidir.?> Ancak Katip Celebi, onun vefat tarihini
(1213/610) olarak belirtmistir.3 Bu durumda Katip Celebi’den ve Ibn
Hiimam’dan gelen bilgiler birbiri ile celiski igerisindedir. Ciinkii
Za'ferani sayet Seybaninin Ogrencisi ise Katip Celebi'nin vermis
oldugu vefat tarihi dogru olamaz. Za'ferani hakkinda Katip
Celebi'nin vermis oldugu vefat tarihi dogru ise bu durumda da onun
Seybani'nin 6grencisi olmast miimkiin degildir. Ancak Kadihan'dan
gelen bilgilerin¥” de Ibn Hiimam’1i destekledigi goz oniinde
bulunduruldugunda eseri ilk tertip edenin Za'ferani oldugu

belirginlik kazanmaktadr.

Za'ferani eseri tertip etmistir ve Seybani'nin meselelerini EbG

Ytsuf'un rivayet ettiklerinden ayirmistir. Ayrica bir konuya ait

32 Kadthan, Serhu’l-Camii’s-sagir, Istanbul Miiftiiliigii Kiitiiphanesi no: 89, vr. 6.
3 Katip Celebi, Kesfu'z-zunun, 11, 478.

3 Katip Celebi, Kesfu'z-zunun, 11, 478.

35 {bn Hiimam, Fethii'l-kadir, Beyrut 2003, VII, 226.

% Katip Celebi, Kesfu'z-zunun, 11, 477.

7 Kadihan, Serhu’l-Camii’s-sagir, Istanbul Miiftiiliigii Kiitiiphanesi no: 89, vr. 6.
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meseleleri o konu altinda bir araya getirerek kitab1 konularina gore

tasnif etmistir.3®

Za'ferani’nin akabinde tertip isini iistlenen Debbas olmustur.®
O, rivayetlerle ilgili bilgisi ve ezber giiciiyle tanmir.*® Matbu ve
yayginlik kazanmis olan tertip, Debbas’in tertibidir; ayn1 zamanda

baz1 ziyadeleri de muhtevidir.*!
b. Serhleri

el-Camiu’s-sagir'in ozli, kisa ve igerdigi ictihadlarin sahibine
aidiyeti agisindan giivenilir bir eser olmasy, {izerine onlarca serh
yazilmasma sebep olmustur. Ancak bu serhlerin ¢ogunun giiniimiize
ulasmamis olmasi énemli bir kayiptir. Ornegin Tahavi, el-Camiu’s-
sagir'i serhetmistir. Ancak yazdigl serh giiniimiize ulagsmamigtir.*?
Glintimtize ulasan bir¢ok el-Cimiu’s-sagir serhi de heniiz yazma
niisha durumundadir. Serahsi'ye ve Kadihan’a ait serhler yazma
niisha durumundaki el-Cdmiu’s-sagir ~ serhlerine Ornek tegkil

etmektedir.

1. EbG Mansur Muhammed b. Muhammed Matiiridi (0.
333/944).4

2. Ebi Bekir Muhammed b. Ahmed Iskaf Belhi (6. 333/944).44

3. Ebii'l-Hasan Ubeydullah b. Hiiseyin Kerhi (6. 340/952).45

3 Leknevi, Nifi, s. 54.

3 Brockelmann, Tdrthu'l-edebi’l-arabi (trc. Mahmud Fehmi Hicazi), Kahire 1993, 1I,
272; Fuad Sezgin, Tarihu't-turdsi’l-arabi (trc. Mahmud Fehmi Hicazi), Kahire 1978,
11,64; Nedvi, Seybini, s. 135.

40 Leknevi, Nifi, s. 56

4 Boynukalin, “el-Camiu’s-sagir”, Islam Arastirmalar: Dergisi, Sayz: 20, s. 12.

4 Katip Celebi, Kesfu'z-zunun, 1, 562.

4 Boynukalin, “el-Camiu’s-sagir”, Islam Aragtirmalar: Dergisi, Say1: 20, sy. 14; Ozel,
Hanefi Fikih Alimleri, s. 39.

4 Boynukalin, “el-Camiu’s-sagir”, Islam Aragtirmalart Dergisi, Sayt: 20, sy. 14.
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4. Ebli Amr Ahmed b. Muhammed b. Taberi (6. 340/952).46
5. Adiy Basri (6. 347/959).%

6. Muhammed b. Ali Ciircani (6. 347/959).48

7. Haydarab. Amr Sagani (6. 358/970).%

8. Ebi Bekir Ahmed b. Ali Razi Cassas (6. 370/981)%

9. Ebii'l-Leys Nasr b. Muhammed Semerkandi (6. 373/983).5!
10. Ebir'l-Kasim Ali b. Bendar Raz1 (474/1081).52

11. Ebt Nasr Ahmed b. Mansur Isbicabi (480/1087)%.

12. Ebii'l-Hasan Ali b. Muhammed Pezdevi (6. 482/1089).5
13. Ebt Bekir Muhammed b. Ahmed Serahsi (6. 483/1090).5

14. Ebii'l-Kasim Ali b. Muhammed Rahbi (6. 493/1099).5

4 Boynukalin, “el-Camiu’s-sagir”, Islam Aragtirmalar: Dergisi, Say1: 20, sy. 14; Ozel,
Hanefi Fikih Alimleri, s. 39.

46 Katip Celebi, Kesfu'z-zunun, 11, 477; Leknevi, Niifi, s. 49.

47 Boynukalin, “el-Camiu’s-sagir”, Islam Arastirmalar: Dergisi, Say1: 20, sy. 14.

48 Katip Celebi, Kesfu'z-zunun, I, 477; Leknevi, Nifi, s. 57.

4 Leknevi, Nifi, s. 59.

50 Katip Celebi, Kesfu'z-zunun, Istanbul 2007, 11, 477; Leknevi, Nifi, s. 48.

51 Katip Celebi, Kesfu'z-zunun, II, 478; Leknevi, Nifi, s. 53. Ozel, Hanefi Fikih
Alimleri, s. 46.

52 Katip Celebi, Kesfu'z-zunun, 11, 477.

5 Katip Celebi, Kesfu'z-zunun, 11, 478; Leknevi, Nifi, s. 54.

¢ Katip Celebi, Kesfu'z-zunun, 1I, 477; Brockelmann, Tarihu'l-edebi’l-arabi (trc.
Mahmud Fehmi Hicazi), II, 272; Fuad Sezgin, Tarihu’t-turisi’l-arabi (trc. Mahmud
Fehmi Hicazi), I, 64; Ahmet Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, s. 58.

% Leknevi, Nifi, s. 54; Fuad Sezgin, Tarthu’t-turdsi’l-arabi (trc. Mahmud Fehmi
Hicazi), II, 64; Boynukalin, “el-Camiu’s-sagir”, Islam Aragtirmalar: Dergisi, Sayz: 20,
sy. 16; Ahmet Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, s. 60.

A_r

% Boynukalin, “el-Camiu’s-sagir”, Islam Arastirmalart Dergisi, Sayt: 20, sy. 16.
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15. Ebii'l-Ezher Muhammed b. Ahmed Isbicabi Hocandi (6.
500/1106).5

16. Ebii'l-Muin Meymun b. Muhammed Mekhli Nesefi (6.
508/1115).58

17. Kiwvamuddin Ahmed b. Abdurresid Buhari.>®

18. Sadrussehid Eb:i Muhammed Hiisameddin Omer b.
Abdiilaziz el-Buhari (6. 536/1141): Sadrussehid’in el-Cdmiu’s-
sagir tizerine iki adet serhi vardir. Bunlardan birisi muhtasardir.
Digeri bundan daha genis caphdir. Sadrussehid, ilk serhin
mukaddimesinde Debbas’in tertibini esas aldigini belirtmistir.
[lk serhte rivayetlere ve hadislere yer verilmemistir.
Sadrussehid bu eserinde el-Cimiu’s-sagir’'deki bazi meseleleri
ihtisar etmistir. Bu kitap Sadrussehid’in Cami’si olarak bilinir.
Tkinci serhte ise rivayetlere ve hadislere kismen yer verilmistir.
Her iki telif de mitellifin arkadaslarindan bazilarinin talebi

tizerine yazilmigtir.®

57 Katip Celebi, Kesfu'z-zunun, 1I, 477, Fuad Sezgin, Tdrihu't-turdsi’l-arabi (trc.
Mahmud Fehmi Hicazi), II, 64; Boynukalin, “el-Camiu’s-sagir”, Islam Arastirmalar
Dergisi, Sayn: 20, sy. 16.

5 Katip Celebi, Kesfu'z-zunun, II, 478; Leknevi, Ndfi, s. 59; Boynukalin, “el-
Camiu’s-sagir”, Islam Arastirmalar: Dergisi, Sayz: 20, sy. 16.

% Katip Celebi, Kesfu'z-zunun, Istanbul 2007, II, 477; Leknevi, Nidfi, s. 57;
Boynukalin, “el-Camiu’s-sagir”, Islam Aragtirmalar: Dergisi, Say1: 20, sy. 16.

60 Katip Celebi, Kesfu'z-zunun, 1I, 477; Brockelmann, Tarihu'l-edebi’l-arabi (trc.
Mahmud Fehmi Hicazi), I, 272; Fuad Sezgin, Tarthu’t-turdsi’l-arabi (trc. Mahmud
Fehmi Hicazl), II, 65; Leknevi, Nifi, s. 53; Eb{i Bekir b. Ali ve digerleri, el-Istidrikat
ald tarthi’t-turdsi’l- arabi, h. 1422 Riyad, V, 13; Boynukalin, “el-Camiu’s-sagir”,
Islam Aragtirmalart Dergisi, Say: 20, sy. 17; Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, s. 66.
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19. Zahiruddin Ebt Bekir b. Ahmed b. Ali b. Abdiilaziz Belhi
(6. 553/1158).61

20. Cemaleddin Ebti Said Mutahhar b. Hasan Yezdi:
Za'ferant'nin tertibi olan el-Camiu’s-sagir'i serhetmis ve Tehzib

adin1 vermigtir.®?

21. Ebii'l-Mefahir Abdiilgafur b. Lokman b. Muhammed
Kerderi (6. 562/1166): Bu serhte Kerderi ilging bir yontem
izlemistir. el-CAdmiu’s-sagir tizerine gserh yazanlar genellikle
delilleri zikretme yoluna gitmislerdir. Kerderi ise her babla ilgili
olarak bir ya da daha fazla fikhi asil ortaya koymustur.
Boylelikle meselelerin hangi asillara dayali oldugu belirginlik

kazanmuistir. Serhi, yazma niisha halindedir.®

22. Mes'ud b. Hiiseyin Yezdi Kadi (6. 571/1175): Serhi, et-

Taksim ve't-tescir fi serhi’l-Camii’s-sagir adini tagir.t*
23. Necmeddin Hiiseyin b. Muhammed Hanefi (6. 580/1184).%

24. Ebi Nasr Ahmed b. Muhammed b. Omer Attabi (6.
586/1190): Bu serhte de Debbas’in tertibi esas alinmigtir.%®

61 Katip Celebi, Kesfu'z-zunun, Istanbul 2007, 11, 477; Ebti Bekir b. Ali ve digerleri,
el-Istidrakat ald tarihi’t-turdsi’l-arabi, h. 1422 Riyad, V, 15; Leknevi, Nifi, s. 49;
Boynukalin, “el-Camiw's-sagir”, Islam Aragtirmalar: Dergisi, Say1: 20, sy. 19.

62 Katip Celebi, Kesfu'z-zunun, II, 477, Leknevi, Nifi, s. 57, Boynukalmn, “el-
Camiu's-sagir”, Islam Arastirmalar: Dergisi, Say1: 20, sy. 19.

6 Fuad Sezgin, Tarthu't-turdsi’l-arabi (trc. Mahmud Fehmi Hicazi), II, 65; Katip
Celebi, Kesfu'z-zunun, 11, 477; Leknevi, Nifi, s. 50; Boynukalin, “el-Camiu’s-sagir”,
Islam Aragtirmalar: Dergisi, Sayz: 20, sy. 19; Nedvi, Seybdni, s. 138; Ozel, Hanefi Fikih
Alimleri, s. 63.

64 Katip Celebi, Kesfu'z-zunun, II, 477; Leknevi, Ndfi, s. 59; Boynukalin, “el-
Camiu’s-sagir”, Islam Arastirmalar: Dergisi, Sayz: 20, sy. 19.

65 Katip Celebi, Kesfu'z-zunun, Istanbul 2007, 11, 477; Eb{i Bekir b. Ali ve digerleri,
el-Istidrakat ald tarihi’t-turdsi’l-arabi, h. 1422 Riyad, V, 15; Boynukalin, “el-Camiu’s-
sagir”, Islam Arastirmalar: Dergisi, Sayz: 20, sy. 19.
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25. Fahreddin Kadihan Hasan b. Mansur b. Mahmud Uzcendi
Fergani (6. 592/1196): Bu serhte Za’ferani'nin tertibi esas

almmastir.®”

26. Bedreddin Omer b. Abdiilkerim Verseki Buhari (6.
594/1198).68

27. Alib. Ahmed b. Mekki Razi (6. 598/1201).%°

28. Burhaneddin Mahmud b. Ahmed b. Maéaze Buhari (0.
616/1219)7°

29. Cemaleddin Ubeydullah b. Ahmed Mahbtbi (6.
630/1232)"1.

30. Cemaleddin Ebii'l-Mehamid Mahmud b. Ahmed Hasiri (0.
636/1238).7

66 Katip Celebi, Kesfu'z-zunun, II, 478, Fuad Sezgin, Tdrthu't-turdsi’l-arabi (trc.
Mahmud Fehmi Hicazi), II, 65; Leknevi, Nifi, s. 52; Boynukalin, “el-Camiu’s-
sagir”, Islam Aragtirmalart Dergisi, Sayz: 20, sy. 20; Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, s. 83.
67 Kadthan, Serhu’l-Camii’s-sagir, Istanbul Miiftiliigii Kitiiphanesi no: 89, vr. 6;
Fuad Sezgin, Tarthu't-turdsi’l-arabi (trc. Mahmud Fehmi Hicazi), II, 66; Ebt Bekir
b. Ali ve digerleri, el-Istidrdkat ald tdrihi’t-turdsi’l-arabi, h. 1422 Riyad, V, 15;
Leknevi, Nifi, s. 49; Boynukalin, “el-Camiu’s-sagir”, Islam Aragtirmalart Dergisi,
Sayr: 20, sy. 20; Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, s. 86.

68 Katip Celebi, Kesfu'z-zunun, II, 478; Leknevi, Nifi, s. 51; Boynukalmn, “el-
Camiu's-sagir”, Islam Arastirmalar: Dergisi, Say1: 20, sy. 20.

6 Fuad Sezgin, Tarthu't-turdsi’l-arabi (trc. Mahmud Fehmi Hicazi), II, 66;
Boynukalin, “el-Camiu’s-sagir”, Islam Aragtirmalar: Dergisi, Say1: 20, sy. 20.

70 Fuad Sezgin, Tarihu't-turdsi’l-arabi (trc. Mahmud Fehmi Hicazi), II, 66; Leknevi,
Nifi, s. 50; Boynukalin, “el-Camiu’s-sagir”, Islam Arastirmalar: Dergisi, Say1: 20, sy.
20.

7t Leknevi, Nifi, s. 51; Boynukalin, “el-Camiu’s-sagir”, Islam Aragtirmalart Dergisi,
Say1: 20, sy. 21.

72 Katip Celebi, Kesfu'z-zunun, 1I, 478; Fuad Sezgin, Tarihu't-turdsi’l-arabi (trc.
Mahmud Fehmi Hicazi), II, 66; Leknevi, Nifi, s. 58; Boynukalin, “el-Camiu’s-
sagir”, Islam Arastirmalar: Dergisi, Sayt: 20, sy. 20; Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, s. 100.
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31. Zahiruddin Ebir'l-Abbas Ahmed b. Ismail Timurtasi (6.
601/1205): Bu eser 1252/650 tarihinden once telif edilmigtir.”

Delil ve ta’lil agisindan zengin bir eserdir.”
32. Semseddin Ahmed b. Muhammed AKkili (6. 657/1259).7°
33. Muhammed b. Abdiilaziz b. Méaze Buhari.”

34. Semseddin Muhammed b. Siilleyman b. Ebii'l-iz Dimaski
Kad1 (6. 699/1299).77

35. Necmeddin Eftas.”®

36. Sirdceddin Eb( Hafs Omer b. Ishak Gaznevi Hindi
(773/1372): Bu serh tamamlanmais degildir.”

37. Aldaddin Ali Semerkandi: Burada kastedilen Alaaddin
Muhammed b. Abdiilhamid Semerkandi (563/1168) ya da
Aldaddin Ali b. Omer Esved (800/1398) olabilir. Bu durum,

73 Fuad Sezgin, Tarthu't-turdsi’l-arabi (trc. Mahmud Fehmi Hicazi), II, 66;
Brockelmann, Tdrihu'l-edebi’l-arabi (trc. Mahmud Fehmi Hicazi), 11, 273; EbG Bekir
b. Ali ve digerleri, el-Istidrikat ald tarihi’t-turdsi’l-arabi, h.1422 Riyad, V, 16; Katip
Celebi, Kesfu'z-zunun, Istanbul 2007, I, 477; Leknevi, Nifi, s. 52; Boynukalin, “el-
Camiu's-sagir”, Islam Aragtirmalart Dergisi, Say1:20, sy. 21; Ozel, Hanefi Fikih
Alimleri, s. 94.

74 Nedvi, Seybiini, s. 137.

75 Katip Celebi, Kesfu'z-zunun, 11, 478; Ebi Bekir b. Ali ve digerleri, el-Istidrakat ald
tarihi’t-turdsi’l-arabi, h.1422 Riyad, V, 13; Kasim b. Kutluboga, Ticii t-terdcim fi
tabakati'l-Hanefiyye, Bagdat 1962, s. 8; Leknevi, Nifi, s. 57; Boynukalin, “el-
Camiu's-sagir”, Islam Arastirmalar: Dergisi, Sayt: 20, sy. 21.

76 Boynukalin, “el-Camiu’s-sagir”, Islam Arastirmalart Dergisi, Sayt: 20, sy. 22.

77 Boynukalin, “el-Camiu’s-sagir”, Islam Arastirmalart Dergisi, Sayt: 20, sy. 22.

78 Leknevi, Nifi, s. 59; Boynukalin, “el-Camiu’s-sagir”, Islam Arastirmalan Dergisi,
Say1: 20, sy. 22.

7 Leknevi, Nifi, s. 52; Boynukalin, “el-Camiu’s-sagir”, Islam Arastirmalan Dergisi,
Say1: 20, sy. 22.
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sahislarin  isimlerinin  birbirine = benzemesinden ileri

gelmektedir. Kitabin1 1873 yilinda tamamlamigtir.®°

38. Ebli Ca’fer Ahmed b. Muhammed b. Selame Tahavi (0.
321/933).81

39. Kadi Zahiruddin Muhammed b. Ahmed b. Omer Buhari.?

Katip Celebi, el-Cimiu’s-sagirin sarihleri arasinda nahivci
olarak bilinen Tbn Hisam’a da yer verir.®* Ancak Leknevi bunu sdyle
degerlendirir: Tbn Higsam, Hanbeli olmasi dolayisiyla Ebi Ya'la'nin
Ciami’sini serhetmis olabilir.#* Boynukalin’a gore ise bu kitap, nahivle

ilgilidir. Zira Tbn Hisam’in Cdmi isimli bir eseri vardir.%

Fuad Sezgin, Ahmed b. Eb(i Miieyyed Mahmiidi Nesefi'yi de el-
Camiu’s-sagir'in sarihleri arasmnda sayar. Nesefl de eserini 1121/515
yilinda tamamlamistir. Bu eserin Bengal’'de bir niishas:
bulunmaktadir.’¢ Ancak Boynukalin bunu hatali bulur. Ciinkii bu
miellif, Cdmi'nin sarihleri arasinda zikredilmez. Bu sahsa,

Seybani'nin Camiii’l-kebir’'ine yonelik bir nazim ve serhi isnad edilir.”

Fuad Sezgin, Aldaddin Muhammed b. Abdiilhamid
Semerkandi Usmendi'yi (8. 1168/563) de el-Camiu’s-sagir’in sarihleri

arasinda sayar.®® Fuat Sezgin’in burada zikrettigi yazma niisha,

80 Katip Celebi, Kesfu'z-zunun, 1I, 478, Fuad Sezgin, Tarthu't-turdsi’l-arabi (trc.
Mahmud Fehmi Hicazi), II, 65; Leknevi, Nifi, s. 47, Boynukalin, “el-Camiu’s-
sagir”, Islam Aragtirmalari Dergisi, Sayt: 20, sy. 22.

81 Katip Celebi, Kesfu'z-zunun, 11, 478; Leknevi, Nifi, s. 47.

82 Eb(i Bekir b. Ali ve digerleri, el-Istidrakat ald tarthi’t-turdsi’l-arabi, h. 1422 Riyad,
V, 14; Leknevi, Ndfi, s. 51.

8 Katip Celebi, Kesfu'z-zunun, 11, 478.

8¢ Leknevi, Nifi, s. 47.

8 Boynukalin, “el-Camiu’s-sagir”, Islam Aragtirmalart Dergisi, Sayt: 20, sy. 26.

8 Fuad Sezgin, Tarthu't-turdsi’l-arabi (trc. Mahmud Fehmi Hicazi), I, 66.

87 Boynukalin, “el-Camiu’s-sagir”, Islam Aragtirmalart Dergisi, Sayt: 20, sy. 26.

8 Fuad Sezgin, Tarthu't-turdsi’l-arabi (trc. Mahmud Fehmi Hicazi), I, 66.
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Boynukalin’a gore el-Camiu’s-sagir'in degil Camiii’l-kebir'in serhidir.%’
Bu sahsa bir el-Cidmiu’s-sagir serhi nisbet edilmemesi de bunu
desteklemektedir.”

c. Terciimesi

Ivan Dimitrof, el-Ciamiu’s-sagir'in Kitabii’l-buyi” isimli bolimiinii
Almanca’ya terciime etmistir. Bu terctime, s6z konusu sahsin doktora
tezinin bir bolimiinti teskil etmektedir. Tez ¢ kisimdan
olusmaktadir: Birinci kisimda fikhm, ehli hadis ve ehli rey gibi
mekteplerin tesekkiiliinden, Seybani'nin hayati ve eserlerinden
bahsedilmektedir. Tkinci kisimda el-Cdmiu's-sagirin  Kitabii'l-buyi’
isimli boliimiiniin Almanca terciimesi yer almaktadir. Ugiincii
kisimda ise terciime edilen bu boliim serh edilmistir. Bu cercevede
Sadriissehid Ebti Muhammed Hiisameddin Omer b. Abdiilaziz b.
Omer b. Maze'nin (1141/536) ve Ebi Nasr Ahmed b. Muhammed b.
Omer Attabi (6. 1190/586) serhlerinden, Ebii’l-Hiiseyin Ahmed b. Ebfi
Bekr Muhammed b. Ahmed KudGrinin (6. 428/1037) el-
Muhtasar'mdan, el-Hiddye ve serhi el-Indye’den, Miilteka'l-ebhur ve
daha bir¢ok kaynaktan istifade edilmistir. S6z konusu kaynaklarla el-
Camiu’s-sagir arasinda karsilastirma da yapilmistir. Ayrica el-Camiu’s-
sagir'deki bazi istilahlarin ve kavramlarmn tahlili yapilmistir. Tezin
sonunda da faydalanilan kaynaklara yer verilmistir. Kaynaklardan

19'u Arapga, 18’i Almanca, 3’1 de sozliiktiir.”!

8 Boynukalin, “el-Camiu’s-sagir”, Islam Aragtirmalart Dergisi, Sayt: 20, sy. 26.

% Katip Celebi, Kesfu'z-zunun, 1I, 478; Fuad Sezgin, Tarihu't-turdsi’l-arabi (trc.
Mahmud Fehmi Hicazi), II, 65; EbG Bekir b. Ali ve digerleri, el-Istidrikat ald
tarthi’t-turdsi’l-arabi, V, 14; Leknevi, Nifi, s. 47.

1 Iwan Dimitroff, el-Camiiis’sagir Abu Abdallah Muhammad Ibn Al-Hasan Asch-
Schaibani und sein corpus juris “al-gami as-sagir, Bonn U. Doktora Tezi 1908; Tas,

Muhammed b. El-Hasan es-Seybani’'nin Hukuk Anlayigi, s. 37; Boynukalm, “el-
Camiu’s-sagir”, Islam Arastirmalar: Dergisi, Sayr: 20, sy. 26; Ozel, Hanefi Fikih

Alimleri, s. 25; Yunus Vehbi Yavuz, “el-Camiu’s-sagir”, DIA, VII, 112.
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d. Siir Diline ¢evrilmesi

Bircok alim el-Camiu’s-sagir'i siir diline cevirmistir. Bunda
amacin kitabm 6grenilmesini kolaylastirmak oldugu sdylenebilir. Bu

konuda ¢alisma yapanlar soyle siralanabilir:

1. Necmeddin Ebti Hafs Omer b. Muhammed Nesefi (6.
537/1142): Bu metnin evvelinde 81 beyitten olusan, akaidle ilgili bir

siir vardir.”?

2. Bedreddin Ebi Nasr Mes'ud b. Eb(i Bekir el-Ferahi (0.
640/1242): Siirini (617/1220) yilinda tamamlamistir ve Lem’ atii’l-bedr
olarak isimlendirmistir. Aldaddin Muhammed b. Abdurrahman
Hocandi de bu siiri serh etmis ve Dav'u’l-lem’a olarak

isimlendirmistir.®

3. Muhammed b. Muhammed b. Muhammed Kubavi (0.
726/1328).

4. Mahmud b. Hamza (6. 1305/1887): Sam miiftistidiir. el-
Camiu’s-sagir'i siir diline (1287/1870) yilinda ¢evirmistir.>

5. Ali b. Halil Hiiseyin Dimasgki (6. 651/1253): el-Cdmiu’s-sagir’i
siir diline cevirenler arasinda zikredilir. Ancak Boynukaln bunu
dogru bulmaz. Ona gore bu sahis; el-Camiu’s-sagir'i degil Camiii’l-

kebir'i siir diline ¢evirmistir.®

%2 Katip Celebi, Kesfu'z-zunun, II, 478; Brockelmann, Tarihu'l-edebi’l-arabi (trc.
Mahmud Fehmi Hicazi), II, 273; Boynukalin, “el-Camiu’s-sagir”, Islam
Aragtirmalar: Dergisi, Say: 20, sy. 26.

% Katip Celebi, Kesfu'z-zunun, II, 479; Brockelmann, Tarihu'l-edebi’l-arabi (trc.
Mahmud Fehmi Hicazi), II, 273; Fuad Sezgin, Tarihu’t-turisi’l-arabi (trc. Mahmud
Fehmi Hicazi), I, 66; Leknevi, Nifi, s. 59.

%t Fuad Sezgin, Tarthu't-turdsi’l-arabi (trc. Mahmud Fehmi Hicazi), II, 67; Eb{i Bekir
b. Ali ve digerleri, el-Istidrikat ald tarihi’t-turdsi’l-arabi, V, 17.

A s

% Boynukalin, “el-Camiu’s-sagir”, Islam Aragtirmalart Dergisi, Sayt: 20, sy. 26.
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D. el-Camiu’s-sagir'in Onemi

el-Camiu’s-sagilr'in miellifi Seybani, mezhebin ©nde gelen
miictehidlerindendir. EbG Hanife'nin takrir ettigi kaideler
cercevesinde delillerden hiikiim c¢ikarabilecek diizeydedir. Eba
Hanife ile ihtilaf igerisinde oldugu meseleler olsa da usulde ona tabi
olmustur. EbG Hanife vefat edinceye kadar onun derslerinin
miidavimi olmustur. Ebi Hanife’nin vefatindan sonra EbG Yasuf'un
derslerine devam etmistir. Egitimini tamamladiktan sonra Ebi Hanife
ve Eb(i Yhisuf'un fikhi goriislerini kendi ictihadlarimi da dahil ederek
kitaplagtirmistir.”® Seybani'nin bu hususiyetleri ve el-Camiu’s-sagir'in
giivenilir raviler tarafindan tevatiir ya da sohret yoluyla rivayet
edilmesi, el-Cidmiu’s-sagir’i igerdigi ictihadlarm EbhG Hanife’ye aidiyeti

agisindan gitivenilir kilmaktadir.

el-Cadmiu’s-sagir ~ilk muhtasar fikth kitabi1 olarak da
degerlendirilebilir. Ondan 6nceki kitaplar sahabe kavli, hadis, tabiin
ve fakihlerin goriislerini nakletmekten 6te gecmemistir.”” el-Cdmiu’s-
sagir'den sonra yazilan fikih kitaplarinda ise -mezhep ayrimi
gozetilmeksizin- ondan faydalanilmistir.?® EbG Ydsuf eserin bu ilmi
degerini takdir ettiginden onu c¢ok¢a okumustur; yolculuklarinda

dahi onu yanindan ayirmamaigtir.” igerdigi ictihadlarin acik, anlasilir

% Zehebi, Mendkibu'l-Imam Ebi Hanife ve sahibeyhi Ebi Yiisuf ve Muhammed b. Hasan,
Misir 1366, s. 50; Kuresi, el-Cevahirii'l-mudiyye fi tabakati’l-Hanefiyye, Cize 1993, 1II,
124; Zahid Kevseri, Buligu'l-emani fi streti’l-Imam Muhammed b. Hasan Seybini,
Misir 1355, s.35; Leknevi, Nifi, s. 8; Tas, Muhammed b. El-Hasan es-Seybani'nin
Hukuk Anlayisi, s. 16; Metin Yigit, “Tlk Dénem Hanefi Kaynaklarma Gore Ebii
Hanife'nin Usil Anlayisinda Siinnet”, Islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi, say1: 19,
2012, s. 70.

7 Boynukalin, “el-Camiu’s-sagir”, Islam Aragtirmalart Dergisi, Sayt: 20, sy. 5.

9 Zehebi, Mendkibu’l-Imam Ebi Hanife ve sdhibeyhi, s. 52; Kevserl, Buligu’l-emdni, s.
3; Ahmet Duran, “Imam Muhammed Seybani'nin Hayat: ve Hanefi Fikhinin
Tedvinindeki Yeri”, Islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi, Say1:9, 2007, sy. 198.

% fbn Abidin, Ukidu resmi ‘I-miifti, s. 19; Katip Celebi, Kesfu'z-zunun, 1I, 478;
Destiki, Seybini, s. 154. Nedvi, Seybini, s. 135.
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ve giivenilir olmasy, el-Cimiu’s-sagir’i asirlarca fikihla ilgilenenlerin

basucu eseri durumuna getirmistir.

Mezhebin 6nde gelen alimleri bu esere ¢ok deger vermislerdir
ve bu kitab1 diger kitaplardan iistiin tutmuslardir. Oyle ki bu kitab
ezberlememis bir kisinin yargi gorevi iistlenmemesi gerektigini ifade
etmislerdir.!® {lk dénem Hanefi alimleri bir kimseye yargi gorevi
vermeden once onu mutlaka bu eserden imtihana tabi tutarlardi. Eger
bu imtihanda basarili olursa ona yargi gorevi verirlerdi. Sayet basarili
olamazsa bu eseri ezberlemesini tembihlerlerdi.’® Bu durum,
mezhebin yayginlasmasmda el-Cimiu’s-sagir'in 6nemli bir roliiniin

oldugunu da gostermektedir.

Yarg1 gorevi tstleneceklerin el-Cimiu’s-sagir’'den imtihan
edilmesi gelenegi Ebti Yhisuf’a kadar gotiiriilebilir. Ciinkti EbG Ysuf,
Harun Resid doneminde kadi'l-kudat olarak gorev yapmistir.’%2 Diger
yandan sadece bu kitaptaki meseleleri bilen bir kisinin fetvaya ehil
oldugu kabul edilmistir.'®® Bundan maksat da el-Cdmiu’s-sagir'in

icerigini bilmenin fetva ehliyetinin asgari sart1 olmasidir.

el-Camiu’s-sagir, yoneticiler nezdinde de biiyiik itibar
gormiistiir. Ezberlenmesini tesvik icin ezberleyene o6diil verenler
olmustur. Isa b. Ebti Bekir Eyytibi bunlardandir. O el-Camiu’s-sagir'i
ezberleyene 50 dinar, el-Camiii’l-kebir’i ezberleyene 100 dinar verirdi.
Boynukalin, bunu Hanefi mezhebini yaygimlastirma gayesine matuf

olarak degerlendirir.1%

100 Kadihan, Serhu’l-Camii’s-sagir, Istanbul Miiftiliigii Kiitiiphanesi, vr. 6; Leknevi,
Nidfi,s. 32.

101 Kadihan, Serhu’l-Cimii’s-sagir, Istanbul Miiftiiltigi Kiitiiphanesi no: 89, vr. 6;
ibn Abidin, Ukididu resmi ‘I-miifti, s. 19; Katip Celebi, Kesfu z-zunun, 11, 478.

102 Boynukalin, “el-Camiu’s-sagir”, Islam Arastirmalart Dergisi, Sayt: 20, sy. 32.

103 Katip Celebi, Kesfu'z-zunun, 11, 478.

A_r

104 Boynukalin, “el-Camiu’s-sagir”, Islam Aragtirmalart Dergisi, Sayt: 20, sy. 32.
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II. el-Camiu’s-sagir Serhi: en-Nifiii’l-kebir limen yutdliu’l-

camia’s-sagir

Ebii'l-Hasenat Abdiilhay b. Muhammed Abdiilhalim Leknevi
(0. 1304/1886) el-Ciamiu’s-sadir'i serh etmis ve bunu en-Niifiii’l-kebir
limen yutdliu’l-cdmia’s-sagir olarak isimlendirmistir. Bu serhin
mukaddimesinde Leknevi, el-Cimiu’s-sagir'in serhlerine ve Hanefi
mezhebinin tegekkiill doneminde oOne c¢ikan miictehid ve eserlere
iliskin onemli bilgilere yer vermistir. Bu cercevede ozellikle el-
Camiu’s-sagir tizerine yapilan ¢alismalarin tespitinde en-Nafiii’l-kebir'in
dort bolim ve bir sonugtan miitesekkil mukaddimesi 6nemli bir

kaynak durumundadir.

Leknevi, mukaddimede el-Cimiu’s-sagir'in telif siirecine ve
onemine de deginir.1%> Onemiyle dogru orantili olarak el-Cdmiu’s-sagir
tizerine bir¢ok calisma yapilmistir. Leknevi bu ¢alismalar hakkinda
da bilgi verir.1% Ayrica el-Cimiu’s-sagir’de ictihadlar1 serdedilen {ig
fakih hakkinda - EbG Hanife, EbG YGsuf, Seybani - tabakat

kitaplarinda verilen bilgileri degerlendirir.?”

Leknevi, el-Cimiu’s-sagir'in fikhin tiim konularmi kapsadigimi
izah sadedinde agiklamalar getirmistir. Onun getirdigi bu
aciklamalar, el-Cimiu’s-sagir'de yer verilen konularin birbirleriyle
irtibatinin saglanmasina da yardimci olmaktadir. el-Cdmiu’s-sagir’'de
ele alinan bazi konularin esaslarina deginilmedigi goz oOniinde
bulunduruldugunda Leknevinin getirdigi bu agiklamalar 6nem
kazanmaktadir. Ornegin el-Cdmiu’s-sagir’de abdest konusu iglenirken
abdestin farzlar1 tizerinde durulmaz. Abdesti bozan ve bozmayan

seyler ele alinarak konu islenir. Leknevi ise bunu soyle agiklar:

105 T eknevi, Ndfi, s. 33.
106 T eknevi, Ndfi, s. 46-60.
107 L eknevi, Ndfi, s. 45.
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Abdesti bozan seylerle konuya baslanilmasi; abdestin viictibunun,

abdest bozulduktan sonra ortaya ¢ikmasindan ileri gelir.1%

Leknevinin Hanefi fikih kitaplarina yonelik tasnifi iki asamada
tahlil edilecektir. Tlk olarak Hanefi fakihlerin ictihad ehliyetine gore
dereceleri incelenecektir. Bu derecelendirme, Hanefi fikih kitaplarmin
itibar acgisindan smiflandirilmasinda da &nem tagimaktadir. Zira
Leknevi'ye gore fikih kitaplarmin itibar agisindan smiflandiril-
masinda iki 6l¢ii 6n plana ¢ikar: bunlardan birisi miiellifin uzmanligy,
digeri ise kitabin igerigidir.® Tkinci asamada ise Hanefi fikih kitaplari

sened acisindan incelenecektir.
A. Hanefi Fakihlerin ictihad Ehliyetine Gore Dereceleri

Hanefi fakihlerin ictihad ehliyetine gore derecelendirilmesi,
ihtilafa diisiilen meselelerde tercih edilecek goriisiin belirlenmesine
yardimci olmaktadir. Leknevi'ye gore bu bilgiden yoksun olundugu
takdirde  ictihadlarin  tercihinde  oncelik  siras1  gozden
kacirilabilecektir.!® Bu cercevede Leknevi, Hanefi fakihleri ictihad
ehliyetine gore derecelendirir ve besli bir tasnife yer verir. Bu tasnif,
konuya iliskin olarak Kemalpasazadenin (6. 940/1534) tasnifinin bir
Ozeti mahiyetindedir.!'! Su kadar1 var ki, Leknevi'nin tasnifinde dort
mezhep imamindan olusan ve seriatta miictehid olarak nitelenen smaif

ile mukallidler smifina yer verilmez.

108 Leknevi, Nifi, s. 71.

109 Leknevi, Niifi, s. 30.

110 Leknevi, Nifi, s. 7.

111 Kemalpagsazade'nin tasnifi modern arastirmalara da konu olmustur. Bununla
ilgili olarak bk. Slimeyye Ozdemir, Ziirri Vakiflarda Kullamilan “Cocuklarin
Gocuklar” Lafzimin Vikifin Kizimin Cocuklarim Kapsamas: (Hatibzide, Kemalpagazide
ve Ibn Niiceym'in Risaleleri Baglaminda), Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Unv. Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2011.
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S6z konusu tasnifte birinci dereceyi Ebi Hanife'nin 6grencileri
EbG Yasuf, Seybani ve Ziifer olusturur. Bu alimler “mezhepte
miictehid” olarak nitelenirler. Ebi Hanife'nin takrir ettigi kaidelere
uygun olarak Kitap, siinnet, icma ve kiyastan hiikiim ¢ikarabilecek
diizeydedirler. Furia ait baz1 meselelerde Ebti Hanife'ye muhalefet

etseler de usulde ona tabi olmuglardir.

Ikinci derecede miiteahhirin fakihlerin énde gelenleri yer alir.
Ebti Bekr Ahmed b. Omer Hassaf (6. 261/875), Eb(i Cafer Ahmed b.
Muhammed Tahavi (6. 321/933), Kerhi, Ebii'l-Hasan Fahriilislam Ali
b. Muhammed Pezdevi (6. 482/1089), Ebti Bekr Semsiileimme
Muhammed b. Ahmed Serahsi (6. 483/1090), Abdiilaziz b. Ahmed el-
Halvani (6. 452/1060), Ebii'l-Kastm Mahmud b. Ahmed el-Uzcendi
Kadihan (6. 592/1196); bu alimlerden bazilaridir. Bu tabakada yer alan
fakihler Ebi Hanife’den gelen bir nakil bulunmayan meselelerde
ictihad edebilecek diizeydedirler. Bu yiizden “meselede miictehid”
olarak nitelenmislerdir. Ancak usul ya da fiirGia ait meselelerde Ebt

Hanife’ye muhalefet edemezler.

Uctincii derecede Ebti Abdullah Fahreddin Muhammed b.
Omer Fahreddin RAZ: (6. 606/1209) gibi “ehli tahric” alimler vardir.
Bu tabakada yer alan alimler ictihad ehliyetine sahip degildir. Ancak
mezhebin ustliine hakim olduklarindan dolay1 icerisinde iki ihtimali
barindiran miibhem hiikiimlere ve miicmel kavillere aciklik
getirebilecek diizeydedirler. Nitekim Hiddye’de zaman zaman
karsilastigimiz  “Razi'nin  tahrici boyledir.” gibi ifadeler bunu

dogrulayici niteliktedir.

Dordiincii derecede “ehli tercih” alimler yer alir. Ebii’l-Hiiseyin
Ahmed b. Ebi Bekr Muhammed b. Ahmed Kudri (6. 428/1037) ve
Ebiil-Hasan Burhaneddin Ali b. Ebi Bekr Merginani (6. 593/1197)
bunlar arasindadir. Bu alimler, eserlerinde mezhebin 6nde gelen

alimlerinden  intikal ~eden  rivayetler = arasmnda  tercihte
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bulunmaktadirlar. Eserlerinde zikrettikleri rivayetler hakkinda “Bu,
daha sahih.”, “Bu, daha evld.”, “Bu, kiyasa daha uygun.” seklinde tercihte

bulunmaktadirlar.

Besinci derecede ise rivayetler arasinda gligliiyli zayifi ve
nadirli'r-rivaye ile zahirii'r-rivaye'yi birbirinden ayirabilecek
durumda olan fakihler gelmektedir. Semsiileimme Muhammed b.
Abdissettar b. Muhammed el-Kerderi (6. 642/1244), Ebi’'l-Mehamid
Cemaliiddin MahmGid b. Ahmed b. Abdisseyyid el-Hasiri (0.
636/1238), Ebii'l-Berekat Hafiziiddin Abdullah b. Ahmed b. Mahmtd
en-Nesef1 (6. 710/1310), Ebii'l-Fazl Mecdiiddin Abdullah b. Mahmud
el-Mevsili (6. 683/1284), Burhaniisseria Mahmud b. Sadriisgeria el-
Evvel Ubeydullah el-Mahbtibi el-Buhari (6. 709/1309), Ebii'l-Abbas
Muzaffertiddin Ahmed b. Ali b. Taglib el-Ba’lebekki el-Bagdadi (0.
694/1295) bu derecede yer alir. Bu derecede bulunan alimler,
eserlerinde reddedilmis goriislere ve zayif rivayetlere yer
vermezler.!’> Bu derecede yer alan fakihlerden sonra mukallidler gelir
ki onlara diisen kendi devrinin alimlerine tabi olmaktir. Onlar fetva
ehliyetine sahip olmadiklar1 i¢in ancak baskalarmin verdigi fetvay:

nakledebilirler.113

Fakihlerin ictihad ehliyetine gore derecelendirilmesi, gesitli
acilardan tartisma konusu edilmistir. Takiyytiddin b. Abdiilkadir
Temimi (6. 1010/1601), Kemalpasazade’ye dayanan tasnifi
desteklemigtir.'* Sihabuddin b. Bahaeddin b. Siibhani Mercani (0.
1306/1889) ise fakihlerin derecelendirilmesine gesitli yonlerden karsi
¢ikmistir. Ona gore bu derecelendirmede, dayanaktan yoksun olarak

Kemalpasazade'nin kisisel goriisii ortaya konulmaktadir. Ornegin

112 T eknevi, Ndfi, s. 9.

113 T eknevi, Ndfi, s. 9.

114 Takiyyiiddin b. Abd{ilkadir et-Temimi, Tabakatii's-seniyye fi terdcimi’l-Hanefiyye,
Riyad 1983, I, 33.
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Ebi Yasuf, Seybani ve Ziifer, -delil zikredilmeksizin- “seriatta
miictehid” derecesi disinda degerlendirilmistir. Oysa ki bu alimlerin,
Imam Safii ve Malik gibi mezhep imamlari ile ayni derecede
olmadiklarin1 gosteren bir delil mevcut degildir. Ayni sekilde
“meselede miictehid” olarak nitelenen alimler i¢in EbG Hanife'ye
muhalefet edemeyecekleri ifade edilmistir. Halbuki bu derecede
zikredilen Tahavi, Hassaf, Kerhi gibi alimler, eserlerinde Ebt
Hanife’ye bir ¢ok konuda muhalefet etmektedir. Mercani bu
derecelendirmede EbGi  Bekir Cassas'm  “mukallid” olarak
nitelenmesini de dogru bulmaz. Zira Ebti Bekir Cassas'in, “meselede
miictehid” olarak nitelenen alimlerden ayri olarak
degerlendirilmesini gerektiren bir delil mevcut degildir. Ozetle
Mercani, fakihlerin derecelendirilmesinde bir¢ogunun oldugundan
daha disiik bir derecede gosterildigini diistinmektedir.!’> Bu
cercevede soz konusu derecelendirmeye bunu olusturanlarin sahsi
gorlisiinden Ote bir anlam yiiklememek isabetli olacaktir. Zira bu
kapsamda bir¢ok miictehid bir degerlendirmeye tabi tutulmaktadir.
Bunlardan kimilerinin onlarca eserin miiellifi oldugu goz oniinde
bulunduruldugunda yapilan degerlendirmenin gerceklik paymin
azalmasi muhakkaktir. Buradan ortaya ¢ikan sonug, fakihlerin ictihad
ehliyetine gore derecelendirilmesinde objektif kriterlerin ortaya
konulmas1 gerektigidir. Aksi takdirde yapilan derecelendirme,
kesinlik ifade etmeyecektir. Nitekim degerlendirmeye tabi tutulan
miictehidlerin geriye biraktiklar1 eserlerin sayica ¢coklugu gz oniinde
bulunduruldugunda bunlari birlikte bir tahlile tabi tutmanin giigliigii

asikardr.

115 Sihabuddin Mercani, Nazilratii'l-hak fi farziyyeti'l-isi ve in lem yegibi’s-safak,
Istanbul 2012, s. 192-214.
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B. Sened Acisindan Hanefi Fikih Kitaplar

Hanefi fikih kitaplar1 ve igerdikleri meselelerle ilgili olarak
oteden beri bir¢ok tasnif yapilmistir. Bunlar arasinda en yaygimn olani;
zahirii'r-rivaye, nadirii'r-rivaye ve vakiat ya da nevazil seklindeki
ticlii tasniftir. Meselelerin delil degerinin bu tasnif agisindan bir
onemi yoktur. Bu tasnifte 0l¢ii, Hanefi mezhebinde mezhebin 6nde
gelen {i¢ imaminin (EbGi Hanife, Ebi YGsuf ve Seybani) ictihadlarimni
iceren eserlerin giivenilir ravilerle ve tevatiir ya da schret yoluyla
rivayet edilip edilmedigidir. Diger bir ifadeyle bu tasnifte esas olan,
meselelerin imamlara aidiyet derecesidir. Zahirii'r-rivaye eserler ve
icerdikleri meseleler, giivenilir ravilerle ve tevatiiren ya da gohret
yoluyla rivayet edilmislerdir. Seybani'nin el-Asl, el-Cimiu’s-sagir, el-
Camiu’l-kebir,  es-Siyeru’s-sagir,  es-Siyerii'l-kebir,  ez-Ziyadit  ve
Ziyadatii'z-Ziyadat  isimli  eserleri zahirii'r-rivaye kapsaminda
degerlendirilmistir. Bu eserlerdeki meselelerin mezhebin 6nde gelen
ii¢ imamina aidiyeti kesindir. Nadirii'r-rivaye kapsamma giren
eserler de Ebi Hanife'nin 6grencilerine ait olmakla birlikte rivayet ag:
agisindan zahirii'r-rivaye ¢ercevesindeki eserler kadar giiglii degildir.
Seybani'nin zahirii'r-rivaye disindaki eserleri ile EbGi Hanife'nin
Seybani disindaki talebelerine ait eserler nadirrii'r-rivaye igerisinde
degerlendirilir. Seybani'nin el-Kesb, Kitdbii'l-Asir ve el-Hiicce ald ehli’l-
Medine, el-Hariniyyat, el-Ciircaniyydt, el-Keysiniyyit ve er-Rakkiyyat
isimli eserleri bu kisma dahildir."'® EbG Yasuf'un el-Emali, [htilafii Ebi
Hanife ve Ibn Ebi Leyld, el-Cevdmi’ gibi eserleri ve Hasan b. Ziyad el-
Li'lit’'nin  el-Miicerred ile el-Emili’si de bu smif igerisinde
degerlendirilmektedir. Eb(i Hanife ve 6grencilerine ait baz1 goriisler,
Seybani’nin ve Ebt YGsuf'un ogrencileri tarafindan da bir araya
getirilmistir. Nevadir ad1 verilen bu tiir eserler de nadirrii'r-rivaye

iceirisinde degerlendirilmektedir. Mualla b. Manstr er-Razi'nin en-

116 Tag, Muhammed b. El-Hasan es-Seybani'nin Hukuk Anlays, s. 80.
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Nevddir'i ve Muhammed b. Seméaa’nin en-Nevidir'i bu tiire 6rnek
teskil etmektedir. S6z konusu tasnifin tiglincli kismini ise nevazil ya
da vakiat ad1 verilen eserler olusturur. Ebi Hanife ve 6grencilerinden
sonra meydana gelen fikhi meseleleri ele alan eserlere nevazil ya da
vakiat denilir. Bu tiiriin ilk 6rnegi Ebii'l-Leys es-Semerkandinin

Kitabii'n-Nevazil idir. 17

Leknevi de barindirdigi meselelere gore fikih kitaplari ile ilgili
bir tasnifte bulunur.® Onu boyle bir tasnife iten ise Hanefi
mezhebiyle ilgili yaygin bir elestiridir. IIk dénemlerden itibaren Ebii
Hanife, sahih hadislere aykir ictihadda bulundugu ve kiyas deliline
¢ok basvurdugu yoniinde elestirilmistir. Leknevi bu elestirinin bir
yanls anlamaya dayandigini ifade eder. Ona gore Ebu Hanife'nin
ictihadlar1 ile bagdasmayan bircok fetva ya da ictihad, Hanefi fikih
kitaplar1 igerisinde bulunmaktadir. Bu durum, s6z konusu fetva ve
ictihadlarmn Ebu Hanife’ye izafe edilmesine ve Ebu Hanife'nin haksiz
elestirilere ugramasma yol agmaktadir. Bu durumda yapilmas:
gereken, Hanefi kitaplarin barmdirdigi meseleleri bir tasnife tabi
tutmaktir.''® Bu cercevede Leknevi besli bir siiflandirma ortaya

koyar:

Birincisi; naslarm, icma ve kiyasin destekledigi asillara uygun
olan meselelerdir. Bu meselelerin karsisinda acik ya da gizli bir ser’i

nas bulunmamaktadir.

Ikincisi; ayet ve hadislerle desteklenen seri asillarin
kapsamindaki meselelerdir. Bunlarin karsisinda da bazi ayet ve

hadislerin bulunmas1 miimkiindiir. Ancak destekleyen naslarin daha

17 fbn Abidin, Ukdidu resmi’l-miifti, s. 16; Katip Celebi, Kesfu'z-zunun, 11, 1023-
1024; Eyyiip Said Kaya, “Zahirii'r-rivaye”, DIA, XXXXIV, 101-102.

118 T eknevi, Ndfi, s. 22.

119 Leknevi, Nifi, s. 20; Ustl alamnda benzer bir yaklagimi Metin Yigit de ortaya
koymaktadir: Metin Yigit, “Ilk Dénem Hanefi Kaynaklarina Gore Eb{i Hanife'nin
Usfil Anlayisinda Siinnet”, Islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi, say1: 19, 2012, s. 75.
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giiclii ve tercihe sayan olusu bu meseleleri asillarin kapsamina dahil

eder.

Zikri gegen bu iki grup meselenin kabul edilmesini, akil ve

nakil desteklemektedir.

Ucilincii grup meseleler ise seri asillarin  kapsaminda
bulunmakla birlikte bunlarin karsisinda da ¢ok sahih ve giiglii deliller
bulunmaktadir. Bu meseleler karsisinda yapilmasi gereken is,
derinlemesine bir inceleme neticesinde giiclii olan delilin destekledigi

goriisiin tercih edilmesidir.

Dordiincii grup meseleler; sadece kiyas deliline dayali olarak
ortaya konulmus meselelerdir. Bunlarin karsisinda daha giiclii bir
delil varsa yapilacak is, giiclii olan delilin destekledigi goriisiin tercih

edilmesidir.

Besinci grup meseleler ise Kitap, Siinnet, icma ve kiyas
tarafindan agik ya da dolayh olarak desteklenmeyen meselelerdir. Bu
meseleler, son donemlerde taklide dayal olarak ortaya konulmustur

ve reddedilmesi gerekir.!?

Eserlerin simiflandirilmasiyla ilgili olarak Leknevi; EbG Hanife,
Eb(i Yhsuf ve Seybani’ye ait ictihadlarin onlardan sonra gelen Hanefi
alimlerin goriislerinden ayrilmasma biiyiik bir énem atfeder. Ona
gore bu ayrima yeterince Ozen gosterilmedigi zamanlarda Ebi
Hanife'nin ictihadma aykir1 goriisler kimi fikih kitaplarinda yer
bulabilmistir. Bu durum zaman zaman Ebsi Hanife'nin hadislerle
amel etmedigi yoniinde haksiz elegtirilere ugramasma sebep

olmustur.’?! Bununla birlikte Leknevi'ye gore Ebi Hanife, hadislerin

120 T eknevi, Ndfi, s. 23.
121 L eknevi, Ndfi, s. 21.



Yrd. Dog. Dr. Omer YILMAZ | 287

tedvininden sonra yasasaydi Hanefi mezhebinde kiyas daha az yer

tutardi.1?2

Ozetle Leknevi; Hanefi fikih kitaplarinin igerigindeki
meselelerin  dayandiklart deliller agisindan degerlendirilmesi
gerektigini ileri slirmektedir. Fikih kitaplar1 arasmda boyle bir
smiflandirmaya gidilmesinde amag, bir miictehide farkl ictihadlar
izafe edilmesi durumunda fetva veren kisinin se¢iminde kolaylik

saglanmasidir.

Leknevi, mukaddimesinde Hanefi fikhinin temel eserlerine de
deginir. Bu gercevede bes eser, Hanefi fikhinin en muteber kaynaklar:

olarak takdim edilir.

Bunlardan ilki Vikayetii'r-rivdye fi mesdili’l-Hiddye adin tasir. Bu
eserin kime ait oldugu hususunda farkli gortisler ileri siirtilmiistiir.
Leknevi, eserin miiellifini Tactisseria Mahmid b. Sadriigsseria Ahmed
b. Ubeydullah Cemaleddin Abbadi el-Mahbiibi el-Buhari olarak
belirtir. Miiellif; bu eseri, torunu Ubeydullah Sadriisseria b. Mesud
b. Mahmud Tactiisseria igin Hiddye’den sectigi konular1 bir araya
getirerek telif etmistir. Vikaye’yi serh eden de Nukiye adiyla ihtisar
eden de Taciigseria'nin torunu Ubeydullah Sadriisseria b. Mes'ud b.
Mahmud Tactisseria olmustur. Vikaye miiellifi Tactisseria, Vikaye'yi
serheden Sadriisseria'nin baba tarafindan dedesidir. Ancak her
nasilsa Vikaye miellifinin, Vikaye sarihinin anne tarafindan dedesi

oldugu bilgisi yayginlik kazanmistir.123

Nitekim Kesfii'z-zunun’da Vikaye miiellifi soyle tanitilir: “Vikaye,
Burhaniisseria Mahmud b. Sadriisseria tarafindan telif edilmistir.

Hidaye'nin el-Kifiye isimli serhi de ayni sahsa aittir. Burhaniisseria

122 Leknevi, Ndfi, s. 45.
123 Kasim b. Kutluboga, Tdcii't-terdcim, Bagdat 1962, s. 71; Leknevi, Ndfi, s. 24;
Leknevi, el-Feviidii’l-behiyye fi terdcimi’l-Hanefiyye, Kahire 1324, s. 207.
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Mahmud b. Sadriisseria, Vikaye'yi kizinin oglu olan Sadriisseria i¢in
telif etmistir.”!>* Vikaye miiellifine iliskin verilen bu bilgiler birlikte
degerlendirildiginde goriilen o ki; eserin Mahmud b. Sadriisseria
oldugunda ittifak vardir. Ancak lakabinin Tacligseria mi1 yoksa
Burhaniisseria m1 oldugu hususu kesinlik arz etmemektedir. Bu,

miiellif i¢in iki lakabin da kullaniliyor olmasindan ileri gelebilir.

Leknevinin muteber olarak zikrettigi diger Hanefi fikih
kitaplar1 yazarlariyla birlikte soyledir: Ebii'l-Hiiseyn Ahmed b. Ebi
Bekr Muhammed b. Ahmed el-Kudri'nin (6. 428/1037) el-Muhtasar’,
Ebii'l-berekat Hafiziiddin Abdullah b. Ahmed b. Mahmud en-
Neseft'nin (6. 710/1310) Kenzii'd-dekaik adhi eseri, Ebii'l-Fazl
Mecdiidddin Abdullah b. Mahmtid b. Mevdiid el-Mevsili'nin (0.
683/1284) el-Muhtar'1, Ebii'l-Abbas Muzafferiiddin Ahmed b. Ali b.
Taglib el-Ba’lebekki el-Bagdadi'nin (6. 694/1295) Mecmau'l-bahreyn ve
miilteka’n-neyyireyn’i.'? Burada dikkati ¢eken nokta Mecmau'l-bahreyn
ve miilteka n-neyyireyn adli eser, Kudtri'nin el-Muhtasar'in igerdigi
halde el-Muhtasar'm ayrica belirtilmesidir. Bu, mezkur eserin mezhep

literatiirii icerisindeki 6neminden ileri geliyor olabilir.

Leknevi, zikri gecen bu kitaplarda gecen bazi ifadelere de
aciklik getirir. Ornegin sdz konusu eserlerdeki “selef’ ifadesi ile
kastedilen Seybani’ye kadar olan Hanefi fakihlerdir. “Halef” ifadesi ile
kastedilen ise Seybani’den Ebi Muhammed Abdiilaziz b. Ahmed el-
Halvani'ye (0. 452/1060) kadar olan Hanefi fakihlerdir. Eba
Muhammed Abdiilaziz b. Ahmed el-Halvani'ye kadar olan Hanefi
fakihler ayni zamanda “miitekaddimin” olarak da nitelenir. Eb(
Muhammed Abdiilaziz b. Ahmed el-Halvani’den sonraki Hanefi

alimlerse “miiteahhirin” olarak nitelendirilmislerdir.

124 Katip Celebi, Kesf, IV, 1620.
125 L eknevi, Ndfi, s. 25.
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Leknevi, el-Cimiu’s-sagir'in bu kitaplar arasindaki yerine de
isaret eder. Leknevi'ye gore Hanefi fikih kitaplar1 icerisinde oncelikle
bu eserlere itibar edilmelidir. Bu metinlerden sonra s6z konusu
metinlerin muteber serhlerine ardindan da fetva kitaplarma itibar
edilmelidir.’?® Ayrica s6z konusu edilen muhtasar metinlerin serhleri
ve hagiyeleri incelenmeden dogrudan bu eserlere dayal1 olarak fetva
verme cihetine gidilmemelidir. Zira bir eser ne kadar muhtasar ise o
olgtide kapali noktalar: ihtiva etmektedir. Boyle bir eserden serh ve
hasiyelerden faydalanmaksizin istifade edilmesi ise okuyani yanlis

yonlendirebilecektir.!?”

Hanefi fikih kitaplarindaki hadisler konusunda ise Leknevi
ihtiyatli olunmas1 gerektigini ifade eder. Ona gore Hanefi fikih
kitaplarindan bazilarinda —6zellikle fetva kitaplarinda- mevz hadis
bulunabilmektedir. Bu durum Hanefi alimlerin ortaya koyduklar
meselelerin mevz hadislere istinad ettigi seklinde haksiz elestirilere
de sebep olmustur.?® S6z konusu elestirilerin haksiz olarak
nitelenmesi, Ebi Hanife’nin ictihadlarinda mevz(i hadislere istinad

etmemesinden ileri gelmektedir.
SONUC

Seybani'nin el-Cimiu’s-sagir'i zahirii'r-rivaye eserlerden olup,
fikhin temel konularini icermesi ve delillere nadiren yer verilmesi
dolayisiyla muhtasar bir metindir. el-Cdmiu’s-sagir'den 6nceki fikih
literatiirii goz oniinde bulunduruldugunda onun ilk muhtasar fikih
kitab1 oldugu belirginlik kazanmaktadir. Bu agidan fikhi kavramlarin
terimlesme siirecine iliskin olarak el-Camiu’s-sagir dnemli bir kaynak

durumundadir. Yargi gorevi iistleneceklerin bu metinden imtihan

126 Leknevi, Nifi, s. 25. Bu konuda benzer bir yaklagimi [bn Abidin’de de gormek
miimkiindiir. Bkz. ibn Abidin, Ukdidu resmi’l-miifti, s. 36.

127 Leknevi, Nifi, s. 26; ibn Abidin, Ukidu resmi’l-miifti, s. 13.

128 Leknevi, Ndfi, s. 31.
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edilmesi dikkate alindiginda el-Camiu’s-sagir'in kanunlastirma ve
mezhebin yayginlasmasinda miihim bir rol ifa ettigi de
anlagilmaktadir. Onemine binaen iizerine onlarca calisma yapilan el-
Cdamiu’s-sagir'in  serhleri arasmnda Leknevinin en-Nifiii'l-kebir'i
ayricalikli bir yere sahiptir. Leknevi bu eserinde kendisinden o6nce
yapilan el-Cimiu’s-sagir serhlerinden onemli 6lglide faydalanmistir.
Bu cercevede onun serhi, kendisinden oOnceki serhlerin bir Ozeti
mahiyetindedir. Ayrica Leknevi, en-Nafiii'l-kebir'in mukaddimesinde
Hanefi fikih kitaplarim1  bilgi ve delil degeri agisindan
siniflandirmistir. Bu smiflandirmada muteber olarak zikredilen
eserler, fikih 6gretiminde kaynak niteliginde degerlendirilmelidir. el-
Camiu’s-sagir ve bunu da iceren, Ebii'l-Hasan Burhaneddin Ali b. Ebt
Bekr Merginani'nin (6. 593/1197) Bidayetii’l-mubtedi isimli eseri bu

acidan da 6nem tasimaktadir.
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