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DUALIZM VE ANTIK ARI KULTURU
Hayrettin KIZIL

Ozet

Diializm tabiri, ¢ift kutuplu bir inang sistemini ifade etmektedir.
Tanrilarm iyi ve kotii seklinde smiflandirildigi bu sistem Ari
mitolojisinde goriilmiistiir. Arilerin toplumsal hayati, yasam kosullar:
onlarin inang sistemini de etkilemistir. Gogebe topluluklardan
olugmalary, tabiatla icli digh bir yasam siirmiis olmalar1 Ari tanrilarmi
sekillendirmistir. Bu nedenle Antik Ari mitolojisindeki bazi tanrilarin,
tabiatla ilgili soyut kavramlarmn Kkisilestirilmis halleri olduklar:
goriilmektedir. Bu inang sisteminde diializmde ortaya ¢ikmis tanrilar iyi
ve kotii olarak kategorize edilmistir. Bu makalede de Arilerin, toplumsal

yasamlarmin inanglar tizerindeki etkileri incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Ariler, Diializm, toplumsal yasam, mitoloji

b
Dualism and Ancient Arian Culture

Abstract

Dualism refers to a bipolar belief system. This system in which the
gods were classified good or bad was seen in Arian mythology. Aryans
social life and living conditions also affected their belief system. For they
were nomadic communities, Arian gods were shaped from their life of
intimate nature. For this reason, it is seen that some of the gods of the

ancient Arian mythology were the personification of abstract concepts
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about the states of nature. In this belief system, dualism has emerged
and gods have been categorized good or bad. In this article, influences of

the social lives of the Aryans on their beliefs were studied.

Key Words: Arian, Dualism, social life, mythology.
Giris

Dini inanglar, insan1 ve toplumu sekillendirmesinin yaninda
bazen insan ve toplum tarafindan da sekillendirilmektedir. Ozellikle
dini metinlerin olmadig kiiltiirlerde mitolojik inanglarm, insan ve
toplum tarafindan etkilenerek yeni bir form alabildikleri
goriilmektedir. Dinler Tarihi incelendiginde diinyanin farkh
yerlerinde ortaya ¢ikmis bazi inang sistemlerinde bu durum somut bir
sekilde gortilmiistiir. Bu inang sistemleri ortaya ¢iktiklar: toplumun
yerlesik veya gocebe olmalarina, tarim veya hayvancilikla
ugrasmalarma hatta cografi sartlara gore bicimlenmislerdir. Ari
mitolojisi incelendiginde de onun ortaya ¢iktig1 toplum tarafindan

sekillendirildigi gortilmiistiir.

Bu makalede Ari mitolojisinin ortaya c¢iktig1 baglam esas
alinarak toplumsal yasam-inang etkilesimi incelenmistir. Calismada
Arilerin toplumsal yasamlarmmn inanglar1 {izerindeki etkisi ele
alinmistir. Makale {i¢ bolim ve sonu¢ kismindan olusmaktadir.
Birinci boliimde diializm kavramy, ikinci boliimde Arilerin toplumsal
yasamlar1 ve Ozellikleri ile toplumsal yasamin inanci etkilemesi
konulari, tigiincti boliimde ise Ari diializmi incelenmis, makale sonug

boliimii ile bitirilmigtir.

Makale hazirlanirken her bir bolim ilgili oldugu alan esas
alinarak c¢esitli kaynaklardan istifade edildi. Bu nedenle Dinler Tarihi
ile ilgili kitaplarin yaninda zaman zaman Din Sosyolojisi ile ilgili
eserlerden de yararlanildi. Dini metinler igin Avesta ve Rigvedanin
Ingilizce ve Tiirkce gevirilerinden faydalanildi. Avesta metinleri icin

James Darmesteter’in Ingilizce cevirileri ile zaman zaman Avesta
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Zerdiistilerin Kutsal Metinleri adl1 Tiirkge ¢evirisinden, Rigveda icin ise
http://www .sacred-texts.com/hin/rigveda/rv01054.htm sitesinden ve
Asya Dinleri adli kitabin Rigveda ile ilgili boliimlerinden istifade
edildi.

1. Diializm Kavrami

Latince duo/iki’den turetilmig' diializm tabirini ilk defa Thomas
Hyde, 1700°de yazdig1 Historia Religionis Veterum Persarum adh
eserinde  Perslerin  dinini  tanimlarken  “dualiste”  seklinde
kullanmigtir.? Thomas Hyde, diializmi Yiice Tanr’’'nin yaninda, onun
gibi ebedi telakki edilen bir kotii varligi kabul eden diisiince sistemini
belirtmek icin kullanmistir. Pierre Bayie de bu kavrami, 1720 yilinda
yaymladig1 bir sozliigiin Zoroastre maddesinde kullanmistir. Bu
eserinde Pierre Bayie, Thomas Hyde'in diializm icin verdigi anlami
esas almigtir3 Diializm, iyilik ile kotiligiin, 151k ve karanhgin
birbirinden ayr1 ve birbirine esit derecede olan iki ezeli ve ebedi
glicten kaynaklandigi goriistinii  savunmaktadir. Bu  goriisiin,
“ikicilik” ya da “iki tanricihk” olarak da tabir edilebilecegi ifade

edilmisgtir.

Diializm’in  Islami Terminolojideki adi1 ise Seneviyye'dir.
“Katlamak, biikmek; ikinci olmak; iki katim1 almak” anlamlarindaki
seny kokiinden tiiremistir. “Ikili sisteme bagl olanlar” anlamina

gelmektedir. Islam kaynaklarinda alemi nur ve zulmet olmak {iizere

1 Michael Maher, “Dualism”, Catholic Encyclopedia, c.V, tarihsiz, s.379.

2 Ugo Bianchi, Yuri Stoyanov, “Dualism”, Encyclopedia of Religion, USA, 2005,
s.2505.

3 Mehmet Aydin, Ansiklopedik Dinler S6zl1igii, Din Bilimleri Yayinlari, Konya 2005,
s.190-191.

4 Ugo Bianchi, Yuri Stoyanov, “Dualism”, 5.2505
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iki ezeli aslin yaratip yonettigine inanan din veya mezhepler

Seneviyye olarak anilmistir.5

Sehristani, Seneviyye'nin Mecusilere 6zgii bir inanis oldugunu
belirtmistir. Sehristani’ye gore Mecusiler, iki aslin varhigmi kabul
etmislerdir. Onlara gore iki tane kadim miidebbir vardir. “Hayir” ve
“ser”, “yarar” ve “zarar”, “salah” ve “fesat” bunlar arasinda ikiye
ayrilmistir. Birine “Nur” digerine “Zulmet” admni vermiglerdir. Fars
dilinde ilkinin ad1 Yezdan digerinin ad1 da Ehrimen’dir. Sehristani bu
bilgileri aktardiktan bir paragraf sonra gercek Mecusiler'in bu iki
aslin kadim ve ezeli olmasmi caiz gormediklerini onlarin Nur'u ezeli,
Zulmet’i ise muhdes olarak kabul ettiklerini belirtir.¢ Diializm,
Farscada doginegi seklinde ifade edilmekte ayni sekilde biri hayir

digeri ser olmak {iizere iki kaynag kabul etme anlaminda

kullanilmaktadir.”

Tki kaynagm, iki temel 6genin varligmi kabul etmesi nedeniyle
diialist diisiince, monistik veya panteistik goriislerden farkhdir.
Bunun yaninda basit diialite veya kutupluluklardan 6zeldir; ¢linkii
erkek ve kadin, sag ve sol, 151k ve karanlik, iyi ve kotii, ruh ve madde,
kutsal ve profan gibi her diialite veya kutupluluk diializm olarak
kabul edilemez. Diializmde asil olan bunlarin varhgin temel 6gesi
olarak kabul edilmeleridir. Yani bu ilkeler, diinyanin nedenleri ve
kurucu unsurlar1 olarak anlagildigi zaman dtalizm vardir.®
Diializm’in bir baska ozelligi de iki kutbu olusturan tanrisal giicler
arasinda bitmek tiikenmek bilmeyen bir ¢ekisme ve miicadelenin var
oldugunun kabul edilmesidir. Bu nedenle Sabiilik ve Maniheizm gibi

dinler de dialist olarak kabul edilebilir. Gnostik diializmin etkin

5 Mustafa Sinanoglu, “Seneviyye” DIA; Istanbul 2009, ¢.36, s.521.

¢ Muhammed b. Abdiilkerim Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal —Dinler ve Mezhepler
Tarihi-, Cev: Muharrem Tan, Yeni Akademi Yayinlari, Izmir 2006, s.223.

7 Nimet Yildirim, Fars Mitolojisi Sozliigii, Kabalc1 Yayinevi, Istanbul 2008, s.255.

8 Ugo Bianchi, Yuri Stoyanov, “Dualism”, s.2505.
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oldugu her iki dinde de 151k ve karanlik giicleri arasinda ezeli bir
miicadelenin oldugu kabul edilmektedir.” Fakat iyi-kotii ve 1sik-
karanlik vb zit kutuplar arasinda gerceklestigi kabul edilen
miicadelenin en sistematik Orneginin Antik Iran’da goriildiigii
belirtilmistir.!® Hatta herhangi bir dini tanimlamak igin belirli bir
sozcitk kullanilacaksa, Antik Iran dini icin kullanilacak anahtar
sozciik diializmdir.!! Oyle ki bu diialist algmin ileriki donemlerde
Monoteist Zerdiist ogretisini de etkiledigi belirtilmistir. Buna gore
Zerdiist Oncesi dini durum Zerdiist sonrasi doneme ait Avesta
ilahiyati1 da etkilemis, teolojik degisim, tektanriciiga meyyal
Zerdisti ogretinin diialiteye ve hatta politeizme doniismesinde etkin

olmustur.!?
2. Ariler, Toplumsal Yasamlar1 Ve Genel Ozellikleri

Diialist distince tarzinin ilk Orneklerinden biri Ari
Mitolojisi’dir. “Ari” tabiri, giiniimiiz Hint ve Iran topluluklarinin
baslangici olarak kabul edilen asirlarca bir arada yasamis gogebe
kabilelerden olusan topluluklara verilen bir isimdir. “Ari” tabirinin

gectigi ilk yazili eserler arasinda, Hintlilerin Rigveda’s1'3, Mecusiler'in

9 Sabiilik’teki Gnostik Diializm i¢in bkz. Sinasi Gund{iiz, Sibiiler Son Gnostikler,
Vadi Yayinlari, Ankara 1999, 5.92-106; Maniheizm’deki Gnostik Diializm i¢in bkz.
Sinasi Giindiiz, “Maniheizm”, DIA, Ankara 2003, ¢.27, s.575-576.

10 Michael Maher, “Diializm”, c.V, 379.

11 fgkender Oymak, Zerdiistliik (inzmg, [badet, Adetler), Elaz1g 2003, s.106.

12 Mehmet Alici, Kadim ran’da Din Monoteizm’den Diializm’e Mecusi Tanr Anlayigt,
Ayisigi Kitaplari, Istanbul 2012, .96-97, 131.

13 Rigveda’da gectigi bazi yerler igin bkz.:http://www.sacredtexts.com/hin
/rigveda/index.htm sitesinde yayinlanmakta olan Ralph Thomas Hotchkin
Griffith’e ait Rigveda’mn 1ngilizce gevirisi, Hymn LI, 8; Hymn LIX, 2; Hymn,
LXXIL 3; Hymn, XCVI, 3 vb. Ayrica Bkz P. T Raju,.-Ningtsit Chan —Joseph M.
Kitagawa ve Ismail Raci Faruki, Asya Dinleri, Tiikgesi, Abdullah Davudoglu,
Inkilab Yaynlari, Istanbul 2002, 5.48,50.
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Avesta”s1!*, Klasik Yunan yazarlarindan Herodot'un Tarih kitab1'®
vardir. Bu tabir ayni zamanda, Ahamenisler donemine ait Naks-1
Riistem yazitlarinda da gegmektedir. Bu yazitlarda Darius kendisini

“bir Pers, Ari irkindan bir Aryan” olarak tanimlamigtir.'¢

Ariler’in giintim{iz bilim diinyasma girmesi, 1786’da Hindistan
Yiiksek Mahkemesi yargici olarak gorev yapan William Jones ile
baglamistir. Hindistan’da bulundugu sirada Sanskrit dili ile bazi
Avrupa dilleri arasindaki benzerlikleri tespit eden Jones'tan sonra
Ariler hakkinda bilim diinyasinda yogun ¢alismalar yapilmistir.!” Bu
baglamda Hint-Avrupalilarin anayurdu, toplumsal yasamlari, dilleri,

inanglar1 arastirilmistir.

Bu arastirmalarin  sonuglarna gore  Hint-Avrupalilar,
Karadeniz’'in kuzeyinde Karpatlar ile Kafkaslar arasinda kalan
bolgelerde asirlarca bir arada yasamis topluluklardir.!® Yar1 gocebe
olarak yasayan bu topluluklar rahipler, savascilar ve gobanlar gibi
farkli smiflardan olusmaktaydi.’ Ariler, uzun siire bir arada
yasadiktan sonra diinyanin farkli yerlerine dagildilar. {lk béliinmede

bir boliimii Avrupa’ya diger boliimii Asya’ya dogru gog¢ etmistir.?

14 Avesta’da gectigi bir yer i¢in bkz Darmesteter, The Sacred Books Of The East , IV,
Avesta Vendidad, 1/3, s.5.

15 Herodot, tarih kitabinda Medler’den soz ederken, Med ve Perslerin eskiden
“Arian”lar olarak tanindiklarimi belirtmistir. Bkz = Herodotos, Tarih, Cev:
Miintekim Okmen, Tiirkiye i@ Bankas: Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2012, 7/62, s.540.
16 Bailey, http://www.iranicaonline.org/articles/arya-an-ethnic-epithet erigim
tarihi: 28/02/2012. Ayrica bkz.: Mills, Our Own Religion in Ancient Persia, s.143.

7 Herman Kulke, Dietmar Rothermund, Hindistan Tarihi, Cev: Miifit Giirsoy,
imge Yayinlari, Ankara 2001, s.53-53; A. Ragozin Zenaidi, Media, Babylon, Persia
From the Fall of Nineveh To The Persian War, Lonbon 1889, s.15.

18 Mircea Eliade, Dinsel Inanclar ve Diisiinceler Tarihi Tas Devrinden Eleusis
Muysteria’larina, Cev: Ali Berktay, Kabalc1 Yaymevi, 2.Basim, Istanbul 2007, c.I,
s.233.

19 Mary Boyce, Zoroastrians Their Religious Beliefs and Practices, London 1979, s.2

20 Joseph Campbell, Dogu Mitolojisi Tanrinin Maskeleri, Cev: Kudret Emirogluy,
3.Baski, imge Kitabevi, Ankara 2003, s.175.
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Giiniimiizde Hint-Iranllar olarak adlandirilan Asya’ya dogru gog
etmis topluluklar asirlarca bir arada yasadiktan sonra M.O. 2000
yillarinda ikiye boliinmiig?!, bir kismi1 Hint yarimadasma diger kismi1
Iran’a gog etmistir.22 Yar1 gogebe gruplar Hint Arileri ve Iran Arileri
olarak ikiye ayrildiktan sonra da ilk oOzelliklerini korumus,

kirsal/pastoral yasamlarina devam etmislerdir.?

Gogebe ve savasci kabilelerden olusan Arilerin kullandiklari
ortak sozciik dagarcigindan tarimla ugrastiklari, sigir (ayn1 zamanda
domuz ve biiyiik olasilikla koyun) yetistirdikleri ve hem yabani hem
de evcillestirilmis at1 bildikleri anlasilmaktadir. Tarimla da
ugrasmalarma ragmen daha ¢ok hayvancilik ekonomisi etkili
olmustur. Gogebelik, ailenin ataerkil yapisi, talan baskimlarma
diigkiinliik, fetihlere yonelik askeri oOrgilitlenme, Hint-Avrupa
toplumlarmin ayirt edici Ozelligi olarak karsimiza c¢ikmaktadir.
Arkeolojik kazilar ve mezar yapilarindan, zengin ve yoksul mezarlar
arasindaki zithktan, o donemde oldukc¢a kokli bir toplumsal

farklilasma oldugu anlasilmaktadir.?

Bu toplumun rahipler, savascilar, hayvancilikla
ugrasanlar/ciftgiler olmak tizere ii¢ kesimden olustugunu gosteren en
eski kanitlardan birinin Mitanniler ile Hititler arasindaki bir
antlasmada goriilebilecegi belirtilmistir. Bu antlasmada dort biiytiik
Ari tanrist Mitra, Varuna, Indra ve Nasatya’ya yemin edilmistir. Bu
tanrilardan Mitra ve Varuna, Vedalar'da belirgin bir bigcimde bir
arada kullanilmaktadir. Dumezil'e gore Mitra ve Varuna Hint

egemenliginin iki ana Ozelligi olan yasama ve din erkini temsil

2t Boyce, Zoroastrians Their Religious Beliefs and Practices, s.2

22 Jrach ]J.I. Taraporewala, Zerdiist Dini, Zerdiist'tin Gathalar U¢ Unutulmus Din:
Mitraizm, Maniheizm, Mazdakizm, Cev: Nice Damar, Avesta Yayinlari, Istanbul
2002, s.15-16.

23 Boyce, Zoroastrians Their Religious Beliefs and Practices, s.2.

24 Eliade, Dinsel Inanclar ve Diisiinceler Tarihi, c.I, s.234.
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etmektedir. Bunlardan Nasatya halkin ve ciftlik hayvanlarmin

sagligiyla ilgiliyken, Indra ise tam anlamiyla bir savas tanrisidir.
2.1. Toplumsal Yasamin Din Algisin1 Etkilemesi

Bilindigi gibi din, insanlik tarihinin her doneminde etkili olmus
bir kurumdur. Din, dil, kiiltiir, diistince diinyas1 vb insan hayatmin
maddi ve manevi biitiin yonlerini etkileyen hatta belirleyen bir
kurumdur. Bu oOzelliklere sahip olmasina ragmen dinin baz
donemlerde insanoglunun miidahalesi sonucu sekillendigi hatta
diizenlendigi goriilmektedir. Yani din toplumsal yasami etkiledigi
gibi toplumsal degisimden de etkilenmistir. Ozellikle belli bir yazili
metni olmayan mitolojik dinlerde, din algisinin kiiltiirden, diistince
diinyasindan veya toplumsal yasamdan etkilendigi goriilmektedir.
Bu etkilenmeler bazen kasith bazen de kisinin kendi yasam sartlarinin
etkisiyle dini anlamasi, sonucu olabilmektedir. Yani hayat tarzmin ve
maddi olanaklarmn insan diisiincesini yonlendirmesi sonucu dini
algilayis farkli sekillerde gerceklesmektedir. Mitolojik dinlerde bu
“alg1” zamanla dini degistirmekte, dine yeni unsurlar katmaktadir.
Ali Seriati'ye gore biitliin ruhi, fikri ve kiiltiirel degisimlere paralel
olarak, dine ait inang esaslar1 da, medeniyetlerin degisim tarihleri

boyunca insanhigin zihninde cesitli sekillere biirtinmiistiir.?

Inancn ve din algisinin  toplumsal yapidan ve cografi
sartlardan etkilenmesi yani bir toplumun inang sisteminin o
toplumun yasam tarzindan ve yasadigi cografyadan etkilenebilecegi
ile ilgili olarak bir¢ok kisi benzer goriisler 6ne stirmiistiir. Bunlardan
toplumsal yasam seklinin ve cografi sartlarin din algisini etkiledigini

belirten Tbn Haldun, Mukaddimesi'nde bedevi (gecimlerini ziraat ve

25 J.P. Mallory, Hint Avrupalilarin Izinde Dil, Arkeoloji ve Mit, Cev: Miifit Giinay,
Dost Kitabevi Yayinlari, Ankara 2002, s.154.
26 Ali Seriati, Dinler Tarihi, s.461.
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hayvancilikla saglayan ve badiyelerde yasayan)?” ve Hadari (medeni,
sehirlerde ve kentlerde yasayan) topluluklari incelemistir. Ibn
Haldun’a gore Bedevi ve Hadariler ahlak, din ve fiziksel yap1
agisindan birbirlerinden farkli ozelliklere sahiptirler.?® Bedeviler,
sehirlilerden daha cesur, hayir ve iyilige sehirlilerden daha ¢ok

meyillidirler.?

Ibn Haldun, bunun yani sira cografi ve iklimsel sartlarn
insanlarin  fiziki yapismi, ahlakini, “din” anlayismmi ve kisisel
ozelliklerini etkiledigini, alcak, sicak ve deniz kiyisinda olan yerlerde
(deniz, sicakligr ve harareti arttirdigy i¢in) yasayanlarm yiiksek ve
serin yerlerde yasayanlara gore eglenceye daha ¢ok diiskiin

olduklarini belirtmistir.3°

Ibn Haldun, bolluk ve israfin kisinin ahlak ve dini inancmna
zarar verdigini, liikks icinde yasamayip, kendilerini zevklerden ve
zevkli seylerden uzak tutanlarm, bolluk ve liiks iginde yasayanlara
gore daha dindar ve ibadetlere daha diiskiin olduklarmi, bu nedenle
sehirlerde ibadetlere diiskiin olanlarin daha az oldugunu belirtmistir.
Abidlerin daha ¢ok darlik i¢indeki bedevilerden ¢iktigini ifade eden
Ibn Haldun® bunun nedenini sehir hayatna dayandirir. Ciinkii
konfor ve rahatlik insanin bedenini yumusattign gibi dinini de
yumusatir, onu temelinden kemirir. Ahlakini bozdugu gibi dinini de

bozar.3?

27 Muhammed b. Abdurrahman b. Haldun Hadrami ibn Haldun, Mukaddime,
Cev: Halil Kendir, Yeni Safak Kiiltiir Armagani, Ankara 2004, c.I, s.157.

28 Tbn Haldun, Mukaddime, c.1, s.157-170.

29 Ayrintil bilgi icin bkz ibn Haldun, Mukaddime, s.163-168. ibn Haldun, cesaret
konusunda Sahabilerin istisna oldugunu, onlarin siirekli olarak Kur'an ve Hz
Peygamber tarafindan egitildigini, cesaret ve yiirekliligin stirekli kalplerine
astlandigim belirtmistir. (Bkz Ibn Haldun, aymi yer)

30 Ibn Haldun, Mukaddime, c.I, s.121-122.

31 Ibn Haldun, Mukaddime, c.1, s. 124.

32 Ahmet Arslan, Ibn-i Haldun, Vadi Yayinlari, Ankara 1997, s.177.
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Toplumsal yasamin dini etkiledigini Max Weber de one
sirmiistiir. Weber’'e gore gocebelik, yerlesik ¢obanlik, kdy, sehir, vb
yasam tarzi, dini tutum ve davramiglara yansiyabilmektedir. Bunun
yanu sira koyliiler, askerler, tiiccarlar, koleler, isciler ve entelektiieller
gibi farkli meslek gruplarmin yasam tarzlari da dini tutum ve
davraniglarini etkileyebilmektedir.?®* Asagi orta sinifin hayati, 6zellikle
sehir esnafi veya kiiglik tiiccarn hayat;, koyliiniin hayatiyla
kiyaslandiginda, bunlarm hayatmin doga ile daha az iligkisinin
oldugu da agiktir. Sonucta doganin akildis1 giiglerini etkilemek igin
biliyliyen bagimliligm, sehir sakinleri ve ciftgiler i¢in ayni anda rol

oynadig1 sdylenemez.3

Joachim Wach ise, dini inanglarin toplumun ugrastig
mesleklere gore degisebilecegini ayni zamanda farkhlagsmadan
etkilenebilecegini ifade etmis “Din Sosyolojisi” adl1 kitabinda konu ile
ilgili olarak Amerika, Afrika, Hindistan, Yeni Gine gibi Diinya'nin

farkl yerlerinden ornekler vermistir.%

Unver Giinay, gogebe hayatinin en 6nemli dgesinin aile ve
kabile oldugunu belirtmis, gocebe yasayanlar ve hayvancilikla
ugrasanlar arasmnda kanli kurbanlarin 6nemli bir yer tuttugunu,
onemli giinlerin ve bayramlarin gocebe hayatin ritmiyle uygun
oldugunu ifade etmistir. Hatta gocebe ve savasci toplumlarin yerlesik
hayata gegcislerinde bu iki form arasmndaki telakkilerin onlarin dini
yasayislarma da yansidigina isaret etmistir. Buna gore dindarlik tiirii
icerisinde kutsalliklar da koylii ve ziraata dayali hayat telakkisine

gore sekil degistirmektedir.3

3 Max Weber “Din Sosyolojisi”, Cev: Mevliide Ayyildizoglu, Din Sosyolojisi, Der:
Yasin Aktay-M. Emin Koktas, Vadi Yayinlari, Ankara 1998, s.155-157.

3 Max Weber “Din Sosyolojisi”, 5.155.

35 Joachim Wach, Din Sosyolojisi, Cev: Unver Giinay, Marmara Universitesi
Hahiyat Fakdiltesi Vakf1 Yaymlari, Istanbul 1995, 5.276-296.

36 Unver Giinay, Din Sosyolojisi, Insan Yayinlar, 3. Baski, Istanbul 2000, s.299-300.
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Gogebe topluluklar tabiatla i¢ ice siirekli temas halinde
olduklar1 i¢in inanglar1 bu durumdan etkilenebilmektedir. Tabiatla
dogrudan dogruya ve devaml temas halinde bulunan koéyli,
tabiatiistii sihri formlara oteki toplumsal cevrelere oranla daha
duyarhdir. Bu yolla koylii, kendi hayat faaliyetleri igin, esrarengiz
gliglerin yardimini saglamaya, koyliilerin de fesadini bertaraf etmeye
calismaktadir. Keza, ziraate dayali koyliilerin dindarliklarinda bolluk
ve bereket tanrilar1 ve benzeri kutsalliklarin 6nem kazanmasi da bu
bakimdan kayda degerdir. Koylii dindarlig1 her cesit savasgi girisimi

reddetmektedir.?”

Toplumsal yasamimn farkli tanr1 anlayislarina sebep olabilecegi
ifade edilmistir. Pettazoni, farkh tanri anlayislarinin toplumsal
yasamdan etkilenme sonucu oldugunu belirtmistir. Pettazoni'ye gore
degisik toplumlarda goriilen Semavi (Goksel) Babanin ge¢misinde
uzun bir pastoral ataerkil medeniyet gelenegi; Toprak Ananin
gecmisinde ise, uzun tarimsal anaerkil medeniyet gelenegi vardir.
Semavi Baba, varliklar1 gokten gelen yagmura bagh olan meralarda
yasayan siiriileri ve onlarm {rlinleriyle gegimlerini saglayan
gocebelerin tipik Yiice Varhgidir. Toprak Ana ise, arazilerinin
gelirleriyle gecinen ciftcilere 6zgii bir Yiice Varliktir.3® Pettazoni, ilahi
varligm bu algilanis sekillerinin, onlar1 etkileyen ve degisik Yiice
Varliklarin ifadeleri olan farkh kiiltiirel gerceklerle esash iliskileri

oldugunu ifade etmistir.*

Toplumsal yasamin dini inang tizerindeki etkileri konumuz
olan Arilerde de tezahiir etmistir. Dini anlayismn toplumsal yasam
yaninda cografi ozellikler ve iklimden de etkilenebildigi Hindistan ve

fran’a go¢ etmis Arilerde goriilebilmektedir. Hint ve Iran Arilerini

37 Unver Giinay, Din Sosyolojisi, s. 300. Ayrica bkz Max Weber, “Din Sosyolojisi”, s. 155.
3 Rafaella Pettazoni, “Yiice Varlik: Fenomenolojik Yap: ve Tarihsel Gelisim”, Tanri'ya
Dair, Derleyen ve Ceviren: Fuat Aydm, iz Yaymailik, Istanbul 2002, s.33-34.

% Rafaella Pettazoni, “Yiice Varlik: Fenomenolojik Yap1 ve Tarihsel Gelisim”, s.35.
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karsilastiran Ali Seriati, Hindistan’a go¢ eden Arilerin verimli bir
memleketle karsilagtigini, Iran’a gidenlerin ise kuru ve az sulak bir
memleketle karsilastigin1 bunun o bolgedeki insanlarn din anlayisini

“

etkiledigini su sekilde ifade etmistir: “.....cografi farklihik ve
dogurdugu sonuglar, bir dlgiide Iran’da ve Hint'te yagsanmistir. Bir
iwkn  boyle ikili, farkli din yaratmalarina sebep oldugu da
sOylenebilir.... Hint Aryaileri ¢ok verimli topraklar ve ¢ok rahat bir
hayatla kars1 karsiya idiler, iktisadi agidan miikemmel bir refahin
icinde olan bir insan gibi, issiz ve zahmetsiz olarak ekmek elde
ediyor, kendiliginden siir, musiki, sanat; ¢ok ince duygular, sapik
hayaller veya gilizel diislerin pesine disiiyor; varhgm verdigi
imkanlarla rahatca hayatin giincel, iktisadi ve maddi gergeklerinden,
rahatlik ve refahla en yiiksek edebi eserleri, en ince sairane duygulary;
en giizel musikileri ve sanatlary; en zarif mimari eserleri meydana
getirme imkani buluyorlardi. Ayrica en derin irfan hazineleri; sofuca

ve asikca incelikler, yiicelerde acan idealler ve insani diisler Hint

kiiltiirtinde dogal olarak kendiliginden meydana geliyordu.

Yani Arilerin iki kolu aymi soydan olduklar1 halde, biri
Hindistan’a digeri Iran Steplerine vardiktan sonra yerlestikleri
bolgenin etkisinde kalmislardir. Hindistan'in verimli iklim sartlar1 ve
cografyasi daha rahipperver ve miinzevi bir dini anlayis dogururken,
Iran’in bol ¢ollii kirag topraklar1 ve zor hayat sartlar1 daha aktif ve

miicadeleci bir inang ortaya ¢ikarmistir.*!

fran'in cografi sartlarinin Antik Hint-fran Diializmi'ni devam
ettirdigi iddia edilmistir. Boyce, Iran ve Hindistan’da goriilen
benzerlikleri iki kiiltiiriin ortak ge¢misine dayandirmakta iken farkl
yanlar1 bu kiiltiirlerin gittikleri yerlerdeki cografi farkliliklara

dayandirmigtir. Buna gore Hindistan’a go¢ edenlerin zengin bitki

40 Ali Seriati, Dinler Tarihi, Cev: Erdogan Vatansever, Kirkambar Kitapligy,
Istanbul 2001, s. 445-447.
4 Asiye Tagh, Zerdiist Hayat: ve Ogretisi, Beyan Yaynlari, Istanbul 2004, s.52-53.
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ortlisi, muson yagmurlar1 ile karsilasmasi antik diializmi
zayiflatmistir. Fakat Iran’a go¢ edenler burasinin Antik Hint-Iran
halklarmin yasadig: yerlere iklim ve cografi sartlar yoniinden benzer
olmasi eski inanglarmi siirdiirmelerine destek vermistir. Bu nedenle
Antik Hint-Iran diializmi Iran’da devam etmisken Hindistan’da eskisi

gibi etkili olmamigtir.*2
3. Ari Inang Sistemi ve Diializm

Arilerin toplumsal o6zellikleri inan¢ yapilarmi etkilemistir.
Gogebe topluluklardan olugmalari, tabiatla i¢ ice yasamalari, hem
tabiatla, hem diger kabilelerle, vahsi hayvanlarla stirekli miicadele
icinde olmalari, avcilik vb ugraslar hem toplumsal smiflasmay1 hem
de dini inanglarmi etkilemistir. Bu baglamda Antik Arilerin inang
sisteminin belli bash o0zellikleri ortaya c¢ikmistir. Bunlar put ve
mabetlerinin olmamasi, tanrilarinin tabiatla ilgili olmasi, yar1 gocebe
ve farkli kabilelerden olusmus olmalari nedeniyle tek bir inang yerine

farkli inanglarin ortaya ¢ikmis olmasi gibi 6zelliklerdir.

Arilerin en dikkat gekici 6zelligi onlarm put ve mabetlere sahip
olmamalaridir. Bu durum toplumsal yasamin belirgin bir sonucudur.
Gogebe hayat onlarin, tanrilarma bir sekil verip, suretlerini
olusturmalarma ve diizenli bir ibadet sistemi gelistirmelerine izin
vermemistir. Yerlesik hayata ge¢memis olmalarindan kaynaklanan bu
durum tiim Ariler i¢in gegerli olmustur. Herodot, kitabinda Arilerin
tapmaklarnin olmadigini belirtmis, onlarin gilinese, aya, topraga,

suya ve riizgara taptiklarin ifade etmistir.*

Hatta Hint Avrupalillarin eski dillerinde “tapmak” anlamima
gelen bir terime rastlanmamuigtir. Sadece kurban edilmis hayvanlarin

oldugu ve siirlerin okundugu bir yemekle, ilahlarm “6liimliiler”

42 Mary Boyce, History Of Zoroastrianism, s.18-19.
43 Herodotos, Tarih, 1/131-132, s.75.
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tarafindan agirlandiklar1 bir ziyaret olarak tasarlanmis bir “ibadet”
soz konusuydu.* Eliade’a gore tapmak yapmayan Hint-
Avrupalilarda tapim biiyiik olasilikla ac¢ik havada etrafi gevrili,
kutsanmis bir toprak parcasinda yapiliyordu.®> Benzer sekilde
Hindistan’daki Arilerin de ilk dénemlerde mabet yapmadiklar

belirtilmigtir.46

Ari inang sisteminin diger bir 6zelligi tanrilarmin tabiatla ilgili
olmasidir. Ari tanrilari incelendiginde bu tanrilarm tabiat hatta
insanla ilgili bazi Ozelliklerin tanrilastirilmis hali oldugu
gortilmektedir. Gogebe hayatin zor sartlari, hayvancilik ve genis
ovalarda siirdiiriilen hayat, Ari tanrilarmi sekillendirmistir. Antik Ari
donemini anlatan kaynaklar incelendiginde bu durum agik bir sekilde
gortilmektedir. Bu dénemin inang sistemi, yani Zerdiistilik 6ncesi Ari
inang sistemi, konusundaki en 6nemli kaynaklar, Hint kutsal kitaplar:
Vedalar ile Mecusilerin kutsal kitabi Avesta’dir. Bunun yaninda
Firdevsinin Sehname’sinde de konu hakkinda veriler oldugu

belirtilmistir. 4

Aslinda bu metinler eski Ari dinine ait tanrilar1 ve onlara tapan
kabileleri tam olarak tanimlamamasimna ragmen yine de Arilerin dini
inanglari, Ari inanglarindaki ortak temalar, Ariler icerisindeki farkli
dini gruplar, dini gruplar arasindaki iligskiler ve gelenekleri anlamaya
yardim etmektedir.®® Mary Boyce, Rigveda ile Avestanin,
karsilastirilmas: sonucunda Hint-Iranlilarin eski dinlerinin ortaya

cikarilabilecegini, farkli malzemelerden hem Proto Hint Iran dinleri

4 Mallory, Hint Avrupalilarin Izinde.., 5.149.

45 Eliade, Dinsel fnanglar ve Diisiinceler Tarihi, c.], s.236.

46 Subhash Kak, Vedic Elements In The Ancient Iranian Religion of Zarathustra, Adyar
Library Bulletin, vol. 67, 2003, s.58.

¥ http://www heritageinstitute.com/zoroastrianism/aryans/religion.htm erisim
05/04/2013.

4 http://www heritageinstitute.com/zoroastrianism/aryans/religion.htm erisim
05/04/2013.
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hem de Zerdiist dogmadan 6nce ortaya ¢ikmis miiteakip gelismelerin

anlasilabilecegini belirtmistir.*

Mary Boyce, bagka bir eserinde, yine Avesta ve Rigveda’dan
antik doneme, pastoral yasamm bicimlendirici etkisinin hakim
oldugu doéneme, ait bazi1 dini inanglarin bulunacagini belirtmistir.>
Bu iki eser incelendiginde Arilerin inandiklar1 bazi tanr1 isimlerinin
tabiat giicleri, tabiat olaylar1 olduklar: goriiliir. Bundan Arilerin tabiat
giiclerini kisilestiren, tabiat olaylarma tanrisal giigler yiikleyen bir
inanci benimsemis ates, su, toprak, yildirim, gokytizii ve hava, giines,
ay ve yidizlarin belirli giigler/tanrilar tarafindan yonlendirildigini

esas alan bir inang sistemini kabul ettikleri anlagilmaktadir.>!

Bu inang sisteminin tiim Hint-Avrupa topluluklarinda ortak bir
ozellik oldugu, Hint-Avrupa irkindan gelen T6ton, Hellen, Kelt, Slav,
Italyan, Ermeni ve Pers (fran) halkinin dinleri {izerine yapilacak
karsilastirmali bir calisma acisindan bakildiginda, bu insanlarmn esas
dinlerinin, her tiirlii siiphenin 6tesinde, her biri 6zel fonksiyona sahip
bir yigin irili ufakh tanriya duyulan animistik inang¢tan miitesekkil

oldugunun anlasilacag ifade edilmistir.>

Hint-Arilerin tapmndig tanrilar arasinda Avesta’da, Atar (ates),
Apas, Haoma ve Guesh-Urvan (boganin ruhu), Asman (gokytizii) ve
Zam (yeryiizii), Khwar (giines) ve Mah (ay), Vayu (riizgar), gibi doga
fenomenleriyle baglantih ¢ok sayida ilahi varlhiklarin ismi
gecmektedir. Insanlar sozlesme tanris Mithra’ya, ardindan ates ve

giinegle ilgili tanrilar ve Asura/Ahura payesi almis Apam-Napata’ya

4 Mary Boyce, Zoroastrians Their Religious Beliefs and Practices, s.3.

5% Mary Boyce, History Of Zoroastrianism vol. I The Early Period, Leiden 1975, s.3.

51 Maneckji Nusservanji Dhalla, Zoroastrian Theology From The Earliest Times To The
Present Day, New York 1914, s.4-5; Zenaidji, s.39.

52 C.A. Kadir,, “Islam Oncesi Hint Diisiincesi”, Cev: Kiirsat Demirci, Islam
Diisiincesi Tarihi, Insan Yayinlari, Istanbul 1990, c.I, s.33.
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inaniyorlardi.® Avesta’nin Yest boliimiinde yukarida ismi gecen Mah
(Ay), Khwarsed (Giines), Mithra, Zam, sulara, yeryliziine, atese,
yildizlara yakarildigi, bunlara ilahiler okundugu veya kurban

sunuldugu goriilmektedir.>*

Yukarida ismi verilen bazi tanrilarin Rigveda’da gectigi
goriilmektedir. Hint Arilerine ait Rigvedanin tanri anlayisi da
Zerdustilerin Avesta’sinda gecen tanri anlayisma benzemektedir.>
Rigveda’da biiyiik ya da kiiciik tiim tanrilarmn ilahlastirilmis tabiat
oldugu gorilmektedir. C.A. Kadir, Vedik tanrilar1 ¢ sekilde

incelemistir. Bunlar:

1- Goksel Tanrilar, Dyaus® (Yun. Zeus), Mitra® (giines 1s1g1mnin

tanris1), Surya® (glines) vb.

2- Atmosfer Tanrlari: indra® Marutlar® (firtina  tanrilari),

Vayu® (riizgar tanrisi) vb.

53 Avesta Zerdiistilerin Kutsal Metinleri. (2012). Cev., Fahriye Adsay/Ibrahim Bingdl,
Istanbul: Avesta Yayinlari, s.10.

5 Avesta Zerdiistilerin Kutsal Metinleri, s.356 ve sonrasi (Ayrica Bkz Yasna, 38/1;
Yasna, 38/3; Yasna,68/1). Avesta, incelendiginde yukarida ismi verilen tanrilara
kurbanlar ve adaklar sunuldugu goriilmektedir (Bkz Avesta Zerdiistilerin Kutsal
Metinleri, s.175-228). Avesta'nin Ram Yast boliimiinde Vayu'ya yapilan ovgtiler
ve yakarislar yer almaktadir (Bkz James Darmesteter, The Sacred Books Of The East
Volume XXIII, The Zend Avesta Part II, Oxford 1883, s.249-263.

% Hayreddin Kizil, “Rigveda ve Avesta Tanr1 Panteonundaki Benzerlikler”,
Marife Dini Arastirmalar Dergisi, Y1l:13, Say1:1, Bahar 2013, 5.29-52.

% “Dyaus”un, Rigveda’da gectigi bir yer icin bkz  http://www.sacred-
texts.com/hin/rigveda/rv01054.htm Ralph Thomas Hotchkin Griffith'e ait
Rigveda'nin ingilizce gevirisi Hymn, LIV, Indra/3, erisim 21/04/2013.

5 “Mitra” ile birlikte diger tanrilara hitap eden bazi ilahiler icin bkz
http://www.sacred-texts.com/hin/rigveda/rvi0l.htm  Ralph Thomas Hotchkin
Griffith'e ait Rigveda’nin Ingilizce evirisi erigim 21/04/2013 ile Raju, Asya Dinleri,
s.51, 54, 57.

%  “Surya”’ya hitap eden bir ilahi igin bkz http://www.sacred-
texts.com/hin/rigveda/index.htm Ralph Thomas Hotchkin Griffith’e ait
Rigveda'nin Ingilizce gevirisi Hymn L, Surya ilahisi. Erigim 21/04/2013.


http://www.sacred-texts.com/hin/rigveda/rv01054.htm
http://www.sacred-texts.com/hin/rigveda/rv01054.htm
http://www.sacred-texts.com/hin/rigveda/rvi01.htm
http://www.sacred-texts.com/hin/rigveda/index.htm
http://www.sacred-texts.com/hin/rigveda/index.htm
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3- Yerylizii Tanrilari, Rigveda’da nehirlerin tanrilastirildig:
belirtilmistir. Bu nedenle Sindu (Indus), Vipas (Bias) gibi bazi nehir
isimleri ge¢mistir. Bunlar disinda Rigveda’da Agni®? (ates), Soma®

(Avesta’da Haoma) vb tanr1 isimleri de gegmektedir.®*

Antik Arilerin diger bir 6zelligi ise yar1 gocebe ve birbirinden
farkli kabilelerinden olusmalar1 nedeniyle farkli inanglara sahip
olmalariydi. Bu kabileler arasinda din farklilign yaninda savaslarin
¢ikmis olmasi da muhtemeldir. Zerdiisti ve Hindu metinleri
okunmasindan ilk donemlerde Ariler arasinda tek bir dinin olmadig:
anlagilmaktadir. O doneme ait bilgilerden Ariler arasinda zaman
icerisinde farklilagsmis birbiriyle iligkili {i¢ dinin oldugu belirtilmistir.
Bu dinler tarihin farkli dénemlerinde ve farkli noktalarda farklh bir
goriiniim arz etmekteydi. U¢ dinin bir arada yasadigi dénemler
oldugu gibi birbirleriyle catigtiklari dénemler de olmustu. M.O.
1400’lerde Mitanniler’e ait bir baris antlasmasinda birer Asura olarak
kabul edilen Varuna ve Mitra ile beraber birer deva olan Indra ve

Nasatyas’lara da yer verilmistir.®

59 “[ndra”ya hitap eden bazi ilahiler igin ilahi igin bkz bkz http://www.sacred-
texts.com/hin/rigveda/rvi0l.htm  Hymn LI, LI, LII nolu ilahiler. Erigim
21/04/2013.

60 “Marut”lara hitap eden Dbir ilahi i¢in bkz http://www.sacred-
texts.com/hin/rigveda/rvi0l.htm Hymn XIX. Agni and Maruts erisim 21/04/2013.
60 “Vayu”ya hitap eden bir ilahi i¢in bkz http://www.sacred-
texts.com/hin/rigveda/rvi0l.htm Hymn CXXXIV Vayu, erisim 21/04/2013.

62 “Agni”ye hitap eden bir ilahi i¢in bkz http://www.sacred-
texts.com/hin/rigveda/rvi09.htm Hymn I. Agni. erisim 21/04/2013.

63 Rigveda’da “Soma”ya 120 ilahi sunulmustur. Bkz Eliade, Dinsel Inanglar ve
Diisiinceler Tarihi, c.I, 254. Eliade, aym yerde Rigveda’nin dokuzuncu kitab:
tamamen kendisine ithaf edildigini belirtmistir. Rigveda’min bu kitab: i¢in Bkz
http://www .sacred-texts.com/hin/rigveda/rvi09.htm erigim 21/04/2013.

64 Kadir, “Islam Oncesi Hint Diigtincesi”, c¢.I, s.36-37.

65 http://www heritageinstitute.com/zoroastrianism/aryans/religion2.htm erigim
05/04/2013.
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Tiele, ilk donemlerden itibaren hatta birbirlerinden
ayrildiklarindan sonra Ari topluluklar arasinda farkli inanglara sahip
kabilelerin oldugunu kaydetmistir. Tiele, kitabinda Rigveda ve
Avesta’daki bazi tanr1 isimlerinin ortak olmasmma ragmen
Ahura/Asura ve Daevas/Deva gibi bazi kavramlarin zit anlamlarda
kullanilmasinin =~ nedenlerine  dair  yapilmigs  iddialar1  da
degerlendirmistir. Tiele’e gore Daevas’lara tapan grubun Hint
topraklarina gittigi Ahura’lara/Asuralara tapanlarm Iran’a gittigi
bunun sonucunda Hint'te kotii kabul edilen Asuralar'm Iran’da iyi
kabul edildigi, Hint'te kétii kabul edilen Deva’larin fran’da Daeva
olarak kotii kaldig: teorisinin gecgerli olmadigimni iddia etmistir. Tiele’e
gore ayriliktan sonra uzun siire Daevalar’a tapanlar Iran’da da kald.
Hatta bunlar arasinda Zerdiist'le miicadele edenlerin oldugu
Zerdiigt'in  Olimiinden sonra da uzun siire varliklarmi
sirdiirdiiklerini belirtmistir. Buna gore Avesta’da gecen Daeva

tapicilar1 Hintli degil, bunlar Iran’a yerlegen Arilerdi.c®

Tiele'nin bu aciklamasma karsin Taraporewala ve Dhalla,
Arilerin iki kola ayrilmadan o©nce aralarinda dini tartismalarin
yasandigin1 kaydetmislerdir.®” Bunun sonucunda Ahura/Asura ile
Daeva/Deva tabirleri Hint ve Iran kutsal kitaplarmda farkli anlamlarda
kullanilmigtir. Rigveda’da Deva iyi Asura ise kotii tanrilari ifade
etmek i¢in kullanilmisken Avesta’da Deva kotii, Ahura ise iyi tanrilar
ifade etmek icin kullanilmistir.  Taraporewala, fran ve Hint
mitolojisinde bu ve benzeri terimlerin taban tabana zit anlamlarda

kullanilmasinin nedenini, yukarida da ifade edildigi gibi Arilerin iki

66 Tielle, s.138.
67 Dhalla, History Of Zoroastrianism, s.8; Taraporewala, Zerdiist Dini, Zerdiist'iin
Gathalari....., s.16
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kola ayrimadan once soyun iki bolimii arasinda c¢ikan dini

tartismalara dayandirmaktadir.®

Arilerin gogebe olmalar1 ve farkl inanglara sahip olmalar1 tek
bir inanca baglanmalarini engellemesi, Ariler hakkinda arastirma
yapanlarin isini de zorlastirmakta, tiim Ariler icin gecerli olabilecek
saglam bir bilgiye ulasmay1 da engellemektedir. Bu nedenle Eliade’a
gore eldeki belge ve bulgulardan baslangigtaki topluluklarin dinsel
diisiince ve uygulamalarmi degil, ancak Hint-Avrupa ideolojisinin
genel yapisi elde edilebilir. Bu durum Hint-Avrupalilara 6zgii dinsel
deneyim konusunda bize bilgi vermekte, ayrica Ari dili konusan
halklarin her birine ait 6zgiil yaraticiligr degerlendirmemize imkan

tanimaktadir.®®
3.2. Ari Diializmi ve Kokenleri

Ari kabilelerinin farkli dini inanglara sahip olmasi inanglarinin
diialistik ozelligini engellememistir. Avesta ¢evirileriyle bilinen
Darmesteter, Antik Hint Iranlilarin dini inanclarin1 anlatirken onlarin
bu yoniinii de incelemistir. Antik Hint-Iranhlarin din algisini, diialist
olarak ifade eden Darmesteter’e gore Hint-Iran dinlerinin temelinde
iki ilke mevcuttu: Ilki dogada bir kanun oldugu ikincisi dogada bir
savas oldugu seklindeydi:

Buna gore ilk ilkenin agiklamasi su sekilde idi: Dogada bir
kanun var, ¢linkii tabiatta mevcut olan her sey sakin ve belli bir
diizen igerisinde islemektedir. Giinler, mevsimler, yillar uyumlu bir

sekilde arka arkaya gelip gitmesi insanlarda bir hayranhk

68 Taraporewala, Zerdiist Dini, Zerdiist'iin Gathalari..., s.16. Mallory, bunun
nedenleri arasinda her iki toplulugun gittikleri yerlerdeki yerel toplumlarla
karismayi1 da sayiyor. Bu ve diger nedenler icin Bkz Mallory, Hint Avrupalilarin
Izinde,  5.54-61. Ayrica  bkz.:  http://heritageinstitute.com/zoroastrianism
/aryans/religion.htm erigim: 05/04/2013

¢ Eliade, Dinsel Inanclar ve Diisiinceler Tarihi, c.I, s.238-239.
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uyandirmistir. Giines ve ay arasindaki muhtesem dostluk, safagin
hicbir zaman vaktini unutmamasi, yildizlarin gece parlamasi ve
giindiiz kaybolmalarinin hepsinin belli bir diizen igerisinde olmasi
Arileri biitiin bunlar1 diizenleyen, kontrol eden bu kural ve diizenin

kendisine ait oldugu bir tanr1 inancina ulagtirmigtir.”

Antik Hint-Iranlilarin inandig1 ikinci kurala gore ise dogada bir
savas mevcuttu. Ciinkii onlara gore doga, iyilik icin ¢alisan giiclerle
kotiiliikk i¢in ¢alisan gilicleri ihtiva etmekteydi: Tabiatta, insanlara
fayda veren giigler yaninda onlara zarar veren giigler de mevcuttu.
Orada tanrilar ve kotii ruhlar/seytanlar vardi. Bu iki grup miicadele
halindeydi. Darmesteter, burada konuyu firtina Ornegi ile
somutlagtirmaktadir. Ona gore bu miicadele firtnadan bagka higbir
seyde gozlerimizin oniinde bu kadar iyi temsil edilemezdi. Firtinada
15181 gotiiren ve gokytiziinden suyu kesmek isteyen Seytan, bunlar

insana ve susamis yeryiiziine sunan Tanr1 ile miicadele etmekteydi.”

Tabiatla giiglii bir baglar1 olan Arilerin inandig1 baz1 tanrilarm
doganin bazi Ozellikleri ile bazi soyut kavramlarin kisilestirilmis
halleri oldugu yukarida belirtildi. Aslinda bu durum ge¢miste sadece
Arilere has degildi. Ayni durum diinyanin baska yerlerinde de
gortilmiistiir. Bu konuda en yakin 6rnek Mezopotamya’dir. Antik
Mezopotamya’da su, dag, giines, 151k, gokyiizii vb unsurlar
Keldanilerin inang sistemlerinde ©nemli bir konuma sahipti.”?
Mezopotamya’'nin yani sira Islam &ncesi Tiirk inanglar1 arasinda da

gokytizii, yildizlar, su vb inanglarmn oldugu bilinmektedir.”

70 James Darmesteter, The Sacred Books Of The East, Volume IV, The Zend Avesta
Part I The Vendidad, Oxford 1895, Introduction bolimij, s.lvii.

7t Darmesteter, The Zend Avesta Part I The Vendidad, Introduction boliimij, s.lvii

72 Kadir Albayrak, Keldaniler ve Nasturiler, Vadi Yayinlari, Ankara 1997, s.51-52.

73 Tiirklerin, Islam oncesindeki gokytiizii, sular, yildizlar vb cisimler hakkindaki
inanglar1 i¢in Bkz. Jean-Paul Roux, Tiirklerin ve Mogollarin Eski Dini, Cev: Aykut
Kazanagil, Ikinci Baski, Isaret Yayinlari, Istanbul 1998, s.81-123.
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Arilerin, benzer inanglara sahip topluluklardan farki tabiat
giiclerinde olduklarina inandiklar: tanrilari sistematik bir sekilde iyi
ve kotii olarak smiflandirmis olmalaridir. Yani Ariler doga gliclerini
tanrilastirmanm yaninda, tanrilari iyi ve kotii olarak kategorize de
etmistir. Bu taksimde tabiatin faydal olarak telakki edilen gokyiizii,
151k, yagmur, ates, glines, riizgar, su, toprak, yagmur vb yonlerinin iyi
tanrilar tarafindan yonlendirildigine, bunlarin disinda kalan ve
insana zarar veren, insana faydali yonlerin olmadigi durumlar kotii
olarak kabul edilmekte ve bunlara kotii giiglerin neden olduguna
inanilmaktaydi. Bu agiklamalardan insanlara faydali olan unsurlarin
iyi tanrilar kotii ve zararlh unsurlarm kotii tanrilar tarafindan

yonetildigine inanildig1 anlagilmaktadir.

Sykes’in konuyla ilgili olarak aktardigina gore Antik Arilerde
katiksiz bir doga tapim1 mevcuttu. Parlak gokyiizii, 1sik ates, riizgar,
hayat verici yagmur vb wunsurlara tanrisal varliklar olarak
tapmniliyordu. Bu sistemde gokytizii en 6nemli unsuru olusturuyordu.
Giines gokytiziiniin gozii, 151k oglu olarak kabul ediliyordu. Karanlik
ve kuraklik ise lanetli seytanlarin isiydi.”* Sykes’e gore Iran Arilerinin
Kotii Giig ile ilgili mitoslar1 da mevcuttu. Buna gore Iran Arileri, Kotii
Gicln tlkelerini buza ¢evirmesi ve oturulamaz hale doniistiirmesi

yliztinden vatanlarmi terk etmek zorunda kalmislardi.”

Ayrica bu iki farkli giic arasmnda bir savas ve miicadele
olduguna inanilmaktayd1. Bu inang sisteminde tabiattaki diizen ve iyi
seyler ile yine tabii bir olay olan kuraklik, kitlik, karanlk, hastalik vb
durumlarin karsilastirildigr birbirlerine diisman olarak telakki
edildikleri goriilmektedir. Bu konunun Hint ve Iran inanglarinda
goriilen rta ve asa inanciyla iliskisi vardir. Her iki inang sisteminde de

kainatta bir diizen olduguna, bu diizenin Iran’da Ahura Mazda

74 P.M. Sykes, History of Persia, London 1915, vol I, s.104.
75 Sykes, Voll, s.101.
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tarafindan, Hindistan’da  Varuna tarafindan korunduguna
inanilmaktaydi. Bu diizenin bozuldugu/olmadig durumlar ise kotii
olarak algilaniyordu. Ashnda iki 0Ozellik karsilastirildiginda
birbirleriyle ilintili olduklar1 goriilmektedir. Yani yagmur
olmadigida kuraklik ve kitlik, aydmnlik olmadiginda karanlik, saglik
olmadiginda ise hastalik ortaya ¢ikmaktaydi. Arilerin kotiiniin ortaya
¢ikmasini iyinin olmamasma dayandirdiklar1 anlagimaktadir. Yani
Antik Arilerin inanglar1 iki seyin takdis edilmesi esasina dayanmistir.

Bu iki sey, iyilik ile koétiiliik veya aydinlik ile karanlik olgularidir.

Var olan tiim diinyanin diizeni, Hint-Iranlilar tarafindan rta
denilen ve onun Avesta dilindeki karsiligl, ayn1 zamanda ahlaki bir
anlam1 da olan asa, doga yasasiyla ayakta kalmaktaydi. Asanin
karsilig: ise yalan -druj- dir.”® Hindistan’da rta’nin koruyucusu olarak
Varuna kabul edilmisken?”” iran’da asa, Tanri’'min tahtini tutan gergek,
evrenin kendisine gore yapildig: biiyiik yasa; Tanri’'min plani olarak
kabul edilmistir. Buna gore Asa, biitiin goriinen yaratilisi yoneten,

Tanrisal plan ya da yasadir.”

Tabiatta soz edilen ilk ilke monoteizmi gosterirken ikinci ilke
ise savas ve miicadeleyi yani diializmi ¢agristirmaktaydi. Bu yiizden
Darmesteter, Hint-Iran dinlerinde gizli bir monoteizm ile bilingsiz
(unconscious) bir diializm oldugunu belirtmektedir. Darmesteter’e
gore her iki kural sonraki Hint diisiincesinde yavasca ortadan
kalkmis fakat Iran Mazdeizmi bu iki diistinceyi de kaybetmemistir.
Mazdeizm, bunun tizerine yeni bir sey de eklememistir. Mazdeizmin
asil Ozgiin eylemi de her iki fikri de esit ve giiclii bir sekilde

ilerletmek ve giiclendirmek olmustur.”” Antik Iran diistincesinin bu

76 Avesta Zerdiistilerin Kutsal Metinleri, s.10.

77 Kadir, “Islam Oncesi Hint Diistincesi”, c.I, s.36. Fiziki ve ahlaki diizeni saglayan
ve koruyan odur. Bkz. Kadir ayr yer.

78 Taraporewala, Zerdiist Dini, Zerdiist'iin Gathalart..., s.39-40.

79 Darmesteter, The Zend Avesta Part I The Vendidad, Introduction bolimii, s.lviii
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Ozellikleri sonraki donemlerde monoteist Zerdiist'e ait Avesta’ya da

girmistir.

Bu dini yapmin ana hatlar1 incelendiginde yasam sartlarinin ve
hayat tarzinin bu din tizerinde etkili olmus oldugu goriilecektir. Bu
baglamda Antik Iran’da hem iyi hem de kétii olarak kabul edilen
kavramlarin tanrlastirildigr goriilmektedir. Mary Boyce, Pagan
Iran’da iyi tannlar gibi kotii tanrilarn da soyut diisiinceden
uretildigini, gazap, kiskanghk ve tembellik gibi soyut kavramlarin
tanrilastirildigmi belirtmistir.®° Yani, achik, susuzluk, hastalik, yaslilik
ve bitkinlik gibi durumlar ile haset, kiskanglik, tembellik gibi kotii
huylar da somut birer gii¢ olarak algilanmis ve bunlar igin birer

kisilik tasavvur edilmistir.?!

Antik Ari diializminin, bu inang sistemine uygun bir ibadet
sistemi de  gelistirmistir.  Ariler, 1iyi tanrlar tarafindan
yonlendirildigine inanilan tabiatmn faydali yonlerinin kotii tanrilar
tarafindan yok edilmemesi ve yerlerine kotii giiglerin neden
olduguna inanmilan zararli tabii olaylarin ¢ikmamas: icin ibadet
etmekteydiler. Buna gore tabiatin zararhi yonlerinden kurtulmak igin
“Isigin  karanligi yok etmesi, riizgarin ve yagmurun kuraklig:
gidermesi i¢in” tanrilara 6vgii, siikiir ve dualar1 igeren sade ve basit
bir inang¢ sistemi gelistirmislerdi.?> Bu sistemde, kotii ruhlarn
yatistirma yoktu. Kétii ruhlar daha ¢ok iyi ruhlarla karsilasip onlar
tarafindan maglup edilmekteydiler. Iyi ruhlarin bunu yapmalari da
insanlarin dua ve kurbanlarina bagliydi. Bu durumdan insanin bu
inang sisteminde konumunun yiiksek oldugu anlasiimaktadir. Antik
Ari inang sisteminde insanin tanrilara karsi konumu, yardim icin dua

etmesi, kutsamak i¢in ilahiler sdylemesi, kurbanlar sunmasi, hepsinin

80 Mary Boyce, History Of Zoroastrianism vol. I, s.87-88.
81 Asiye Tigl, Zerdiist Hayat: ve Ogretisi, Beyan Yaynlari, Istanbul 2004, s.72-73.
82 Zenaidi, s.39-40.
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tstiinde haoma igecegi sunmasinin, iyi tanrilari kotii tanrilara karsi

giigclendirdigine inanilmaktayd1.®®

Ari diializminin ortaya ¢ikmasi ve tanrilarmin tabiatla ilgili
olmas1 sadece sosyal yasam ile degildir. Antik Hint-Arilerin tabiat
giglerini ve soyut diislinceleri sik ve kolay bir sekilde
tanrilagstirmasmi arastiran Max Miiller bunu, Aryan dillerinin sahip
oldugu ozelliklere dayandirmistir. Max Miiller'e gore Ari diller,
ozellikle egretileme yoniinden ¢ok zengin olan Sanskritge, bu 6zelligi
nedeniyle sayisiz mitos ortaya ¢ikarmistir. Miiller’e gore, bir sozciik
egretilemeye yer verdikten ve bu da kavranilamaz olduktan sonra
mitoloji ortaya c¢ikabilir. Herhangi bir sozciik egretilemeli olarak
kullanildiktan sonra, kokensel anlamindan egretilemeli anlamina
gecisini saglayan derecelerin, agik bir anlamin disinda kullanildig: her
defasinda, mitolojinin ortaya ¢ikmasi s6z konusudur. Bu dereceler
unutuldugunda ve yerine yapay dereceler kondugunda ortaya
mitoloji ¢ikar. Bagka bir ifade ile bir dil yetisi hastalig1 ortaya c¢ikar.
Egretilemenin isleyisinin unutulmas: ve dogal bir olgunun bir anda
kisilestirilmesi, Ari sozciiklerin saydam olmayisi, bilmece haline gelen
koklerinin diis glictini tahrik etmesinden ileri gelir. Boyle bir

hastaliga yakalanmis olan dil yetisi mitolojinin kaynag olur.5

Ari dilleri tizerine yapilan arastirmalarda Ari dillerin tek tanrict
donemden izler tasidig belirtilmistir. Dil arastirmalarindan, daha ¢ok
filolojiden yola cikan Piectet, Arilerin tek tanrici egiliminden soz
etmistir. Piectet'e gore eger ilk Ariler, dogaya tapan cok tanricilar
olmus olsalardi, dillerinin ondan izler tasimasi gerekirdi, durum
boyle olmadigma gore ¢ok tanriciligin olmadigl, bununla birlikte dilin
daha once tesekkiil etmis oldugu bir zamanin oldugunu kabul etmek

gerekir. Piectet, Arilerin ilkel tanriciiimin ¢ok tanriciliga evrilmesini

8 Sykes, History of Persia, c.1, s.104.
8 Maurice Olender, Cennetin Dilleri Tanrisal Bir Cift: Ariler Ve Samiler, Cev: Nevzat
Yilmaz, Dost Kitabevi Yayinlari, Ankara 1998, s.108.
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ise  “doga  olaylarinin  gesitliligini  agiklama”  arzusundan
kaynaklanmis oldugunu soyler. Bu doga olaylarinin algilanisi,
sozcliklerin arzusuna gore bir tanrilar kalabaligi meydana getirerek
sona erer. O andan itibaren, kendi gizi i¢ine goémiilmiis olan tanri
diisiincesinin onlarda “tohum halinde” bulundugunu kabul etmek

gerekir.®

Peki, Antik Ariler tek tanri inancina sahip olduklar1 halde bunu
nasil ve nicin terk ettiler. Iste burada toplumsal hayatin etkisi, tabiatla
i¢ ice yasama, kabileler seklindeki boliinme ve dilin egretileme
ozelligi devreye girmis bu durum Arileri tek tanri inancindan
uzaklagtirarak diializm merkezli ¢ok tanriciifa gotiirmistiir. Dilin
egretilemeye izin vermesi ve ileriki donemlerde bunlarin gergek

olarak algilanmalar1 bu sonucu ortaya gikarmistir.

Ayni sey diializm i¢in de gegerlidir. Buna gore tabiattaki faydali
ve insan igin zararli kabul edilen seyleri ifade etmek icin kullanilan
kelimeler zamanla bu olaylar1 tanrilastirmaya gotiirmistiir. Bu
baglamda Daeva ile Ahura’larm bir mefhumu ya da soyut diistincenin
tanrilagtirilmis halleri oldugu goriilmektedir. Ornegin adalet ve
cesaret gibi soyut kavramlarin etkilerini ve sonuglarimi giinliik
hayatta fark edebilen fakat bunun mahiyetini ve kdkenini ¢ozemeyen
Ariler, bir giicii olduguna inandiklar1 bu tiir soyut kavramlara

ultthiyet atfederek onlara cisim ve sekil verdiler.®

Hatta bu tanrilarin toplumun ideallestirdigi karakterlerle iliskili
oldugu iddia edilmistir. Bu durum Hint Arilerinde (benzer sekilde
fran Arilerinde) goriilmektedir. Deva ve Asuralar’a yiiklenen
karakteristik ozellikler, krallar ve onlar1 destekleyen din adamlarmin
ve rahiplerin toplumda gelismesini istedikleri 6zelliklerin yansimasi

oldugu belirtilmistir. Deva ve Asuralar arasindaki farklar inanglarda,

85 Olender, Cenneti Dilleri, s.121-123.
86 Tigh, Zerdiist Hayat: ve Ogretisi, 5.56.
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degerlerde, insanoglunun dogasinda ve toplumun diizeninde ortaya
¢ikmaktadir. Hint kitaplar1 hakkinda yapilan arastirmada deva’larin
antropomorfik ozellikler tasiyan tanrilar olduklar: fakat Asura’larin
gortinmez ve antropomorfik o6zellikler tasimayan tanrilar olduklar:

ifade edilmistir.%”

Tabi ister diializm ister ¢ok tanricilik olsun biitiin bunlarin
kaynag1 yine dini diistincedir. Miiller'e gore Tanrisallik sezgisine
sahip olmadan, Yunanllar tanrilarmn g¢oklugunu hayal edemezdi.
Putperestlik dahi hi¢ hakki olmayan seye tanrisal bir yiiklemin
uygulanmasmi gerektirir. Boylece “giines, tanridir” dogrulamasi,
zorunlu olarak bu formiiliin Oncesinde var olan tanrisallik

diistincesinden tasarrufta bulunamaz.®

Diializme gotiiren baska bir neden de inanilan Biiyiik Tanri'nin
giicine ve kudretine ragmen tabiatta kotii olduguna inanilan
durumlarin yasanmasidir. Iyi ve kétiiniin ayni tanridan gelmesi
konusunda bir ¢6ziim bulamama, basa ¢ikilamayan ve ortadan
kaldirilamayan koétiiliik ve buna ¢o6ziim bulma gabalar1 Antik Arileri
diializme gottirmiistiir. Bu durum diializmin monoteizmden ortaya
¢ikmis oldugunu gosterir. Diializmin Dinler Tarihi igerisinde
monoteizmin bozulmus sekli oldugu arastirmacilar tarafindan da
belirtilmistir. Buna gore Dinler Tarihi agisindan Diializm/Seneviyye,
orijinal ve ayr1 bir din olmaktan ziyade, Monoteizmin bozulmus bir
seklidir. Yani Diialist dinlerin kurulusu, kétiiliik probleminin 6n
plana ¢ikisiyla ilgilidir. Hayir ve iyiligin tanrmin en basta gelen sifati
olarak kabul edilmesiyle birlikte, tanriy1 kotiiliiklerden tenzih etmek
icin onun yerine bu kdétiiliikleri yaratan ve isleyen bagka bir sebebin
bulunmas: gerektigi distintilmiistiir. Bu sebebin de, Tanrinmn

karsisinda, Tanr1 gibi ezeli olan ve Tanrimin bas edemedigi, Onun

8 http://heritageinstitute.com/zoroastrianism/aryans/religion.htm erisim tarihi:
05/04/2013.
88 Olender, Cennetin Dilleri, s.109.
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kudretini sinirlayan bir sebep olmasi gerektigi kabul edilmistir. Bu da
Diializmin, Politeizmin kiiglilmiis bir sekli degil, Monoteizmin

bozulmus bir hali oldugunu gostermektedir.
SONUC

Toplumsal yasam, cografi ozellikler ve iklim yapisi Ozellikle
insanin doga kuvvetlerini kontrol edemedigi eski donemlerde
toplumlarin inang sistemini etkilemistir. Cografi sartlar, iklim,
kentlesme veya kirsal veya gocebe yasam, yani toplumsal yasam,
iktisadi {iretim veya tiiketim bigimi, bunlarin hepsi inanc
etkileyebilmektedir. Insan hayatin1 gevreleyen bu unsurlarmn dini
inanglar1 veya dini tutumlarn etkiledigi bir¢ok arastirmaci tarafindan

da kabul edilmistir.

Ibn Haldun gibi Miisliiman ilim adamlarinin yaninda Max
Weber, Joachim Wach gibi batilh sosyal bilimciler bunlardan
birkacidir. Ozlii bir ifade ile dini inang ve tutumlar zaman icerisinde

toplumlarin yasamlarindan etkilenmektedir.

Dini inancin insan1 ve toplumu ¢evreleyen yasam kosullarindan
etkilenmesi Ari mitolojisi 0rneginde de goriilmektedir. Biitiin ilk
dénem topluluklarinda oldugu gibi, Hint-Iran toplumlarinda da din
ve sosyal hayat i¢ icedir ve birbirini sekillendirmistir. Arilerin yar1
gocebe topluluklar olmalari, siirekli tabiatla, diisman kabilelerle
miicadele icinde olmalari onlarin inang sisteminin olusmasi ve
degismesi {izerinde Onemli etkilerde bulunmustur. Yasam
kosullarmnin etkiledigi Arilerin inancglarinda en dikkat cekici 6zellik
olan tapmaklarmin olmamas:1 ve tabiat gliclerini yonlendiren

tanrilarin varligmi kabul etmeleri bu tezi ispatlar niteliktedir. Ari

8 Hidayet Isik, Dinler Tarihi Acisindan Fahreddin Razi ve Eserleri, Selguk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Felsefe ve Din Bilimleri Dinler Tarihi
Anabilim Dali Basilmamis Doktora Tezi, Konya 1998, s.109.
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tanrilari, tabiatla ilgili kavramlarin Kkisilestirilmis halleriydi. Bu
durumun Hint ve Iran mitolojisinde ortak oldugu goriilmektedir. Bu
tanr1 sisteminde hem Arilerin tabiatla miicadele ettikleri donemlerin

izleri hem de gocebe hayatin zorluklar1 goriilmektedir.

Ari dtializmin kokeni de yine toplumsal yasam ve tabiatla
ilgilidir. Tabiatta goriilen diizen ile olumsuz kabul edilen durumlarm
varligl ve bunun nedenlerinin ¢oziilememesi diializme gotiirmiis
“kotii” olarak kabul edilen durumlar1 yaratan tanrilarin olduguna
inanilmigtir.  Tanrmmun iyiligi ile kotultgiin birlestirilememesinin
ortaya ¢ikardig1 disiince karmasasinin buna neden oldugu

anlasilmaktadir.

Antik Hint-Iran diializmi, Arilerin, Iran ve Hindistan’a
goclerinden sonra Iran’da devam etmesine ragmen Hindistan’da
zayiflamistir. Avesta ve Rigveda’da goriilen diializm Hindistan'da
zayiflamigs olmasma ragmen Iran’da siirmesinin nedeni Iran’in

cografik sartlarindan kaynaklanmistir.
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