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MITOLOJI
Myhtology
M. Hadi Tezokur”

Ozet

Bu makalede mitolojinin anlami, mitin tanimi ve mitin tipleri iizerinde du-
ruldu. Mitlerin etkisi ve din ile baglantisi dzellikle ritiiel mitoslar baglaminda
vurgulanmaya calisildi.

Anahtar Kelimeler: mitoloji, din, antik ¢aglar...
Abstract

In this article, mythology and its definition and sort of mythology were
examined. Myth’s effect and its connection with religions especially in the
ritual myth was attempted to emphasize.

Key Words: mythology, religion, antiquity...

I. GIRIS
Yunanca “mithos”tan gelen "Mitoloji" teriminin anlami bazi farkli an-
lamlara gelmektedir. Esas itibariyle mitos (myth), efsane (legend), destan

. (saga) ve halk dykiisii (folkstory) ile masal (Marchen) anlamlarmda kullanilan

ve Batidan dilimize ge¢mis olan bir kelimedir. Mit de bir toplumda kabul
edilmis geleneklerin ¢ogu kez yeniden anlatimiyla bir hikfyenin daha genis
bicimiyle aciklanabilmesidir. Mitos ise, belli bir durumun yarattif insan
diiggiicliniin, imgeleminin tiriinii olup, belli bir i yapma niyetini ve zamanini
gOsterir. Mitoloji bir ¢esit tanrdarin, kahramanlarin, kfinatin olusumunun
oykiileridir. Ayni zamanda Mitoloji mitleri arastiran bilim dalidir. Yani Mito-
loji 6zel bir soyut kiiltiiriin viicut bulmasi anlamina gelen mitler {izerine ¢a-
lismaktir. Bu tamimlariyla mitoloji Eski Misir yaratilis hikdyelerinden tutunuz
da izlandaya ait destanlara kadar biitiin efsaneleri icine almaktadr.

* Yard. Dog. Dr. Dicle Universitesi ilahiyat Fakiiltesi



42 M. Hadi Tezokur

IL. MITIN TANIMI

Burada mitin tanim verilirken her tamimin farkl: bir perspektifi yansit-
t1ig1 unutulmamalidir. Mitolojiyi kimi erken donem insanlarmin ortaya ¢ikar-
dig1 yaratici dzellikler tasiyan 6zel bir bilgi tiirii, kimi de topluluklarmn kendi
tarihleri ile tanrilarm 6zdeslestirdikleri halk hikdyelerinin bir tiirti olarak
gormiistiir. Mit olaganiistii aciklamalar iceren, tarihi, tabii ve dogal olaylari,
toplumsal yasant1 bigimlerini insanlarin kendi anlatimlariyla aktarmalaridir. '
Malinowski mitlerin fonksiyonel iglerligine vurgu yaparken "Mit, yalnizca ek
bilgiler veren bir hikaye anlatimi degildir, aym zamanda vasayan bir realite-
dir. Onun miti vahsice olsa bile bizim kutsal hikayelerin ritiielimizde, ahlaki
yapmizda yasadigi,, inancimizi ve davranislarimizi kontrol ve idare ettigi gibi
kendisine bagl oldugu etkinlikler icinayn zamanda bir mesuiyet aracidir da”
diyerek ilkel kabilelerdeki mitin bu ilkel uygarliklarm iskeletini olusturdugu-
nu ifade etmektedir.’ Bazi uygun durumlarda islemedikge yasamimiz igin
gerekli olan ¢cogu gerceklerin 6nemini kavrayamayiz. Suyu anlamak i¢in su ile
temas kurmak ve onu i¢cmek gibi icten olan eylemler i¢in zorlama gerekli de-
gildir. Thtiyacin oldugunu gosterecek bir hikdyenin ilave edilmesi yeterlidir.
Suya susadigimiz gibi Tanri’ya da 6zlem duydugumuzda, onlar hakkinda
birtakim ifadelerle yonlendiriliriz. Bu yonde bir hikdye bizi yasayan Tanriy:
ya da yasayan suyu bulmaya itecek bir fonksiyonu yerine getirebilecek bir
mittir. Amerikan Kizilderililerin bereketli bir mahsule kavusabilmeleri i¢in
mahsiile adeta birer as1 tesiri yapmasi i¢in mahsuliin oldugu yere bir baligin
gomiilmesine ikna edilmis olduklart sGylenir. Bu uydurma kurguyu onu anla-
maksizin bilyimeye etkili olacag diisiincesiyle ele alip uygulama bir mittir.
Sonuca yine Bronislav Malinowski'nin ilkel toplumlarda mitin dogas: ve isle-
vini betimledigi boliimlerin alintilanmasiyla gidebiliriz: “Yasanan yaniyla gz
Oniine alindiginda mit, bilimsel bir meraki gidermeye yonelik bir aciklama
degil ama bir ilk gercegi yeniden yasatan bir anlatidir ve derin bir dinsel ge-
reksinimi, tinsel Ozlemleri, toplumsal tiirden baski ve buyruklari, hatta bir
takim pratik istekleri karsilar. Ilkel uygarlklarda, mitin vazgecilmez bir islevi
vardir: Inanislar dile getirir, belirgin kilar ve diizene koyar; ahlak ilkelerini

' Vergilws Ferm, An Encyclopedia of Religion, New York, 1945;5.514: Andrew Lang, Myrh,
Ritual and Religion (1901); G. F. Lipps, Mythenbildung und Erkenntnis ¢-1907); Bronislaw
Malinowski, Myth in Primitive Psychology ( 1926); A. N. Whitehead, Symbolism, its Meaning
and Effect ( 1927); Osman Cilaci, Dinler ve Inanglar Terminolgjisi, Damla Yayinevi, Antal-
ya,2001;5.241; Azra Erhat, Mitoloji Sézliigii, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1993, s.5;

* Bronislaw Malinowski, Magic, Science and Religion (New York, 1948), s.100. (Orijinal
olarak “Myth in Primitive Psychology "bashg ile basilmsti. (USA, 1926 ); s.96.
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savunur ve onlari zorla kabul ettirir; rite iliskin torenlerin etkinligini giivence
altina alir ve insanin uymasi i¢in yarar saglayici kurallar sunar. Demek ki mit,
insan uygarliginin temel bir &gesidir; bos bir olaylar dizisi degildir, tersine
siirekli bagvurulacak olan yasanan bir gercekliktir; soyut bir kuram ya da im-
geler gosterisi degil, ama ilkel dinin ve pratik bilginin gercek bir diizenleme-
sidir.” Biitiin bu anlatilar, yerliler icin simdikinden daha biiyiik ve anlam agi-
smdan daha zengin bir ilk gercekligin anlatimidir, insanhigm i¢inde oldugu
andaki yasaminin yam sira, etkinliklerini ve yazgilarim da belirler. Insanm bu
gerceklikle ilgili bilgisi, ona dinsel térenlerin ve tinsel nitelikli ¢cabalarin an-
lamini, ayni zamanda da bunlar: nasil yerine getirecegini gosterir.’

Mite genel olarak onu kullanan insanlar tarafindan gercegin bir ifadesi
olarak inanilmigtir. Su inan¢ yanlistir, fakat yanhighigi onun bir gercek olarak
alinmasinda yatmaktadir. Bir mit dogru degildir. Fakat bir mit olarak bilindi-
ginde yanlis olacag i¢in higbir sey onu dogrulamaz. Bu nedenle onun daima
yanlis oldugunu etkileyici bir mitin gercegin bir tiirii oldugunu séylemek dai-
ma yanlis olacaktir. Daha dogrusu o bazi énemli gercekler karsisinda gerekli
davrams i¢in uyaricihik yapandir. Etki ve gercek disilik bir mit i¢in cevap
olabilecek bir kriterdir. Hic sliphesiz dogrudan yararli olana rehberlik ediyor-
sa gercek olabilir, fakat boyle bir bildiri oldugu zaman onun kisilik gelistirici
etkisinin esas {izerine ilan edilen bir agiklama olup olmadigina bakilir, yoksa
onun akilct olup olmadigmna ya da empirik kanitlara uyup uymadigma bakil-
maz. Ciinkii o bir mittir. Biz anlasilmaz gercekleri bilgimiz olmaksizin anla-
yabilir, havay1 kendimize mal edebilir ve onu hayati bir enerjiye doniistiirebi-
liriz. Geleneklerimiz ve aliskanliklarimiz bizim durmadan ve diistinmeden
yapageldigimiz istemdis1 hareketlerimize benzer. Bununla birlikte diger yakin
iliskiler halinde, onemli ve etkileyici realiteler, otomatik refleksler yeterli
degildir mitler tarafindan buna ilaveler yapilmamahdir. Ustelik mitler yetersiz
olduklar1 zaman gercek ilave edilmis olmalidir. Gergek sadece arastirilmig
olandir ve son bagvuru olarak kullanilacak seydir; aksi halde rehberlige asla
uygun degildir. Fakat daima otomatik eylemler ve mitlerle desteklenmis olma-
hdir. Kisiye icinde bulundugu grupta sadece gelenek kendisine bi¢im veriyor-
sa, bu gelenek bu yolla ulasabilecegi gercek icin ona yardim edecek bir rehber
gibidir. Bu gibi durumlarda gercege ihtiya¢ duyulmaz. Onlarin hepsi gelene-
gin yollarin takip etmeye sevk edecek bazi uyaricilara ihtiyag duyar. Mit bu
sona hizmet eder. Giinlimiiz insaninin yasaminda egemen olan Ustiin gii¢cler-
den biri olan seyhlik makaminin dokunulmazligi ve insanin davramslarina

3 Mircea Eliade, Mitlerin Ozellikleri, (gev. Sema Rufat), [stanbul, 1993; 5.24.
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yon vericiligi de bu yolla saglanir. Affedilmez bir davrams, dinsel bir ifadeyle
kiifiir olarak degerlendirilen, bu makama karsi ¢ikma ya da elestirme davrani-
sin1 onlemek i¢in vehmedilen iistiin gii¢ ve yetenekler dinsel birer caydirici
unsur olarak kullamilir. Bununla birlikte bugiin bir gelenek yikildig1 zaman
mit bu yikima da 6nciiliik edebilir. Gergeklik olarak yer almak igin araya gi-
rer. Muhtemelen biz bu halde mitlere ihtiya¢ duyariz. Fakat sosyal karmagik-
g1 ¢ozmede mitler tarafindan kontrol azalirken gergekler tarafindan kontro-
liin artmas: gerekmektedir.*

1. MIiTIN YAYGIN TiPLERi

Mitin biitiin tiirlerini kusatmis bir siniflandirma bulunmamaktadir. Bi-
lim adamlar1 mitoslarin cesitliligi {izerinde dururken onlar farkli bigimlerde
tasnif etmislerdir.

a. Ritiiel Mitoslari:

Cesitli ayin ve torenlerin dogatistii ilk 6rnekleri tizerinde durur. Tapinak
argivlerine gore, Nil ve Dicle-Firat vadilerinde, tarimsal temellere dayanan
olduk¢a gelismis kent uygarhiklarinin yasadigi anlagiimaktadir. S6z konusu
metinler, buralarda yasayan insanlarin, ritiiel etkinlikler yarattigini géstermek-
tedir. Ritiieller, s6z konusu eylemlerin yiiriitilmesinde izlenmesi gereken
yollarin dogru bigimlerinin neler oldugu hakkindaki uzmanlik bilgisine sahip
yetkili kisilerce, belirli zamanlarda, degismez bir bicimde yerine getirilen bir
eylemler silsilesi olusturmuglardir. Ama bugiin biliyoruz ki ritiiel, yalnizca
eylemlerden olusmuyor, onlara sozler, sarkilar, efsunlar da eslik etmektedir.
Bagka bir deyisle, ritiiel, Yunanlilarin dromenon (dram) adini verdikleri "yapi-
lan" eylemler ile muthos (6ykii) adiyla adlandirilan "sGylenen" sézlerden, yani
mitos (mit) bolimiinden olusuyordu. Ritiielde mitos, oynanmakta olunan
oyunun Oykiistinii anlatir; belirli bir durumu betimler; ne var ki bu dykii, izle-
yici kitlesini eglendirmek icin degil, bir gii¢, bir erk yaratilmasi i¢in s6ylenen
sozlerdi. Bu sdylenilen sozler, anlatilan durumun olusmasini ya da yeniden
olugsmasini sa8layacak giice sahipti. Ritler, insani, kendi sinirlarini asmaya
zorlar; onu, tanrilarin ve mitsel kahramanlarm yaninda yer almak zorunda
brrakir; bunda amag, onlarin eylemlerini insanin da yapabilecegi ve bir an-
lamda onlarin arinmasina ve kendini tanimasina yol agmasidir. Mit, dogrudan
ya da dolayl: olarak insanin yiicelmesini ve kendi siirlarini, kosullanmalarini

o

* Vergilius Ferm, 4n Encyclopedia of Religion, New York, 1945; s. 514: Andrew Lang, Myth,
Ritual and Religion (1901); G. F. Lipps, Mythenbildung und Erkenntnis (1907); Bronislaw
Malinowski Myth in Primitive Psychology (1926); A. N. Whitehead, Symbolism, its Meaning
and Effect (1927).
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agsmada yardimei olur. Mitleri ezberden séyleyenler kimi toplumlarda saman-
lar ve sihirbaz-hekimler ya da gizli dernek iiyelerinden olusur. Her ne olursa
olsun, mitleri ezberden s6yleyen kisi, yetenegini kanitlamig ve ustalar tarafin-
dan yetistirilmis olmalidir. Arkaik toplumlarin dinsel yasaminda sihirbaz he-
kimler, samanlar ve yash ustalarin rolii bu agidan énemlidir. Tiimii de esrime
deneyimlerinde farkli bigimlerde uzmanlagsmis bireylerdir. Mitosun bu tiiriine
"ritiiel mitoslar’" denmesinin nedeni de budur. Adin: islevinden, ritiielin iste-
nen sonucu saglamasima yardime: olmasindan almaktadir.’

b. Orijin Mitoslari:

Bu mitos tiirii daha ¢ok "nedenbilimsellik mitos" olarak da adlandirilir.
Islevi bir gorenegin, bir adin ya da hatta bir nesnenin nasil dogdugunun imge-
sel bir aciklamasimi sunmaktir. Alemin, insanin, tanrilarin menseini ve varo-
luslarm: konu edinirken diger taraftan bir kisi, grup, aile, toplum, gelenek,
isim ya da bir nesnenin kaynagma iligskin agiklayici bilgiler ortaya koymay:
hedefler. Cok sayida orijin mitinde sunlar 6n plana ¢ikar.

a-Ilk giinahin nasil ortaya c¢iktig

b- 11k 6liimiin nasil meydana geldigi,

c- Tufan hadisesinin meydana gelisi,

d- Tanrilarm insanlar1 nasil cezalandirdigy,

e- Atesin ilk elde edilisi,

f- I1k ailenin adetleri,

g-Ictimai gruplarm ortaya ¢ikmast. ..

h-Bir kahramanin, bir deniz canavari tarafindan yutulmasi ve kendini
yutan canavarin karnini zorladiktan sonra oradan basariyla ¢ikmasi,

"Kokene doniis" yeni bir dogusu hazirlar, ama bu, ilkini yani fiziksel
dogusu yinelemez. Ger¢ek anlamda mistik nitelikte, tinsel tlirden yeniden
dogus stzkonusudur, bir baska deyisle yeni bir yasam bi¢imine acilma vardir.
Temel diisiince sudur; Ust diizeyde bir yasam bigimine ulasmak igin gebeligi
ve dogusu yinelemek gerekir; ancak bunlar rit bigiminde, simgesel olarak
yinelenir. Hindistan'da giiniimiizde bile geleneksel hekimlik, yaslhlar gencles-
tirme ve tiimiiyle bitkin diismiis hastalara eski canliliklarin1 kazandirma isini,
onlar1 dolyatag bigiminde bir ¢ukura gémerek gerceklestirir.

¢. Kiilt Mitoslan: .

Israil dininin gelismesi sirasinda dogmus bir mitos bigimidir. Israil top-
lumunun i¢ine en derin bi¢imde sinmis tarih geleneklerinden biri, halkin Misir

f Mircea Eliade, Mitlerin Ozellikleri, Simavi Yaynlar, (gev. Sema Rifat), Simavi Yayinlan,
Istanbul, 1993, 5.10; James G. Frazer, Altin Dal, C.1, ¢cev. Mehmet H. Dogan, Payel Yaynlan,
Istanbul, 1991, s.34.
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tutsakligimdan kurtulusunun anilmasidir. Burada rahipler, kamu niinde tarih-
lerinin odak noktasi olabilecek bazi olaylari sarki biciminde okurlar. Halk ise,
bunlara yanit niteliginde sdyledikleriyle rahiplerine eslik ederlerdi. Mitos, bu
bigimi ile de bir durumu betimlemekte ve séz konusu durumun siirmesini
saglama islevine sahip olmakla beraber, artik bu islevleri sihirsel bir giicle
degil, fakat moral giic kanaliyla yerine getirmeye ¢alismaktadir.

d. Prestij Mitoslart:

Mitosun bu tiiriiniin islevi, bir halk kahramaninin dogusuna ve yaptikla-
rina bir gizem ve tansik havasi vermektir. Musa'nin dogusu ve sazlardan ya-
pilmis hasir bir sandik (sepet) icinde Nil' e saliverilisi 6ykiisi bir tarih bilgisi
olabilse de, Sargon, Kyros, Romulus ile Remus ve halkin imgeleminde yasati-
lan 6teki kahramanlarin benzeri 6ykiileri arasinda kosutluklar goriilebilir. Bir
sandik i¢ine konularak suya birakilma motifi, dogum olaymin simgesel yoldan
acik secik bir anlatimidir ve bu anlatimda sandikg¢ik ana rahminin, su ise ra-
himdeki amniyon suyunun yerini tutar. Sayisiz diislerde anne ve babayla ¢o-
cuk iliskisi, sudan cikarilis ya da sudan kurtarilis motifiyle dile getirilir.®

- e. Eskataloji Mitoslar::

Eskatoloji mitoslar: insanlarin ve diinyanin gelecegine dair mitoslardir.
Bunlar 6zellikle Yahudi ve Hiristiyan diistiniisiiniin karakteristik bir 6gesini
olusturur. Vahye dayali séylemlerin en énemli unsuru, bu diinya diizeninin bir
genel yikim ile sona erecegi diisiincesine dayandirilmis olmasidir. Eskatoloji,
bir gelecek kozmogonisinin 6n belirtisinden baska birsey degildir. Ancak her
eskatoloji su olgu tizerinde durur: Cennet ve cehennem bu diinya ortadan kal-
dirilmadikga gerceklesemez. Mitin acik olan tartismasiz degeri hep aym siire-
ler icinde yinelenen ritliellerle yeniden dogrulanir. Paradigmatik bir hareketin
siirekli yenilenmesi sayesinde herhangi birsey, evrensel akis icinde sabit ve
siirekli olarak kendini gosterir. "Gerceklik", "agskin" bir diizeyden hareketle
kendini belli eder ve olusturulmaya elverisli bir duruma gelir, ama bu askin
diizey, ritlerde yasanmaya elverislidir ve giderek insan yasaminimn biitiinleyici
bir parcast durumuna gelir. Tanrilarin, mitsel kahramanlarin ve atalarm bu
"agkin" nitelikteki diinyasina girilebilir, ¢iinkii deneyimi gerceklestiren insan,
zamanin tersine ¢evrilmezligini kabul etmez.

Ritiiel yardimiyla dindist ve kronolojik olan zaman ortadan kaldirilir,
mitin kutsal Zaman't yakalanir. Boylece mit, insanin kosullanmalarini, sinirla-

® Sigmund Freud, Hz Musa ve Tektanricilik, Baglam Yayinlari, Istanbul, 1987, 5.18.
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rin1 tantyarak ortadan kaldirmasma ve kendini tanimasina, arinmasina olanak
verir. insan, kendi kendinin efendisi olur. ’

IV. MITLERIN ACIKLAMASI

Hemen hemen biitiin kiiltiirlerde yer aldig icin mitler evrenseldir. On-
lar tipik olarak nesilden nesile s6zlii olarak gectikten sonra yazili hale gelirler.
Mitler diinyanin yaratiligi, insanin ortaya ¢ikisi hakkinda temel sorulardan s6z
eder ve evreni biitiiniiyle kusattiklarmdan dolayr bir kiiltiirlin cogu y&niinii
aydinlatabilir. Bilimsel anlamda mitoloji mitlerin tabiati, tarihi ve kdkenleri-
nin gergek anlamda arastirilmasidir. Modern insanin sayisiz mitolojilerin ko-
kenlerini ortaya g¢ikarmasi ve yorumlarmi yapabilmesi bu bilim sayesinde
olmustur. Bu bilim 18. asrin sonundan itibaren ancak ortaya ¢ikmigtir. Max
Muller’in ilerlemis filolojik okulu sayesinde De Brosses ve Schelling’in mito-
su yorumlamasindan itibaren Mannhardt ve Tylor’in antropolojik okulu araci-
ligiyla Andrew Lang ve Frazer’den modern psikolojinin bilim adamlari Jung

7 Mitleri bu sekilde ayirmanin yaninda su sekilde ayirmamiz da miimkiindiir: A. Kozmik Mit-
ler: Kozmik mitler diinya ve onun nasil diizenlendigi ile ilgilidir. Onlar diinyamin k&kenini
agiklamak icin sel, tufan, ateg gibi evrensel felaketler ya da ldiikten sonraki yasamla ilgili
aragtirmalarda bulunmugtur. Hemen hemen biitiin mitolojiler diinyanin dogusu olarak anlatilan
varatihg 6ykiilerine sahiptir. Bugiin bilinen en eski kozmogonilerden biri Misir digeri de Yakin
Doguya ait olanlardir. B. Tann Mitleri: Cogu mitler insanlarla dogrudan ilgili olmayip tanrilar
ve onlarin dlemleri ile ilgilidir. Cogu tanri mitolojilerinde tanrilar ilahi aile biciminde ya da
panteondur (Yunancada pan, ¢ok anlamina theos da tanr anlamiadir.) Mesela Grek mitoloji-
sinde en eski tanrilar yer tanrist Gaea, g6k tanrist Uranus ve ¢ocuklar Titanlardi. Titanlarin en
vaghist Cronus babasini altletti; nihayet o da kendi oglu Zeus tarafindan alt edilmisti. Zeus
evrenin yeni yaraticist oldu. Tanrilar hakkinda mitler onlarin {irettigi kiltiirlerde sayisizdir.
Diger baz kiiltiirlerde Mezopotamya mitolojisinde Istar, Misir’da Osiris gibi Biiylik Ana olarak
geemigtir. C. Kahramanlik Mitolojileri: Hemen hemen biitiin kiiltitrler kahramanlan hakkinda
mitler {iretmislerdir. Bazi kahramanlar Yunanl Asil gibi ilahi bir anne babaya sahip fakat
Sliimliidiir. Diger biitiin kahramanlar insandir, fakat hepsi de tannsal bir giice ve glizellige sahip
kahramanlardir. Mitolojik bir kahramanm dogumu ve ¢ocuklugu genellikle istisnai ve mucize-
vi olaylarladir. Eski Yakin Doguda ve Akdeniz Diinyasinda ayni drneklere sahip kahramanlar
bulunmaktadir. Mesela, Ibrani peygamberi Musa, Yunanh Oedipus, Romali kahramanlar
Remus ve Romulus hepsi de dogumlarmda baz olaylara maruz kalmuglar, 8ldiirmek icin aran-
muslar, ama mucizevi bicimde korunmuslardir. En eski kahraman seyahatinden biri de 1.O.
2000 yillarinda 12 ¢amur tablet iizerine kama biciminde yazilrms olan Gilgamis destani olarak
bilinen Babillere ait hikdyedir. Kahramammz 6liimsiizligi bulmak igin bir gemiye biner,
kendisine Tanrica Siduri rehberlik eder. Gidis yolunda canavarlarla savasmak zorundadir.
Otiiler diyarim ziyaret eder. Arastirmasimnm sonunda Sliimliigii kabul etmek zorunda kalir. Daha
fazla bilgi icin bkn: Herve Rousseau, Dinler (Tarihi ve Sosyal incelemeler), Istanbul, 1973;
(¢ev. Osman Pazarli), s.64-83.
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ve Freud’a kadar 6nemli isimler mitosu yorumlayip agiklarmslardir. Bunlar
insanlik tarihinin ¢ok biiyiik belleginin ortiisiini agmislardir. Gegmis, kirilmis
kiiciik bir ¢émlek par¢asma gizlenmis olsa bile o insanlara, yasant1 bi¢imleri-
ne, yasadiklari cografyaya ve iklimlerine 1g1k tutmus ve sosyal tarihgiler icin
vazgecilmez bir deger olmustur. Biitlin dinler, hem primitif hem de ilerlemis
bir mite gerek duyar. Ilahilikle tecriibenin baglantisi, sadece mitolojik diigiin-
celerde tagmabilir. Babillerde yaratihs mitosu Marduk'un hikiyesini anlatir.
Ejderha Tiamat ile olan muazzam miicadelesi onun diinyay: ve adami yarat-
masi i¢in bir hazirlik olmustur. Hinduizm'de, Brahma'nin hikdyesi vardir, o
yaratilan evrenin hem diginda hem de i¢inde yasar. Kahraman Romus ve
Romulusun benzer kahramanlik mitleri vardir. Takimyildizlarmi ag¢iklamak
icin yildiz hareketleri ve mitler resmedilirken; Misirli giines tanrisi bir botla
semay1 geger. Yeralt: diinyasinin, mesela Osiris, Orpheus, Charon ve Izanagi
gibi mitoslari; Tanrilar ve biiyiik bir sel hakkinda mitoslar, mesela, Babilde
Ut-Napishtim, Ibraniler ve Miisliimanlarda Nuh; Festivallar ve gelenekleri
aciklayan mitoslar, Mesela, Yahudilerin Misir'dan ¢ikiglar sirasinda denizin
ikiye ayrilmasi ile denizi gecis mitosunda oldugu gibi; mitoslar, Tanrmnin far-
kinda olma ve tecriibe etmenin dogallifinin hikayeler bigiminde anlatilmasi
seklinde tasarlanmigtir. Mitolojiler, insanhgmn ilk 6gretmenleriydi. Boyle anla-
sildiginda, mitos hakkinda sorulmas: gereken dogru soru, onun "gercek olup
olmadig1" degil, "onunla neyin anlatilmak istendigi" sorusudur. Bu baglamda
ilkel kabile insanlarmin diinyayi, kendilerini, inang¢ ve rittiellerini tasavvurdan
ibaret birgok efsaneleri bulunmaktadir. Bunlar diinyanin nasil meydana geldi-
gini arastiran yaratihs efsanelerinden giinlitk dini ayin ve torenleri anlatan
hikayelere kadar uzanmaktadir.®

a. Antik Cag

Yunan doga filozoflarmm ilk diisiinme denemelerine birgok mitolojik
Ogenin kanistigim1 goriiyoruz; obiir yandan da, en eski filozoflarin “doga iize-
rine” adini tagtyan yapitlartyla mitoslar ve Tanr1 masallari arasinda bir ara
basamagi buluyoruz: Bu ara basamak da eski ozanlarm theogonia’lar1 (Tanri-
larm dogusu) ile kosmogonialaridir (Evrenin dogusu). Bunlarda tanrilarin,
yari tanrilarmn, insanlarm meydana gelisi izerine anlatilar bulunur. En eskile-
rin tipik 6rnegi olarak Hesiodos’un Theogonia adli yapitinin basinda Khaos
kavrami yer alir. Bu da, felsefi dilsiincenin uyanmaya bagladigini gosteren ilk
belirtidir. Hesiodos’a gore, baslangigta Khaos vardi. Khaos, tiirevi bakimin-
dan, “esneyen bogluk” demektir. Bu da bize, higligi, bos uzayi, zamani, sonra

8 Giinay Tiimer- Abdurrahman Kiigtik, Dinler Tarihi, Ankara,1997;s.52.
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kendisinden biitiin varolanlarin olusacagi o diizensiz, karmakarisik yi1gm
diistindiiriiyor. Bu, varolanlardan once gelmis olan ve varolanlarin kendisin-
den dogmus olduklar: hicligi, kavram olarak belirlemek i¢in yapilmis ilk de-
nemedir. Bu denemede, salt diisiince ile bir sey saptanmak isteniyor; burada
mitostan bir ayrilma, isin i¢ine tanrilari karigtrmama egilimi var; Hesiodos,
burada inanclarini bir yana birakmak, gelenek-gérenekten edindiklerine da-
yanmamak istiyor. Hesiodos, Khaos™un yanina iki giic, iki ilke daha koyuyor:
1.Gaia: Genis gogiisli yer, dogurucu ilke, 2. Eros: Dogurtucu erkek ilke. Bu
iki giic de, kisiligi olan, insanimsi birer varlik ile kisi olmayan, salt kavram
arasinda bulunan seylerdir. Iste, bu iiciinden Khaos, Gaia ve Eros’tan tanrilar
ve nesneler meydana gelmistir: Khaos, kendisinden Erebos’u (karanlig1, gece-
yi ve Aitheros’u; aydinligl, giindiizii ortaya ¢ikarmustir), Gaia da bagrindan
g6gii, denizleri ve daglar1 yaratmustir; gok ile yer de, tanrilar soyunu meydana
getiren ¢ifttir. Sozii gecen dénemde “Kosmos (evren), nereden gelip nasil
olusmustur?” sorusu yanminda, {izerinde durulup diisiiniilen ikinci ana soru
“Insanin bu diinyadaki yeri ve 6devi nedir? Dogru olan yasayis hangisidir?”
sorusudur. Bagka bir deyisle: Kosmogonia {izerindeki diisiinceler yaninda, bir
de etik iizerinde distiniildigiinti gorityoruz. Bu diislincelere de, ilkin, Yedi
Bilge’nin 6zdeyislerinde, ogiitlerinde rasthyoruz. Yedi Bilge’nin giiniimiize
gelen sozlerinden bir iki &rnek: Solon: “Isin sonunu diistin”; Korinthoslu
Periandros: “Ofkeni yen™; Lesboslu Pittakos: “Hicbir seyde asir1 olma”. Bun-
lar, goriilityor ki, dogru; akillica yasamak icin birtakim 6giitlerdir. Obiir yan-
dan Yedi Bilge’nin diisiincelerinde tanrilar da ahlaki gii¢ler ve hak ile kanu-
nun koruyuculari olarak belirtilir. Ama bu arada eski mitoslar da tekrarlanir:
Tanrilar pek ¢ok insana benzetilir. Yedi Bilge de, Kosmogonia ozanlar: gibi,
bir gecit déneminin tipleridir. Onlarda oldugu gibi bunlarda da, mitolojik fan-
tezi ile bilimsel-bilingli diisiince yanyana bulunup birbirine karisirlar.
Theogonia-kosmogonia ozanlarinin anlattiklar: ile Yedi Bilge’nin 6zdeyisleri
felsefi diisiinceye bir hazirliktir. Ama bundan sonra bilimsel diisiince boyunca
dini-mitolojik &gelerden siyrilacak, gittikce kendi armmig bicimine yaklasa-
caktir. 1.0.6. yiizyilda yunan kiiltiiriiniin geleneksel dykiilerinin degerlerini ve
inanilmaz bir Oykiiler olarak gelen mitoslarini sorgulayan sorular sorulmaya
baslanmusti. Yunan filozofu Ksenophanes (Xenophanes), mesela Homer ve
Hesidos’un siirlerinin ilahi varliklar olmaya degmeyen tanrilara atfedilen siir-
ler oldugunu iddia etmisti. 5. aswdan itibaren ciddi Yunan disiintirleri ya
biitiiniiyle onlar1 reddetmek ya da eski mitoslar1 evren olgusunu safca acikla-
malar olarak g6z oniinde tutmak egiliminde idiler. Bununla birlikte filozofla-
rin bu tiir saldirilarina ugradiktan sonra da mitlerin kiiltirel degerleri ortadan
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kalkmadi. 1.0. 5. yiizy1ln sonuna dogru Atina’da dini ve sivil yagama kaynak-
lik yapmay: siirdiiren Eski Yunan trajedileri 6znel konularmi genis bicimde
mitlerden almislardir. 4. asrin baslarinda Platon sistematik bicimde, mitolojik-
sembolik bir filozof olmasina ragmen onlarin yorumlanmasina karsi cikmusts.’
Platon, “The Republic” diyalogunda tehlikeli yalanlarla dolu oldugun: iddia
ettigi geleneksel mitolojik siirlerin ideal kamu yarari icin dislanmasi gerekti-
gini tartismaya acti. Platon bununla birlikte kendisi diinyanin ortaya ¢ikisi,
6liim ve 6liimden sonraki yasam gibi konular1 a¢iklamak i¢in mitin bir tiiriinii
gelistirmeye calisti. Bundan anlagilmaktadir ki Platon da kendisini mitik di-
sinceden kurtaramamustir.'® Platon’dan sonra da cogu diistiniirler her biri
mitlerdeki olaganiistii unsurlara mantikli yanitlar vermek i¢in ugras verdiler;
onlar1 sembolik olarak da agikladilar. Ilk cagn bilimsel diigiiniirii olarak bili-
nen Aristo, mitlerin yasa koyucular tarafindan uyduruldugunu, yasal birer
yaptirim gibi kullamlarak halki iyiye yonlendirme araci yapildig: diislincesini
tasimaktaydi.'" Aristo yine de, Mit'in niteliksel oldugunu kabul etmektedir.
Aristoteles, ilk felsefe tarihi denemelerinden biri olan Metafizik’inin birinci
kitabinda, “En eskilerin™, yani eski ozanlarin, bu konular iizerinde eski filo-
zoflardan daha ¢nce diisiinmiis olduklarini, yalmz, bilimsel olarak degil de,
dine bagh kalarak disiindiiklerini sGyler. 4. asirda bir Yunan yazari olan
Evhemeros ise ilk kez Mitlerin rasyonel yorumunu yapmustir. Evhemeros'a
gore mitlerdeki tipler, tarihte yasamis biiyiik sahsiyetlerin tanrisallagtirilmis
sekilleridir. Onun yapmis oldugu bu yorum, kendinden sonraki caglarda da
mitlerin kisilerin ilahlagtirilmasindan dogdugunu kabul eden bir kuram olarak
yayginlik kazanmustir. Stoaci olarak bilinenlerle daha sonraki Yeni Platoncu-
larin déneminde mitolojinin allegorik yorumlar1 (gizli bir mesaji1 nakletmek
icin kullanilan imajlar ve canli bir dilin kullanildig:1 kinayeli 6ykiiler) agir
basmustir. Klasik Eski Yunan ve Roma medeniyetlerinde de deneme yazari ve
hiciv ustas: Lucian tarafindan 6nceki Ksenophanes (Xenophanes)’in elestirici
ruhu canli tutulmustur. Ikinci asirlarda Lucian Truva Savasinda yol gosterdigi
varsayllan Paris’in yargisit kadar Zeus’un basindan Atina’nin dogumu gibi
mitlerle de dalga gecmis, onlar1 hicvetmistir. Insan yasaminin anlami ve ama-
c1 nerededir gibi sorulara, akla dayanarak karsilik bulmaya calisan ilk diisii-

’ E.M. Meletinskii, «Mifologiya», Filosovskiy Ensiklopedigeskiy Slovar, Sovetskaya Ensik-
lopediya, Moskva, 1989, 5.369; Walter J. Ong S6zlii ve Yazh Kiiltiir, Cev. Sema Postacioglu
Banon, Metis Yay, 1995 s. 38

' Hans Reichenbach, Bilimsel Felsefenin Dogusu, Cev. Cemal Yildinm, Remz Kitabevi,
1993, 5. 25;

! Sefik Can, Klasik Yunan Mitolojisi, Inkilap Yay. Ist. 1994. s. 2
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niirlere eski Yunanistan’da rastliyoruz. Bu diisiiniirler, mitoslarm (efsanelerin)
dinlerin bu ¢esit sorulara verdikleri cevaplarla yetinmemisler; kavramlara
dayanan felsefik-bilimsel karsiliklar icin caligmislardi. Ister Cin’den ya da
Hint’ten, ister Onasya’dan veya Yunanistan’dan kaynaklanmis olsunlar, mi-
toslar, cevap verirken dinsel diistincenin kendine 6zgti 6zelliklerinden kurtu-
lamiyorlardi. Mitoslarda ele alinan en genel sorulara (6rnegin. Evrenin kayna-
g1 nedir sorusu) verilen karsiliklar inanca dayantyor; inang, {izerinde temelle-
niyor; baska deyisle, mitoslarda, akla dayanan ‘6zgiir diistincenin isleyisi gb-
riilmiiyordu. Ustelik mitoslarda, kavramlar degil imgeler (imajlar) agir basi-
yordu. Yani sunduklar1 aciklamalarin temelinde, kavramlar (genel ve soyut
diigiinceler) degil, somut varliklar ve bunlarin insan zihnindeki tasarimlar: yer
aliyordu. Demek ki mitoslar, insan gibi tasarladiklar1 (insan suretinde ve kisi
olarak kavradiklari) baz1 giicleri, yani ¢esitli tanrilar1 isin icine sokarak, evre-
nin ve insanoglunun ortaya ¢ikigini agiklamaya calisiyorlardi. Evrenin kayna-
ginda ne vardir diye sormuyorlardi; kim vardir diye soruyorlardi. Mitoslar,
evreni ve tiim doga olaylarini, somut varliklar olarak tasarlanan inan¢ konusu
giiclerle agiklama cabasindan bagka sey degildi. Ornegin Tiirk mitolojisi, ev-
renin yaradilisim1 s6yle agikliyordu: Daha gok ve yer yaratilmadan 6nce her
sey sudan ibaretti. Ne toprak, ne giines, ne de ay vardi. Biitlin tanrilarin en
bilyiigli; her varligin baslangici ve insanoglunun atasi Tanr1 Kara-Han, 6nce
kendisine benzer bir mahliik yaratti ve ismine Kisi dedi. Kara Han ve Kisi, iki
siyah kaz gibi rahatca, su tizerinde ucusuyorlardi. Fakat Kisi bu mesut siik{-
netten memnun degildi. O, Kara-Handan daha yiiksege ugmak istiyordu. Iste
felsefe, Tirkistan’da, Cin’de, Hint’te, Misir’da, eski Yunanistan’da ve bagka
bircok yerde &rneklerine bol bol rastladigimiz ‘imgeye dayanan bu mitoscu
diigtincenin elestirilmesinden ve imgelerin ya da tasarimlarin yerine, inanca
degil, akla dayanan felsefi-bilimsel kavram ve aciklamalarin konulmasi gayre-
tinden dogmustur. Demek ki felsefe, dinlere kaynaklik etmis olan ve 6zii ba-
kimindan dinden farkli olmayan mitoslarin asilmasiyla; evrenin kaynagi ve
insan yasaminin anlami gibi en genel sorulara, dinsel diisiincenin etkisinden
styrilarak kavramlarla ve akil yiiriitmeyle cevap verme cabasiyla birlikte orta-
ya ¢itkmustir. Bu tiirden ilk cevaplara ise, yukarda belirtti§imiz gibi belli bir
siirec i¢inde eski Yunanistan’da rastliyoruz.

B. Yahudi ve 11k Hiristiyanhk A ¢iklamalar:

Yahudi geleneginde mitolojiden ka¢is Yunanlilardan daha farkli bir yoén
almigtir. Bunun sebebi gerilimin kaynagi Yunanlilarda oldugu gibi mitin uy-
gun olmayis1 ya da akli bulunmamas1 degildir. Burada gerilimin kaynag1 Ya-
kin Doguda var olan ¢ok tanrili (politeizm) inanis ile Yahudilikte var olan tek
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tanrih (Monoteizm) inamgtir. Yunanl diisiiniirler ilk gerilimi Yakin Doguya
ait mitolojideki ilahi figiirleri giines ve riizgar gibi kuvvet ve dogal elementler
diye tamimlayarak ¢6zmiislerdi. Yahudilik ise bu ilk gerilimi monoteizm ve
politeizm kiyaslamasi ile ilah olarak kabul edilmis olan politeist biitiin tanrila-
rin rollerini yok ederek ve olaganiistii bir tanrimin (tek Tanri) rolii tizerinde
yogunlasarak ¢ozmiigtiir. '

Klasik Medeniyet Hiristiyanliga bir yol verdiginde Hiristiyan diisiiniir-
ler kendi dinleri tizerinde mitin roliinii tartistilar. Geleneksel mitler
Kenophanesten Lucian’a kadar Yunanli yazarlar tarafindan yeniden yorum-
lanmus ve kritikten gecirilmisti. Cogu Hiristiyan diistiniirler bu felsefik yorum-
lar1 6zellikle de Evhemerizmi pagan kiiltiire ve ¢ok tanriya tapmnmaya karsi
miicadelede kullandilar. Onlar, pagan tanrilarin yandaslari tarafindan yanhs
bir bigimde tanrilagtiriimig olan aslinda yasa yapici insanlardan bagkasi degil-
lerdi. Bazi Hiristiyan diigiiniirler bununla birlikte Hiristiyan diisiincesi ile pa-
gan mitolojisinin belli goriintiileri arasinda bir paralellik bulmuslardur. 2. asir-
da teolog Justin Martyr, ilahi haberci Hermes'” ile Tanrimn temsilcisi {sa ara-
sinda bir kargilagtirma yapti. 4. asirda, teolog Aziz Augustine daha ileri Hiris-
tiyanhiga ait diinya goriisiinde Hiristiyanlarin pagan geleneklerini kullanmis
oldugunu iddia etti.

Bu ruhta, putperest mitolojik temalar tekrar yorumland: ve simgesel
olarak erken Hiristiyan sanatinda kullanildi. Ornegin, putperest sanatin ortak

12 Hermes, Zeus ve Maia'mn ogludur.Zeus'un habercisidir. Tanrilarin en kurnazi sayilir. Tanri-
larin en hizhisidir. Bir de biiyiilii degnek tasr. Ustiin nitelikleri olan Hermes, efsaneye gore
daha bir giinlikken ayaga kalkar, besiginden ¢ikar, kaplumbaga kabugundan yaptigr bir liri
calip ondan ¢ikan seslerle eglenir. Bir giin kirlarda dolasirken tanr1 Apollon'un korumasi altin-
daki inekleri ¢alar. Apollon olay: &grenince ¢ok kizar; cezalandirilmas: i¢in Hermes'i kolundan
tutup Zeus'a gotiiriir. Ne var ki, Hermes'in lirinden cikan sesler Zeus'u da ve Apollonu da
biiyiiler. Zeus, cezalandircagr yerde Hermes'e kanath bir baslikla bir ¢ift ayakkabi vererek onu
tanrilarn habercisi yapar. Haberci Hermes &lillerin muhlanim yeraltina ggtiiriir; gobanlarla,
yolunu sasiran yolculara kilavuzluk eder. Yagh Kral Priamos'u, Hektor'un Sliisiinii almak igin
Asil'in barmagina gotiiren de odur. Hermes'in o efsanesinde de énemli bir gérev iistlendigi
goriiliir. Zeus'un karis: Hera, fo adli bir rahibeyi kiskandigs igin onu inege déniistiiriir, bagmna da
bekei olarak 100 g6zlii canavar Argos'a diker. Argos uyurken en fazla iki gbziinli yumdugun-
dan ona yanasmak cok tehlikelidir. lo'nun kurtarilmasi i¢in Zeus, Hermes'i géreviendirir.
Hermes canavarin yanina oturarak eline lirini alip tath tath ¢caldigi hos miizikle Argos'un gbzle-
rinin tiimii agir agir kapanir, giderek derin bir uykuya dalar. Hermes de uyuyan canavarim kafa-
st keser. Cevik haberci Hermes tiim atletlerin koruyucusu oldugu gibi akilli ve kurnaz oldugu
icin hirsizlarin, kumarbazlarin ve tiiccarlarin da koruyucusudur. Liri, kaval, notalan, astrono-
miyi, Olgli birimlerini icat etmisti. Roma mitolojisinde karsihign Merkiir diir.
http//tr.wikipedia.org/wiki/Hermes.
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motifi, Odysseus figiirii, ayartma tehlikesi olmaksizin ve direnmeksizin Siren-
lerin tath sarkilarini duyabilsin diye gemi diregine bagli oldugu figiirdii. Hiris-
tiyan sanatinda, bu motif, dogruca bir miiminin kurtulus limanina girmesi olan
haca gerilen bir ruh semboliiniin baglanmas: olarak adapte edilmistir. Hiristi-
yan geleneklerinde kullanilan diger geleneksel putperest motifler, atesten bir
taht {izerinde diinyay: aydinlatan isa-Ruh ve Ask Tanris1 Cupid'in Isa ve Kut-
sal'Ruh olarak adapte edilmesidir.
C. Orta Cag ve Ronesans
Orta Cagda eski mitlerin allegorik ac¢iklamalar: iistiin- gelmistir. Eski
Romal: sair Ovid’in ¢aligmalarinda da o pagan tanrilarin pornagrafisine dair
yazilart alegorik yorumlar olarak almmustir. Mesela Ovid’in Bagkalagmala-
ri’nda (Metamorphoses) " bir 6ykii anlatir: Danae Argos sehrinin {inlii krahnim
kiziydi. Bu kralin erkek evladi olmadigindan tahtinin sahipsiz kalacagindn
korkuyordu ve tanrilardan yardim istiyordu. Bir mucize eseri kizi Danae'den
dogacak erkek cocugun tahtina oturacagim Ogrendiginde Kral bundan ¢ok
korktu ve kizimi tung levhalarla kaplattigi bir yeralti odasina kapatti. Boylece
kizimin evlenmeden hamile kalmasini engelleyebilecegini diisiindii. Odaya
herkesin girmesini yasakladi ve kaptya bir siirii nébetciler koydu. Ama bunlar
Zeus'u engelleyemediler. Bag tanr1 bir gece yagmur olup yagmaya bagladi.
Firtinalar her seyi altiist ederken o yerin igine sizarak Danae'nin kilitli bulun-
dugu odanin tavanindan bir delik bularak gen¢ kizin g&gsiine damladi. Bu
_ilahi yagmurdan hamile kalan Danae Perseus'u dogurdu. Bu efsane Bakire
Meryem ile Isa’nm dogusunu ifade eden kutsal kitabin dykiisiine benzetilmis-
tir. Metamorphose’in tamaminda Yaratilis hikdyesi, tufan olayr gibi bircok
konularda orta ¢ag Hiristiyanlifma ait allegorik birgok materyaller bulunmak-
tadir. Ronesans ta Orta Cagm allegorik goriintiisiinii devam ettirdi.
Ronesansin yeni bir moda olarak zevk aldig: eski diisiince Astroloji idi. Daha
felsefik bir durumda italya'da Yeni Platoncu diisiiniirler 6zellikle Marsilio
Ficino ve Giovanni Pico della Mirandola, putperest mitoloji ile Hiristiyan
teolojisini uzlastirma gayretleri icine girdiler. Tipik olarak diisiiniirler yine de,
pagan mitoloji materyallerini teorik bicimden ziyade resim ve siir sanatinda
ilham ve esin i¢in yaraticilik alaninda degerlendirmislerdir.
D. Aydinlanma Cag
Aydmlanma Caginda (17-18. asir), akla vurgunun artmasiyla beraber
mitler allegorik agiklamalari ile gézden diismiistiir. Bu dénemin basinda mit-

3 http://classics.mit.edu/Browse/: Written 1 A.C.E. gevirenler: Sir Samuel Garth, John Dryden
ve digerleri...
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ler de kismen biitiin dini olusumlara kars1 gelisen diismanlik ikliminden dolay:
entellektiieller tarafindan olaganiistii uydurmalar ve sagmaliklar -olarak nite-
lendirilmis ve gozden diismiistii. Eskilerin ve Yenilerin kavgasi olarak adlan-
dirllan bu doénemde modern ve klasik izafi iyiliklerin tartisiimast da mitlerin
ve mit yapicilarin giicten diismesine ek bir etki yapmustir. Fransiz yazar Pierre
Bayle (1697), Historical and Critical Dictionary’de, eski Yunan ve Roma
mitleri ile bunlar1 anlamsiz buldugunu séyleyerek eglenmistir. 17. asrin sonla-
rinda &zellikle Amerikada mit yapici halklar hakkinda yeni bilgiler baglamin-
da mitolojiye farkhi bir bakis ortaya ¢ikmistir. Avrupalilar, 16 ve 17. asrm
kesif yolculuklarimin gidisat: icinde bu insanlarin farkina varmaya bagladilar.
Tarih oncesi topluluklarin deneyimleri {izerine anlayiglar gelistirebilmek i¢in
bu kiiltiirlerin varsayimlar: tizerine yapilan caligmalarda Avrupali bilginler
fiziksel ve sosyal gevrelerine bir yanit olarak ilk olusmus mitleri destekleyen
varlik oldugundan ilk insanin kdkenleri {izerine aragtirmalar yapmiglardi. Bu
donemde yapilan ¢caligmalar: Alman bilgin C. Gottlob Heyne bir ¢alismasinda
birlestirdi. Bu yazar Fabil anlamina gelen fabulanin yerine tanrilara ve kahra-
manlara bagvurularda bulunan Latince terim olarak mit anlamina gelen mytus
terimini kullanmisgt1.

E. Mitolojinin 19. asur Bilimi

Gittikce diger kiiltiirlerden materyaller gecerli hale geldiler, Avrupali
bilim adamlar: mitolojik geleneklerde daha biiyiik karmagiklik icinde bile bazi
seylerin farkina varmaya basladilar. Bhagavad-Gita ve Zend-Avesta gibi eski
Iran ve eski Hindistana ait metinler tarafindan temin edilmis bulgular deger-
liydi. Bu kaynaklar yoluyla sadece cografik bélge itibariyle degil ayni zaman-
da tarihsel donem ile de genis bir bicimde degisik tiirde mitlerin karakterleri
goriinmeye baslamistir. Alman bilgin Karl Otfried Miiller kitabinda' bu sor-
gulayici ¢izgiyi devam ettirdi. O, goreceli olarak basit Persephone’nin" Yu-
nan mitinin basit bir tarimsal toplumun baglantilarmi yansittifini iddia etti,
oysa daha igerikli ve karmasik mitler daha gelismis bir toplumun riini
Homer’de sonradan bulunmustur. Bilginler bazi yollarla hep birden diinyanin
degisik mitlerini birlestirmeye de tesebbiis ettiler. 18. asrin sonlari ile 19. asrin
baslarinda dillerin karsilastirmali bir calismast ile Avrupa ve Yakin dogudaki
biitlin dillerin 6nemli benzerliklerini géz 6niine alarak bir ana dil kurmaya
y6nelmiglerdi. Bilginler bu dillerin Hint Avrupa dil ailesine ait oldugu sonu-
cuna ulasti. Mitoloji uzmanlari ayni sekilde Avrupal: halklarin mitolojileri

" Prolegomena zu einer wissenschafilichen Mythologie (Prolegomena to a Scientific
Mythology, 1825).
13 Zeus ve Demeter’in kizi.
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arkasinda durdugu tahmin edilen duran kaynak mitoloji icin arastirmalar yap-
tilar. Alman dogumlu Ingiliz bilgin Max Miiller Hint Avrupa mitolojilerinin
en eski ifadelerini yansitan —ayni zamanda Hint Avrupa dillerinde yazilmis en
eski muhafaza edilmis edebiyat eseri- eserin Rig Veda oldugu sonucuna ulag-
mugtir. Miiller, dogal fenomeni agiklayan eski halklardaki ilging ve canl te-
rimlerden ileri gelen yanlis anlamalara sonraki biitiin mitleri dayandirmustir.
Mesela, giinesin dogusunun bakire sabah gibi ac¢iklanmasi ilkin safagn kisi-
sellestirilmesine, sonra da onun hakkinda mit olusmasina sebep olmaktadir.
19. asrin sonlarmnda Ingiliz filozof Charles Darwin mitoloji calismasinm agir
bicimde etkilendigi Evrim teorisini 6ne ¢ikardl. Bilginler kazi yapabildikleri
kadar ¢ok fosil iceren jeolojik olusumlari, uzak gegmisten kutsal emanetler
icin mitoloji tarihinin kazisimi yaptilar. Bu yaklasim Ingiliz antropolog Ed-
ward Burnett Tylor’in yaklasiminda goriliir. Tylor, (1871) “In Primitive
Culture” da farkli evrimsel evreleri ve ayrismasi i¢cinde insanhigimn felsefi ve
dinsel gelisimini diizenledi. Benzer sekilde Ingiliz Antropolog Sir James
George Frazer, The Golden Bough’da (3.basi, 1912-1915) evrimsel plani ii¢
devre olarak one stirdii. Frazer’in planma gore insanlar ilkin karsisinda zayif
diistiigli dogal fenomenlere olaganiistii giicler atfederler, daha sonra onlari
tanrilarin iradesi ile agiklar (yani din safhasi gelir), sonunda makul arastirma-
larla onlara boyun egdirirler (bilim safhasi). Ingiliz arastimact William
Robertson Smith, Samilerin dinleri iizerine konferanslarini yaymladi (1889),
onu Frazer de etkilemisti. Smith’in calismalarin1 yaptig1 sirada, esas éneme
sahip yillik bitkilerin devresi icin tarimla ugrasan eski halklarm ritiiel pratikle-
rinin merkezinde mitlerin sahip oldugu inanis hakimdi. Mit ve rittiel teori bu
yaklasimla adlandirilmis olarak Ingiliz bilgin Jane Ellen Harrison tarafindan
enine boyuna irdelenmisti. Fransiz Sosyolog Emile Durkheim’in ¢alismasin-
dan kazandigi anlayisi kullanarak, Harrison biitiin mitlerin bir toplumun ortak
ritiellerine kaynaklik ettigini iddia etti. Bu yaklasim fonksiyonalist olarak
isimlendirilen ve her mitin bir ritiieli ve her ritiielin de bir miti ima ettigini
soyleyen Ingiliz A. R. Radcliffe’de en uc noktasma ulasti.

F. 20. asir yaklasimlari

20. asirda, arastirmacilar kendi kendilerine Oykiilerin igeriklerine daha
yakin bir ilgi gOstermeye baslamiglardir. Avustaryali Psikanalist Sigmund
Freud mitleri —riiyalar gibi- yogunlastiriimis deneyim materyali ve bunlarin
sembollerde temsil edilmesi seklinde ele almigtir. Freud’un bakiginda mitler
psikanalizle denek haline getrilmistir. Ona gore ilkellerle nevrotiklerin yasam-
lar1 arasinda bir dzdeslik bulunmaktadir. Freud psikanalizi, dinin ortaya ¢iki-
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s insanda varolan ¢ocukea giigsiizliige baglayarak; dini onlarm iginde hala
yasamakta olan ¢ocuksu gereksinimlere baglamis, boylece dinsel diinya go-
riislerinin birer nevrotik hal oldugunu ima ederek elestirmistir. Cocuksu halin
ilkel insamn durumu oldugunu belirten Freud ne kadar ustaca kurgulanmis
olursa olsun Animizmden sonra ortaya ¢ikmis olan dinsel anlayisin ¢ocuksu-
lugunun ortadan kalkmayacagini ifade etmistir. Freud mitoslar: da tipki rilya-
larda oldugu gibi akildis1 ve asosyal diirtiilerimizin iirlinleri olarak gérme
egiliminde oldugu igin onun bu konuya katkis1 da dolayli olarak ortaya ¢ik-
mugtir. Freud’un kars1 konulmaz iggiidii diye tanimladigi “Oedipus Komplek-
si”ne de &yle bakmamiz gerekmektedir.'® Freud’un égrencisi Carl Jung farkli

'® Freud*un burada s6ziinii ettigi Odipus kompleksi daha sonra onun psikolojisinin temel tag:
haline gelmistir. Freud bunu din ve ahlakin gelisimini agiklayan bir anahtar olarak gorityor ve
¢ocuklarin geligiminde bu kompleksin ¢ok 6nemli oldugunu savunuyordu. Odipus kompleksi-
nin psikopatolojik gelismelerin temelini ve nevrozlarin gekirdegini olusturdugunu diisiintiyor-
du. Freudun 6rnek aldign mitos Sofokles’in yazdifi Kral Odipus tragedyasidir. Eserin Szeti
soyledir: Bir kahin, Theba kral1 Laios ve kanis: {okaste’ye dogacak olan ofullarmin babasin
oldiirecegini ve annesini kendisine es olarak alacagini sdylemistir. Bu kaderden kurtulmak igin
Iokaste, yeni dogmus alam oflunu 6ldiirmek ister. Ve onu bir ¢obana tesliim eder. Coban,
ayaklart baglanmg olan ¢ocugu bir ormana birakacak, bebek de bylece Glecektir. Fakat yash
coban, verilen gorevi yerine getirmez ve gocugu, Korint Krali'nin bir memuruna verir. Bu
memur da, bebe§i krala teslim eder. Kral, bu ¢ocugu kendi evladi olarak kabullenir ve onu
Korint'te yetistirir. Cocuk kralin 6z babast olmadigim bilmemektedir. Daha sonra, Delphi sehri
kéhini gen¢ adama, babasim Gldiirecegini ve annesiyle evlenecedini styler. Bunun {izerine,
kaderinden kagmaya ve kendi evi sandig Korint'ten uzaklagmaya karar verir. Delphi'den geri
doénerken, yash bir adamla kavga eder. Bu arada kontroliinii kaybeder ve yash adam ile hizmet-
¢isini 6ldiiriir. Aslinda 6len yagl: adam, kendi gergek babasi olan Theba Krali Laios'tur. Odipus,
bir siire sonra Theba'ya gelir. Fakat bir sfeniksin, sehrin gen¢ adam ve kizlanim 6ldiirdiifiinii
goriir. Sfeniks, sordugu bilmeceye dogru bir cevap aldigi zaman, bu cinayetlerden vazgegece-
gini séylemektedir. Sorulan bilmece s6yledir: «lk énce dért, sonra iki ve en sonunda da tigayak
iizerinde yiiriiyen sey nedir?» Ayrica, bu bilmeceyi ¢dzenin, Theba sehrinin krali- olmasina
karar verilmistir. Boylece artik dul olan kraliceyi de kendine es olarak alabilecektir. Odipus,
bilmeceyi ¢zmeye ¢aligir. Ve sonunda ¢6ziimii bulur. Sorulan sey, insandir. Ciinkii insanlar,
bebek iken dort ayak, yetiskin iken iki ayak ve yasliliklarinda da ticayak (bastonla birlikte)
iizerinde yiiriimektedirler. Bunun lizenine Sfenks kendini denize atar ve 6liir. Theba gehri artik
kurtulmustur. Odipus ise, Theba Kralh olur ve Iokaste ile evlenir. Odipus kral olduiktan sonra,
sehirde biiyiik bir Veba salgim ortaya ¢ikar. Birgok Thebali 6liir Kahin Teiresias bu vebanin,
Kral Odipus'un isledigi bir sugtan dolay sehirde yayildigini s6yler. Odipus'u baba katili olmak
ve ensest yapmakla suglar. Kral, itk dnce buna inanmak istemez. Fakat sonunda gergegi goriir
ve bu aci ile kendi gozlerini kor eder. lokaste ise, intihant secer. Tragedya, Odipus'un bilmeye-
rek isledigi ve basturmaya ¢aligtifn bir sugun cezasini ¢ekmesiyle son bulur. Acaba bu mitos,
Freud'un goriiglerini mi yansitmaktadir? Burada biling dis1 bir ensest arzusu ve babaya duyulan
nefret mi anlatilmaktadir? Gozitktiigli kadanyla bu mitos, Freud'un teorisini dogrulamaktadir.
Ama mitosu yakindan inceledigimizde, baz: siipheler ortaya citkar. Ik olarak su zellik dikka-
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bir yonde psikolojik goriisle ele almigti. Jung'a gore mitlerdeki ortak motifler
«arketiplerndir. O, mitlerdeki arketipleri izah ederken, bireyin ne oldugunu
ortaya koymakla ige baslar: Salt biriciklik haline gelen birey olmadigi gibi,
bireysel sonuglar da yoktur. Diigler bile tipk: biitiin topluluklarm mitoloji ve
folklorunda bazi motiflerin hemen hemen aymni bicimde tekrarlandig: gibi ¢cok
yiiksek seviyede ortak gereclerden meydana gelmektedirler. Mitolojilerde
ortak olan bu motifler arketiplerdir. Arketiplerin kasnagi sadece gelenek ve
gbclerde aranmamalidir. Bunlar ayni zamanda irsi olan insan zihninin arketip
orneklerinden ortaya ¢ikmaktadir.”” Ona gore arketipler, insanligin ¢ok uzak
gecmisine ait sosyal bilingaltim1 olustururlar. Bu goriis rediiksiyonist (indir-
gemeci) bir goriistiir. Mitlerdeki duygu boyutunun ritiiellerle yakin ilgisinin
oldugu unutulmamaldir. Fransiz antropolojist Claude Lévi-Strauss yasam ve
o6liim, doga ve kiiltiir, ego ve toplum gibi zithiklarm temel sabiteler oldugunu
iddia etti.

Ortada olan sey mitin insan aktivitelerini olaganiistii degisik ve karma-
sik hale getirdigidir. Diger yaratilis aktivitelerinde oldugu gibi toplumun bii-
yiik cogunlugu kisisel ve ¢evresel faktorler altinda olusan farkli goriiglerden
tek ve genis bir goriis agis1 meydana getirerek miti agiklamak gibi zor bir
oyuna katilmistir. Her teori baz1 mitlerin ya da mitolojik geleneklerin anlasil-
masmna iliskin bazi aydinlatict bilgiler sunarken mit olarak tasnif edilmis efsa-
nelerin her tipi i¢in agiklamalarn yapildigi bir teoriyi herhangi birinin su ana
kadar gelistirmis olmasi olas1 goriinmemektedir.

V. Mitlerin Etkisi

Mitoloji, en eski zamanlardan giiniimiize diinyanin biitiin alanlarinda
sanat lizerinde etkisini g&stermistir. Amerika'da insanlar, kum gibi materyalle-
ri (Navajo'®nun kumdan resimlerinde) ve tas1 kullanarak (Olmec'in yesimtasi

timizi gekmektedir: Eger Freud'un goriisleri dogru olsaydi, Odipus, Laios ve lakoste'in onun
babas: ve annesi olduklarini bilmeden ilk 6nce lokaste ile tanismali, ona 4sik olmali, onunla
evlenmeli ve daha sonra da babasim oldirmeliydi. Fakat «Kral Odipus»ta, Odipusun
Iokaste'den hoslandig: zikredilemez. Ayrica ona 4gik bile olmamistir. lokaste ile evlenmesinin
tek sebebi, bu kadimn taht ile birlikte verilmis olmasidir. Eger gercekten ensest arzular islen-
mis olsaydi, anne ve oglu arasindaki bir cinsel arzunun belirmesi gerekmez miydi? Bu soru bir
bagka acgidan da dnemlidir. Eger mitosun eski kaynaklarindaki bicimine bakacak olursak, yal-
mzca $amh Nikolamin hikiyesinde bir evlenme sahnesi vardir. Evlenme sahnesi, Cari Rabert'e
gbre, daha sonra bu mitosa katilmigtir bkz; Freud, Totem ve Tabu, Cev.K. Sahir Sel, Sosyal
Yay, istanbul,1996; Erich Fromm, Riiyalar, Masallar, Mitoslar (Sembol Dilinin Coziimlemesi)
Aritan Yaymevi, Istanbul,1990, 5.215-217 : C. Robert, Odipus, Berlin, 1915.

' Carl Gusstav Jung, Psikoloji ve Din, gev. Ender Giirol, Olus Yay. Istanbul 1965, 5.91-92

' Navajolar, 1300%ii yillarda kuzeybat: Kanada'dan giineybatiya inen bir athapascan kabilesi-
dir. Hasin, deri yliziici, gb¢men istilacilar olarak, giineybatidaki ¢ifici kabilelerin korkulu
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maskelerinde) mitolojik temalar: ifade etmistir.'® Okyanus da, tahta, heykel
ve maskeleri yaratmak i¢cin kullamlmasi tercih edilen bir malzemeydi. Orta ve
Giiney Amerika Yerlilerinde cenazeyle ilgili semaverler, tanrilarm heykelleri
ve mitolojik figiirler i¢in seramikler kullanilirdi. Eski Avrupa'da da mitolojik
temalarda tas, tahta ve metali de kapsayan cesitli araglar iglenmistir. Mitoloji-
yi kapsayan ¢ok zengin sanatsal geleneklerin bir kismi, bat1 Afrika'mn kiiltiir-
lerinde bulunmustur. Mit tarafindan ilham edilmis par¢alarin degerine ragmen
mitin kiiltiirleri yapici sanat objelerini dini ve entellektiiel baglammdan ayir-
mada yanilgiya diisiilmiistiir. Miti olusturan kiiltiirlerden ayr: bile olsa kayde-
dilmig tarihin baglangicindan itibaren sanat¢i ve yazarlar i¢in zengin bir ma-
teryal tireten mitler ritiielle ilgili olmustur. {lahi karakterler Homeros tarafin-
dan destanlarinda -6zellikle Zeus, Hera, Athena, Aphrodite, Apollo ve Ares-
bastanbasa antik ¢aga ait siirler ortak giic olmustur. Buna ek olarak Yunan
Trajedi yazarlari mesela Oresteia’nin  Aeschylus’unda, Antigone’de
Sofokles’in ayni isimli oyununda ve Sofokles ve Euripides tarafindan yazil-
mis oyunda Agamemnon ve Clytemnestra gibi bdylesi insan karakterlerini
olusturmak {izere mitin geleneksel niteligini ortaya ¢ikarmislardir. Tanrilar da,
yiizyillar boyunca birgok gorsel sanatgiya ilham sagladi. Erkeksi giizelligin bir
ideali olarak Apollo, biitiin donemlerin sanat ¢aligmalarinda 6nemli bir figiir-

riiyasiydilar. Onlara apagi derlerdi. Bunun bir nevi tiirevi olan tewa ve ispanyolca karisimi olan
apaches de nabahu adi tiiremis ve zaman iginde navajo halini almistir. Navajolar, pueblo kom-
sularmdan gordiikieri maskeli dans, sepetgilik ve seramikgilik gibi birgok kiiltiirel uygulamay:
benimsemisler. Pueblolar’dan dokumay, Ispanyollar'dan giimiis isini 5grenen Navajolar birile-
rinden birseyler kapma hirsiyla yanip tutusan mustesna bir kabile ornegi teskil etmislerdir. 19.
yiizyilin ortalarinda miicevhercilik ve dokumaciliga baslamuslar. Basit sef battaniyeleri bugiin
finlii navajo dokumalarina doniigmistiir. 130.000Mik niifusuvla navajolar Birlegmis
Milletler'deki en kalabalik kabiledir. Meksika ve Arizona tizerinde 200 millik bir alanda i¢inde
heykel vadisi, canyon de chelly gibi doga harikalari, kdmiir ve petrol kaynaklarimin bulundugu
yerde yasamaktadirlar. Navajolar oldukca zengin bir kabiledir; tanim ve hayvancilikta ilerlemis
bir kabiledir.. kadinlar1 hala geleneksel kiyafetlerini giverler; kadife bluzlar, bilek seviyesine
inen etekler ve giimilg ya da turkuvaz gerdanliklar takarlar. llk reglini goren kizlar i¢in kinaalda
ad1 verilen solenler diizenleyen, cinsiyet esitligi konusunda giizel bir ek teskil etmektedir.

19 Aztek, maya ve inka uygarhklari kadar bilinmeyen, m.6 1200- m.s 600 yillani arasmda Mek-
sika'da yasanus uygarliga verilen isimdir. Yasadikiar: zamana gore ileri diizeyde matematik ve
astronomi bilgisi, gelismis sulama teknikleri olan, dolayisiyla tarim konusunda ileri gitmis bir
-medeniyetti. Yagadiklari bolgeyl boy boy tastan kafa seklinde anitlarla doldurmuslardi. Bag-
kentleri San Lorenzo Tenochtitlan ismini tasiyordu; sasilacak sekilde topragin islenmesi ve
sulama kanallarmin yapist konusunda Mezopotamya'da yasarmig Slimerler ve Nil nehri kiyisin-
daki uygarliklarla benzerlikleri vardi. Bu medeniyetin nasil dogdugu ve nasil yok oldugu konu-
sunda kesin bilgiler yoktur. Bilinen, 1.S. 600 civarmda ana sehirlerini terk etmis olduklardir.
Maya ve Zapotek uygarliklartyla etkilesim icinde yasaruslardir.
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diir. Apollonun ¢ok meshur temsilcisi bugiin Roma'da Vatikan Miizesinde
bulunan Yunan orjinalinden kopye edilmis eski Roma heykeli Apollo
Belvederedir. Barok ve Ronesans Cagnin bir¢ok sanatcilar tarafindan (1600-
1750) Apollo da temsil edilmistir. Eski zamanlarda cogu sanatcilara ilham
kaynag1 olmus Tanrica Veniis de giizellik yoniinden onunla esit gilizellikte idi.
Italyan Ressam Sandro Botticelli, Veniis'iin dogumu isimli meshur resmini
onun eski heykelinden kopye etmistir.*® Edebiyat ve miizik alamnin da mito-
lojik konulara bor¢lu oldugu ayni sekilde telafuz edilmektedir. Sophocles
tarafindan kaleme alinmis olan meshur oyunda Tanrilarin yiiksek yasasi ile
devletin yasalar arasinda ¢atisma halinde olan Oedipus’un bir kiz1 Antigong
anlatilmigtir. Daha sonra Fransiz oyun yazarlart Jean Cocteau (Antigone,
1922) ile Jean Anouilh (Antigone, 1942) ve Alman oyun yazari Bertolt Brecht
(Antigone, 1948) onun bu yagsamindan kesitler kullanmiglardir. Babasmn
katilinden 6ciinii almak i¢in cabalayan Agamemnon’un mutsuz kizi Electra -
yine Fransiz yazar Jean-Paul Sartre (The Flies, 1943) ve Amerikan oyun yaza--
r1 Eugene O’Neill (Mourning Becomes Elektra, 1931) tarafindan yazilan

oyunlara konu olmugtur. Yine Elektra iinlii Alman bestecisi Richard Strauss

tarafindan opera bestesi olarak bestelenmistir (Elektra, 1909). Mitolojinin’
etkisi olmaksizin miizigin, edebiyatin, sanatin ve film gosterisinin oldugu bir

diinyay: diisiinmek neredeyse imkansizdir.

Sonug¢
Sonugcta bir sey {izerine dikkat cekmek istiyorum: Zuckerman’in ifade-

siyle” diinyanin olusumu ve gesitli tanri ya da tanrigalara iliskin eski ve fan-

tastik tanimlamalarm kurgu oldugunu agikea bildigimiz halde onlardan bah-

setmek yerine Antik Yunan ya da Yerli Amerikan mitlerinden siklikla s6z

ederiz. Ne var ki, insanlar, Yahudi mitlerinden, Budist mitlerinden ya da Hi-

ristiyan mitlerinden ¢ok az s6z ederler ya da hic s6z etmezler. Neden? Eski,

hayal {iriinii bir hikdyeyi "mit" ve fakat ayni oranda eski ve hayal iiriinii bagka

bir hikdyeyi gercekligi sorgulanamaz bir "dini anlat1" yapan sey nedir? Bunun

nedeni, sayilardir. Bir "mit", tarihsel gegerliligine inanan oldukga biiyiik bir

insan toplulugundan yoksun ise, artik sadece basit bir “anlati”dir. Diinyanin

baslangicina iliskin Semitik Dinlerin hikayesi (Kitab-1 Mukaddes'in Tekvin

boliimiinde anlatildigi gibi) ve Stimerlerin diinyanim kdkenine iliskin hikdyele-

ri, ayni derecede mitolojiktir ve ampirik agidan inanilmazdiwr. Fakat birisi, dini

bir anlati, digeri ise, mit olarak kabul edilir. Neden? Ciinkii birinin ger¢ek

*0 1482 sonrasi, Uffizi Galeri, Floransa, italya.
2! Phil Zuckerman, Din Sosyolojisine Giris, Ankara, 2006; s.124
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olduguna inanan milyonlarca insan var, digerine ise yok” demektedir
Zuckerman.” Mitoloji ile din arasmda dinin egemen oldugu bir iliski bulun-
maktadir. Aslinda mitlerin de kaynag: dinlerin kendisidir. Ancak insan aklina
indirgenen bir takim diisiinceler insan diisiincesinde bu tiir mitolojileri do-
gurmustur. Mesela Zeus monist inamigin bir tanrisidir diyebilir miyiz? Ya da
Monist inanigin bir yansimasindan bagka bir sey degildir. Tek tanr1 ve Onun
hakimiyeti altinda biiyiik melekler, insanlarla haberlesmeyi saglayan peygam-
berler. Meshur Zeus, Onun hakimiyeti altindaki biiyiik melekler yerine karisi
basta olmak ftizere ailesi ve insanlar ile haberlesmesini saglayan digerleri.
Prometre ya da yari insan yar1 Tanr1 Herkiil. Hz. Isa’nin bile diinyanin yakin
tarihinde ve insanoglunun tasavvur zenginligi icinde nasil birdenbire Tan-
r'nin oglu oldugunu diistiniirsek mitoloji ile dinin birbiri ile bu baglamda
ortlistiigiinii gorebiliriz. Insanlar onu dnce antropomorfist bir diisiince ile ta-
savvur ettiler. ' '

# Zuckerman, age. s.124.






