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ES’ARI TAHLILDE MADDE VE ATOM *

- Richard M. Frank
Hiiseyin Aydin**

Klasik dénem kelamcilari yaratiklari iki temel kategoriye ayirdilar;
atomlar ve  arazlar. Bu taksim Keldm Ilmi ve Islami diigiince tarihi
literatiiriinde yaygindir. Maddi varliklar, kavradigimiz, isimledigimiz ve tarif
ettigimiz maddeler ontolojik olarak maddelerin nihai pargalarimi olusturan
atomlardan ve onlarda bulunan arazlardan miirekkep varliklar olusu yine
benzer bir sekilde yaygin kanaattir .Her ne kadar atom, madde ve araz bir
¢ok calismada miizakere edilmisse de O. Pretzel ve S. Pines’'in ¢aligmalari
bunlarin en sayani dikkat olanlaridir. Yaklagik MS. 900°den 1100°e kadar
olan Klasik Dénem Eg’ari geleneginin 6gretisinde bu haliyle atom ve madde
fikri ve onlarin birbirine baglanmasi yoluyla incelenmesi yeterli degildir. Bu
yiizden konuyu yeni bir problem olarak ele almak faydadan hali olmaz. O
halde burada yapmak istedigim onlarin atom ve madde hakkinda
soylediklerini, onlarin nasil iliskilendirildigini ve yaratiklarin temel

*Bu makale Richard M. Frank’m, Bodies and Atoms: The Ash‘arite Analysis makalesinin
cevirisidir. Dipnotlara tarafimizdan ilave edilen agiklamalar (C.N.) seklinde belirtilecektir.
**Inoni Universitesi D. Ilahiyat Fakiiltesi Ogretim Uyesi.

! Pretzel, O. “Die Fruhislamische Atomenlehre”, Der Islam 19, 1931117-130; Pines, S,
Beitrage zur Islamischen Atomenlehre, Berlin, 1936. Bunlar konu tiizerinde en iyi
calismalardir, Klasik dénem biiyiitk Eg’ari otoritelerinin ¢alismalari elde olmasina ragmen
onlardan hi¢ bir sey alinmamis, onlarin ¢alismalari hatirlatibp gecilmigtir. Azar, R. Der
Begriff der Substanz in der Friihen Christlicharabishen und Islamiscen Gotteslehre,
Bonn, 1967, 150°de Klasik Eg’ari bilimsel incelemelerinin bir kagi konu {izerinde iktibas
edildi. Daha sonraki bir ¢aliyma Daiber, H. in His Das Theologisch-Fhilosophische System
des Mu’ammar ibn ‘Abbad as-Sulami, Beyrouth / Wiesbaden, 1975, 57-78. Keldmin
kullandig: cevher teriminin anlamini ve k6kenini miizakere eder. Kavramsal ¢ergevenin agir
tartistimasiyla alimlerin zihni mesguliyetleri bilginin miizakeresini gélgeledi.



boliimiinde nereye oturtuldugunu daha agik bir sekilde anlamay! bagarma
iimidiyle bu dénem Eg’ari metinlerinin bir ¢oguna kisaca bakmaktir. Bir
__kisim metinlerin dikkatli bir sekilde okunmasi, onlarin sadece cevher ve

cisimle neyi Kkastettiklerini degil, aynt zamanda diigiincelerini formiile
ettikleri ve anlayiglarinda iglettikleri tahlillerinin mantiginin nasil oldugunu
ornekleyerek bu oldukga dar ve basit goriilen meseleyi daha net bir sekilde
anlamamiza yardim edecek. el-Bagdadi (v.429 / 1037)’nin Usili’d-Din’inde
soyle yer alir: Mezhebimizi takip edenlere gore evren Allah’tan bagka biitiin
varhklardan meydana gelmektedir. Evren iki tiir varliktan ibarettir: atomlar®
ve arazlar.?

Benzer sekivlde el-Kugeyri (v.465 / 1072) de gbyle soyler: Alem
yaratiklarin yek@inu i¢in kullanilan bir tabirdir. Alem iki kategoriye béliiniir:
atomlar ve arazlar.! Daha genis agiklama veren el-Ciiveyni (v.478 / 1085)

2 Es’arflerin atomcu doktrini 4lemin yaratilmis olmasindan, onu yaratan bir Allah’in varligini
istidlal etme hassasiyetini temel ahr. Eg’ariler atomlarin mahdut olduklarini bu sebeple
smirsiz olamayacaklarini, baslangig (mebde’ ) ve sonlarn (miinteha) bulundugunu, mekanda
yer isgal ettiklerini fakat. cevheri degil, anzi olduklarint, ezeli ve yaratilmamig atomlarin
mevcut olamayacagini, yaratiimis olmalart nedeniyle atomlarin mecmuundan meydana gelen
alemin de yaratilmig oldugunu; maddeye devamlilik izafe edilemeyecegini, aksi takdirde
Allah’in bir kisuim varliklari yaratmakta serbest olmadig: fikrini kabul zorunda kalinacagini,
maddenin bir arazlar mecmuast oldugunu, atomlarin da her an gelip gegen bir takim arazlar
mecmuast oldugunu, bu bakimdan hassalarda renklerde ve hayatta gériilen ayriliklarin
atomlara eklenmig arazlar neticesi hasil oldugunu, bunlarin her an tecelli eden ildhi tekvinin
tesirleri oldugunu ileri stirerler. Bolay, S. Hayri, Felsefi Doktrinler ve Terimler Stzliigi,
Ankara, 1996, 132, (C.N.)
3 Bagdadi, Abdiilkahir, Usilii’d-Din, Istanbul, 1346 / 1928, 33, 13. Her varhk ifadesiyle her
hakiki mevcut varligy kasteder. Eg’ariler sey, mevcut ve varlik ifadelerini miteradif olarak
kabu! ederler. Burada otoritelerin atom ve arazi tanimlayici tavsifleri atlandi. Zira onlar
izahlar- fazlasiyla uzatmay: gerektiren tali terimleri ihata eder. Bu metinlerin gogu el-dlem
kelimesinin semantigini ve etimolojisini miizakere eder. Bunlara burada girme geregi
duymuyoruz. Fakat Lisanu’l-Arab’da basitge verilen tanima isaret edilebilir: “Alem gegitli
yaratik tiirleridir.” Alem kelimesinin aymi gtvdeden miigtak olan tekil bir ifadesi yoktur. Zira
dlem kelimesi cesitli varhiklarin ortak ismidir. Alem gramatik olarak tekil ama semantik
olarak ¢oguldur.
* el-Kugeyri, el-Fusal fi*1-Usil, Misir, T.y., 66,209-213, 209°da soyle bir ifade vardir. Alem
" yaratiklarin biitiiniinden ibarettir. El-Furaki, en-Nizami fi Usdli’d-Din, Ayasofya 2378,
Istanbul, T.y., 17°de bu sekilde anlatiimaktadir. "el-Alemu” kelimesi teologlarin kullamiminda
Allah’tan baska seylerin bir ifadesidir. Bu kelime ile biitiin mahlukati kastederler. Allah’in
hitkitmranhigindan diinya vatanina intikal edenler terimin kapsamindan harig tutulmaktadir.
Alem, alamet kelimesinden tiiremistir. Cenab-1 Allah'in varhigina ve kemal sifatlanna delalet ettigi
ve aldmet oldugu igin Cenab-1 Allah'tan bagka her seye alem ismi verilmistir, sonradan yaratildiklart icin
mahliikét da denilmigtir. Varliklari zorunlu olmayp, Allah Teald'nin yaratmasina muhtag olduklan
igin, dlem ve i¢inde bulunanlara miimkinét da denilir. Alem iki seyden husfile gelmistir:
1-Ayn, gogulu A'yan: ilk Keldmcilar; bagkasina tabi olmadan boslukta yer tutan ve tek bagmna
bulunan ve arazlar almaya kabiliyetli olan seylere a'yan derlerdi. Ciiz-il 1dyetecezz8'ya da cevher
derlerdi. Miiteahhirine gtre cevher (cogulu; cevahir) ile a'yan aym seydir. Bunlar, atoma (ciiz't la
yetecezzA'ya) cevher-i ferd derlerdi. Cisimler cevher-i ferdlerden terekkiib eder. Miltekellimin; cin ve
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Irsad’inda soyle soyler: Mutad Arapga tarzina ve vahiy metinlerinde
determine edilen kullanima uygun olarak miisliimanlar tarafindan kullanilan
formel ifadeler arasinda “dlem”, Allah ve Allah’in asli sifatlarindan basgka
hakikaten mevcut olan her varliktir. Alem atomlardan ve arazlardan ibarettir.
Atom uzayda yer tutan varhktir. (Hacmi olan her varlik uzayda yer kaplar.)
Araz, atomda mevcut olan varolussal &zelliktir’  El-Akidetii’n-
Nizdmiyye’sinde Ciiveyni sdyle soyler: Alem Allah’tan baska hakikaten
mevcut olan her seyden ibarettir. Alem sinirli ve sonlu sayida boliinebilen
parcalardan ve kendisinde arazlarin varoldugu maddelerden ibarettir.’ Bu

metnin .daha  Onceki metinlerden farki agikardir. Ciiveyni’nin emin
olabilmek igin ileri siirdiigii goriigii sdyledir: (Bitimli olarak parcalara
béliinebilen maddelerden bahsedersek atomlar vardir.) Ciiveyni sonlu olarak
pargalara béliinmesinden bahisle atomlarin varligmi kabul etmektedir.
Onun temel iddiast farkli goriinmektedir: Alem iki ana varlik tiiriinden
ibarettir, yani cisimler ve arazlar. Gaimetiin biha (zatiyla kaim olan)
Ibaresinin kapsammnin muglaklhigi hesaba katilacak bir husustur ki cisimlere

Aa a

seytan gibi varliklan latif cisim saymiglardir. Melekler ise tamamen niréni varhiklardir. Islam felsefesinde;
heyula, suret (form), cisimler, akillar ve milcerred nefisler, cevher olarak kabul edilir. islam
filozoflarina gore heyila ile shretlerin birlesmesi cisimleri ve madde gesitlerini husule getirir.
Bunlar (cevher-i fertlerin), atomlarin meveudiyetine siddetle karsi gikarlard, ’
2-Araz gogulu A'rdz: Tek basima var olamayan olmalan icin kendilerini tasiyan cevher ve cisimlere
muhtag olan her seydir. Veya Araz ; tek baglanna boslukia meveut olamayan, mevcudiyetleri boslukta yer
tutan cevher ve varliklara bagli olan zellik ve sifatlar. Baska bir deyisle, tek baglarina meveut olamayip
boslukta yer tutan cevher ve cisimlerle kaim olan seyler arazlardir. Miltekellimin'e gore: Renk, koku, tad,
sekil, agirlik ve ekvan-1 erbaa (dort olug) denilen hareket, sitkQn, igtima (birlesme), iftirak
(ayrilma) arazlardir. Filozoflara gre arazlar 9 tanedir. Cevherle birlikte bunlara makdlat-1 asere
derler. Arazlar cevherlere nispet edilir, yani ytiklenir. Bunlar su sorulann karsihgidir: I- O nedir? Zeyd'dir
(cevher). 2- O ne kadardir? Uzundur (kem) 3-O nasildir? mavidir (keyf) 4- O kimin nesidir? Malik'in
ogludur (izafet) 5- O nerededir? Evindedir (eyne). 6- Ne zaman? Diin (meta) 7- O ne vaziyettedir?
Yaslanmugtir (vaz') 8- O'nun neyi vardu? Elinde bir dal vardir (miitk veya milk) 9- O ne yapti? Dali
bitktil (fiif) 10- Dal ne yapildi? Bitkildii (infial) Bagceci, Muhittin, Keldim Ilmine Giris, Kayseri,
2000, 83-84. Maddenin yapist ve Ozellikleri, kararli kararsiz elementler, yapay elementler,
atomlanin birbirlerine baglanmasi, kimyasal tepkime, fiziksel dzellikler, uzayda yayilan atomdan
kiigtik pargaciklar hakkinda giiniimiiz bilgileri i¢in Bkz. Baggeci, Muhittin, Allah’i Bilmek,
Kayseri, T.y. 13-25. (C.N.)

3 el-Ciiveni, el-Irsdd, M. Y. Musa, A. A. Abdiilhamid Negri, Kahire, 1369 / 1950; Luciani
Negri, Paris, 1938,17,5-8; yine bkz. el-Ciiveyni, Luma* el-Edille, M. Allard Nesri, Textes
apologetigues de Cilveyni, Beyrut,1968; F. Mahmut Nesri, Kahire, 1385 / 1965, 118-121.
Daha ¢ok ihtimam goésterilen formill dikkatlice soyle yapilmigtir: Allah’tan bagka her hakiki
mevcut varhg belirten terim olarak 4lem kelimesi kullambir. Alem iki varlik kategorisine
aynilmigtir; atomlar ve arazlar. Atom hacme sahip olan veya bagka bir formillle uzayda yer
tutan yahut da araz kabul eden seydir. Araz atomun kapsadif: varolugsal bir hususiyettir.
Cuiveyni’nin Edille’sinde konuyla ilgili metinlerde daha eski kullamimi Alemin Allah’tan
bagka her hakiki meveut varlik oldugunu sylemektedir. Alem, atom ve arazlar igin daha
sonralari kullanihir olmugtur,

¢ Citveynt, el-Akidetii’n-Nizamiyye, M. Zahid el-Kevseri Negri, Kahire, 1367 / 1948, 11; A.
M. Saka Nesri, Kahire, 1398/ 1978,16.
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veya parcalara isnad edilebilir. Bazi g¢aligmalarda 4lemin ii¢ varlk
kategorisinden lbaret oldugu sarahatle soylenmektedn Baklllam (v 403 /
miimkiin varliklarin su g kategonye ayrildigin1 bilmekle yiikiimliidiirler:
cisim, atom ve araz.”’ Keza Temhid’de séyle sOyler: “biitin miimkiin
varliklar ii¢ kategoriye ayrilirlar: munekkep cnsxm, izole atom (miicerred
atom), cisimlerde ve atomlarda bulunan araz.”

Ciiveyni’nin bir talebesi olan Eb{’l-Kasim el-Ensari (v.512 /
1118)’nin Gunye’sinde de aym iiglii taksim bulunur: miimkiin varliklar tg
kategoriye ayrilmaktalar: atomlar, arazlar ve maddeler. Bunlarin hepsi dlem
olarak ifade edilir. Alem, Allah’tan baska her sey igin bir térim olmaktadir.’
O halde problem bu otoritelerin cisimlerden ve atomlardan bahsettiklerinde
tam olarak neyi kastettikleri ve bu iki gesit seyi nasil iligkilendirdiklerini
anlamaktir.

Arazlar olarak kategorize edilen bu varliklardan bahseden metinlerin
de nasi] izah edildiginin detayh bir tetkikine girmek niyetinde degilim. Zira
“araz” olarak isimlendirilenlerin dogasi probleminden biisbiitiin uzak
duramayiz. Burada dikkatle g&zden gecireceg§imiz ve analiz etmeyi
deneyecegimiz metinlerin izahinda arazlardan bahsettigimizde ne
anladigimizin ¢ok kisa beyanint kaydetmek iyi olacak. Araz ve bu metinlerin
ontoloji ~miizakeresinde ¢ok sik kullamilan nitelik  kelimelerinin
muglakliklarinin  kesin temyiz edilebilen agik manalar1 yoktur. Ne
kastettigimiz hakkinda net olursak metinlerin ne amagladigini anlamak
umulabilir. Varliklarin ~ karakteristiginden (nitelikler veya arazlar)

" E{-Bakillani, el-insaf, M. Zahid el-Kevseri Negri, Birinci Basks, Kahire, 1369 / 1950; Ikinci
Baski, Kahire, 1382 / 1963, 15. Benzer bir sekilde Ebl Ishak el-Isferaini (v.418 / 1027)
Risaletii’l-itikdd adli eserinde mahlukati iig kategori seklinde listeler. Allah ne bir atom ne
bir madde ne de bir arazdir. Bu iiglii taksim Luma‘ da da zimnen verilmistir.Bkz. Luma* , 38.

§ el-Bakillani, et-Temhid, R. McCarthy Negri, Beyrut, 1957, 17; Bakillani de daha énceki
atomcular gibi atomculukta béliinmez atomu realite olarak kabul ediyor. Bu atom varolmak
i¢in bir arazla ortiilmis olmalidir. Birden fazla atomun yan yana siralanigi cevheri verir, Bu da
daima maddedir, muellef, miirekkep cisimdir. Arazlar hadistirler atomlar da hadistirler. Su
halde atomlar, arazlar ve cisimler dogrudan dogruya Allah tarafindan yaratilirlar ve her an
yaratimaktadirlar, Zira onlar sadece bir an mevcutturlar. Oyleyse esyamin daima bir
baglangici vardir. Buradan da Allah’in hig yoktan yaratmast keyfiyyeti kendiliinden ortaya
gikar, Bkz. Golciik, Serafeddin, Kelim Agisindan Insan ve Fiilleri, istanbul, 1977, 34;
Golciik, Serafeddin, Keldm Tarihi, Konya, 1992, 87. (C.N.)

° Eb(’l-Kastm el-Ensari, el-Gunye fi Usdli’d-Din, et-Tevhid, Birlesik Arap Emirligi
Kolleksiyonu 176 nolu Mikrofilmi. Maddenin su veya bu varhkta belirlenimi (teayytln{i)
ozellik kazamgt (tehasstisit) ve belirli bir nicelikte yer bulusunun meydana gelebilmesi igin
agkin bir ilkenin miidahelesine ihtiyag vardir. Yaratici bir Tanr diiglincesi boylece apagik ve
temellendirilmis bigimde belirlenmektedir. Bkz. Corbin, Henry, isldm Felsefesi Tarihi, Cev.
Hiiseyin Hatem, Istanbul, 1994, 231, (C.N.)
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bahsederken, su koklii seyleri ¢cogunlukla tefrik ederiz, yani varliklar arizi
nitelikler olmaksizin bulunmaz. Bu vechile drnegin Zeyd’in beyaz olmasi
veya bir seyi bilmesinden bahsederiz. “Onun beyaz ve bir takim kimselerin
insan  olmalarmin  yaninda serkeslik halini  miidrik olusu arnzi
karakteristigidir (nitelik, tamamlayan)” deriz. Genelde beyaz olug veya bir
seyi miidrik olus anzi sifatlar olup kisaca arazlardir. Mamafih beyaz olus ve
bir kimsenin serkes olusunu miidrik olma gibi arazlar bahis konusu iken,
insan olugundan soz ettigimizde Zeyd igin yaptigimiz nitelemeyi digerleri
——igin~yapmayiz.-Bu-suretle sdylemimizde kastettigimiz-beyaz-olus veyabir-
seyi miidrik olug tam anlamiyla bir varolustur. Ama bu nitelik, karakteristik
veya bir varolug sifatidir. Beyaz olmak bir varlik degildir, fakat bir varolug
karakteri ve daha ziyade arizi bir haldir.

Keldmcilar araz diye isimlendirdikleri seyden bahsettiklerinde
zihinlerinde oldukga farkli bir telakkiye sahiptirler. Onlara gore araziar
kavranan olus, beyaz olug gibi anlatimlarla miistakillen veya kismi olarak
isimlendirilemez. Fakat ilim (bir bilme aktr) veya beyaz (bir iinite veya
beyaz kuantumu) gibi somut varliklart belirtmek icin alinan basit isimlerle
isimlendirilir. Daha 6nceki, psikolojik bir varlik olarak isimlendirmemiz
gereken anlayis olabilir. Sonraki, ontolojik gergeklik ve somut nitelik;
varligin mevkii “beyaz olmak seklindeki anlayisimiz ve beyazdir” dedigimiz
maddi uyrugudur.

Basra mektebi keldmcilarina gore, kisaca “arazlar” somut varliklar
olarak soyle kabul edilmektedir: Oluglar ve mevcuddt tamamen uygun
anlamdadir. Olus tek anlamli bir kelimedir; varolug veya olmak. (sey,vs.)
Cevher'® ve araz, her ikisi tefrik edilmeksizin mevcuttan esit bir sekilde s6z
ediliyor. Arazlarin tali anlamda oluslarindan veya varliklarindan ve cevherin
tam manada olus veya daha iist bir mefhum olmasindan s6z edilmiyor."
Cevherii’l-Ferd'? parcasiz ve boliinmeyendir. EI-Kiya’ el-Harasi (v.504 /

' «“Cevher”in (substanz, substance) yeni terim ile Titrkge kargtligt “t62” diir. Cevher, kendi
kendisine var olan, kendi kendine varligini devam ettiren, varligini koruyabilen, ilinek (araz) -
olmayan, Spinoza’'da Tanr. Bkz. Bolay,a.g.e., 60. (C.N.)

"' «Zeyd bir seyi bilir” demekle Zeyd’de bilme aktinin var oldugunu s6ylemis oluruz. Eger bir
seyi yapmayr emretti dersek bir arazin varlifi kabul edilmis olur. Emir ve emretme akti
Zeyd'in diginda vardir. Bilgi insanda 6z olarak vardir, emretme ise araz olarak bulunur.

"2 Atom nazariyesinin kuruculari Demokrit (v. M.O. 420) ve Epikiir (v. M.O. 270)dir.
“Varolan” Demolrit’e gore, meydana gelmemistir, yok olmayacaktir, degismezdir, hep kendi
kendisiyle ayn: kalir. Ama “varolan”in diginda bir de “varolmayan”, yani “bosluk” da, uzay
da vardir. Uzay yiiziinden “varolan”, kendileri artik bolinmeyen, gériilemeyen kiliklara
ayrihr. Bunlara da Demokrit atom (bdlinemeyen) adii verir. Yine bog uzay yiziinden
atomlar hareket imkamini da kazanirlar. Atomlar yapica birdirler, hepsi cisimseldir,
birbirlerinden yalniz cisimleri, bogluk igindeki yerleri ve diizenlenisleri, bitytikiikleri, agirhik
ve hafiflikleri bakimindan ayrilirlar. Atomlarda olabilen biricik degisiklik harekettir, yani yer
degistirmedir. Atomlarin birbirlerinden ayrilmalari, sadece nicelik bakimindandir, sadece

99



1110) Nazzam (v.231/845) ‘’a karst” agimlamada bulunarak maddi
varliklarin bgliinmez cevherlerden olugtugunu séyler. el-Eg’ari bunu sdyle
tartigti: (Cevherii’l-Ferd) bilesik olmayan pargalardan miirekkep ne bizzat
kendisi bilesik olan bir seyden olusmakta, ne de bizzat kendisi hey’et olan
maddelerdir, zira bu bir ¢ercevedir. Sadece munfasil ciizlerin oldugu gibi
kalmas1 Cevherii’l-Ferd tezidir.'* Bu suretle Cevherii’l-Ferd bir ciiz olmaya
hamledilmigtir. “Ciiz” kelimesi genellikle “a part” veya “a particle”
kelimelerine muadildir. Fakat bigimsel Keldm kullaniminda 6zdes fertlerin
olusturdugu veya tek bir varhk smlfmm bll‘ misali boliinmez elementin
izdihamuini belirtmek igin “ciiz” kullanilir."” Kelimenin manasini bu vechile
miizakere edenlerden biri olan Ibn Furek: “Bunun manasi kisimlara veya
ciizlere ayrilmay nefyetmedir.” der ve farkl: bir misali aktarir. Ibn Furek
“Boliinmez kuantum, siyah arazinin ciizii, Cevherii’l-Ferd misali; bunlar
kiigitk olanmn en kiigiigii, az olanin en azidir.” der. ' fbn Furek’in buylik oglu

bisytiklik, kiigiiklitk, yer, diizence vb. aynliklaridir. Onun igin Demokrit atomlarda renk, ses,
sicaklik, sogukluk, vb. niteliklerin bulunmadigini styler. Duyular asil gergegi, yani nesnelerin
artik boliinemeyen son pargalarini (atomlart) bilebilecek gibi keskin degillerdir. Bkz.
Gokberk, Macit, Felsefe Tarihi, Istanbul, 1985, 39. Bu nazariye Islam diinyasina “Cevheriy’]-
Ferd” veya “Ciiz’il L& Yetecezza™ olarak gegmigtir. Buna gore cisim en kilgitk parcalardan,
artik daha fazla bolinemeyen ciizlerden meydana gelir. Alemde mevcut olan ciiz’di L4
yetecezza, yani atomlardan cisimler terkib olunur. Atom pargalannustir,ama yine de elektron,
proton, notron denilen pargaciklarla kargilastimistir. Bunlar bir biitiin halinde atomu meydana
getirmekte, ayri ayrt kendi baglarina bulunamamaktadirlar. Atom pargalanmasina ve gok
bityitk bir enerji kaynag olmasina ragmen yine cisim kendisinden olustugu en kiigitk parga
olmaya devam ediyor. Golcik, Serafettin, Toprak, Stleyman, Keldm, Konya, 2001,
(CN)
% Mu’tezileden [brahim en-Nazzém ciiz’i lyetecezza’yr reddederek bi’kuvve (vehimde, fikirde) sonsuz
bolinmeyi kabul etmektedir. Bkz Eb(-Ride, Abdilhadi, ibrahim b. Seyyfir en-Nazzim ve
Arduhw’l-Kelamiyyeti’l-Felsefiyye, Kahire, 1989, 124, Sehristani Nazzm’in ciiz’il
layetecezzd’y: kabul etmemekte felsefecilerle ayni goritste oldugunu soyler. Bkz. Sehristani,
Ebu’l-Feth Muhammed b. Abdulkerim, el-Milel ve’n-Nihal, Thk:E. Ali, Ali Hasan, Beyrit,
1419/1998, 69. Biitiin atomlarin duragan ve degismez (sabit) ve pargasiz olmadiklari,
karinlarinda baska yavrularinda bulundugu, bizzat kendi 6zlerinin de degigim i¢inde oldugu
bilinmektedir. Yeni ilmi izahlara gére, madde enerjinin dengelenmis bir geklidir. Enerjiye
déniisiince yok olmaktadir. Béylece madde yani kiitle, varhgin temel tasi olmaktan ¢ikmig
gorintiyor. Maddeyi putlastiran diistinceler daha ¢ok ondaki kuvvetin, hareketin ilmen
bilinmedigi zamanlar ortaya atilmigtir. Bkz. Er6z, Mehmet, Marksizm Leninizm ve
Tenkidi, Istanbul, 1976, 30; [zmirli, Ismail Hakki, Yeni Ilml Kelim, Hazirlayan: Sabri
Hizmetli, Ankara, 1981, 186; Gilnaltay M. Semseddin, Felsefe-i Ul4, [stanbul, T.y.,99. (C.N.)
" el-Bagdadi, Abdilkahir, Usdili’d-Din, Keldm no.290; Ciiveyni, es-Samil fi Usili’d-Din,
A. S. Negsar Negri, Alexandria, 1969, 147,

3 Pretz ciiz’ii siirekli atom olarak tarciime etti, Bana kahrsa atom kelimesini cevahir olarak
isimlendirilen maddesel olarak genisletilmis atomik varliklara tahsis etmek daha uygundur.
1 ibn Furek, Beyanu Miiskili’l-EhAdis, R. K8bert Kismen Negri, Roma, 1941, 18. Ibn Furek
dlem konusunda genel anlayistan farkli bir gérils ortaya atmamustir, Ona gére Cevherit’l-Ferd
tek araz gibidir, munfasildir ve taksim olunmaz. Alemin aslini olusturan cevherler bir tek cins
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Ebi Bekir el-Fureki (v.478 / 1085) ibn Furek’in cevheri g8yle tarif ettigini
nakletmektedir: “Hacim itibariyle kiigiik olanin en kiigigiidiir.” Bunun
cevherin manasi hakkinda en dogru ifade oldugunu sdyler.'” Bu suretle
cevher hacme sahip olarak anlagildi. el-Ciiveyni Samil adli eserinde soyle
soylemektedir: Munfasil cevher, bagka varhgin kendisine bitisik olmasina
tabi olmayan gercek bir yiizey alan pargasina sahiptir. Olgiilebilir bir miktara
sahiptir, fakat bir kismiyla 6lgiilemez. Cevher yalnizca cevher ile Slgiiliir.'®

Eb’l-Kasim el-Ensari soyle syler: “Cevherin 6zellikleri arasinda yer

alabilecek hakikat, onun hacme ve viicuda sahip olmasidir.” . Bu haliyle yer
isgal eder, araz alir ve uzaydan pay alir.2’ Son séylenen uzayda yer tutan ve
bedenen varoluga ve hacme sahip olan her seyin karakteristigidir.”' Cevher
kendisi gibi bagka bir seye bitisik olmaya kabiliyetlidir. Birlestirilebildigi
igin cisim olur. Cevherii’l-Ferd munfasil ciizdiir.”2 Bu miinasebetle cevher ile
madde arasindaki baglanti problemini ortaya koyariz.

Cevherle ilgili bir veya iki kisa miilahaza yapilmasi uygun olacaktir.
Biitiin  cevherler ayni &nemli ozellikler silsilesi, takimi veya
karakteristiklerine sahiplerdir. Onlar bedenen varolusta ve uzay: isgal
etmede birbirlerine esittirler. Binaenaleyh onlar bir tek, asli tiir veyahut bir
cins olustururlar. Esasen her fert biitin digerlerine miimasil olma
egilimindedir® Gordiigiimiiz gibi cevherler ve  arazlar, ciizler veya
bélinmez atomik {iiniteler seklinde temayiiz ederek somut bir sekilde
mevcutturlar. Oyleyse her bir atomda her araz sinifinin pargacigina veya
ayrik birimine birden ¢ok degil bir tiniteye bagl olma zorunlulugu vardir.

Gergekteri bazi otoriteler atomu kendine has 6zelliklerle tarif ettiler.
Bu vechile Bakillani soyle sdyler: “Atom her sinif arazi bir araz olarak

olup mitemayildirler. S6z gelimi bir aga¢ hayvana, hayvan agaca doniigebilir. Blitin
varliklarin aslint bir cevher olusturur. Arazlar ise cevherlerle beliren niteliklerdir.

'7 el-Fureki, en-Nizam, 18.

'8 Ciiz bilesimin diger kisimlarmmn homojen bir birimi degildir. Cevherin yiizey alani vardir.
I¢ine disi yoktur. Tek bagina bir atom bilesik degilken bir simirt oldugu séylenemez. Cunkil
sinir ve limit kelimeleri baska birine referansla stylenir.

' Cevher soziimiiziin anlami onun hacim ve “cirm” olmasidir. “Cirm” cilsse anlamina gelen
maddeyi cisim manasindaki maddeden ayirt etmek icin 6zen gosterip kullandigimiza dikkat
ediniz.

2 Eb0’l-Kasim el-Ensari, el-Gunye fi Us@li’d-Din, Yazma, Ahmet 3, no 1916,Istanbul,
Ty.,18,10, 16.

2! Birinin digeriyle aynt yerde olmasi miimkiin degildir. Bakillan? uzayda yer kaplamayi
“cirm” diye tarif etmeyi tercih eder. Cliveyni bazen atomu, kismi bir yiizey alana sahip olarak
tarif eder.

*2 Cevherii’l-Ferd misline ittisali kabul eder. Cevherii’l-Ferd ciizdiir. Bu pasajda ciisse ve cirm
biri digerine esit olarak alindi, fakat cisimden ayrildi. Ciisse ve cilsseye sahip (madde)
digerine ittisal ettiginde bir cisim olur.

B Klasik Kelam déneminde cevher sadece atom anlamina gelir, bagka anlama gelmez.
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(tasir) kabul eder. Boylelikle bir atom olur.® Verilen bir atomdan “siyah”
diye bahsettigimizde onun tabiatinda var olani teyit etmis oluruz. Bu siyah
ciiziiniin kendindeki gergekligi olup, iddianin' dogru ontolojik temelidir.
Bundan bagka bir arazin varlifina sadece delalet etmesi, arazda hakikaten
zorunlu olan ve onun olusuna sahip bulunan bir konu olmasini dogrular. Bu
da atomun bir mevzuu veya mahalli olmak demektir. Siyah atomu yoksa
siyah gerceklesemez. Benzer sekilde bir bilme akti (ilmin bir ciizii, bir
haberdar olma akti) boyle bir gereklilik tasimadifindan kendi bireysel
konusundan daha ¢ok konumda varolabilir. Bir seyin gdyle sdyle oldugunu
bilme arazin kendi olusuna sahip bulundugu merkez ciiz olma gergegidir.”

Eg’ariler tarafindan taninan ¢esitli bagimsiz araz siniflar iginden biri
de onlarin ¢ogunun se¢tigi “kevn” terimidir. Maddi mevcudiyetten
bahsettigimizde bu bir mekanda veya uzayda bir ydnde olus demektir. Bir
arazin mevcudiyetini ifade eden isnad daha giizel ifade isteminden dolay:
“kevn” seklinde isimlendirilir. “Kevn” den “kainun” kastedilmektedir. Yani
mana veya araz olmanin realitesi uzayda verilen bir mahalde bulunma,
uzaysal olma isnadinin ontolojik temelleridir. “Kevn” atomun muayyen veya
benzeri bir yerde bulunmasina yol agan olarak tarif edilir.”® “Kevnin” en
belirgin 6zelligi verilen bagimsiz bll‘ mekanda alt tabakalarinin ayr1 ayn
miitalda edilmesini icap ettirmesidir.”’ Cesitli otoriteler tarafindan “kevn” ile
muhtelif sekilde isimlendirilen ve tefrik olunan gok sayida araz arasinda
iliski' kurulmustur. Fakat bu uzaysal mevki ve atomun (uzaysal) iligkisi ile
yaptlmalidir.”® Caligmamizin amaglari nedeni ile bunlardan sadece biriyle
ilgileniyoruz. Bu da genel olarak ifade edilen “el-ictima‘ yahut “et-te’lif” tir.
Biri bagkasina bir atomun ictima‘t veya telifinden bahsettiginde onda bir

¥ Bkz. el-Bakillani, et-Temhid, 17. Cevher bir cinsten tek araz kabul edendir.

% el-Ciiveyni, es-Samil, 468.

% el-Ciiveyni, a.g.e., 428, 157, 333. Ekvan igin Bkz. 427, 490. Ayrica Mu’tezilenin Basra
ekoliiniin metinlerine bakiniz.

T El-Citveyni, a.g.e., 451, 3.

% Ciiveyni, Eg’ arxlerln cumhurunun su bes ekvanmi kabul ettiklerini soyler: hareket, siikiin,
ictimd, iftirak, el-mumassa. (miinasebet, baglant1) Ciiveyni, es-Samil, 16, 428 de aym liste
verilmigtir. Bunun igin kullanilan gok sayida izah vardir. Békilldn? Serhu’l-Luma‘da
Es’ari’nin mumassay: miicavereden ayirdifindan bahseder, bunlar basitce kevndendir. Bu
aymmin anlami bir atomda kendisiyle bagka biri arasinda yer olmaz demektir. Bu bitisik
demekten daha farkhdir. Eg'ari'ye gore 6rnegin tek bir atomun alti tane diger atomla
cevrelendiginde “kevn” bu atomun &zel pozisyonunu belirler; miicavere, gevreleyen atomlarla
bu atom arasinda bog bir uzay olmasidir. Cevreleyen atomlarla birlegiktir. Biz bunu giinlitk
dilde kullanmirken bosluk olabilecegini diigiintiriiz. Bakillani ve Citveyni’ye gbre ictima®
massa, iftirak vs. bunlar uzayda belirli bir atomun bulundugu pozisyonu ifade eder dolayisiyla
da sadece bir arazin varligini gosterir. Kevn atomun  belirli bir pozisyonunu ifade eder.
Ictima®, iftirak, siikGn gibi kelimeler bu yiizden belirli bir atomun diger pozisyonlarda uzayda
ve dlgcr atomlara olan iligkilerini ifade eder. Fakat sadece bir ontolojik kabul ile yalnizca

- belirli bir kevni referans alir,
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araz bulundugunu kabul etmis olur. ictima‘ bir seyin baska bir seye
bitistirilmesidir. Ciiveyni bu vechile soyle séyler : “Ustadimiz Es’ari itiraza
mahal birakmayan soyle bir delilden bahsetmektedir: “Bagka bir seye bitisen
bir ictima* vasitastyla birlestirilir.?’

Simdi sira Eg’arilerin atomlarin birlesmesi terimleriyle tarif ettigi
cisimde. Bir seyi cisim olarak tanimlama anlaminda buldugum, ilk dénem
Es’ari miizakereleri Eg’ari’nin dogrudan talebesi Eb{’l-Hasen Ali b.
Muhammed et-Taberi’nin Te’vilu’l-Ayati’l Miiskile’sinde mevcuttur, O

Allah’in cisim olarak ifadelendirilemeyecegini s6yler. Ciinkii temel cisim
anlayigt uzunluk, genislik ve derinlige sahiptir. Boyle anlatilan ise tek bir
varhik (sey’iin vahit) degildir. Bunun bir delili, siradan ve bilgili insanlarin
her ikisi tarafindan kullamilan su ifadelerdir. Style (cisimler) daha kiitleli,
sunlar daha uzun, bunlar daha engin denilebilir. Yine bir madde daha ¢ok
siyaha sahipse o, daha siyahtir diye s6ylenebilir. Onceki durumda ifadelerin
temeli ciizlerin ¢oklugudur. Son tahlilde kesin temel ise siyahin ¢oklugunu
yine kendini ispatta delil kabul etmemizdir.”® Cismin “genigligi derinligi ve
uzunlugu olan” seklindeki tarifi aleldide Arap¢a’da ecsdm ve casimin
cagrigimlarinin temeli tizerinde heniiz tartisilirken Es’arfilerin son temsilcileri
tarafindan reddedilmigtir. Ciizlerin ve uzaysal elementlerin ¢okluguyla ilgili
olarak bu ¢agrisimlarin analizinde birbiriyle irtibat noktalari bulunur. Ciinkii
atomlar miirekkeplerin, bilegkelerin elemanlart olup bu bileskelerde
cisimlerdir. Ciizlerin sayisinda g¢ogalmadan dolayr objede birlesme bol
olunca bir seyi anlatmak igin “ecsdm” ve “casim” formlar1 kullanilir.”!

Cisim kisaca birlesme veya terkip olgusuna delalet eden anlami
cagristirir. Klasik Es’ari tanimlamasinda da bu surettedir. “maddenin temel
anlami birlesik, miirekkep olmaktir.” (cisim: Miictemi‘: Miiellef )**

Es’ari analizlerin kriterlerine gore, goriildiigii gibi bir seyin. maddi
olusunu ifade etmek ictima® ve te’lif arazinin bulundugunu beyan etmektir.
Arazlar da atomlar gibi munfasil, b6liinmez pargalar (ciizler) olarak maddi
formlar halinde var olurlar. “Daha ciisseli” ifadesinde daha biiyiik sayida

¥ Cliveyni, es-Samil, 147. Bakillani'nin Mu’tezile'ye karsi kullandigi argimaninin biri
bilesimin iki atomda bulunamayacagidir. Binaenaleyh bilesen her iki atomda da miistakil bir
konjonksiyon bulunmalidir. Ctiveyni’nin analojisinin arglimani arazlarla ilgilidir.

" Es’ari, el-Luma* ,12; Ciiveyni, es-Samil, 147; Bakillani, Insaf, 9, 15.

3! Cevherler miirekkebatin asillart olup, miirekkebat ise cisimlerdir. Bkz. El-Ensari, Gunye,
12, 13, 47. ‘

2 Cismin hakikat: miellef ve mictemi® olmaktr. Bkz Bakillani, Temhid, 4, 191, Bakillani
yine Temhid, 9,11,17,195'te cisim miellef olandir diye kaydeder. Kuseyri, el-Fusfil, 2 ve el-
Furaki, en-Nizim, 44’de cisim mictemidir denilmektedir. Cliveyni, es-Samil, 19, 401°de
cisim miellef ve miteelliftir diye kaydedilir. Filolojik (dilbilim) argiimanlar igin dzellikle
Bkz. Bakiliani, Temhid, 325; Ciiveyni, es-Samil, 401; el-Furaki,a.g.e., 43.
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te’lif veya ictima‘ olusunu kelimenin tam anlamiyla teyit etme vardr.
Ormegin el-Fureki bu vechile sbyle der: “Biri ‘daha siyah’ dediginde, bu
ifadeden siyah ciizlerin ziyade bulunugu anlasilmis olur.” Keza cisim césim.
ve ecsam formlari te’lif ve ictima‘nin ziyadeligini daha iist diizeyde anlatir.”®
Sayet ifadenin anlami musavi bir ictima® ise cismin istidlali ile ilgili daha
yakindan tahkikat yapilmahlidir. Goriildiigii gibi “bitistirilme” demek te’lif
veya ictima® olarak adlandirilan arazin bulunusunu ifade eden bir anlamdir.
Mutat analizlerde cisim onun te’lifi (bileskesi) dir. Yine arazlar munfasil
varliklardir ve atomlarda ayrik ve bdliinmez sujeler olarak kendilerine has
duruglart vardir. Burada el-Eg’ar soyle soyler: “Miictemi® tek bir varlik’
olamaz. Zira en asgari ictima® iki varlik arasinda olabilir.”*

O halde problem, ya tam anlamiyla bir varlik (Cevherii’l-Ferd) daha
uygun bir ifadeyle “bir viicut” denilerek onda tek arazin varhigmi beyan
etmek yahut da onlarda bir gok ictima‘nin varligini ifade etmek demek olan
arazin ¢oklugunun soylenmesidir. Iktibas edilen pasajda Es’ari iki sey
arasinda ictima‘nin tek bir 6rnegi oldugunu ifade etmis goriilebilir. Bu her
ikisinde mevcut veya her ikisi tarafindan paylasilan tek araz olarak alinabilir.
Ne var ki bu Eg’ari’nin reddettigi bir Mu’tezile tezidir. Burada bir ¢ok tez
olmakla beraber, muhtemelen Eg’ari’nin konunun iizerinde dikkatle
durmadir anlagilyor. En azindan onun nesredilen yazimlart onun
formiilasyonlariin istidlaline olan ihtimamini ihtiva etmez. Sonraki

-takipgileri onun yerini ve problem tizerindeki ayriliklarini yazmamaktadirlar.

Ebd’l-Kasim el-Ensari “cismun” kelimesini tam bir miigtak isim
olarak almaktadir. Ontolojik ifadenin maksudunda ag¢ik yapilan ve konulan
ismin delaletinden farkli bir varlik diye nominal (ismen mevcut) bir anlatim
kabul etmekle sekli olarak ¢oziimlenebilir. Su halde “lehu te’lifun”, “lehu
ictima‘un” terimlerinin kullanilisim Ebd’l-Kasim s6yle aciklar: “Bu te’liften
tiiretilir. Asgari te’lif iki atom arasinda olup; te’lif olundugunda o ikisi
miictemidir. Te’lif olundugunda, onlarin her bir parcasinda baglantisiz
olarak var olan iki te'lif veya ictima‘ vasitasiyla bilesik olurlar. Oyleyse
onlar iki maddemidir yoksa bir madde mi? Mezhebimizin mensuplari bu
konuda ayni fikirde degil.” Dikkatli analiz yapan Ehl-i tahkik onlarin iki
madde oldugu goriisiinii tercih etmektedirler. Zira her biri digerinden 6tiirii
bir madde olur. Tam olarak onlar bitistirilen, birlestirilen iki varliktir. Te’lif,
ictima‘dan farkli bir anlam tagimaz. Mamafih el-Muktesidiin (kelimeleri
daha dikkatsiz kullananlar ) ontolojik olarak segilmemis bir yolla kelimeleri
kullanarak, onlarin tek madde olduklar: goriistinii kabul etmekteler.*

3 ¢l-Furaki, a.g.c., 43.
M Es’art, el-Luma®, 10.
¥ el-Ensari, a.g.e.,13.
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Yukanda iktibas edilen metinden onun “bir atomu bir madde” kabul
ettigi seklinde bir anlama ulasabiliriz. Yine Bakillan’nin su lfadelermm
belirsizligine isaret edilir: Maddenin anlami ictima‘dir. “es-Sey”in anlami
reel varolustur ki varhigin anlami gerg:ek varliksa miellef oldugunda bir
madde olabilir. Sayet miinferit ciiz ise bir atom olabilir.*® Irsad’da el-
Ciiveyni soyle s6yler : “Cisim miisliimanlarin terminolojisinde ‘miiteellif’e
tekabiil etmektedir.” Bu suretle iki atom biri digerine bitistiginde iki madde
olurlar?” O bunu su ifadelerle agiklar: “Mezhep imamlarimiz tarafindan
kullanifan ifadeler farklidir; bir kismi iki atom biri digerine bitistigi zaman

onlarin tek madde oldugunu soylerler. Kadi el-Bakillani tarafindan tercih-
“edilen ve biitiin otoritelerimizin soyledikleri; iki atomun biri digerine
birlestiginde iki madde olmasidir. Madde dedigimiz sey birlesen seydir,
birlesen sey de kendisinde bir te’lif barindirir. O halde her atomda bir te’lif
bulunur. Bu suretle birlesmenin ziyadelesmesinden bilesmenin ¢ogalmasi ve
atomun ziyadelenmesinden bilesenin ¢ogalmasi anlagilir.”*® Kisaca madde
miiellef demektir. Sayica te’lif veya ictima‘ arazini ihtiva eden atomlar kadar
madde vardir.

El-Ciiveyni’nin tezi talebesi Ebi(’l-Kasim el-Ensari tarafindan
Gunye’de daha detayli olarak soyle ifade edildi: Mezhebimizin tabileri
madde, kendinde te’lif veya ictima‘ olan seydir derler. Te’lif veya ictima*
arasinda fark yoktur. Onlarin bir kismi usfile tam uymayan bir dil kullanarak
maddenin miiteellef iki varlik oldugunu séylerler.

Maksimum te’lif iki atom arasindadir; te’lif* olundugunda iki
maddemidir? yoksa tek bir madde mi? Onlarin bir kismi tek bir madde
oldugunu séyler. Cisim ise ontolojik olarak tasrih edilmis bir ifade degildir.
Bu durumda 6rnegin “uzun” ifadesi uzunluguna birlesen atomlar1 anlatmak
icin kullanithr. Mamafih iki atomun te’lifinde iki- madde oldugunu
s6yleyenler de vardir. Her iki ciiz i¢in tek bir birlesme s6z konusudur, Biri-
digerine ictima‘ ve te’lif edilmis olmasi miinasebetiyle bir maddedir. Kendi
basmna ise bir atomdur ve kendi iginde muhtemel bir olusturur. Fakat
miiteellif kendisi gibi birinin bizzat ona bitisik olmasi gercegi nedeniyle bxr
maddedir.

Bir atom, bir araz bir miimkiin varlik olmasina sebep olan sey .
nedeniyle ontolojik olarak tayin edilmis iki sey ifade eder. Kendinde var

% el-Bakillani, a.g.e., 195,11-13. Bu ifadeler Tanriyt maddi bir varlik olarak kabul eden

Mucessxme ye yoneliktir.

7 el-Ciiveyni, el-irsid, 17, 12; Bkz. ibn el-Murtaza, Tabakatu’l- Mu’tezile, S. Diwald-
Wilzer Negri, Wiesbaden, 1961, 78; el-Ka‘bi, MakAlat, F. Seyyid Negri, Tunus, 1393 / 1974,
74; Kadi Abdilcebbar, Fazlu’l-itizal, 286; el-Es’ari, Makﬁlﬁtu’l-islﬁmiyyin, H. Ritter Negsri,
Istanbul, 1929-30, 1-4,302,

38 el-Cuiveyni, es-Samil, 8-13, 408.
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olan te’lif ve ictima‘ arazi nedeniyle bir atomun te’lif edilmigligini ifade
eder. Buna ilaveten digerinden dolay: da bltl$lk atom ve iki hal formel olarak
tamdir. Mezhebimizin  takipgileri “tek cisim” gelg:egmde
uyusamamaktadirlar. Iki atomun bubmyle birlegsmesini anlatmak igin
kullandiklar: ifadede ayni fikirde degillerdir.*®

Tam formel veya ontolojik olarak tahsis edilen yolla tefrikte
kullanilan ifade isimleme sayilmayacak bir kullanimdir. Su kastedilmekte:
Sekli anlamda tam olan, uygun tanimlayic bir terim kullanildiginda bir ya
da daha g¢ok varlikla miinasebetini sarih yapacak tegebbiisiin ontolojik
istidlall bir analizi sayet varsa, yiiklem dogrudur. Soéylendiginde sayet
yapilmiyorsa yanligtir. Sayet bir terim bigimsel olarak tahsis edilmemis bir
yolla kullanilmigsa, yani bir lakap gibi, bu durum harigtir. Bu vechile “uzun”
soylemi atomlarin varligina ve onlarin tabiatinda var olan birlesme
cazibesine delalet eden maddi objedir. Fakat bu izafi istikamette verilen
diizen anlamma da gelir. Yani bir viicut, bir atom yahut bir araz olmayan
uzunlugu gosterir. Fakat oldukga indi bir tanimlama olmasina ragmen
geniglikle iliskili de uygun ayrim yapilir. Kompleks maddi y1gin olarak cismi
kullandigimizda, bu miinasebetle uzun gibi bir kelimeyi ve yiiklemin
cikarildigr analizlerde gosterilen bir terim vasitasiyla isimlendirilen tek bir
varhiga g6tiirmeyen ontolojik beyanin dikkatli bir tahliline bagli olarak kaba
bir sekilde kullaniriz. Bir taraftan kendinde bulunan te’lif veya ictima ©’
tinitesinin varligint beyan ederek tek atomu dogru olarak ve tam manasiyla
“bir madde” diye isimlendirebilecegimize isaret eder. Diger taraftan da
siralanmig atom olarak, diger harici durusu One siirerek onu “bir madde”
olarak kabul edebiliriz. Zira onun goriintiisti ifadeden anlasilandir. “Bir
atom” ifadesinin sdylenen mahiyetin mevcudiyetinin basit beyan: olarak
analiz edilebilecegine bu analoji isaret eder. Ayni zamanda onu ihdas eden
birinin varhgmi beyan ederek atomun miimkiin varlik olugundan dolay: da
analiz edilebilir. Bir halde cisim, digerinde de tekligi iddia olunan cevher
terimi munfasil, boliinmeyen varliktir. Analiz edildiginde bir tek varolusun
mevcudiyetine binaen dogru olusunu tanitlar. Mamafih analiz iki formdan
birinde yapilabilir. Biri hakiki ontolojik olarak isimlendirdigimizi manifesto
etme yoluyla yapilabilir. Digeri cisim olma halinde ikinciye hemhudut
bulundugu iddiast yiiklem olarak onaylanan, cevher halinde bulunmaya
sebep olana hakiki varligin izahint manifesto etme tiirii bir yolla yapilmig
olabilir. Her iki dikkatli tahlil yoluyla, onlar ontolojik olarak muayyendir. O
halde metinlerde goziikenler, mezhebin atom, araz ontolojisinin ve bu tiir
analizlerin genel yapisma dahil olan cismin formel istidlalleridir.
Miitekaddim Esg’ariler tam olarak kabul gérmeyen bu ayrintili ve yoruma
agtk ontolojiyi kullandilar.

¥ Ebi’]-Kasim, el-Gunye, 13, 35.
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Es’ari ve Ebu’l-Hasen et-Taber? ictima‘nin yani sira uzunluk, en ve
derinlik terimlerinden bahsederler. Beyan edilen formiil hakikaten Eg’arf’yi
¢ogu .halde mantiki tutarhhigi, sihhati, sadece sirl sarih tahlili ve daha
detayl diigiiniilmesinden dogacak problemlerin ¢oziimii takip edilmeden
tatmin etmis goriinmektedir. Daha sonraki dénemde Bakillani’yi takip
edenlerde bu problem, diger bir ¢oklarinin yani sira yeniden degerlendirildi
ve daha layiki vechile ilgilenildi. Cok kuvvetli ihtimal olarak o dénemde
maddenin pargalanmasi giindeme geldi. ibn Furek ve el-Kuseyri mahdut

" mevcut delilden iki atomun bir madde olusturmas: demek olan_alternatif

goriisii segmis gozitkmekteler. Onceki séylem sdyledir: Delil agik bir gekilde
gostenr kl maddenin manast ictima‘ eden iki atomdan bagka bir sey
degildir.* A

Sonraki séylem ise sudur: Maddenin tam anlami ictima‘ eden iki
atomdur. (Miiellef) Bunun delili ziyade ictima‘ oldugunda “cidsim” ve
“ecsdm” denilmesidir. Cismin tam olarak iki atomdan oldugunu kabul
edenler kendi yollarinda bunu (cismi) en diisiik seviyede kabul ederler. Bir
ictima‘dan bahsetmek bitisik iki atomu ve bu miinasebetle de cisim olan
ikinci bir birlegmenin varligini kabul etmektir. Cisim kisaca, bir miitekabil
atom ciftleri ve onlarmn ictima‘larindan bahsetmeden cismin sozii edilemez.*!

Bakillani’nin tabii olarak aldig1 pozisyon sudur: Biitiin sekli ve tahlili
olan anlamli yiiklemler tek varliklarin tanimlayicisidir. Bu yiizden tek bir
varligin mevcudiyetinin bir tek ictima® olusu beyan edilerek hakli olarak
cismin tek atom oldugu soylendi. Bakillani’nin Teémhid’inden iktibas
ettigimiz pasajlar en iyi ihtimalle muglak veya miiphem ifadelerdir. Fakat el-
Ciiveyni’nin iktibas ettigimiz, Samil’deki anlatimi Serhu’l-Luma‘ ve
muhtemelen diger ¢alismalarinda agik¢a ifade edilen pozisyonu ile yeterli
itinay1 gostermektedir. Ciiveynl ve talebesi Ebii’l-Kasim el-Ensari’nin
pozisyonu ile ilgili bir problem yoktur. Goriiniigte birgok metinde ifade
edilen mahlukatin ii¢ kisimdan ibaret bolimiimiidiir; miigkiiliin ¢dziimii
anlasilan budur.

Kelam akidesinin rasyonel ihtimami: maddi objelerin formunda
- bulunan alelade tecriibelerimizin fenomenleriyle baglar. Binaenaleyh
kelimenin alelade mefhumundan anlagilan madde diigiincesi, lemi olusturan
varhklann ont010J1k yapisini ve tabiatin analitik yansimasini kesfetmek igin
ele alinir.*? Bu yiizden, yaratiklarin ii¢ kisimdan ibaret olusunu ifade etmede

“® ibn Furek, Beyén, 6, 20.

' El-Kuseyri, el-Fusiil, 2 , 209. Kuseyri’nin ibn Furek’in bir ogrencisi oldugunu hatirlaymnz.
2 Ebt’l-Kasim, Gunye, 36 16. Normal kullanimda cisim ve ceset esittir. Aligiimig kullanim
terminolojik kullanimdan ayirt edilmelidir. Ceset bu literatiirde ¢ok yaygin olarak insan
vitlcudu igin kullanihr. Terminolojik ve ilmi dildeki kelimelerle giinlitk dildeki kelimeler
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madde teriminin kullanilmasi tam formel anlamda ele alinmayip problemin
bagtaki itibarinin geleneksel formiiliinden ¢ikarilmisgtir.

Tahlili siire¢ Es’ari’nin Risale ild Ehli’s-Sakr’inda ¢ok titiz bir sekilde
soyle izah edilir: Alemi ihdas eden, a‘yan1 yaratan, atomlarini ve arazlarini
ihdas eden ve varliklarin degisik tiirlerini muhtelif kilan bir muhdis varligin
olmasi ve dlemin olmasi veya olmamast esit miimkiin maddi varliklar olan
madde ve araz unsurlarina sahip olusu miisliimanlarin konsensiisii olan
akideler arasindadir. Burada ilk olarak bulunan, goriiniiste aslolan, atomlar
vardir ifadesiyle bir arada anilan mahlukatin cevherler ve arazlara ayrimidir.
Problem, a‘yani nasil anlamamiz gerektigi (madde ve araz ifadelerinin
. formel olarak nasil analiz edilecegi) ve istikra‘a ‘ayanahu (dlemin
cevherlerini segti), ahdese cevahirahu ve arazahu (4dlemin cevherlerini ve
arazlarin yaratt1.) ciimlelerinin biri digeriyle mukaddem ifadelerle sdzdizimi
acisindan gergek iligkisinin ne oldugudur. Mamafih ikinci tezdeki birinci
ciimlenin 6znesine hamledilen basit nitelikler olarak muahhar ciimleler
okunabilir. Ikinci tez s6z dizimi bakimindan birinciye paralel goziikiyor, bu
yiizden muahhar ciimleler mukaddem olani agiklayici kabilindendir. Tezi
s6yle aciklamaliyiz:

a) Alem (madde ve arazlardan miirekkep) olmasi veya olmamasi
miimkiin diinyevi varliklardir.”

-b) Biitiin dlemi var kilan tek bir varlik vardir.

O higbir $ey olmadan ayani yaratti, onun atomlarini, arazlarim ihdas
etti ve varliklarin temel tiirleri olan seyler arasindaki farkliliklara yol agt1.

Keldm ilminin tanitinda (illet) hemen hemen daima sistemin i¢inde
esash olarak ele alinan dolaysiz istidlal ve esdegerliklere olan egilim, bu
pasajin mantifini temel ahr. Muhdes denilen sey bir ihtimalin
gergeklesmesini ifade eder. Ihdas bir seyi var kilmaktir. Bu muhdes varligin
ve muhdisin fiilinin hem hakikatinin hem de gergekliginin birlikte
bulunusudur. O halde, yaygin Eg’arl 6gretisine gore bir varlig1 (sey, nefs,
‘ayn) dogrulama onun asli, muayyen karekteristiklerinin ontolojik olarak
onun varligini beyan etmesidir. $oyle ki asli hususiyetler bir seyin manen
degil nefsiyle ilgili olan seylerdir. Bu koklii ve muayyen karakterler degisik
- varlik cinslerini belirler.

Alemde her tiir, diger biitiin tiirlerden farkli olarak bulunur. Her temel
tiriin veya varhik suufinin fertleri esasen benzer. Diger biitiin varlik
tiirlerinden farklidir. Bu suretle, her bir varlik su veya &teki temel sinifa veya

arasinda biytk farklilik vardir. Bu ylizden cisim gibi terimler bu tiir metinlerde alelade
anlamlariyla oldukea sik bulunur,
“ Darw’l-Fundn [lahiyat Fakilltesi Mecmuasy, sa. 8, Istanbul, 1929, 93, 10-13.
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varlik tiirline aittir. Mamafih bir seyin varli§i, muhdesin ihdasi (O’nun
varliklari yaratmast) seklinde muhdis olusu ile agikland:.

Sonug olarak, O (Allah) muhtelif varlik gesitleri arasinda farkhiliklar:
doguran; atomlar ve muhtelif araz siniflar1 gibi muhdes varliklarin arasindaki
farkliliklart yaratan olarak agiklandi. Bu vechile mahlukatin sadece iki temel
kategorisi vardir. Eb’l-Kasim soyle anlatir: “Biz onlari atomlar ve arazlar
olarak ikiye bdleriz. Yani maddeler, varolussal hususiyetler demektir. Bu
ikisinden farkli olarak ti¢iincii bir kategorinin var sayilmasini imkansiz kabul

ederiz. Aklin idrak edebilecegi her varlik, madde gibi esasen mahdut veya
oze ait olmayan hususiyetlerinde sinirlidir.”*

Bitirirken ne Eg’arflerin formel kullaniminda ne de aleldde
sOylevlerinde ifade ettiklerinden neyi kastettiklerini anlayamadigimiz bir ¢ok
ifade gordiigiimiize isaret edilmelidir. Terctimede ¢ok sik kullanilan
kelimelerden anladigimiz, cirm ve ciissenin umumiyetle cisme musavi
olmayan fakat atoma denk diigen madde ile karsilandigidir. Cisim normalde
madde ile kargilanirken genelde bu sekilde isimledigimiz. Maddi objeleri
anlatmak ve isimlendirmek icin se¢ilmez. Daha ziyade atom diger atoma
bitisik oldugunda veya dogrudan dogruya biri digerine muttasil (ikiden ¢ok
degil) iki atomu tarif eden analizlerde kullanilir. Daha 6nemlisi belki de bu
oldukga basit problemin analizi bu metinlerdeki farkliligin anlagilmasina
yeterlidir. Ancak bu durum ilk bakista agik degildir. Eger yazarlarin
diisiincelerini ve tartigmalarini dogru anlamak istiyorsak metni anlamamiz ve
hatirda tutmamiz gerekmektedir. Sonug olarak illetlendirmelerinin mantiki
tutarliligimi geregince incelememis olduklari s6ylenebilir. '

“ Eb’l-Kasim, el-Gunye, 152, 8; Bkz. En’4m, 6/ 103.
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