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MODERN CAGDA DININ BIREY ve
- TOPLUM ICIN ANLAMI

Hanifi Ozcan*

Problemin dogru olarak anlasflabilmesi icin, burada, modern ¢agla il-
gili, konumuzu ilgilendirir nitelikte baz1 bilgilerin verilmesi gerekir. Dikkatle
incelendiginde goriliir ki, yukandaki bashk, dinin islevsel anlammin ¢agdan
caga degisebilecegi, yani fonksiyonel yoniiyle dinin degismez bir yapiya sahip
olmadig fikrini im4 ederek burada modern ¢agda dinin ne anlama geldigi, fert
ve toplum icin ne ifade ettigi tizerinde durulacagini belirtmektedir. Bir bagka -

- deyisle, burada din geleneksel bir yaklasimla degil, modern bir yaklasimla de-

Serlendirilecektir.
a. [Din insan igindir]|

Bu demektir ki, burada, dinin olusum ve gelisiminde 6neémli bir etken
olan beseri unsurlar gérmemezlikten gelinmeyecektir. Ciinkii modern donem-
de, genelde biitiin yaklasimlar “insan-merkezii”dir; insam dikkate almayan ve
sonunda “insan i¢in” olmayan bir “deger” stz konusu degildir. O halde, bura-
da, “din insan icin vardir; insan din icin degil” s6ziiniin bir ilke olarak kabul
edilmesi ve biitlin degerlendirmelerde gz 6ntinde bulunduralmasi gerekmekte-
dir. Bu, dinin insana gére anlamlandiriimasi ve diizenlenmesi demektir. Ciinkii
insan olmasayds, din de olmayacakti. O halde, beseri basarilari, yani insanin
fikri kazamimlarini dikkate almayan bir dini diizenleme insami mutlu edemeye-

- cektir:

Bir baska deyisle, insanin ¢aglar boyu siiren fikri gelisim ve ¢abasinin
bir iiriinii ve bir sonucu olan bilimsel ve teknik kazanunlar1 ve bunlara bagh-
kiiltiirel agihimlan goz ardi eden bir dini yaklagim modern dénem insanina hitap -
etmeyecektir. Ciinkii modern insan, hayat tarzini bilim ve teknolojiye gore tayin
etmektedir. O “Ronesans™ ve “Aydmlanma” gibi bir takim fikri kazanimlari
tecriibe etmis ve modern diinyada sosyal iligkilerini ona goére sekillendirmistir.
O halde, modern insani mutlu edecek bir din, gelisim ve degisimini bilime en-
dekslemek, yani “bilime endeksli bir din” haline gelmek zorundadir.

Bunu basarabilmek icin, “geleneksel” ve “nakilci” degil, insanin akli-
ni ve bilincini temel alan bir “rasyonel yaklasim”m dinde bir yontem olarak
kabul edilmesi gerekir. Bu, ancak, insan aklmin tam bir hiirriyetle, yani dinin
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istisnasiz her noktasma niifiz edecek sekilde onu yeni bastan ele almasiyla
miimkiin olacaktir. Ancak, bu, hicbir zaman dinin dogasina, yani onun mahiye-
tine ve temel dzelliklerine bir miidahale anlamina gelmemelidir.

~ b. |Dinin Temel Ozelligil

Tirk din bilgini Métiiridi’nin Te’vilat isimli meshur eserinde verdigi
bilgiler dikkatle incelendiginde gériiliir ki, dinin &ncelikle ferdi ilgilendiren
temel 6zelligi Allah’a “boyun egme” ve “teslim olma”dir. insan, hiir olarak
aklini kullanmak suretiyle, bilingli bir tercihe dayanarak, boyun egme ve teslim
olmay: kabul edebilir; ancak o, bunlarin hangi fiil ve davramslarla gosterilebi-
lecegini ve gergeklestirilebilecegini sadece akliyla bilemez ve bulamaz; onun ne
* sekilde olmasi gerektigini ancak vahiy bildirir. Yani insanm, tek basina akil
- giiciiyle, ameli boyutu da olan bir din fikrine ulasmas1 miimkiin degildir. An-

cak, bu, vahyin, dini olusum ve gelisim siirecinde insan aklini tamamen abluka
altinda tutacagi anlamina da gelmemelidir. Aksi halde, fert bir dini kisilige ve
bir dint benlige kavusamayacaktir. Bu da, bir dinin 6ziimsenmeden ve ona ri-
hen istirak edilmeden benimsenmesi anlamina gelecektir ki, bu tiir bir inanma-
nim modern hayata katkida bulunacagini diisiinmek bir-hata olur. O halde, din,
ferde onun kisiligini ve bireyselligini yok edecek bir toplumsal .ortamda sunul-
mamahidir.

Nitekim, modern ¢ag insani dinlerin ilk defa ortaya ¢iktig1 donemlerde
yasamadig! igin, icinde dogup biiyiidiigii toplumda dini hazir bulmakta, daha
dogrusu, dinle olmus bitmis bir sonu¢ olarak, hatta bir kurum olarak kargi-
lagmaktadir. Oyle ki, dinin ona sunulus tarzi, onun dini kisiliginin olusumunda
kalict etkiler birakabilmektedir. Ciinkii ferdin, daha dogrusu bireyin diistincesi,
duygusu, iradesi, kisacast onun topyekiin kisiligi toplum icinde sekillenmekte-
dir. Toplumsal boyutuyla dinin, bireyi yok etmemesi icin, bireyle din arasimnda
dengeli bir iliskinin kurulmasi gerekir.

c. | Din-Birey lliskisi]

Aslinda, din-birey iliskisinin, hem dinin birey igin, hem de —toplum bi-
reylerden olustuguna gore- dolayli olarak toplum i¢in ne anlama geldiginin an-
lasilmasinda g6z 6niinde bulundurulacak bir temel olarak goriilmesi gerekir.
Ciinkii din-birey iliskisinin yonii, dinin, bireyin hayata bakisinin ve toplumdaki
roliiniin sekillenmeésinde ne dlgiide etkili oldugunu gdsteren onemli bir kriter
olarak goriilmektedir. :

Nitekim, bu iliskinin yonii “dinden bireye dogrudur” diyecek olur-
sak, o zaman, din, insana, ilahi vahiy ile bahsedilen bir armagan ve bir nimet
gibi anlasilacaktir. Sayet bu iliskinin yénii “bireyden dine dogrudur” diyecek
olursak, o zaman, din, insan rubunun veya insanin ruhsal hayatimin bir pargasi
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olarak anlagilacak ve hatta, daha da ileri gidilerek, din, insan rﬁhunun meydana
getirdigi bir ruhsal kazanim olarak goriilebilecektir.

Literatiirii gozden gegirdigimizde, goriiriiz ki, dinin, insamn ruhsal ha-
yatimin bir pargasi olmadigi gériisiinii benimseyenler; dogal olarak, dini, insa-
nm kendisinden kaynaklanan bir sey olarak degil, bilakis insana verilen ve ona
distan empoze edilerek onun benligini etkileme amacini giiden bir yaptirim ve
hatta insanm karsisinda duran, dolayisiyla, dogal olamayan bir unsur olarak
anlamaktadirlar. '

Bu yaklasim, “din-birey iligkisi”nin insanin kurdugu bir iliski olmadi-
g1 ve hatta bu noktada insandan kaynaklanan bir iliskiden stz edilemeyecegi
fikrini beraberinde getirmektedir. Bu durumda, din konusunda, birey tamamen
pasif bir varlik olarak goriilmekte ve dinin olusum ve gelisim siirecinde higbir
roliiniin olmadig, dolayisiyla kendisine sunulan dini yapiy1 aynen kabul etmek
zorunda oldugu fikri ve buna bagh olarak da giiclii bir fideizim (imancilik) ka-
¢milmaz bir sonug olarak ortaya ¢ikmaktadir. |

Dini, insan ruhunun bir yonii, bir parcas! olarak anlayanlar ise; insan
ruhuna dzel bir agidan bakildiginda, onun, kendisini bize “dini” olarak sundu-
gunu, dolayistyla dinin, ruhun bir derinlik boyutu oldugunu ifade etmektedir-
ler. Oyle ki, bu boyut, aynm1 zamanda bireyin diisiince diinyasi iginde yer almak-
ta ve onun bilme ve kavrama giiciiyle siirekli beslenmektedir. Bu a¢idan bakil-
diginda, aslinda, ayni zamanda din, 6zel bir bilgi yoludur. Bu yolun olusumu
ve kullanin da, zihnin yapisi geregi, ancak zihin disindan gelecek bir takim
yonlendirmelerle; dis diinyadan ahinan bir takim uyaranlarla ve izlenimlerle
miimkiin olmaktadir. Aslinda, begeri tecritbe ve bilgi birikimi olmadan, zihnin,
dinin temelinde yer alan vahyin ne demek istedigini anlamasi ve kavramas: da
miimkiin degildir.

Biitiin bunlardan anlasiliyor ki, toplumsal bir mesaj igeren ve toplum-
sal bir boyutu olan din, ne tek basina insan aklinin bir eseridir; ne de insan akli-
nin hicbir katkisi olmadan, insana verilen ilahi bir armagandir. Tam tersine,
din, hem insan aklinin, hem de ilahi vahyin isbirligi ile olusturulan, deyim ye-
rindeyse, bir “ruhsal karisim”dir.

d. |[Din Duygusu]

Bir baska agidan bakildignda. iste bu karisim, insanda “din duygusu”
seklinde ortaya ¢ikmaktadir. Bu duygu, “karigim™1 olusturan unsurlardan hangi-
siyle daha ¢ok besleniyorsa, ona gére rengi de degismektedir. Kisacasi, dini
duygu, vahiy tarafindan besleniyorsa duyguda insanim &cizligi ve mistik boyut
agir basmaktadir; onun iizerinde akil ve diinyevi tecriibe daha ¢ok etkili oluyor-
sa, o, daha gercekei ve elestiriye daha agik bir duygu gériiniimiinii kazanmakta-
dir,
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Ancak, bu, gelip gegici basit bir duygu olarak degerlendirilmemelidir.
Ciinkii duygu olarak din, tarih boyu, bir¢oklarina cazip gelmis ve insanin ge-
rek teorik, gerekse pratik herhangi bir faaliyeti icin daha az engel teskil edici
olarak disiiniilmiistiir. Fakat bu sekilde basit bir yaklagimla degerlendirilen din
ciddilik, dogruluk ve nihai anlam gibi bircok o6zelligini kaybedebilmektedir.
sina sebep olmaktadir. Bir baska deyisle, nihal muhtevadan yoksun bos bir
duygu olarak kalan bir dinin ne bireysel, ne de toplumsal herhangi bir faydasi
ve anlamindan soz edilememektedir. O halde, dini, toplumsal ve bireysel bii-
tiinliigiinii bozmadan ruhun derinlik boyutu icerisinde anlamak ve degerlendir-
mek; ayrica, bireyin dinin olusumundaki ruhsal aktivitesini ve dini duygu iize-
rindeki kontroliinii yok etmemek, dolayisiyla, insan hayatini sorumlu ve kendi-
si i¢in gegerli bir fikri temele dayandirmak ashinda dini ve insani bir zoruniu-
luktur ve hatta bu, dinf yonden saglikli bir birey ve toplum olusturmanin vazge-
¢ilemez bir sartidir.

e. |Din ihtiyaci]

Nitekim, din, insanin hayatina, insann ihtiyac hissettigi kadariyla gire-
bilmekte ve onun diinya goriistine ve hayat tarzina ancak onun istedigi kadar
etki edebilmektedir. Ciinkii dinin, din olarak fonksiyonunu stirdiirmesi insana
baghdir, yani insan olmazsa, din bir ise yaramaz. Ancak, bu islevin yerine geti-
rilebilmesi igin dinin gerek toplumsal, gerekse bireysel boyutuyla insanin ihti-
vaclarina cevap verebilmesi gerekir. Bu da, dinin, tarihi bir olgu olarak ele
alinmasiyla degil, giincel bir yaklasimla degerlendirilmesiyle miimkiin olabilir.
Eger din asirlar 6ncesinin anlayigini ve hayat tarzim giiniimiize hi¢ degismeden
aynen yansitirsa, o zaman dinle’ insan arasinda saglikli bir iliski ve bir iletisim
kurulamaz. :

f. [Dinde insanin Rolii]

Din, insanm katkisiyla olusup gelistigine gére, yine insanin ¢abasiyla
giincellestirilebilir. Yeter ki, tarihsel birikimle kemiklesmis olan dini yapimin
degistirilebilecegi fikri bir ideal olarak benimsenebilsin. Ciinkii bu, gerek uygu-
lamadaki dinin ve din anlayisinm, gerekse onun temelinde yer alan dini metin-
lerin uygun tarzda anlasilip yorumlanmasiyla gerceklestirilebilecek bir idealdir.
Onemli olan, zihnin bu anlayis ve kavrayis derecesine ulagmasi ve dinin mahi-
yetinde yer alan o fikri espriyi yakalayarak vahiy ve siinneti ona gore anlaya-
bilmesidir.

Bu baglamda, felsefi bir ilke olarak bilinmesi gerekir ki, “anlamada
onemli olan, kitapta neyin yazih oldugu degil, insanin ondan ne anladig-
dir”. Yani dinde, 6ncelikle, insan zihninin anladig: ve kavradigi sey onemlidir.
Ciinkii herkes kendi anlamak istedigi seyi oradan anlar ve oradan onu okur.
iste, bu yiizden, din, yapisi bakimindan beseridir. Bu beserf yap, akil ile vahiy
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arasindaki “i¢ uyum”dan ve uygunluktan kaynaklanmaktadir. O halde, pekala
denilebilir ki, akhin, vahyin ifade ettiklerini 6ziimleyerek kendi mal ve kendi
fikri basarisi haline getirmesiyle, ¢agin bireysel ve toplumsal taleplerini karsila-
yabilecek yeni bir dinf yap1 ve anlayisin gelistirilmesi miimkiin olacaktir.

g. |Dinde Bireysellik]

Oyle ki, bu “anlayis”, eger geleneksel ¢ikmazlardan kurtulacaksa,
modern toplumlarda dinsel etki ve yetkiyi; dar ¢erceveli toplumsal olusumiar
aracthgiyla degil, toplumda benligi ve kisiligi siliklestirilmeyen hiir bireylerin
kalbine ve vicdanina dogrudan niifiiz etmek suretiyle saglamali ve yayginlas-

“tirmahdir. Bu da, ancak birey ve toplum arasinda dengeli bir iligskinin gergek-

lestirilmesiyle miimkiin olur.

Bir baska deyisle, modern ¢agda toplumun ve bireyin dinsel talepleri-
nin karsilanabilmesi i¢in; dinin toplumsal boyutuyla bir “cemaat dini” haline
gelerek bireyin “bireyselligini” ve dinf kisiligini yok etmemesi gerekir. Unu-
tulmamahdr ki, dinde sorumluluk toplumsal degil, bireyseldir. Nitekim modern
cagda, dini ilgilendiren sosyal, hukuksal, bilimsel, siyasal vb. bir takim talepler
bu bireysellik temeline dayanmaktadir. .

Oyle goriintiyor ki, islam dini, modern gagin bireysellik esasina daya-
nan bu taleplerini karsilamaya pekala miisait bir dindir. Ciinkil islam dininin,
bilhassa Tiirklerin Miisliiman olmasiyla, bir kabile ve bir cemaat dini olmaktan
¢ikip bir diinya dini haline gelmesi, onun, modern ¢agin bireysel ve toplumsal
ihtiyaglarma cevap verebilecek bir dini yapiya kavusmasina sebep olmustur.

h. [ Tiirk Din Anlayisi]

Bu “dini yapr”, Turk din bilgini Métiiridi’nin, Eb Hanife ¢izgisini ta-
kip ederek gelistirdigi din anlayisiyla sekillenmistir. Bu anlayis, temelde, ayet
ve hadislerin lafzmi degil mahiyetini; yani sozlerini degil, anlamim dikkate
alarak yapilan “te’vil” ve “i¢tihat"a dayanmaktadir. EbG Hanife ve Matiiridi,
sonradan Miisliiman olmus olan bir milletin, kendi kiiltiiriinii ve benligini kay-
betmeden, dini ihtiyaglarm karsilamasmin ancak te’vile ve igtihada basvur-

-makla miimkiin oldugunu belirtmektedirler.

Buradan anlasihiyor ki, Eb@ Hanife ve Matiiridi’ye gore, islevsel boyu-
tuyla din degismez bir yapiya sahip degildir. Yani, ¢cagin toplumsal ve bireysel
ihtiyaclarina gore, dinin toplumsal boyutunu her zaman yeniden yorumlamak ve
yeni bir din anlayist gelistirmek pekald miimkiindr.

Bu konuda su carpici uygulama bir drnek olarak verilebilir: Yeni
Miisliman olanlar Arapga bilmedikleri i¢in, namazda dyetlerin nasil okunacagi
bir problem haline gelince, Ebli Hanife, toplumun o anda bildigi dili dikkate
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alarak, dyetlerin Farsca terciimesiyle namaz kilinabilecegini ifade etmistir.
Matiiridi Te’vilat'ta bundan séz ederken “énemli olan, anlamin dogru olarak
nakledilmesidir; dilin ve ciimlelerin séyleniginin degismesi anlanun ve hiikmiin
degismesini gerektirmez; tarih iginde vahyin cesitli dillerde gelmesi bunun
delilidir” demek suretiyle sonradan Miislitman olan ve kendi dil ve kiiltiiriinii
kaybetmek istemeyen milletlere burada bir “ilke” koyarak kendi benliklerini
koruma imkanini saglamstir.

Mitiiridi’nin ~ sistemlestirdigi bu  anlayis, bir kural olarak
uygulanagelmis, dolayisiyla “herkesin kendi diliyle ibadet ve dua edebilecegi”
ilkesi, dini anlama ve yorumlamada bir diistiir olarak kabul edilmis ve ibadet
igin Arapea sart kosulmamustir. iste bu, dinde igtihat ve te*vil yonteminin kulla-
nilmasiyla ulasilan bir sonugtur.

Sonug

Oyle gériiniiyor ki, cagimizda ihtiyag duyulan ve dinde problem olus-
turan biitiin konular bu yontemle pekald ¢oziilebilir ve giinlimiiz toplumlarinda
birer problem haline gelen ve bir sekilde dinle ilgi kurulan sosyal, siyasi, huki-
ki, dini, ahlaki, bilimsel ve ekonomik biitiin problemlere bir 151k tutulabilir.

Biitiin bunlardan anlasiliyor ki, zaman zaman problem haline getirilen
dinle ilgili bu gibi bireysel ve toplumsal sorunlara ildnihdye kalici bir ¢dziim
aramaya gerek yoktur. Ciinkii bu giiniin dogrusu, yarmin yanlis1 olacaktir. Her
nesil, kendi yasadig1 donemden sorumludur. Bu gibi problemler karsisinda ide-
olojik ve kati bir tutum ve yaklasim sergilemek modern ¢agin mantigina ve ha-
yat anlayisina ters diismektedir.

Bu tiir bir ¢oziim tarzinin hatali olacagmi diigtinmek dogru degildir.
Giinkii insanin din karsisindaki tutumunu siirekli degistirmesi, dinin vazgegile-
mez bir 6zelligidir ve bu, bir tarihi olgudur. Bu anlayisin, dinin dogasina uygun
oldugunun; dinin evrenselliginin ve “her dénemde insani diinya ve ahirette mut-
lu etme iglevi’nin giiniimiizde ancak bu sekilde canli tutulabileceginin bilinmesi
gerekir. Aksi halde, yani geleneksel-din anlayisinda israr edildigi takdirde, mo-
dern ¢agda, din birey ve toplum i¢in anlamin: yitirecek ve modern insanin ha-
yatinda dine yer kalmayacaktir. Bu da, bilinmelidir ki, dénemin alimlerini, al-
tindan kalkamayacaklari bir vebal ve sorumlulukia karsi karsiya getirecektir.
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“THE MEANING OF RELIGION FOR INDIVIDUAL AND
SOCIETY IN MODERN TIME” ‘

Abstract

The functional meaning of religion can be changed n the course of
time. That is, religion with its functional aspect has not an unchangeable
structure. Religion, therefore, has to be interpreted and arranged according to
people. This means that the approach to religion which undervalues the human
scientific and technical gains and accumulations, and the social and cultural
developments and advancements as a result of scientific and technical progress
will not properly address people in modern times. The individual of today’
determines his or her way of life according to science and technology.
Therefore, religion in order to satisfy the modern person has to adjust its
development and change according to science. To be able 1o realize this
religion has to be considered not firom the traditional but from the rational
point of view which depends on reason and the conscious of human beings.
There are various clues and examples light our way in our history of religion.
We should bear in mind that the universality of religion and the function of
making people happy in this world and the next can only: be kept alive in this
manner.

Key words: religion, individual, feeling of religion, need for religion,
human centered, religious arrangement, rational approach, religious
personality, modern religion.
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“MODERN CAGDA DININ BIREY VE TOPLUM ICIN ANLAMI”
OZET

Dinin iglevsel anlami ¢agdan ¢aga degisebilir; yani fonksiyonel yoniiy-
le din degigmez bir yapiya sahip degildir.Ciinkii din insan i¢indir.O halde, di-
nin insana gore anlamlandirilmasi ve diizenlenmesi gerekir. Bu demektir ki,
insanin bilimsel ve teknik kazammlarmu ve bunlara baglt olarak olusan top-
lumsal ve kiiltiirel gelisim ve agilimlar: goz ardi eden bir dini yaklasim modern
dénem insanina hitap etmeyecektir.Ciinkii modern insan, hayat tarzini bilim ve
teknolojive gére tayin etmektedir.O halde, modern insam mutlu edecek bir
din,gelisim ve degisimini bilime endekslemek zorundadir.

Bunun basarilabilmesi ise, dinin, “gelencksel” ve “nakilci” bir yakla-
simla degil, insan aklni ve bilincini temel alan bir “rasyonel yéntem"le ele
alinmasiyla miimkiindiir. Din tarihimizde, bu konuda bize 151k tutacak gesitli
ipuglari ve uygulama drnekleri bulunmaktadir. Bu ornekler 1s1ginda diisiiniil-
diigiinde kolayca anlagilabilir ki, ferdin “din duygusunun bir anlam ifade

" edebilmesi ve “din ihtiyacimn kargilanabilmesi i¢in, dinde insanm roliiniin
kitgiimsenmemesi ve dinin bireysel boyutunun dikkaiten uzak tutulmamasi ge-
rekir.Unutulmamalidir ki, dinin evrenselligi ve her donemde insam diinya ve
ahirette mutlu etme islevi ancak bu sekilde canli tutulabilir.

Anahtar kelimeler: “din", " birey", “din duygusu”, “din ihtiyact”,
“insan merkezli”, “dini diizenleme”, “rasyonel yaklasim”, “dini ben-
lik”, "modern din”'
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