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The Nature and Legal Grounds of Islamic Family Foundations: A Critical Approach to Legal
Discussions in Figh Perspective

Abstract: The foundation (waqf), which is a charity institution that was able to find an appli-
cation area since the emergence of Islam, has developed over time in Islamic societies and has
become a common institution. In the Ottoman Empire, these institutions had incorporated
different services into its structure. This expansion has also led to the establishment of many
different types and purposes of foundations such as charities; family, animal care, hospice,
foodbank and educational institutions and mosques. Types of foundations in which the in-
comes of the foundation were shared in different ways were also developed in this period.
Family foundations are one of the types of foundations established for the purpose to share
of income. Family foundations, which are characterized by many different names such as ziirri
(familial), eA/i (domestic) and ev/atlik (filial), have been criticized legally for various reasons
in the last period of the Ottoman Empire and the Republic period, and their legitimacy has
been questioned. This questioning of legitimacy, which started especially with orientalist
studies, was also written among Turkish historians and lawyers, and attempts were made to
base the claims that family foundations are illegitimate. In time, these criticisms came out of
the family foundations and became legally questioning the entire Islamic foundation system.
Investigating the justification of these criticisms, which have been popular since the end of
the 19th century, is of particular importance for the development of today's foundation sys-
tem. Because as a result of these criticisms, the foundations, which are one of the most effec-
tive institutions that provide social cohesion and that Islam has created and developed, have
lost their importance over time and there has been a noticeable decrease in established foun-
dations. Previously established foundations were somehow transferred to individual owner-
ship on legal grounds. Based on these reasons, the study aims to determine the truth of these
claims and to offer a critical approach to the debates on the legitimacy of family foundations
in Islamic law, thus revealing the legal basis of the foundation system in Islam. In terms of
nature, family foundations are a type of foundation for the purpose of the foundation. Alt-
hough its name is described as family, it indicates a foundation that is broader than the con-
cept of family. In this sense, it refers to foundations established first for private individuals
and then for one of the general charity classes. Specially designated persons do not have to
be among family members. It is referred to by this name as these foundations are mostly es-
tablished for family members. When the evidence regarding the legitimacy of these founda-
tions is examined, examples from the practices of the Prophet himself can be seen, as well as
general verses from the Qur’an that will be included in the scope of these foundations. On the
other hand, there are examples of family waqfs in foundations established by almost all of the
Companions. The legitimacy of family foundations is challenged within the framework of four
main reasons such as violation of the provisions of legacy, avoiding to be confiscated, pre-
venting the fragmentation of property by the heirs and causing the feudal system and it is
claimed to be illegitimate. However, the fact that these foundations have existed in Islamic
societies since the golden age, including the Ottoman Empire raises a question about the au-
thenticity of the criticisms. When examining the details of the criticisms, it can be easily seen
that there is no question of legitimacy in the real sense, only a misinterpretation arising from
misunderstanding. As a result, it will be seen that it is not possible to say that the practices of
Muslims throughout history are illegitimate. Family waqfs have taken place in history as an
institution that does not contradict the general provisions of Islam, on the contrary, by in-
creasing Islamic foundation culture and social solidarity. It is extremely important for these
foundations to find a field of application in social and economic terms now.

Keywords: Islamic Law, Mu‘amalat, Law of Foundation, Aim of Foundation, Family Founda-
tions.
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Islam Aile Vakiflarinin Mahiyeti ve Fikhi Zemini: Mesruiyet Sorgulamalarina Elestirel Bir Yak-
lasim

Oz: Bir hayir ve yardimlasma miiessesesi olarak Islam’in ilk ortaya ¢iktig1 andan itibaren uy-
gulama alani bulan vakif kurumu, islim toplumlarinda zamanla geliserek yaygin bir kurum
haline gelmistir. Osmanli Devleti dénemlerine gelindiginde ise bu kurumlari genisleyerek
farkli hizmetleri uhdesine alan kurumlar haline gelmistir. Boylelikle hayri, ziirri, avariz, hay-
vanlara yonelik vakiflar, imarethaneler, asevleri, camiler, egitim kurumlari vs. gibi bir¢cok
farkli yapida ve farkli amaca yonelik vakfin kuruldugu goriiliir. Vakfa ait gelirlerin farkli bi-
cimlerde paylastirildig: vakif cesitleri de bu donemde gelistirilmistir. Vakfin amacina yonelik
olarak gelisen vakif cesitlerinden biri de aile vakiflaridir. Zirri, ehli, evlatlik gibi bir¢ok farkl
isimle nitelendirilen aile vakiflar1 Osmanli’nin son dénemi ve Cumhuriyet déneminde hukuki
acidan cesitli gerekgeler ile elestirilmis ve mesruiyeti sorgulanmistir. Bu elestirilerin ilk or-
taya cikis1 daha cok oryantalist calismalarda goriilmektedir. Bu ¢alismalar neticesinde basla-
yan bu mesruiyet sorgulamasi, Tiirk tarih¢i ve hukukgular arasinda da kaleme alinmis ve aile
vakiflarinin gayr-i mesru olduguna ydnelik iddialar temellendirilmeye ¢alisilmistir. Zamanla
bu elestiriler aile vakfi 6zelinden ¢ikarak biitiin bir islam vakif sistemini hukuki agidan sor-
gular hale gelmistir. Daha ziyade 19. yiizyilin sonlarindan itibaren revag bulan bu elestirilerin
gerekeeleri ve haklilik payinin arastirilmasi giiniimiiz vakif sisteminin gelistirilebilmesi agi-
sindan da ayri bir énemi haizdir. Giinkii bu elestiriler neticesinde Islam’in ortaya ¢ikarip ge-
listirdigi toplumsal birliktelik saglayan en etkili kurumlardan biri olan vakiflar zamanla 6ne-
mini yitirmis ve kurulan vakiflarda gézle goriiliir bir azalma meydana gelmistir. Daha 6nce
kurulmus olan vakiflar ise bir sekilde hukuki gerekeeler ileri siiriilerek bireysel miilkiyete
gecirilmistir. Bu gerekgelerden hareketle ¢alisma, ortaya atilan bu iddialarin gergeklik payini
tespit etmeyi ve aile vakiflarinin islam hukukundaki mesruiyetine iliskin tartismalara elesti-
rel bir yaklasim sunmay1, bu sayede vakif sisteminin Islam’daki hukuki zeminini giin yiiziine
cikarmay1 hedeflemektedir. Aile vakiflar1 mahiyeti itibariyle vakfin gayesine yonelik bir vakif
cesididir. Ad1 her ne kadar aile olarak nitelense de terimsel manada aile kavramindan daha
genis nitelikte bir vakfi ifade etmektedir. Bu anlamda ilk olarak 6zel belirlenen kisilere son-
rasinda ise genel sadaka siniflarindan birine yapilan vakiflar1 ifade eder. Ozel olarak belirle-
nen kisilerin aile bireyleri arasinda olma zorunlulugu yoktur. Cogunlukla bu tiir vakiflarin aile
fertlerine yonelik kurulmasindan hareketle bu isimle anilmaktadir. Bu vakiflarin mesruiye-
tine dair deliller incelendiginde bizzat Hz. Peygamber’in uygulamalarindan érnekler goriile-
bildigi gibi Kur’an-1 Kerim ayetlerinden de bu vakiflarin da kapsamina girecegi genel nitelikli
ayetler de miisahede edilmektedir. Ote yandan sahabenin hemen tamam tarafindan kurulan
vakiflarda da aile vakfina dair 6rneklere rastlanilmaktadir. Aile vakiflarinin mesruiyetine fe-
raiz hiikiimlerine aykirilik, miisadereden kaginma, malin mirasgilar tarafindan parcalanma-
sina engel olma ve derebeylik sistemine yol agma gibi dort ana sebep cercevesinde itiraz edil-
mekte ve mesru olmadigi ileri siirtilmektedir. Ancak Osmanli Devleti bagta olmak iizere Islam
toplumlarinda asr-1 saadetten bu yana bu vakiflarin kurulmus olmasi elestirilerin gergeklik
payina dair soru isareti uyandirmaktadir. Elestirilerin detayina inildiginde hakiki anlamda bir
mesruiyet sorgulamasinin olmadigini sadece yanls anlasilmadan kaynaklanan hatali yorum-
lama oldugu rahatlikla gériilebilir. Sonug olarak gériilecektir ki, miisliimanlarin tarih boyunca
yaptiklar1 uygulamanin gayr-i mesru oldugunu séylemek miimkiin degildir. Aile vakiflar
islam’in genel hiikiimlerine aykiri olmayan, aksine islam vakif kiiltiiriinii ve toplumsal daya-
nismayi ist seviyelere ¢ikarak bir miiessese olarak tarihte yer almistir. Bu vakiflarin giinii-
miizde de uygulama alani bulmasi toplumsal ve ekonomik agidan son derece elzemdir.

Anahtar Kelimeler: islam Hukuku. Muamelat. Vakif Hukuku. Vakfin Amac. Aile Vakiflari.
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Giris

islam toplumlarinda $arf Teala'nin vakifla alakali tesvikinden yola ¢ikilarak Asr-1 Saa-
det’ten itibaren vakif miiessesesi kurulmus ve zamanla ¢ok genis uygulama alani bulmustur.
Genisledik¢e hakkinda birgok farkli meselenin de ortaya ¢iktig1 vakiflardan kimlerin yararla-
nacagl tartisilan meselelerden biridir. Bu tartismalardan hareketle vakiftan yararlanma hak-
kina sahip olacaklara gore vakifiki ¢ceside ayrilmis, bir¢ok farkli tanimlama yapilsa da en genel
anlamda smirl sayida kisilerin yararlandig: vakiflara aile vakfi ad1 verilmistir. Bu tiirden ol-
mayan vakiflar ise hayri vakif olarak isimlendirilmistir.

Vakfin ebediyen Allah yolunda harcanmasi gereken mal olmasj, aile vakiflarinin hakiki
anlamda bir vakif olup olmadigi problemini dogurmustur. Problemin ana eksenini belirlenen
kisilere vakifla yapilacak yardimin Allah yolunda bir harcama sayilip sayilmayacagi olusturur.
Aile vakiflarinin kurulusundan bu yana tarihi serencami incelendiginde ise bu problemin
dzellikle Osmanl’'nin son déneminde giin yiiziine ¢iktig1 gériilmektedir. Oncesinde birkag go-
riis disinda bu kadar kapsaml bir mesruiyet sorgulamasina ihtiya¢ duyulmamasi dikkat ge-
kicidir.

Aile vakiflarini mesruiyetine dair batida karsimiza Rober Oberauer,! David S. Powers?
ve Miriam Hoexter3 gibi akademisyenlerin ¢alismalar: ¢ikarken ayni minvalde Tiirkiye'de
arastirma yapan akademisyenler arasinda Omer Liitfi Barkan# (61. 1399/1979) ve Fuat Kép-
riilli'niins (81. 1386,/1966) ilk makaleleri kaleme aldig1 gériilmektedir. Ote yandan kendisin-
den sonra bu konuda Hiiseyin Hatemi,® Hasan Yiiksel” gibi akademisyenlerin benzer goriisler
serdettigi ve aile vakiflarinin gayr-i mesru bir hiiviyet arzettiginin benimsendigi gériilmekte-
dir. Cogunlugu makale diizeyinde olan bu ¢alismalarin ortak kanaati aile vakiflarinin vakif
milessesesinden ayr1 bir kurum oldugudur. Vakifta gozetilen amagtan farkl olarak aile vakif-
larinda miras hiikiimlerine aykirilik, miisadereden kagma, malin ticarete konu olmasini en-
gelleme gibi farkli amaglarin bulundugu serdedilmektedir. Calismanin ¢ercgevesi de aile vakif-
larinin amaci iizerinde zikredilen goriislerin tutarliligini incelemek, hakikatte vakiftan ayri
bir amacinin olup olmadigini tespit etmektir.

Mesruiyet tartismalari ile alakali olacak sekilde isimlendirme ve tanimlamada bir net-
ligin bulunmadig1 goriilmektedir. Bu vakiflara yonelik yapilan farkl isimlendirme ve tanim-
lamalarin ise mesruiyeti konusunda yapilan yorumlara dogrudan etki ettigi sdylenebilir. Bu
amagla oncelikle aile vakiflarinin net bir taniminin yapilmasi mesru zemininin tespiti baki-
mindan 6nem arz etmektedir.

1 bk. Norbert Oberauer, “Early Doctrines on Waqf Revisited, The Evolution of Islamic Endowment Law
in the 2nd Century”, Islamic Law and Society20/1-2 (2013), 315-370; Oberauer, Norbert. “Fantastic
Charities: The Transformation of Waqf Practice in Colonial Zanzibar”. Islamic Law and Society. 15.
(Leiden 2008). 315-370.

2 bk. David S. Powers, “Orientalism, Colonializm and Legal History: The Attack on Muslim Family En-
dowments in Algeria and India”, Society for Comperative Studies in Society and History 31/3 (Hazi-
ran 1989), 535-571.

3 bk. Miriam Hoexter, “Huqliqullah and Huqiq al-ibad as Reflected in the Waqf Institution”, Jerusalem
Studies in Arabic and Islam 19/ (1995), 133-156.

4 bk. Omer Liitfi Barkan, “Ser’i Miras Hukuku ve Evlathk Vakiflar’, /stanbul Universitesi Hukuk Fakiil-
tesi Mecmuasi 7/1 (1940), 156-181.

5 bk. Mehmed Fuad Képriilii, /s/dm ve Tiirk Hukuk Tarihi Arastirmalari ve Vakif Miiessesesi, ed. Orhan
F. Kopriilii (Ankara: Ak¢ag Yayinlari, 2005).

6 bk. Hiiseyin Hatemi, Onceki ve Bugtinkii Tiirk Hukukunda Vakif Kurma Muamelesi (Istanbul: Fakiil-
teler Matbaasi, 1999), 131 vd.

7 bk. Hasan Yiiksel, “Vakif-Miisadere iliskisi: Sam Valisi Vezir Siilleyman Pasa Olay”, Osmanli Arastir-
malari Dergisi12/ (1992), 399-424.
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1. Aile Vakiflarinin Mahiyet ve Mesruiyeti
1.1. Aile Vakiflarinin Mahiyeti

En giincel sekilde Tiirk Medeni Kanunu'nda aile vakiflari® ismiyle anilan vakiflarin,
tartisma konusu olmaya basladigr 20. Yiizy1l baslarindan itibaren bir¢ok farkli tanimlamasi
yapimistir. Tamimlarin her birinin ise aile vakiflarinin bir yontyle degerlendirilerek yapildig:
soylenebilir. Bu vakiflara yonelik farkl anlayis farkl isimlendirmeleri de beraberinde getir-
mistir. Ancak gerek aile kelimesinin kapsami gerekse bu vakiflarin genel olarak aile fertleri
arasinda kuruluyor olmasi bu tiir vakiflar i¢in aile vakfi nitelendirmesinin daha uygun oldu-
gunu gostermektedir.

Isimlendirmede yasanan farklilik tanimlamada da kendini géstermekte ve bu vakiflar
hakkindaki bakis agilarina gore dardan genise dogru bir tanimlama yapildig1 goériilmektedir.
En dar anlamiyla sadece evlad gibi yakin akrabalara yapilan vakiflar olarak tanimlandig gibi
en genis anlamda kavm-i mahsur denilen sayilar1 belirlenmis kisilere yapilan vakiflar sek-
linde tanimlandig1 da goriilmektedir.® Ancak aile vakiflarinin ayni zamanda bir vakif ¢esidi
olmasindan hareketle bu tanimlarin tamaminin az veya cok eksiklik barindirdigini séylemek
miimkindiir. Buna gore aile vakiflarinin efradini cami agyarini mani olan taniminin kanati-
mizce su sekilde yapilmas1 miimkiindiir:

Aile vakiflary; 6ncelikli olarak vakif aninda mevcut olsun ya da olmasin, sonlu ve say1-
lar1 belli olan, genellikle vakifin yakin akrabalarindan olusan Kkisilerin vakifta goérevli degil
mesritun leh olarak belirlendigi, bu kisilerin kesintiye ugramasindan sonra sonu olmayan
mesritun lehin vakif tarafindan belirtildigi veya hitkmen fakirlerin ebedi yon olarak tahsis
edildigi ya da sayilar1 belli olan mesréitun lehler ile ebedi mesriitun lehlerin gelirine ayni anda
ortak olduklari vakiflardir.

Tanimdan da anlasilacagi lizere aile vakiflari tam ve yar1 olmak tizere ikiye ayrilmak-
tadir. Tam aile vakfi; vakfin gelirinin tamaminin mesrutun lehlere verilmesine onlar kesildik-
ten sonra bir ebedi yoniin belirlenmis olmasina denirken, yari aile vakfi; gelirin bir hayir ci-
heti ile hakiki sahislar arasinda paylastirilmis olmasina denir. Her iki tiir de Osmanli’da ters

8 Tiirk Medeni Kanunu (TMK), Resmi Gazete 24607 (22 Kasim 2001), Kanun No. 4721, md. 372.

9  Farkli isimlendirme ve tanimlamalar igin bk. Zeyniiddin b. ibrahim b. Muhammed Ibn Niiceym, e/-
Bahru'r-raik serhu Kenzi'd-dekaik (Beyrut: Daru’l-Kitabi'l-islami, ts.), 5/247; Ali Haydar, Tertibu’s-
sunif fi ahkami’l-vukif (Dersaadet: Sirket-i Miirettebiye Matbaasi, 1240), 75-76; Muhammed Hasa-
neyn el-Adevi, Menhecii’l-yakin fi beyini enne’l-vakfi’l-ehli mine’d-din (Misir: Matbaatu Mustafa
Lebabi el-Halebi, 1351), 28; Hiiseyin Ali el-A‘zami, Ahkimii’l-evkif (Bagdad: Matbaatii’l-itimad,
1948), 143; Ali Himmet Berki, Vakfa Dair Yazilan Eserlerle Vakfiye ve Benzeri Vesikalarda Gegen Is-
tilah ve Tabirler (Ankara: Vakiflar Genel Miidiirliigii Yayinlari, 1966), 55; Omer Liitfi Barkan - Ekrem
Hakki Ayverdi, /stanbul Vakiflari Tahrir Defteri: 953 (1546) Tarihli (istanbul: Baha Matbaasi, 1970),
XX; Vehbe Zuhayli, el-Fikhu’l-Isldmfi ve edilletiihii (Dimask: Daru’l-Fikr, 1985), 8/161; Ziya Kazici,
Isldmf ve Sosyal Acidan Vakiflar (istanbul: Marifet Yayinlari, 1985), 89; Ahmet Akgiindiiz, /s/dm Hu-
kukunda ve Osmanli Tatbikatinda Vakif Miiessesesi (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1988),
201; Sipahi Cataltepe, /s/dm-Tiirk Medeniyetinde Vakiflar (istanbul: Tiirk Milli Kiiltiir Vakfi Yayinlari,
1991), 31; Sebnem Akipek - Hiiseyin Altas, “Vakiflarda Evladiye Davalar1”, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi 47 /2 (Mayis 1998), 145; Hamdi Dondiiren, Giiniimiizde Vakif Meseleleri (Istanbul:
Erkam Yayinlari, 1998), 223; Miinzir Kahf, Vakfirl-[slim7 (Dimask: Daru’l-Fikr, 2000), 114; Bahaed-
din Yediyildiz, XVI/I. Yiizyilda Tiirkiye'de Vakif Miiessesesi (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
2003), 16-17; Burhaniiddin Mahmiid ibn Maze, e/-Muhitu’l-burhani fil-fikhi’n-Nu‘mani, ed. Abdulke-
rim Sami el-Ciindi (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’'l-Ilmiyye, 2004), 6/154; Kopriilii, Vakif Miiessesesi, 301;
Ahmet inanir, “ibn Kemal’in ‘Risile fi duhili veledi’l-bint fi'l-mevkif ali evladi'l-evlad’ Adli Risalesi
Baglaminda Osmanl Ziirri (Evlatlik-Evladiye) Vakif Uygulamasinda Evladi’l-Evlad Meselesi”, Gazi
Osman Pasa Universitesi Sosyal Bilimler Ensititiisti Sosyal Bilimler Arastirmalari Dergisi 7/2 (Hazi-
ran 2012), 44, 51; M. Ertugrul Diizdag, Seyhiilisldm Ebussuiid Efendi’nin Fetvalari: Kaniinf Devrinde
Osmanli Hayati (Istanbul: Kapi Yayinlari, 2012), 95; Ramazan Giinay - Abdullah Demir, Osmanli Dev-
leti’nde Vakif Miiessesesi (Ankara: Sage Yayincilik, 2013), 41; Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Te-
rimleri S6zIiigii (Istanbul: Ensar Yayinlari, 2013), 595.
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orantili bicimde ¢ok¢a uygulama alani bulmus, ilk ddnemlerde tam aile vakfi, son dénemlerde
ise yar1 aile vakfi daha ¢ok kurulmustur.10

1.2. Aile Vakiflarinin Mesruiyeti

Aile vakiflarinin mesruiyeti ile ilgili tartismalarin 6zellikle son ytizyilda hiz kazandigi
gorilir. Genel olarak na-mesruluguna dair ileri siiriilen sebep malin miras hiikiimlerine ay-
kir1 sekilde taksim edilmesine sebep olmasindan ileri gelmektedir. Bu ise islam’in kat'i emrine
aykirilik teskil eder.

Aile vakiflar1 hakkinda son dénem tartismalarinin 6tesinde tarih boyunca biitiin bir
vakif kurumuna dair mesruiyet sorgulamasi yapildigi da goriilmektedir. Aile vakiflarinin da
nihayetinde bir vakif ¢esidi olmasindan hareketle genel itibarla vakfin mesruiyetine yonelik
yapilan itirazlar aile vakiflarini da dolayh olarak kapsamaktadir. Dolayisiyla karsi tez olarak
vakfin mesruiyetini kanitlayan delillerin bir¢ogu da aile vakiflarinin mesruiyet delilleri say1-
lacaktir. Vakif her ne kadar agikga asli delillerde zikredilmese de vakfin islevine temas eden
birgok ayet ve Hz. Peygamber uygulamasina tesadiif edilmektedir. Asli kaynaklarin bu yén-
lendirmesinden hareketle vakfa dair detay hiikiimlerin fer’i deliller ve ictihat yolu ile tarih
boyunca vazedildigi goriilmektedir. Vakfin sadaka mahiyetini icermesi ve sadaka-i cariye ola-
rak nitelenmesi Kur’an-1 Kerim'in ilgili ayetlerinin vakfa temel olmasini saglamaktadir.!1 Ozel
anlamda vakfa temas eden en net ayetlerin ise “Allah yolunda sevdiginiz seylerden harcama-
dikea iyilige asla eremezsiniz. Ne harcarsamiz Allah onu hakkiyla bilir.”12 ve “O giin insana,
ileri gotiirdiigii ve geri biraktig1 ne varsa bildirilir.”13 oldugunu sdylemek miimkiindiir.14 Bu
ve benzeri ayetlerin umumi manalarindan da vakfin miikafat getirecegi anlasilabilmektedir.15
Aile vakiflarinin igerisinde akrabaya yapilan vakiflarin da bulunmasi bu anlamda bu uygula-
may1 da vakif olarak nitelemenin uygun oldugunu ve Kur’an’da 6viilen?® fiillerden oldugunu
gostermektedir.

Bir baska asli delil siinnette ise vakfi isaret eden bir¢ok delile rastlanmaktadir. Bunlar
arasinda vakfa delalet eden en net delil su ayettir:

“Insanlar oldiikleri zaman amelleri Kesilir, ancak bunun li¢ istisnas1 vardir. Birincisi,
sadaka-i cariye (siirekli sadaka)’dir ki, bunu meydana getiren insanin buradan faydalanma
devam ettigi miiddetce ameli devam eder. Ikincisi, kendisinden faydalanilan bir ilim birakil-
mas], liclinciisii ise kendisine hayir dua eden evlad birakilmasidir”1?

10 Barkan - Ayverdi, [stanbul Vakiflari Tahrir Defteri: 953 (1546) Tarihli Vakif No: 2, 4, 27; Hasan Yiik-
sel, Osmanli Sosyal ve Ekonomik Hayatinda Vakiflarin Rolii Uzerine Bir Arastirma (1585-1683) (An-
kara: Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Doktora, 1990), 148-149, 161, 234, 393; Yediyil-
diz, XVIIL Yiizyilda Tiirkiye de Vakif Miiessesesi, 15-18, 254-255; Nazif Oztiirk, Ttirk Yenilesme Tarihi
Cercevesinde Vakif Miiessesesi (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1995), 46, 56.

11 Konuyla ilgili ayetler i¢in bk. Kurdn-1 Kerim Medli, cev. Halil Altuntas - Muzaffer $ahin, (Ankara: Di-
yanet Isleri Bagkanlig1 Yayinlar1 2008), el-Bakara 2/3, 177, 215, 219, 254, 261-262, 267, 270, 272-
274, 276; Al-i imran, 3/ 16-17, 92; en-Nisa 4/39, 114; el-Enfal, 8/2-3; et-Tevbe 9/103-104, 120-121;
el-Kasas 28/51-54; el-Fatir 35/29.

12 Al-i Imran 3/92.

13 el-Kiyamet 77/13

14 Eb( Abdullah Muhammed Kurtubi, e/-Cimi Ii ahkdmi’l-Kur'dn, ed. Abdullah b. Abdu’l-muhsin Turki
(Beyrut: Miiessesetli'r-Risale, 2006), 5/201.

15 bk. Yasin, 36/12. Ayrica bk. Ebi’l-Kasim Carullah Zemahseri, e/-Kessif ed. Adil Ahmed Abdu’l-
Mevcid - Ali Muhammed Muavviz (Riyad: Mektebetii'l-Ubeykan, 1998), 5/168; Nasiru’d-din Ebi’l-
Hayr Beydavi, Envéru’t-tenzil ve esrdru’t-te’vil (Beyrut: Daru fhyai’t-Tiirasi’l-Arabi, ts.), 4/264; El-
mahlh Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’an Dili (Istanbul: Eser Kitabevi, ts.), 6/401.

16 el-Bakara 2/177, 215; el-Isra 17/26; er-Rum 30/38.

17 Miislim, “Vasiyyet”, 3; Ebli David, “Vesaya”, 14; et-Tirmizi, “Ahkam”, 36; en-Nesai, “Vesaya”, 8.
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Vakfin kiyamete kadar gecerliligini koruyan bir sadaka olmasi Hz. Peygamber’in di-
linde sadaka-i cariye olarak nitelenen sadaka ¢esidinin vakif olarak zikredilmesini saglamak-
tadir.18 Yine Hz. Peygamber tarafindan sahip oldugu arazilerin vakfedilmesi de vakfin mesru-
iyetinde fiili delil olarak goriilmektedir.1® Hz. Peygamber’in tavsiyeleri dogrultusunda Hz.
Omer (6l. 23/644) basta olmak {izere sahabenin kurdugu bir¢ok vakif da mesruiyet icin bir
baska delildir.20

Vakfa delil olan rivayetlerin ¢cogunun aile vakfina delil oldugu ve sahabe tarafindan
kurulan vakiflarin ise aile vakfi olarak kurulmus vakiflar oldugu goriilmektedir.2! Nitekim Hz.
Peygamber’in de ailesine vakfetmesi22 ve onun vakfindan sonra miisliimanlarin daha ziyade
ailesi icin vakif kurmaya baslamasi da bunun gostergesidir.23 Akrabaya yapilan sadakanin fa-
kire yapilan sadakadan iki kat fazla ecre sahip olmasi da aile vakfinin mesruiyetinin yaninda
degerini de gostermektedir.24 Sa’d b. Ebi Vakkas tarafindan evli olmayan kizlari i¢in kurulan
vakfin kadi tarafindan tescil edilmis olmasi ise aile vakfinin ilk dénemden bu yana bilindigini
ve uygulandigini gosteren en net delil olarak karsimiza ¢ikmaktadir.25

Kitap ve stinnetin yani sira aile vakiflarinin mesruiyeti ile ilgili icmanin gerceklestigini
soylemek miimkiindiir.26 Bu ise aile vakiflarinin sahabe déneminden bu yana uygulanan
mesru bir vakif ¢esidi oldugunu géstermektedir. Bu durum batili yazarlar tarafindan da kabul
edilmektedir.2” Osmanli ddnemine gelindiginde ise aile vakfinin olduk¢a reva¢ bulmasi bu va-
kiflara olan ihtiyaci da gozler 6niine sermektedir. Boylelikle aile vakiflar1 miisliiman toplum-
lar igerisinde o6rf halini alan bir uygulamaya déniismiistiir.

2. Modern Dénemde Aile Vakiflarinin Megruiyetine Yonelik Tartismalar

Islam Hukuk literatiiriinde, aile vakiflarina yénelik az da olsa bir hukuki zemin sorgu-
lamas1 yapilmistir. Ancak bu sorgulama, mahza aileye doniik yapilan, aile arasinda malin dé-
niip dolasmasini 6ngdren ve vakfin asil gayesi olan ihtiyac sahiplerinin yararlanmasinin dii-
sliniilmedigi uygulamaya karsidir. Malikiler tarafindan bu uygulamaya habs adi verilmekte ve

18 Celaleddin Abdurrahman Suyiti, Siinenii’n-Nesai bi serhi’l-Hafiz Celdliiddin es-Suyiiti ve hadsiyetii’l-
Imami’s-Sindi (Beyrut: Daru’l-Marife, ts.), 6/561; Ahmet Davutoglu, Sahih-i Miislim Terciime ve Serhi
(Istanbul: Sénmez Nesriyat, 1973), 8/84.

19 el-Buhari, “Cihdad”, 86; Ebli Bekr Ahmed Beyhaki, Siinenii’/-kiibra, thk. Muhammed Abdulkadir Ata
(Beyrut: Darii'l-Kiitiibi’lI-Ilmiyye, 2003), 6/265; Eb{i Bekr Ahmed b. Omer (Amr) b. Miiheyr el-Hassaf,
Ahkamii’l-evkaf thk. Muhammed Abdiisselam $ahin (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1999), 5-6.

20 el-Buhari, “Vesaya”, 22, 28; Miislim, “Vasiyyet”, 4; en-Nesaf, “[hbas”, 3; Ebi David, “Vesaya”, 13; Bey-
haki, Siinenii’l-kiibré, 6/264; Muhammed Ibn Sa’d, Tabakatii’l-kiibra (Beyrut: Daru Sadir, ts.), 3/242-
243.

21 el-Buhari, “Vesaya”, 17, 26; Miislim, “Zekat”, 14; Beyhaki, Sinenii’l-kiibrd, 6/272-273; Hassaf,
Ahkdmii’l-evkaf, 8-14.

22 Eb0 David, “Harac”, 19; Beyhaki, Siinenii’/-kiibrd, 6/265; Ebli Bekr Abdiirrezzak b. Hemmam b. Nafi
San’ani, el-Musannef ed. Habibu'r-Rahman A’zami (Beyrut: Mektebetii’l-islami, 1402), 10/374. ilgili
delillerin kapsamli bir degerlendirmesi icin bk. Miinir Yasar Kaya, islam Hukukunda ve Osmanl Tat-
bikatinda Aile Vakiflar1 (Bursa: Uludag Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2017),
108-121.

23 Hassaf, Ahkamii’l-evkart 6.

24 Tirmizi, Zekat, 26; Zeyniiddin Muhammed Abdurratf el-Haddadi, Feyzii’/-kadir serhu’l-Camii’s-sagir
(Misir: Mektebetii't-Ticariyyeti’l-Kiibra, 1356), 2/362.

25 Hassaf, Ahkdmii’l-evkaf, 14.

26 Eb(i Muhammed Abdullah ibn Kudame, e/-Mugni(Kahire: Mektebetii Kahire, 1968), 3/6; Muhammed
b. dris Safii, e/-Umm (Daru’l-Vefa, 2001), 5/110.

27 Rudolph Peters, “Wakf”, Encyclopedia of Islam (Leiden) (Erisim 04 Temmuz 2017), 11/60. Ayrica
bk. Oberauer, “Early Doctrines” 1.
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vakfin bu uygulamadan farkl bir kurum oldugu giiniimiizdeki bazi kaynaklarda da vurgulan-
maktadir.28 Bu uygulamaya gore vakfedilen mal aile bireylerinin faydalanmasina déniik ola-
rak hapsedilmekte, disaridan herhangi kimsenin faydalanmasina ve sonrasinda hayri sekle
déniigsmesine izin verilmemektedir. imam Muhammed (61. 189/805) tarafindan kesin olarak
reddedilen, imam-1 Azam Eb{ Hanife’nin (61. 150/767) de kabul etmedigi rivayet edilen aile
vakfina benzeyen uygulama budur. Clinkd bu uygulamada ailenin kesilmesinin ardindan va-
kiftan yararlanacak ebedi bir cihet bulunmaz, bu nedenle de vakif sayilmaz.29

Bu mesruiyet sorgulamasinin disinda aile vakiflarina yénelik islam Hukuk literatii-
riinde baska itiraz sayilabilecek bir durum goze ¢carpmamaktadir. Aksine, Hz. Peygamber do-
neminden bu yana Islam’da varhig1 bilinmekle beraber modern dénemde oldugu gibi diger
vakiflardan ayr1 tutulmamistir. Klasik literatiirde yararlanacak kimselerin belirli olup olma-
masindan hareketle hayri ve aile vakfi ayrimina benzer sekilde birkag¢ ayrim yapilsa da3° bu
mesruiyete yonelik degil tanimlamaya yonelik bir ayrim seklindedir.3! Bu tasnifler her iki va-
kif tlirtiniin de klasik dénemde bilindigini ve aile vakiflarina itiraz edilmedigini gostermekte-
dir. Ayrica her ne kadar bazi sekilleri elestiriye maruz kalsa da Malikiler tarafindan uygulan-
makta olan habs uygulamasi da ilk dénemlerden bu yana aile vakiflarinin bilindigini ve mes-
ruiyet sorunu tasimadigini gostermektedir. Bunun yani sira Hanefl vakif hukukuna dair yazil-
mis ilk monografiler olan Hassaf ile Hilal b. Yahya'nin eserlerinde de evlad ya da benzeri be-
lirli kisilere yonelik vakiflarin cevazindan ¢ok niteliginin tartisilmasi mesruiyet gostergele-
rinden sayilabilir.32

Aile vakiflarinin Osmanli hukukunda da mesruiyet sorunu yoktur. Buna dair isaret,
Osmanli déneminde ziirri vakiflarda kullanilan bazi lafizlarin kapsaminin ne olacagi konu-
sunda goriilen tartismadir. Yavuz Sultan Selim’in iktidar1 déneminde ortaya ¢ikan bu tartisma
vakfiyelerde kullanilan veled, evlad ve evlad-1 evlad lafizlarinin kiz ¢ocuklarina da samil olup
olmadig1 tartismasidir. Bu konuda Osmanli alimlerinin yazdiklari risalelerde,33 aile vakiflari-
nin mesruiyetine degil, icerigine yonelik problemin ¢éziimiine ¢alisilmistir. Bu da aile vakif-
larinin mesru olmayacagina dair Osmanl hukukunda herhangi bir fikrin ortaya ¢ikmadigini
acikca gosterir.

Ancak modern déneme gelindiginde hayri ve aile vakiflari seklinde acik ve keskin bir
ayrim yapildig1 goriiliir.34 Bu durum, aile vakiflarinin hayri vakiflardan tamamen ayri tutula-
rak, vakif kategorisine alinmamasi gerektigi tezini de beraberinde getirmistir. Keskin ayrima

28 Murteza Bedir, Buhara Hukuk Okulu: Vakif Hukuku Baglaminda X-XIII. Yiizy1l Orta Asya Hanefi Hu-
kuku Uzerine Bir Inceleme (Istanbul: ISAM Yayinlari, 2014), 145.

29 Muhammed b. Hasan Seybani, e/-Hucce ali ehl-i Medine, ed. Ebi1-Vefa Afgani (Beyrut: Alemii’l-Kii-
tiib, 1965), 3/46-47.

30 Eb{’'z-Zekeriyya Muhyiddin Nevevi, Ravzatu't-tdlibin ve umdetii’l-miiftin, ed. Zehir Savis (Beyrut:
Mektebetii’l-Islami, 1991), 5/319; Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Habib el-Maverdi, e/-Ahkdmu’s-
sultiniyye (Kahire: Daru’l-Hadis, ts.), 137.

31 Miriam Hoexter, “Huqiiqullah and Huqtiq al-ibad”, 139-141.

32 Eb0 Bekr Hilal b. Yahya, Kitdbu ahkimi’l-vakf (Haydarabad: Dairetii’l-Marife, 1355), 34-47; Hasséf,
Ahkdmii’l-evkaf, 62-80.

33 bk. Zeyniiddin ibn Niiceym, Resailii /bn Niiceym el-iktisidiyye, ed. Muhammed Ahmed Sarrac (Ka-
hire: Daru’s-Selam, 1999), 213-227; Muhyiddin Hatibzade, Risdle ald kavii Kadihdn: Lev kile raculun
ardi hdazihi mevkiifetiin (Siileymaniye Kitiiphanesi, Servili, 250); Semseddin Ahmed Kemalpasazade,
Riséle fi duhilli veledi’l bint fi’l-mevkiif ila eviiddi’l-eviid, Stleymaniye Kiitiiphanesi, 1049, 49b-51b;
Siimeyye Ozdemir, Ziirri Vakiflarda Kullanilan “Cocuklarin Cocuklar1” Lafzinin Véakifin Kizin Cocukla-
rini Kapsamasi (Hatibzade, Kemalpasazade ve [bn Niiceym'in Risaleleri Baglaminda) (Istanbul: Mar-
mara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans, 2011).

34 Buayrimin modern déneme ait oldugunu savunan goriisler i¢in bk. Hoexter, “Huqiiqullah and Huqtiq
al-ibad”, 141; Haim Gerber, “The Wagqf Institution in Early Ottoman Edirne”, Studies in Islamic Soci-
ety: Contributions in Memory of Gabriel Baer, ed. Gabriel R. Wagburg - Gad G. Gilbar (Haifa: Haifa
Univesity Press, 1988), 33; James Norman Dalrymple Anderson, “The Religious Element in Waqf En-
dowments”, Journal of the Royal Cenral Asian Society 38/4 (1951), 297.

Cumbhuriyet flahiyat Dergisi - Cumhuriyet Theology Journal



Miinir Yagar Kaya. The Nature and Legal Grounds of Islamic Family Foundations: ... | 319

sebep olan ve modern Miisliiman yazarlardan bazilar1 tarafindan da savunulan bu tezin kay-
naginin oryantalist yorumlara dayandigi sdylenebilir.35 Somiirge politikasina destek saglayan
bu diisiince Miisliman toplumlarin topraklarini daha kolay ele gecirme amacina matuftur.
Nitekim Cezayir'de Fransiz hukukgular tarafindan vakiflar tizerinde yapilan bir¢ok calismada
aile vakiflarinin hayri vakiflardan tamamen ayrilarak mesruiyetinin sorgulanmasi bunu
acikca gosterir.36
Bu kapsamda aile vakiflarinin mesruiyetine yonelik elestiriler {ic ana grupta toplana-
bilir:
- Aile vakiflar1 hayri vakiflardan sonra ortaya ¢ikan ve Asr-1 Saadet’te mesruiyet
zemini bulunmayan bir uygulamadir.

- Aile vakiflari hayri vakiflarda bulunan dini ve insani amaglardan bir sapma ni-
teligindedir.
- Aile vakiflar islAm miras hiikiimlerinin degistirilmesini amaglamaktadir.3”

islam diinyasinda da bu ve benzeri iddialardan hareketle hayri-aile (ziirri) ayrimi tar-
tisilmaya, aile vakiflarinin hukuki niteligi ve mesruiyeti sorgulanmaya baslamistir. Mesru ol-
madig1 kanaatinin baskin geldigi basta Misir ve Suriye olmak iizere bazi Miisliiman tilkelerde
hayri vakiflar devam ettirilerek aile vakiflari ilga edilmis,38 Tiirkiye gibi bazi tlilkelerde ise de-
vam ettirilmekle beraber vasiflari ve amaci oldukea kisitlanmigtir.39

Bahsi gecen gayr-i mesruluk iddialari incelendiginde feraize aykiri olmasi, miisade-
reye engel olma, béliinmeyi engelleme ve derebeylik sistemine yol agma tezlerinin 6n plana
ciktig1 goriilmektedir.

2.1. Aile Vakiflarinin Feraiz Hiikiimlerine Aykirihg:

Aile vakiflarinin gayr-i mesrulugunu savunanlarin kullandig argimanlarin basinda,
islam miras hiikiimlerinin degistirilmesinin amaglandig1 gelir. Bu goériise gore Islam’da aile
vakiflarinin kurulmasinin sebebi, kisinin miilkii tizerinde vefatindan sonra amir hiikiim ola-
rak uygulanacak olan miras hiikiimlerini bir sekilde bertaraf etme arzusudur. Vakif her ne
kadar bir kurbet ve tasadduk cesidi olsa da 6zellikle imam Eb{ Yusuf'un (61. 182/798) vakif
konusunda kisilere genis saldhiyet taniyan ictihatlar1 sayesinde, bu arzuya hizmet edecek aile
vakiflari ortaya ¢ikmis ve zamanla ¢ok genis uygulama alani1 bulmustur. Bu sayede vakif, kendi
istegi dogrultusunda malini varislerinden istedigine miras payindan fazla olarak verebil-
mekte, istediginin payini ise azaltabilmekte ya da tamamen kaldirabilmektedir.40

imam Eb(i Yusuf'un mesru olmadig halde aile vakiflarini mesru gosterdigini belirten
Fuat Képriilii, bunun sebebini su sézlerle agiklar:

“Zamanin icaplarini ve zengin siiflarin menfaatlerini géz 6niinde bulunduracak uysal
bir karakter sahibi oldugunu tarihi vesikalar sayesinde ¢ok iyi bildigimiz Imam Eb{ Yusuf'un,
adi vakiflari caiz gérmesi, en biiyiik Islam hukukc¢ularinin hemen umumiyetle bu esasa muha-
lif bulunmalarina ragmen, islam aleminde c¢ok iyi karsilanmis ve her tarafta ve bilhassa Ha-
nefilerde kat'l mahiyette bir hukuki mesnet sayilmistir.”41

35 Koprill, Vakif Miiessesesi, 335.

36 Powers, “Orientalism, Colonializm and Legal History”, 543.

37 Busebeplere dayanarak zikredilen ayrimin ingiliz sémiirgelerinde de bulunduguna dair ayrintili bilgi
icin bk. Norbert Oberauer, “Fantastic Charities”, 315-370.

38 Muhammed EbQ Zehra, Muhidarit fi’l-vakf(Kahire: Matbaatu Ahmed Ali Muhayemere, 1959), 6.

39 Hasan Giineri, 7iirk Medeni Kanunu A¢isindan Vakifta Ama¢ Kavrami ve Amacina Gore Vakif Ttirleri
(Ankara: Seving Matbaasi, 1976), 116-128.

40 Hiiseyin Hatem?, Vakif Kurma Muamelesi, 131-132; Barkan - Ayverdi, /[stanbul Vakiflar1 Tahrir Def-
teri: 953 (1546) Tarihli XXIIL

41 Koéprill, Vakif Miiessesesi, 311.
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Bu goriisiin baslica savunucularindan Omer Liitfi Barkan ise, Fatih Dénemi’ndeki aile
vakiflar1 hakkinda sunlari séyler:

“Filhakika, mavzubahis vakif defterlerinde tetkik ettigimiz (200) e yakin vakifname
streti icinde hemen istisnasiz her birinde “sart-1 vakif’larin, mevcut miras hukukunu her-
hangi bir surette tahdit ve tahlil etmis bulundugu goriilmektedir. Bu suretle, vakif miras¢idan
mal ¢ikartmakta ve malini 6liimiinden sonra da Seriat'in tayin ettigi miras kaideleri haricinde
ve istedigi sekilde idare etmek arzusunu izhar etmis bulunmaktadir.”42

Batililagsma hareketlerinin tesirinde kalan bazi Osmanli hukukg¢ularinin aile vakiflari-
nin amaci hakkindaki kanaatlerinin kadinlara mirastan pay verilmemesi oldugunu Hiiseyin
Naci (6l. ?) ise su sozlerle teyit eder:

“... Bu sekilde vakif, Miisliiman ashab-1 emlak i¢in, emlakini intikal-i irsiyeden kurtar-
mak ve zevcesinin, validesinin, kizlarinin hukukuna tecaviizle biitiin memalikini ahfad-1
zlik(iruna hasretmek vasitasi olmustur. Hatta bu ahkdmin mevcudiyetidir ki bazi1 Avrupa mii-
elliflerine vakfi yeni bir miiessese-i veraset gibi gostermistir.”43

Hiiseyin Naci bu goriis sahiplerinin Kadi Sureyh’in (61. 80/6997?) “Allah tarafindan te-
sis edilen kanun-1 verasete muhalif bir vakfin viicudu kabul edilemez.” séziine dayandiklarini
zikreder.44

Bu goriisteki oryantalist yazarlardan bazilar1 daha da ileri giderek islam’da genel ola-
rak vakfin ortaya cikisini ve gelismesini dahi bu fikre baglar. Onlara gére islam vakfinin men-
sei; cahiliye dénemindeki kadinlara mirastan hicbir pay vermeme uygulamasinin, islim’in
miras hiikiimleri ile tamamen kaldirilabilmesidir. Aksti'l-amel nazariyesi ad1 verilen bu fikre
gore Araplar, Miisliman olduktan sonra yeni miras hiikiimlerini uygulamak istememis ve ka-
dinlara pay vermedikleri eski uygulamalarin1 devam ettirecek bir yontem olmak iizere aile
vakiflarini kesfetmislerdir. islam’daki vakif miiessesesi de bu kesfin genisletilmesi ile ortaya
cikmigtir. [slam hukukgularindan bazilarinin vakfi vasiyete bazilarinin ise hibeye benzetme-
leri aile vakiflarinin veraset hiikkiimlerini degistirmek gayesine matuftur. Fuad Képriili bu na-
zariyeyi acikladiktan sonra vakfin menseini bu fikre baglamanin miimkiin olmayacagini vur-
gulasa da vakfin genislemesinin bu sebebe baglanabilecegini zikretmektedir. Ona gore dini
esaslara kiymet vermeyerek eski adetlerini geri getirme arzusunda olan Emevi hiikiimdarlari
zamaninda vakif, hayri amag altinda {slam miras hiikiimlerini degistirecek vaziyet halini al-
mistir. Bu nedenle aile vakiflarinin miras hiikiimlerini degistirmekten baska bir amacinin bu-
lunmadigini agike¢a zikretmektedir.4>

Aile vakiflarinin mesruiyet bahsinde zikredildigi tizere imam Eb{ Yusufun igtihadin-
dan ¢ok 6nce bizzat Hz. Peygamber ve sahabe tarafindan aile vakfinin kuruldugu goriilmek-
tedir. Dolayisiyla Ebli Yusuf'un ictihadi ile bu vakiflarin ortaya ¢iktigin1 sdylemek kanaati-
mizce zorlama bir yorum olacaktir. Ote yandan imam Eb{ Yusuf'un ictihatlar1 sayesinde vakif-
lara genis salahiyet imkanini diger imamlarin karsi olmalarina ragmen verdigini sdylemek de
miimkiin degildir. Giinkii Imam Muhammed ile imam Eb{ Yusuf arasinda aile vakiflar: konu-
sundaki tek goriis ayriligl, vakifta ebedi cihetin zikredilme zorunlulugudur. Bu vakiflarda
Imam Muhammed’e gére ebedi cihetin séylenmesi zorunlu iken, imam Ebd Yusufa gére zo-
runlu degildir. Ona gore vakif bir sadaka cesidi oldugu icin, cihet séylenmese de ebedi olarak
fakirlere sart kilinmig sayilir. Vakif kelimesinin s6ylenmis olmasi ebedilik i¢in yeterlidir.46 Bu-
nunla birlikte imam Eb@ Yusuftan malin ebedi ydniiniin séylenmesinin zorunlu olduguna

4 Omer Liitfi Barkan, “Ser’i Miras Hukuku”, 161.

43 Huseyin Naci, “Vakfa Dair Bir Tetkik”, Ddru’l-Fiiniin Hukuk Fakiiltesi Mecmudsi12/12 (1338), 99.

44 NAci, “Vakfa Dair Bir Tetkik”, 101.

45 Ayrintil bilgi icin bk. Kopriill, Vakif Miiessesesi, 301-311.

4 Hassaf, Ahkdmii’l-evkaf 18-19; Abdullah b. Muhammed el-Mevsili, e/-fhtiyar Ii ta’lili’l-Muhtar, thk.
Seyh Muhammed Eb( Dakika (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, ts.), 3/42; Muhammed Emin ibn
Abidin, Reddii’l-muhtir ale’d-Diirri’l-muhtir serhu Tenviril-ebsar, (Riyad: Darii'l-Alemi’l-Kiitiib
2003), 6/534-537; Ali Haydar, Tertibu’s-suniif 145-147.
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dair bir bagka rivayet de bulunmaktadir. Bu anlamda bir ebedi y6niin zorunlu olmasi konu-
sunda iImameyn arasinda goriis ayrihig1 yoktur. Buna ek olarak imam Ebii Yusuf'tan ¢ok daha
genis sekilde aile vakiflar1 uygulamasina Malikilerin cevaz verdikleri47, hatta bu sebeple imam
Muhammed’in Malikilerin habs adin1 verdikleri bu uygulamayi elestirdigi gériilmektedir.48

Aile vakiflar1 sadece varislere yapilacak vakifla sinirli degildir, muayyen kimselerin
lehine yapilmis vakiflarin tamamu aile vakiflari sayilir. Bu bakimdan varis olmayan kimselere
yapilan vakiflar da yararlananin kim oldugu belirlendigi miiddetge aile vakiflar1 kapsamina
girer. Yoneltilen bu miras hiikiimlerini degistirme itirazi, varisler disindaki kimselere yapilan
aile vakiflarini icine almamaktadir. Dolayisiyla bir kismina yapilan itiraz kabul edilse bile bu-
radan yola ¢ikilarak bu vakiflarin tamaminin gayr-i mesru kabul edilmesi hukuk mantigina
aykiridir. Kald ki itiraz edilen kisma yonelik elestiriye de hak vermek miimkiin degildir.
Ciinkii islam hukukunda tam miilkiyet esas1 s6z konusudur. Buna gore kisi kendi miilkiye-
tinde bulunan mali iizerinde, hayati boyunca diledigi tasarrufu yapabilir. Bu tasarruf 6zgiir-
ligi, sefihlik, bor¢luluk, maraz-1 mevt gibi ¢esitli arizi engeller haricinde sinirlandirilamaz. Bu
kapsamda malik, malinin tamamini herhangi bir sahsa hibe edebilecegi gibi, varislerinden
herhangi birisine de hayatta iken birakabilir.49

Bu durum kabul edildikten sonra, kisinin hayattayken diledigi gibi miilkiinii varislere
vakfetmesinin 6niinde hi¢bir engel olmayacag goriliir. Ciinkii Hanefilerde, hatta 6zellikle va-
kif konusundaki i¢tihatlar1 sayesinde aile vakiflarinin genis uygulama alani buldugu elestiri-
sinin getirildigi imam Eb{ Yusuf nezdinde vakfedilen mal, vakfin kuruldugu andan itibaren
kisinin miilkiinden baglayici sekilde ¢ikmaktadir.50 Bu sebeple vakifin dahi artik o mal iize-
rinde satim, hibe vs. gibi hukuki islem yiirtitme ya da yapmis oldugu vakiftan vazge¢me hakki
yoktur. Mirisin/vakifin bile miilkiyet hakkinin bulunmadigl bu uygulama ile, mal miri-
sin/vakifin varislerine birakacagi bir mal olmaktan hayattayken ¢ikmis olur.5! Bu nedenledir
ki miras hiikiimlerinin degistirilmesi amaciyla vakif yapildigini séylemek hukuki dayanaktan
yoksundur. Nitekim Ali Haydar Efendi (8l. 1354/1935) tarafindan vakif mallarda miras hii-
kiimlerinin gecerli olmayacag1 su ifadelerle kaidelestirilmistir: “Miistegallat-1 fikhiyye ile
arazi-i emiriyye miilk olmamakla bunlarda irs ve vasiyyet gibi ahkam-1 fikhiyye cereyan eyle-
mez.”52

Varislerin mirisin mallar1 izerindeki haklari ancak m{risin 6liimii ile ortaya ¢ikar. Bu
kapsamda miirisin heniiz hayattayken sahip oldugu ve sonra bir sekilde elinden ¢ikarttigi
mallar mirasa konu olmaz. Sadece mfirisin vefati aninda ortada bulunan mallar mirasa konu
olabileceginden, hayattayken hibe, satim, vakif vs. gibi herhangi bir yolla miilkiyetten ¢ikaril-
mis mallarin terekeye dahil edilmesi s6z konusu degildir.>3 Buna ragmen bir sekilde miras
kalacag1 kabul edilse bile yine mirasa aykirilik gerceklesmez. Cilinkii vakfedilen mal, vakifin
miilkiinden ¢iktiktan sonra baska kimsenin miilkiyetine girmeyerek Allah’in miilkii hitkmiine
gecer.>* Bu da miras kalacak olan malin paylastirilmadigini, aksine vakif yoluyla sadece o ma-
lin gelirinin paylastirildigini géstermektedir. Mirasta ise varisler arasinda terekenin geliri de-
gil miilkiyeti paylasilmaktadir. Dolayisiyla vakif aile vakiflar1 yolu ile malini degil o malin
menfaatini aile fertleri arasinda taksim etmektedir. Menfaatlerin ise Hanefilere gore bir mal
cesidi olmamasi sebebiyle,>> mirasa konu olmalar1 miimkiin degildir.

47 Muhammed Arefe ed-Destki, Hisiyetu'd-Desiiki ald Serhi’l-kebir (Beyrut: Daru’l-Fikr, t.y.), 76 vd.

48 Seybani, e/-Hucce ali ehl-i Medine, 3 /46-47.

49 Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye (Mecelle) (ts.), md. 1192; Hasan Hacak, “Miilkiyet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
[sldm Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 31/543.

50  Muhammed b. Ali Haskefi, Diirrii’/-muhtir serhu Tenviril-ebsar, thk. Abdiilmun’im Halil ibrahim
(Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2002), 369; ibn Abidin, Reddii’l-muhtir, 6 /523.

51 Hassaf, Ahkamii’l-evkaf 18.

52 Ali Haydar, Teshilii’l-feraiz (istanbul: Sirket-i Miirettebiye Matbaasi, 1322), 6.

53 NAci, “Vakfa Dair Bir Tetkik”, 109-110.

5+ Kemali'd-din Muhammed Ibni’l-Hiimam, Serhu fethu’l-Kadir ale’l-Hid4ye serhu Bidiyeti’l-miibtedf
(Beyrut: Dari’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2003), 6/189.

55 Ali Haydar, Teshilii’l-ferdiz, 6.
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Ote yandan Islam Hukuku’nda vakif, hicbir hukuki miiessesede olmadig1 sekliyle farkl
bir mezhebin hiikiimlerine gore tesis edilebilir. Miras hiikiimlerinde ise bu miimkiin degildir.
Kisi hangi mezhebin miintesibi ise 0 mezhebin hiikiimleri geregince miras paylastirilabilir-
ken, vakif kurulma esnasinda herhangi bir mezhebin hiikiimlerine baglh olarak mal vakfedile-
bilir. Bu hiirriyet vakfin miras hiikiimlerine dahil olmayacaginin bir bagka gostergesidir.>6

Hukuken miras hiikiimlerine etki edecek bir durum s6z konusu olmadiginin anlagil-
masindan sonra, aile vakiflarinin gercekten miras hiikiimlerinde bir degisiklik meydana ge-
tirmek gibi farkli amaclarla kurulmus olmasi halinde dahi, vakfin gecerliligine etki etmeyecegi
soylenebilir. Vakif ister ¢ocuklarindan bazilarini mirasindan mahrum etmek amaciyla isterse
hayir amaciyla aile vakiflarini tesis etmis olsun, tesciline yonelik hukuken bir engelleme ya-
pilamaz. Kotii niyetli bir amacin olmasi kisinin dinen giinah kazanmasi i¢in bir sebeptir. Aksi
durum hukuki islemlerde niyet sorgulamasi1 demek olur ki, bu sadece aile vakiflarinda degil
her tiirlii hukuki islemde niyete gore hiikiim verilmesini zorunlu kilar. Bu ise hukukun objek-
tif ve genel gecer olmasi hiikmiinii ortadan kaldirarak siibjektif bir nitelik halini almasina se-
bep olacaktir.57

Bu vakiflarin hukuki gecerliliginin sorgulanmasi ancak maraz-1 mevt denilen 6liim ha-
linde yapilmis vakiflarda ya da bor¢tan kagma durumunda miimkiindiir. Aksi durumda tasar-
ruf hiirriyeti kisinin niyeti ne olursa olsun ahlaki olarak sorgulanabilirse de hukuki olarak
kisitlanamaz. imam-1 Azam’in vakfin tescilini sart kogmasi aile vakiflarinin gegerliligi i¢in de-
gil vakfin 1azim hale gelebilmesi i¢indir. Kald1 ki gegerli olmayacak bir vakfin kadi tarafindan
tescil edilmesi de miimkiin olmayacaktir. Dolayisiyla kdd tarafindan hayir amaciyla yapildigi
anlasildiginda tescil edilecegi kabul edildigine gore bu vakiflarin gayr-i mesru oldugu bu iti-
raz1 yapanlar tarafindan da sdylenemeyecektir.58

imam Malik’in (61. 179/795) kiz cocuklarinin disarida birakilarak kurulan vakfi batil
saydigina dair bir rivayet bulunsa da Malikiler'de esas olan goriise gore hukuken sadece kiz
cocuklarina, sadece erkek cocuklarina veya sadece birtakim kimselere sart kosularak yapilan
vakiflar gecerlidir.59 Ancak kiz cocuklarini vakfa dahil etmeden sadece erkek ¢ocuklarina va-
kif yapmak mekruhtur. Ciinkii atiyye ve bagislamalarda evla olan bagisin esit paylastirilmasi-
dir.60 Kaldi ki imam MaliK’in rivayeti esas kabul edilse bile bu rivayet, kiz cocuklarini disarida
birakmadan kurulan vakiflarin gegerli olacagin1 géstermektedir.

Vakfin miras hiikiimleriyle ilgisinin olmamasi ve bagis olarak kabul edilmesi esit se-
kilde paylasimin yapilmasi gerektigini gosterir. Bu ytizden vakif kurulurken aksi belirtilme-
dikge gelir kadin-erkek arasinda esit sekilde paylastirilir.61 Dolayisiyla miras hiikiimlerine uy-
gun bir paylastirma yapilmak istenirse, vakif tarafindan ayrica belirtilmesi gerekecektir. Hal
boyle olmasina ragmen Osmanli’da aile vakiflarinin vakiflar tarafindan miras hiikiimlerini de-
gistirecek sekilde esit paylasim, iddia edildigi gibi vakiflarin mesruiyetine etki edecek boyutta
degildir. Kadinin aleyhine paylasim ise hi¢ bulunmaz. 17. ytizy1l Osmanh vakiflari iizerine ya-
pilan ¢alismada vakiflarin sadece %14’li kadin-erkek arasindaki miras oranlarimi degistir-
mektedir. Ustelik bu degisikligin tamaminda gelirin erkek ile esit sekilde paylastirildig: goriil-
mektedir.62

56 bk. NAci, “Vakfa Dair Bir Tetkik”, 110-111.

57 Karsit goris icin bk. Ebli Zehra, Muhddarat, 335-337.

58  Karsilastirma icin bk. Akgiindiiz, Vakif Miiessesesi, 203.

59 [bn Sald et-Tan(hi Sahnn, e/-Miidevvenetii’l-kiibr (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’'l-limiyye, 1994), 4/423.

60 Eb( Omer Yusuf ibn Abdilberr, e/-Kafi f7 fikhi ehli’l-Medine, thk. Muhammed el-Moritani (Riyad: Mek-
tebetii’l-Riyadii’l-Hadise, 1980), 2/1008.

61 Hilal b. Yahy3, Kitdbu ahkimi’l-vakf; 34.

62 Yiiksel, Vakiflarin Rolii, 442, Tablo: 20.
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2.2. Aile Vakiflar1 Sayesinde Malin Miisadereden Kurtarilmasi

Aile vakiflarina yonelik bir baska elestiri bu vakiflarin malin miisadereden kagirilmasi
amaciyla kuruldugudur. Bu fikre gore aile vakiflari, kisinin miilkiinde olan mallara devletin el
koymasini engellemek ve bu sayede ailesine mal birakabilmek amaciyla kurulmaktadir. Bu
sebeple miisadere tehlikesine karsi olusturulmus bir sigorta mahiyetini alir. Aile vakiflarinin,
gelismesini saglayan énemli etkenlerden biri de bu 6zelliktir.63 Buna gore sahip olunan em-
laka, kisi vefat ettiginde sorgusuz sualsiz devlet tarafindan el konulmakta ancak vakiflar sa-
yesinde devlet durdurulabilmektedir. Kadilar da bu duruma g6z yumar. Ciinki 6zellikle Os-
manli’da vakifnameyi onaylayacak olan kadilar, bu vakiflardan miiderrislik, imamlik, nazirlik
vs. gibi gorevleri sayesinde gelir elde etmekte ya da bu gibi vakiflarin medreselerinden yetis-
mektedir. Bu sebeple de kaddilar, vakiflarin devlet tarafindan miisadere edilmesini engelleye-
cek sekilde vakiflari tescil etmektedir.64 Devlet vakif gelirlerine dokunamadig i¢in de kisiler
bu yontem sayesinde mallarini ailesine birakabilmektedir.

Bu iddia, aile vakiflarinin kurulus amacinin miisadere oldugunu ileri stirmenin ya-
ninda, kadilarin kendilerine gelir saglamalari sebebiyle mesru olmamasina ragmen bu vakif-
lar1 tescil ettiklerini de iddia etmektedir. Kadilar1 bir nevi riisvet ¢carkinin icinde gibi gosteren
bu iddia aile vakiflarindan bagimsiz sekilde bash basina ispata muhtactir. Miisadere iddiala-
rina dayanak olarak Osmanli dénemi kadilarinin riisvete meyyal bir goriintii arz ettiginin vur-
gulanmasi, dayanagin iddiadan daha vahim durumlar i¢erdigini gézler éniine serer.65

Aile vakiflarinin mali miisadereden kurtarmak amaciyla yapildigi iddiasinin dogruyu
yansitip yansitmadigini anlayabilmek icin Osmanli ddneminde miisaderenin hangi durum-
larda yapildiginin kisaca tespiti gerekir. Miisadere uygulamasi Osmanli’'nin ilk donemlerinden
Fatih (61. 886/1481) devrine kadar devlet malini zimmetine gegirenlerle isyancilar hakkinda
gerceklestirilmis bir uygulamadir. Fatih doneminden itibaren ise, Candarli Halil'in (&l
857/1453) mallarinin miisaderesi ile baslayan uygulama neticesinde suglu olsun olmasin
ulema sinifi hari¢ devlet goérevinde bulunan biitiin askeri ve idari sinif mensuplarinin malla-
rinin miisadereye tabi tutuldugu goriilmektedir. Devletin duraklama déonemine girisi ve borg-
lanmasini miiteakip hazineye gelir getirmesi amaciyla, ticari kazang yolu ile zenginlesenlerin
de mallarinin keyfi sekilde miisadere edildigi gériilmekle birlikte, ehl-i 6rf6¢ disindaki kesimin
daha ¢ok sug¢lu bulundugu takdirde mallarinin miisadere edildigi soylenebilir.6? Tanzimat
Fermanr'yla birlikte de 6zel miilkiyet koruma altina alinmis ve miisadere uygulamasi kanuni
zemine oturtulmustur.68

Osmanli miisadere uygulamasi géz dniine alinarak, aile vakiflarini miisadereden mal
kagirmak amaciyla kurdugu séylenebilecek sinif ehl-i 6rf sinifidir. Clinki Osmanli’da verilen
miisadere fetvasi bu sinifa mensup olanlarin mallar1 hakkindadir.6? Nitekim miisadere korku-
sundan aile vakiflarinin kuruldugu goriisiinii savunanlarin kanaati de bu yondedir.”? Buradan
hareketle miisadere korkusuyla aile vakfi kurma iddiasinin, askeri sinifa sahip olarak idari

63 Hatemi, Vakif Kurma Muamelesi, 133; Koprill, Vakif Miiessesesi, 312.

64 Barkan - Ayverdi, Istanbul Vakiflar1 Tahrir Defteri: 953 (1546) Tarihli, XXIV-XXV; Hasan Yiiksel, “Va-
kif-Miisadere [liskisi”, 441.

65 Bahsi gecen goriis hakkinda detayl bilgi icin bk. Yiiksel, “Vakif-Miisadere iliskisi”, 411-412.

66 Ehl-i Orfigin bk. Mehmet Ipsirli, “Ehl-i Orf”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV
Yayinlari, 1994), 10/519-520.

67  FirQizan Sel¢uk, “Vakiflar: Baslangictan 18. Yiizyila Kadar”, Vakiflar Dergisi 6 (1965), 23.

68 Tuncay Ogiin, “Miisadere”, Tirkiye Diyanet Vakfi [slim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari,
2006), 32/67-68.

6 Seyhiilislam Seyyid Feyzullah Efendi, Fetdva-y1 Feyziye, ed. Silleyman Kaya (istanbul: Klasik Yayin-
lari, 2009), 126.

70 Koépriilii, Vakif Miiessesesi, 312; Barkan - Ayverdi, [stanbul Vakiflar1 Tahrir Defteri: 953 (1546) Ta-
rihlj, XXV. (BURADA ROMA RAKAMI VERMEK ZORUNDAYIM. Ciinki Kitabin giris boliimiinde sayfa-
lar Roma rakamiyla verilmis. Dipnotu da o sayfalar tizerinden verdigim i¢in bu sekilde dipnota akta-
rilmstir.)
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gorevlerde bulunan, yani mallar1 sorgusuz sualsiz miisadere edilen smif i¢in gecerli oldugu
soylenebilir.71

Osmanli devlet anlayisinda kamu goérevlilerinin kullanimina sunulan biitiin mal, para
ve cesitli esyalar kisiye degil makama aittir.”2 Bu nedenle makamdan azledilme ya da vefat
durumunda hizmet siiresi ne kadar olursa olsun goérev sona erdigi i¢in biitiin mallar devlete
geri doner. Bu devlet gelenegi tiim kamu gorevlilerince de bilinmektedir. Nitekim Lala Meh-
met Pasa’nin vefat edecegini anladigi sirada ytiklii bir serveti olmasina karsin ailesini yakin-
larina emanet etmesi bu anlayisin bir gdstergesi kabul edilebilir. Bu anlayis geregi gorevliler
tarafindan devletten kacirilmak istenen ve saklanan tiim mallar gerekirse zor kullanilarak
tespit edilip hazineye aktarilmaktadir. Bu gorevlilerin geride biraktig1 varislerine ise devlet
tarafindan gegimlerini saglamak tizere bir miktar mal birakilmaktadir.?3

Sonraki donemde ortaya cikan bazi bozulmalar harig genel olarak Osmanh miisadere
uygulamasindan anlasildigina gore 6zel miilke konu olan mallara devletin miidahalesi s6z ko-
nusu degildir. Pasa mallarinin miisaderesi ise zaten devlete ait olan mallarin geri alinmasin-
dan ibarettir. Bu kapsamda devlet gorevlilerinin gorevleri boyunca elde ettikleri mallarin
miilkiyeti kendilerine ait olmadigindan, yapilan vakiflarin da gecerli olmamasi gerekir. Ciinkii
vakif miilkiyete konu olan mallar iizerinde gergeklesir.74+ Bu durumda pasalar tarafindan ya-
pilan vakiflarin tescil edilmesi devletin kendi malini, pasa eli ile hayir cihetine sarf edilmesine
izin vermesi sebebiyledir. Yoksa hukuka gore devletin hayri olsun aile olsun bu gérevliler ta-
rafindan yapilan vakiflar gecerli saymama hakki bakidir.7s

Bu anlamda pasalar tarafindan yapilan vakiflarin irsadi/gayr-i sahih vakif sayilmasi-
nin 6niinde hi¢cbir engel yoktur. Bu ¢esit vakiflarda aileye yonelik yapilacak tahsisler de bey-
tiilmalin sarf yerlerine dahil olmayacagi icin sahih degildir. Bu vakiflarin devlet baskaninin
emri ile iptal edilmesinin caizligi bir yana, zorunlu oldugu bile séylenebilir.7¢ Dolayisiyla ehl-
i orf kesiminin kendi sahsi miilkii olmadigin bildigi bir mal, ailesine vakfederek devletten
kagiramayacagin da bildigini diisiinmek yanlis olmayacaktir.

Pasalarin miisadere korkusundan dolayi ailelerine mal birakmak amaciyla vakif yap-
tiklarini iddia eden Tanzimat dénemi Osmanli ulemasini ve oryantalistleri donemin meshur
devlet adami ve tarihcisi Mustafa Nuri Pasa (6l. 1307/1890) elestirerek, mallar1 miisadere
edilebilecek ehl-i 6rf kesiminin bile aile vakiflar1 yerine ¢ogunlukla biiytik hayri vakiflar tesis
ettiklerini aktarmaktadir.””

Cumhuriyet dénemi tarihgilerinden Osman Nuri Ergin (8l. 1381/1961) de bu iddiays;
“Vakfin yalniz miisadere korkusuyla yapildigini iddia etmek, en asag1 1300 seneden beri diin-
yadan adalet ve hakkaniyetin kalkmis oldugunu séylemekle birdir.” diyerek sert bir sekilde
elestirmektedir.”8

Hukuki tespitin bu sekilde yapilmasindan sonra miisadere iddiasiyla bu vakiflarin
gayr-i mesru oldugunu savunmanin pratikte de dayanagi bulunmaz. Ciinki Osmanlh vakiflari
incelendiginde aile vakfi kuranlar arasinda miisadere korkusu yasamayan reaya kesiminin

71 Yiiksel, “Vakif-Miisadere iligkisi”, 401-403.

72 Ogiin, “Miisadere”, 32/67.

73 Ogiin, “Miisadere”, 32/67.

7+ Ali Haydar, Tertibu’s-suniif, 134; Omer Nasuhi Bilmen, Hukik: Islimiyye ve Istildhdti Fikhiyye
Kimusu (istanbul: Bilmen Yayinevi, ts.), 4/314-315.

75 Omer Hilmi, /thafil-ahlif fi ahkimi’l-evkif (Istanbul: Matbaa-i Amire, 1307), 59; Ali Haydar,
Tertibu’s-suniif, 72-75.

76 Omer Hilmi, /thifiu’l-ahlif fi ahkimi’l-evkaf (Istanbul: Matbad-i Amire, 1307), 59; Ali Haydar,
Tertibu’s-suniif, 72-75.

77 Mustafa Nuri Pasa, Netdyicu’l-vukudt (Istanbul: Uhuvvet Matbaasi, 1327), 2/103-104.

78 Osman Nuri Ergin, Tirkiye'de Sehirciligin Tarihi Inkisafi (Istanbul: Istanbul Universitesi Hukuk Fa-
kiiltesi [ktisadi ve Ictimaiyat Enstitiisii, 1936), 46.
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cogunlukta oldugu goériilmektedir. Ornegin 17. Yiizyillda kurulan biitiin vakiflarin %47 si,”°
18. Yiizyilda kurulanlarin ise % 63 1 ehl-i 6rf sinifina mensup degildir.80

17.ve 18. yiizyilda kurulmus vakiflarin ne kadarinin aile vakfi oldugu incelendiginde,
miisadere uygulamasindaki keyfilik artmasina ragmen 18. yiizyildaki aile vakiflarinin 17. yiiz-
yila gore azaldigina sahit olunmaktadir.8! Ancak buna ragmen yari-ailevi vakif ad1 verilen, ge-
lirinin bir kisminin aile fertlerine, bir kisminin ise hayir cihetine aktarildig vakif tiirleri ise
artis gostermistir.82 Miisadereden kurtulma amagh vakif kurulmus olsaydi gelirin tamaminin
aileye birakildigi aile vakiflarinda da artis olmasi gerekirdi. Bununla beraber miisadere uygu-
lamasi keyfilesmesine ragmen aile vakiflarinda azalmanin olmasi, Osmanli’da aile vakiflarinin
miisadere korkusuyla kurulmadigini kanitlar niteliktedir.

2.3. Aile Vakiflarinin Malin Pargalanmasina Engel Olmasi

Aile vakiflarinin kurulmasinda etken olarak dile getirilen bir baska sebep, miilkiin va-
kif sayesinde koruma altina alinarak borg, haciz, satim vb. gibi nedenlerden dolay1 malin par-
calanmasinin engellenmesidir.83 Ozellikle Cumhuriyet déneminde olmak iizere aile vakiflar
lizerine ¢alismalar yapmis olan bir¢ok yazarin bu vakiflarin kurulma sebeplerinden biri ola-
rak bu sebebi vurguladiklar gériiliir.84 Ornegin 17. yiizy1l Osmanh vakiflar {izerine arastir-
mada bulunmus olan Hasan Yiiksel, aile vakfinin kurulus sebeplerinden birinin miilkiin varis-
lerce satilmasindan, hibe edilmesinden, diyet ve bir borg i¢cin haczedilmesinden korunmasi
oldugunu vurgular.85 Osmanli’'nin son déneminin en etkili simalarindan olan Ziya Gékalp (6l.
1293/1876) ise bu amacin sadece aile vakiflarinda degil biitiin vakiflarda bulundugunu hatta
vakfin baska hi¢cbir amacinin bulunmadigini savunmaktadir.8é

Aile vakiflarinin gayr-i mesru kurulus amaglarindan olarak zikredilen bu sebebin ob-
jektif bir degerlendirme mahsulii olmadig1 asikardir. Clinkii uygulama sahasinda béyle bir
amagla kurulan vakif sanilanin aksine yok denecek kadar azdir.87 Aile vakiflarinin tamaminda
bu amacin giidiildiigiinii séylemek sadece bir ihtimalden ibarettir. Hukukta ise katiyyet sart-
tir. Dolayisiyla vakifin niyeti konusunda katiyyet icin tahminden ziyade delil gereklidir. O da
vakifin vakfiyede yazmis oldugu ikraridir. Ote yandan aile vakiflarimin miilkiyetin parcalan-
masindan ve borg¢ i¢in haczedilmesinden korumak amaciyla kuruldugunu séyleyebilmek i¢in
baska hicbir yolla hacizden ya da bor¢tan kacabilmenin miimkiin olmamasi gerekir. Halbuki
vakif saglikliyken malini istedigi evladina devredebilmekte ve bunun i¢in hi¢bir sinirlama da
s6z konusu olmamaktadir. Hatta niyeti malini bor¢lularindan kagirmak olan bir kisinin bu se-
kilde bir hibede bulunmasinin daha makul oldugu bile séylenebilir. Ciinkii aile vakfi kurula-
bilmesi i¢in borcun karsilanabilecegi vakif disinda baska bir malin bulunmasi sarttir. Aksi tak-

79 Yiiksel, Vakiflarin Rolii, 371, Tablo: 6.

80 Yediyildiz, XVIII Yiizyilda Tiirkiye'de Vakif Miiessesesi, 163, Tablo: 7.

81 17.yiizy1lda kurulan vakiflarin %33 i tam aile vakfi iken, 18. yilizyi1lda bu oran %7 seviyesine gerile-
mistir. Yiiksel, “Vakif-Miisadere iliskisi”, 409.

82 Yari ailevi vakiflar 17. yilizy1lda %43 iken, 18. ylzyilda %75 oranina ulasmistir. Yiiksel, Vakiflarin
Rolij, 161; Bahaeddin Yediyildiz, “Miiessese-Toplum Miinasebetleri Cercevesinde 18. Asir Tiirk Top-
lumu ve Vakif Muessesesi”, Vakiflar Dergisi 15/ (1982), 28.

83 Bahsi gecen gériis icin bk. Barkan - Ayverdi, /stanbul Vakiflar1 Tahrir Defteri: 953 (1546) Tarihli,
XX1V; Barkan, “Ser’i Miras Hukuku”, 159.

8¢ bk. Hatemi, Vakif Kurma Muamelesi, 133; Oztiirk, Tiirk Yenilesme Tarihi Cercevesinde Vakif Miiesse-
sesi, 19; Neset Cagatay, “Islam’da Vakif Kurumunun Miras Hukukuna Etkisi”, Vakiflar Dergisi 11
(1978), 3; Barkan, “Ser’i Miras Hukuku”, 159.

85 Yiiksel, “Vakif-Miisadere iliskisi”, 408.

86 Ziya Gokalp, Yeni Hayat Dogru Yol, ed. Miijgan Cunbur (Ankara: Kiiltiir Bakanlig Yayinlari, 1976), 35.

87 Yediyildiz, XVIII. Yiizyilda Tiirkiye 'de Vakif Miiessesesi, 13.
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dirde kisinin borcunu 6demesine engel olacak sekilde vakif kurmasi miimkiin degildir. Ebis-
suud Efendi'nin asagidaki fetvasi bu sekilde kurulmus olan vakiflarin caiz olmayacagini ve
Osmanl kadilarinin bu konuda tescilden men edildiklerini a¢ik sekilde gostermektedir:

“Zeyd-i Medyin hal-i sthhatinde dayinlerinden kacirup ciimle emlakini evladina vak-
feylese vakf-1 mezbilr sahih olur mu? El-Cevab: Sahih ve lazim olmaz. Deyne mesgul olan
mikdar-1 mal-1 medy{inun vakfiyyetine hiikiim ve tescilden kudat memnu‘lardir.”88

Buna gore bu sekilde kurulmus olan bir vakif, alacaklilar tarafindan engellenebilir ve
hakim tarafindan tescil edilmeyerek bor¢ 6denir. Aile vakiflarinin borca ve hacze mani olabil-
mesi ancak vakif kurulduktan sonra meydana gelen borglar i¢indir. Bu durumda aile vakfi he-
niiz bor¢lanma gergeklesmemisken kuruldugu i¢in mal kisinin miilkiinden ¢ikmis olur ve son-
radan ortaya ¢ikan borglar hakkinda da mal kagirma niyeti s6z konusu olamaz.

2.4. Aile Vakiflarinin Avrupa Orta Cagindaki Derebeylik Sistemine Yol Agmasi

Aile vakiflar tevliyet gérevinin ¢ocuklara tahsis edilmek suretiyle gelir saglamasi yo-
niinden dolay1 da elestirilmektedir. Buna gore vakif cocuklarindan birine vakfin idaresini ve-
rerek vakiftan elde edilecek gelirlerin biiyiik bir kismini ¢cocuklarina birakmayi amaglar. Bu
yolla ailenin serefini ve kudretini nesiller boyu koruyabilmektedir.8% Omer Liitfi Barkan bu
yoniinden dolay aile vakiflarimin Avrupa’daki derebeylik sistemine benzedigini vurgula-
makta,? bu sayede derebeylik sisteminin mali koruma anlayiginin islam toplumunda tatbik
edilebildigini s6ylemektedir.o1

Vakifin aile vakfi kurma amaglarindan birinin aile serefini devam ettirmek oldugu
inkar edilemez. Ancak bu amacin, bu vakiflarin mesruiyetine yonelik bir problem olmasi1 ma-
kul degildir. Ote yandan bu amacin, kurulan biitiin aile vakiflarinin sebebi kabul edilse bile
mesruiyete aykir1 olacagini sdylemek zorlama bir yorum olacaktir. Aksine vakfin mesrulu-
guna delil olmaktadir. Ciinkii insanin fitratinda bulunan ailesinin onurunu ve serefini koru-
mak, ailesini dagilmadan bir arada tutarak refah icinde yasayabilmesini saglamak arzusu tabii
bir arzudur. Nitekim giinliimiiz diinyasinda da aileyi bir arada tutmanin dnemi ¢ok daha fazla
anlasilmaktadir. Batida modern dénemde ortaya ¢ikan ailenin dagilmasina yonelik tedbir ara-
yislar1 bu arzunun delili niteligindedir. Tiirkiye’de bu konuda yapilmis arastirmalar da ailenin
korunmasi gerektigini agikca ortaya koymaktadir.92

Bu amacin ve uygulamanin faydal oldugu kanaati sebebiyle aile vakiflari uygulamasi-
nin giiniimiiz Bat1 hukukunun Osmanli’dan devsirdigi bir uygulama oldugu hatta Tiirk Medeni
Kanunu’'nun da sonradan bu uygulamay1 batidan aldig1 sdylenebilir.93 Ayrica miitevelliligin
evlada birakilmasini vakfin iki faydasindan biri olarak telakki eden Osman Nuri Ergin’e gore
bu durum devleti gereksiz memur istihdam etmekten ve onlara bir licret vermeye ¢alismak-
tan azade birakmaktadir. Ciinkii bu vakiflarin miitevellileri vakfin gelirinden kendisinin ve
ailesinin gecimini sagladiklar1 gibi vakfin idare masraflarini da karsilamaktadir. Bu sayede
devlet vakiflarin goérdiigii beledi hizmetlerden dolay1 miitevellilerine maas vermek ya da on-
lar1 kendi biinyesinde ¢alistirmak zorunda kalmamaktadir.94

Yapilan sosyolojik degerlendirmenin yani sira hukuken bakildiginda da bu amacin
gayr-i mesru oldugu sdylenemez. Ciinkii islam Hukuku basta olmak {izere hicbir hukuk sis-
temi emegin karsiliginin verilmemesini savunmaz. Miitevellilik kisinin yapmis oldugu vakfin
idaresini ele almak ve diizenini saglamaktir. Bu da bir emek ve gii¢ sarf etmeyle miimkiindiir.
Dolayisiyla bu emek ve géreve karsilik bir iicretin ahnmasinda sakinca yoktur. iste vakif tara-
findan vakfin idaresi ile sorumlu kilinan evladin vakiftan elde etmis oldugu gelir, gérevine

8 Muhammed el-imadi Ebussutid, Ma riiz4t, ed. Pehlul Diizenli (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2013), 114.
89 Yiiksel, “Vakif-Miisadere iligkisi”, 408.

%  Barkan - Ayverdi, /stanbul Vakiflar1 Tahrir Defteri: 953 (1546) Tarihli, XXIV.

91 Barkan, “Ser’i Miras Hukuku”, 160.

92 AKkipek - Altas, “Vakiflarda Evladiye Davalar1”, 146-147.

9 AKkipek - Altas, “Vakiflarda Evladiye Davalar1”, 147.

%t Ergin, Tirkiye'de Sehirciligin Tarihi Inkisafi, 48.
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karsilik bir iicret mukabilindedir ve gayr-i mesru degildir. Vakfin idaresi herhangi bir kisi ta-
rafindan yiiriitilebilecegi gibi vakifin yakinlari tarafindan da yiiritilebilir. Vakif bu kisiyi se¢-
mekte 6zgiirdiir. Evladin miitevelli tayin edilmesinde bir sakinca olmadigi gibi tesvik edilmesi
gereken bir uygulamadir. Clinkii vakifin kurmus oldugu vakfi en iyi idare edebilecek, onun
amacini gegeklestirebilecek en uygun kisi yakinen tanidig1 ve giivendigi kisilerdir. Vakifa en
yakin kisi olan evladin bu sebeple miitevelli olmasindan daha dogal bir durum tasavvur edi-
lemez. Nitekim Hz. Omer’in kurdugu vakfin idaresini kiz1 Hafsa'ya (61. 45/6657) birakmasi da
bu hiikmiin delili niteligindedir.?5

Tiim bunlarin yani sira vakifin evladini miitevelli olarak tayin etmesi tek basina vakfin
aile vakfi olmasini gerektirmez. Bu vakif, sayet geliri miisahhas kimselere sarf edilirse aile
vakfl olacaktir. Miitevellilik ya da vakfa dair baska herhangi bir gérevde aile fertlerinden bi-
rinin bulunmasi ve bunun sayesinde gelir elde etmesi Ebussu(id Efendi’'nin (61. 982/1574) de
belirttigi lizere ticret mukabilindedir.9¢ Boyle bir vakfin gelirinin hayir yéniine sarf edilmesi
halinde evlad gorevli olsa dahi o vakif aile degil hayri vakif adini alacaktir.

Sonug¢

islam’da her hukuki miiessese gibi aile vakiflarinin mesru sayilabilmesi igin dayandig
bir delilin bulunmasi gerekir. Bu baglamda vakfin Islam’daki mesruiyetini ispatlayan deliller,
aile vakiflarina mesnet teskil etmektedir. Hayir ve yardimlagmanin tesvik ve tavsiye edildigi,
sadaka vermenin emredildigi biitiin nasslar vakfin ve aile vakiflarinin mesruiyetine delil ni-
teligindedir. Buna ek olarak Hz. Peygamber ve sahabe tarafindan aile vakfi kurulduguna dair
rivayetler, aile bireylerine yardim etmenin sadakadan daha iistiin olacagi hakkindaki Hz. Pey-
gamber’den nakledilen hadisler ve tarihi siirecte ulemanin bu tiir vakiflarin cevazi konusunda
ittifak etmesi gibi aile vakiflarina dair varid olan miistakil deliller de bu mesruiyeti perginle-
mektedir.

Bu mesruiyet zeminine karsin, aile vakiflarinin kimi zaman amacinin disinda kullani-
labilme ya da bu vakiflarin art niyete kapi aralayabilme ihtimaline dikkat ¢eken iyi niyetli go-
riisler veya vakfa dair Miisliimanlar arasindaki tevecciihiin éniine ge¢me, vakif ahkaminin
mal iizerindeki kat1 kurallarini yikarak vakif mallarin talan edilmesi gibi kotii niyetli uygula-
malar muvacehesinde 6zellikle son donemlerde aile vakiflarinin mesruiyeti sorgulanmistir.
Bu sorgulamalar neticesinde islam’in kat'i miras hiikiimlerini dolayli yoldan bertaraf etmeye
sebep oldugu, malin devlet eliyle miisadere edilebilmesinden kagirilacagy, sonra gelecek aile
tiyeleri arasinda malin béliisiilmesine mani olacag gibi gerekeelerle aile vakiflarinin hukuk-
suz oldugu ve lagvedilmesi gerektigi savunulmustur. Hatta bu goriislere istinaden 20. yiiz-
yilda bazi islam iilkelerinde bu vakiflar lagvedilmis; bazi iilkelerde ise amaci kisitlanarak is-
levselligi azaltilmistir. Bu durumun sonucu olarak vakfa olan tevecciih azalmis ve hayri vakif-
larin kurulmasinda bile ciddi oranda azalma meydana geldigine sahit olunmustur.

Bahsedilen mesruiyet sorgulamalari incelendiginde su sonuglara ulasilmistir. Islam’in
miras hiikiimleri vefat ile birlikle cari olmaktayken, vakfa dair hiiktimler ¢ogunlukla sahis he-
niiz hayattayken uygulamaya gecmektedir. Vefattan sonra kurulan vakiflarda ise mirasa engel
olmayan vasiyet hiikiimleri gecerlidir. Ote yandan miisadere uygulamasi cogunlukla iist dii-
zey memurlar i¢in gergeklestirilmekte ve sahip olduklari mallar gérev icabi devlet tarafindan
bu Kkisilere tahsis edilen miilklerden olusmaktadir. Bu mallar kamuya ait mallar statiisiinde-
dir. Miisadere uygulamasi, ¢ogunlukla bu tiir mallara devlet tarafindan el konulmasindan iba-
rettir. Kald1 ki tarihi siirecte mallarina miisadere uygulanabilen kisiler tarafindan kurulan
yuzlerce vakfin neredeyse hicbiri aile vakfi degildir. Malin par¢alanmasina engel olmasi ve
aileyi korumasi elestirisi ise bu vakiflara dair olumsuz bir yon degildir. Bu sayede aile kurumu
kutsiyetini korumaktadir. Bu hususlardan dolayi, vakiflarin gayrimesruluguna yonelik iddia-
lar dayanaktan yoksun kabul edilebilir.

% Eb( David, “Vesdya”, 13.
%  Diizdag, Seyhiilislam Ebussuild Efendi’nin Fetvalari, 95.
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