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Ozet

Stinnetin énemini ve dindeki yerini bilmek kadar, siinnet verilerini gtinim{ize intikal
ettiren kaynaklarin genel muhtevasini, tasnif sistemlerini ve Ihtiva ettikleri hadislerin
giivenilirlik derecelerini bilmek de 6nemlidir. Hadis kaynaklarindan dogru yarariana-
bilmek igin mielliflerini tammanin yani sira, te'lif edilme amaglarini, metotlarini ve kul-
landiklart dili/terminolojiyi de en ince detayina kadar bilmek gerekir. -

Bu makalemizde, 6nemli hadis kaynaklarinin sistemlerine, muhtkvalarina, kullandik-
lar1 dile/terminolojiye, zayif hadis nakletme metot ve gerekgelerine dikkat ¢ekmeye
calisacagiz.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Kaynak, Musannif, Terminoloji

Abstract

It is important to know the general contents of the sources transmitting the data of
Sunna to our time, classification systems and reliability degrees of traditions these
sources contain as well as knowing the importance of Sunna and its place (role) in
religion. For benefitting truly from the sources of traditions, it is required to have the
most detailed information about the goals of compilation of hadith sources, their
methods and the language/terminology used in compilation beside knowing their
compilers. o

In this article we will try to draw attention to the systems of important hadith
sources, their contents, language/terminology, and to the methods and reasons of
narrating the weak hadith. .

Key Words: Hadith (tradition), source, hadith author, terminology

Giris ' . :

Sinnetin 6nemini ve dindek! yerini bilmek kadar, stinnet verilerinin
glintimiize "intikalini saglayan kaynaklarin genel muhtevasini, tasnif sis-
temlerini ve ihtiva ettikleri hadislerin gilvenilirlik derecesini bilmek de 6-
nemlidir. Hadis kaynaklarindan dodru yararlanabilmek igin muelliflerini
tanimanin yam sira, te'lif edilme amaclarini, metotlarini ve kullandiklari
dili/terminolojiyi de en ince detayina kadar bilmek gerekir. Bir miellifin
otorite olmasi ya da hadis ilminin biitiin inceliklerini bilmesi, eserine aldig
hadislerin tamaminin ayni derecede sahih olacadi veya eserinin hig zayif ’
hadis icermeyecedi anlamina gelmez. 'Sahihlik’ veya ‘zayiflik’, hadislerin,
vur(id kaynadindan alinip literattire intikal ettirilis glivenilirligini yansitan
bir derecelendirme olduduna gére, olayin tabiatindaki izafilik/degiskenlik,
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tabil olarak hadislerin sihhat derecesine de yansiyacaktir. Musannifin tek-
nik olarak kabul ettigi kriterler, bizzat hadis aldi§i hocalar tarima orani,
eserini olusturma amaci, onunla gergeklestirmek istedi§ji fonksiyonel etki?,
muhatap aldigi toplum, hedefledigi kitle ve eserine aldigt hadislerin muh-
tevas! gibi unsurlarin yan sira, hadisi bizatihi zikrettigi yerde ona yiikledigi
islevsel deder? de, tercih ettigi hadisin vasfina etki eden faktérler arasinda
yer alir.

Hadisin bulundugu yer ve konum, diger bir ifade ile bab iginde icra
ettigi fonksiyon ve orada amaclanan islevsel gorevi geredi, miiellifler, ba-
zen bilingli olarak genel kabul ve kriterlerinin disina cikarak zayif hadisler
de nakletmislerdir. Buna, bazt musanniflerin baslangigta kendilerine esas
aldiklart kriterlerin disina ¢tkma ya da genel manada gereken hassasiyeti
gosterememe gergedini de ildve etmek gerekir. Clnk{ hadislerin sthhat
tespiti, altinin gramim dlger gibi hassas terazilerle yapllan bir islem dedgil,
subjektif/iz&fi bir olgudur.

Muellifler, hadislerin fonksiyonel etkinliklerini/sthhat derecelerini
yansitmak icin bazen genel, bazen de 6zel terminoloji kullanmislardir.
Hadislerin ‘mamilun bih/amel etmeye uygun’ olma yoniinden islevselliklie-
rini ve musannifierin onunla ne yapmak istediklerini dodru algilayabilmek
icin onlarin genel amag ve 6zel terminolojilerini bilmek son derece 6nemli-
dir. Hadisler tek tek ele alinip ona bab iginde yiiklenen -gérev dikkate alin-
mazsa, hem eser ve hem de miellifi hakkinda yanlis kanaatlere sahip
olmak, eserden gerektidi oranda yararlanamamak kaginilmaz olur. Orne-
gin, Musliimanlar arasinda itikadi, ameli, ferdi ve ictimai, hatta bltlin ko-
nularda en ¢ok itimada sayan kabul edilen basvuru kaynaklarinin “kiitib-i
sitte” diye anilan alti hadis koleksiyonunun oldugunu herkes bilmektedir.
Ancak bazen bu kavramin, herhangi bir hadis icin, 6zellikle sifahi kiiltiirde,
nasihat, vaaz ve sohbetlerde, baska bir dederlendirmeye gerek gériiime-
den “kitiib-i sitte hadisi” seklinde sahihlik dederiendirmesi olarak kullanil-
digini gorebilmekteyiz. Bu da “kitiib-i sitte” kaynaklarimin muhteva, metot
ve miellif degerlendirmelerinin dikkate alinmadidini gosterir. Oysa bu
eserlerin icerdigi hadisler tek tek ele alindidinda hepsinin ma’mf{ilun bih
olmadigi gérilecektir. iclerinde saz, illetli, miinker, makiip gibi bircok
zayif hadis cesidi ihtiva edenler bulundudu gibi, az da olsa asiisiz/mevz{
rivayetler icerenler de vardir. Bazi musannifler naklettikleri hadislerin bu
kabil fonksiyone! durumlarini agiklamis olmalarina ragmen, hadislerini
nakledenlerce cogu kez buniara hi¢ yer verilmemekte, hatta toptanci bir
yaklagimla "kiitiib-i sitte hadisi” ifadesinin ya da sadece musannif admm
zikredilmesi yeterli gériilmektedir.

Makalemizde, 6drencilerimizin yan! sira din gorevlilerine de yarari o-
lacad! disiincesiyle, 6nemli hadis kaynaklarinin sistemlerine, muhtevalari-

Ornegin hedeflenen amag geredi cdmi ve siinen tiril eserlere dercedilen hadislerle, terdib
ve terhib ya da zlihd ve ahlaki konulari iceren eserlere-dercedilen hadislerde gosterilen titiz-
lik ayni degildir. Dolayisiyla, burada, “fonksiyonel etki” ifadesiyle, zikredilen hadisle huk{ki
bir sonuc belirtmek veya ahlaki bir konuda 6§t vermek gibi pratik sonuglar kastedilmistir.
Ornegin, zikredilen hadis; ilgili babin ihtiva ettigi hilkmiin veya babla verilmek istenen
mesajin dayanak tegkil ettigi ana hadis mi? Yoksa bab iginde baska bir hadisi desteklemek
ya da vasfi ve gtivenilirligi hakkinda okuyucuyu bilgitendirmek amacyla zikredilen bir hadis
mi? gibi.
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'na, kullandlklari dile/terminolojiye, zayif hadis nakletme metot ve gerek-
géTerme dikkat gekmeye calisacadiz. =~

A.‘MUSANNiFL»ERiN HADiSLERT DEGERLENDIRME METOTLARI °

Musanniflerin, eserlerini olustururlarken - giivenilir veya -ma’m{lun
pih/amel edilebilir olup olmama acisindan hadis almada iki dedisik yéntem
takip ettiklerini gérmekteyiz. Birinci metoda gére miellif eserine aldig
hadisleri kendi kriterlerine gére sadece sahih veya ma'm{lun bih olanlar-
dan secer; baska hadislere yer vermez. Zikredilen herbir hadis -htkim
ihtiva ediyorsa- iigili hitkme, glivenilirlik agisindan tek basina delil teskif
edecek niteliktedir. Bu yontemi benimseyenlerin amaci sadece ‘dodru olan
bilgi'yi vermek ve ‘hitkme medar olma’y! esas almaktir. Kendi kriterlerine
goére ma'milun bih olup eserlerine aidiklarn hadislerin dederi hakkinda
ayrica aciklama yapmazlar. Bu metoda gbre tasnif edilen bir esere giren
her hadis, musannife gére sahih demektir. Buna Buhari (6.256/867), Mis-
‘lim (6.261/875), Ibn Hibban (6.354/965) ve ibn Huzeyme nin (6.311/923)
‘Sahih’ adli eserleri ornek verlleblhr :

 Ikinci yénteme. gore musanmf eserine degisik amac ve sebeplerle
sahih, hasen, zayif, s4z ve benzeri hadisleri alir; ancak hadislerin sonunda
" durumlanini -aciklar. Buna 6rnek olarak Tirmiz?’nin (6.279/892) Cami”i ve
kismen de Ebil Dav(id‘un (6.275/888) Siinen’i verilebilir.

B. SIHHAT VE St‘JHRET BAKIMINDAN HADIS KAYNAKLARININ DERECELERE

Sah Veliyulldh ed-Dihlevi (6.1176/1762) hadis kaynaklarini giivenilir-
lik agisindan dort tabakaya ayirir:

1) Sthhat ve géhret vasiflarimi bir arada bulunduran hadis kitaplari
birinci tabakay: teskil eder. Séhret, kitaba alinan hadislerin tedvin &ncesi
ve sonrasinda muhaddislerin dilinde dolasir olmasidir. Sthhat ise, hadis
us(li ilminde leri siirtilen sihhat sartiarini hadisin eksiksiz olarak tasima-
sidir. Dihlevi'ye gére birinci tabakada yer alan hadis kitaplari imdm Ma-
lik'in (6.179/795) Muvattd1, Buhéri (6.256/867) ve Muslim'in (6.261/875)
Sahihlerinden ibarettir.

' 2) Muvattd, Buhari ve Mislim’in Sah/hlermm derecesine ulagsmayan,
fakat onlarin hemen pesinden gelen hadis kitaplar, ikinci tabakayi olustu-
rur. Ebl David'un (6.275/888) Sinen’i, Tirmizinin (6.279/892) Cami*'i,

- Nesai'nin (6.303/915) Miictebé’s! ikinci tabaka kitaplarini olugturur.

~ - 3) Buhari ve Muslim’den 6nce ya da sonra tasnif edilen misnedler,

cami’ler, musannefler lgincl tabakay! olusturur. Bunlar sahih, hasen,

zayif, ma’riif, garib, sdz, miinker, dodru, yanls, sabit, makliib gibi‘her

gesitten hadisleri igine alr. EbO Alinin  (6.307/919) Miisnedi,

Abdurrezzdk’in (6.211/827) Musannefi, Ebii Bekr b. Ebi Seybe’nin

(6.235/849) Musannefi, Abd b. Humeydin (6.249/863) Misnedi, EbG
Déviid et-Tayélisinin (6.204/819) Miisned’; Beyhaki (6.458/1065), Tahavri
(6.321/633) ve Taberaninin (6.360/970) kitaplart bu kabildendir. Bu eser-

leri tasnif edenlerin amaglan sadece toplamak olmus, ayiklamak, segime

tabi tutmak, amel edilmesini amaclamak gibi bir endiseleri olmamistir.




!ﬁ
,f

|
|

58 * Cemal Adirman o -

4) Musannifleri tarafindan astriar sonra ilk iki tabakada. bulunmayan
hadislerin toplanmasina yénelik yapilan galismalardir. Bu gruptaki eserle-
rin muhtevasi:

‘a) Laf ustasi véizlerin, heva ve heveslerinin pesmden kosturanlarin,
zayif ravilerin rivayetleri olabmr

b)-Sah&be ve tabiin stzleri veya isrili haberler yahut hﬂkemé/bilge
kigilerin ve nasihatgilarin sézlerinden olabilir; fakat rdvileri onlarn sehven
veya kasten Ras(lillah’in hadisleri ile karistirmistir.

¢) Kur'an ya da sahih hadisin muhtemel manélarindan biri olabilir.
Rivayet inceliklerinden haberi olmayan salih kisiler, onu méana yoluyla
rivayet eder ve bu yolla o muhtemel manay: merf(’ bir hadise dénustirir.

d) Kitap ve Stinnetin isaretinden anlagiimis manalar olabilir. Ravi onu
kasitlt olarak mistakil bir hadis sekline sokar.

e) Cesitli hadislerde yer alan daginik ifadeleri b:r araya getirir ve on-

lari ayni anda sdylenmis tek bir sézmiis gibi nakleder.

Bu tiir hadislerin genelde bulundudu kitaplar sunlardir: Ibn Hibb&nin
(6.354/965) ed-Duafd’si, Ibn Adiyyin (6.365/975) el-K&mili; Hatib
(6.463/1070), Ebd Nua){m (6.430/1038), Ciizcani (5.259/872), Ibn
‘Asdkir (6.571/1175), Ibn- Neccdr (6.643/1245) ve Deyleminin

(6.509/1115) kitaplari....

Dihlevi, hadis kaynaklari olarak dedil de belli vasiftaki rivayetleri ifa-
de eden besinci bir tabaka/tiirden daha bahseder ki, bu rivayetler; fukaha,
sOfiyye ve tarihgiler arasinda meshur olmakia beraber ik dért tabaka ice-
risinde bir ash bulunmayan rivayetlerle, dini bitiin olmayan fakat dili iyi
bilen kimselerin, cerhi mimkiin olmayan saglam isnatlarla hadismis gibi
ileri siirdtikleri ve fakat Hz. Peygamber'den sadir olmalari mimkiin olma-
yan beli§ sézlerden olusur.?

C. TABAKALARIN DEGERLENDIRILMEST

Sah Veliyullah ed-Dihlevi'nin (6.1176/1762) ifadesiyle birinci ve ikin-
ci tabakay! teskil eden hadis kitaplari, muhaddisierin itimadini kazanmis

eserlerdir. Onlarin itibar ettikleri hadisleri aldiklar kitaplar bunlardir. U- -

clincii tabakaya gelince, onlarin (izerinde durmak gerekir. Gerekleriyle

_hitkmetmek ancak hadis ricdlini yakindan taniyan, hadis illetlerine vakif
‘olan biy(ik hadis Gstatlarinin girisebilecedi bir istir. Bununia beraber, bun-

lardan mitabadt ve sevdhit amacl istifade yoluna gidilebilir.* Ancak,
Abdulfettah Eb(i Gudde, Beyhaki ve Tahavi’ i'nin, ozellikle de -Tahavi'nin
kitaplarnin glincu tabakadan sayilmasini dogru bulmamaktadnr.5

*  Ed-Dihlevi, S&h Veliyyulldh Ahmed b. Abdurrahim, Hiccetiilldhi'l-baliga, trc. Mehmet Erdo-
" gan, Istanbul 1994, 1, 488-497. Ayrica bk. (Dihlevi‘den naklen), Muhammed Abdulhay el-
Leknevi el-Hindi, el-Ecvibetu'l-fadila li'l-es'iletil-'asereti’-kémile, th., Abduifettdh Ebd
Gudde, Beyrut 1414/1994, s. 89-90, dn. (muhakkik Abduifettdh Ebd Gudde nin notu.); Mu-
hammed Cemaluddin el-Kasimi, Kavaldu ‘t-tahdis, th., Muhammed Behcet el-Baytar-
Muhammed Regid Rizad, Beyrut 1422/2001, s. 247-251. ’

4. Dihlevi, Huccetdlldhi'l-baliga, 1, 496-497.
5

Leknevi, Ecvibe, s. 90, (muhakkik Abduifettah EbG Gudde'nin dipnottaki notu.)
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Dérdiinct tabakadaki hadisle;e gelince Dihlevi'ye gére bunlar top-
lamak, onlardan hiikiim istinbatina girismek son dénemlerde ortaya citkmis
bir tekelliiften ibarettir.®

Dikkat edilirse Dihlevi, kaynaklarn toplu bir degerlendirmeye tabi
tutmaktadir. Surasi muhakkak ki, musanniflerin metotlarini belirtmeden,
kullandiklar terminolojiyi ve hadisler hakkinda yaptiklari dederlendirmeleri
ortaya koymadan béyle toptanct bir yaklasim icinde olmak, hem gercekgi
olmaz, hem de son derece yaniltici olur.

D. SisTEMLERIN DiLi VE ANALIZI

Hadis kaynaklarinin belli bir amacg ve sisteme gbére tasnif edildikleri
bilinen bir husustur. Her bir sistemin kendine goére birtakim 6zellikleri var-
dir. Bu ozellikleri bilmek, ihtiva ettikleri bilginin niteligini dogru algilamak
acisindan 6nemlidir. Bilindigi - gibi hadis kaynaklarinin tasnif edildigi iki
temel sistem vardir’: ' o

1. Ale’l-ebvab Sistem/Konularina Gére Tasnif Sistemi: Bu sis-
temde hadisler, ravilerine bakilmaksizin konularina gére tasnif edilir. Sis-
temin temelinde yatan asil amac hadisleri delil olduklar konularda zikret-
mek ve onlar icin birer bab/alt baslik tahsis etmektir.8 Tiirleri vardir:

a) C&mi Turi Eserler: Cami turi eserler, ale’l-ebvab/konulu hadis
galismalarinin basinda yer alir. Bu eserlerde hadisler belli bir sisteme gére
konularina gore tasnif edilir. Bir hadis kaynagdinin cdmi’ niteliginde olmasi,
o eserin Islami bitiin konulari icerdigi anlamina gelir. CaAmi‘lerin amaci,
muhatab: Islami biitiin konularda hadislerie bilgilendirmek; diger bir |fade
ile hadislerin ihtiva ettigi batin konularn belli bir sistem dahilinde
okuyucuya sunmaktir: Imén, Isldm ve tevhitle ilgili konular imn; taharet-
ten vasiyete kadar ibddet ve muamelatia ilgili konular ahkdm; ahlak ve
nefis terbiyesiyle ilgili konular rikdk; yeme adabiyla ilgili konular etime;
icme adabiyla ilgili konular esribe; Hz. Peygamberin ayetlere getirdigi
yorumlar tefsir; devletler arasi iliskiler, savas, baris, megazi ve cihadla
ilgili konular tarif/siyer/cihdd; son peygamber, dijer peygamberler, asha-
bin yasayis bicimleri ve érneklikleri, menékib; kiyamet alametleri ve gele-
cekte meydana gelecek birtakim olaylaria ilgili konular fiten ve meldhim
boéliimlerinde ele alimir. Bu tlr eserlerde hadisler bir anlamda yorumlana-
rak verilir. Bu yorumlama bigimi iki sekilde gerceklesir:

aa) Once olgulardan hareketle hadisler tespit edilir. Tespit edilen ha-
disten/hadislerden gikanlan fikhi hikiim ya da yorum bab basiigi olarak
vazilir. Daha sonra hadis/hadisler baba yansitilan hitkmtn/yorumun delili
olarak bab bash@: altinda zikredilir. Burada ‘olgudan nassa ve nasstan

& Dlhlevn Huccetullahl’l»ballga 1, 496-497.

7 Ashnda hadis kitaplan igerisinde Deylimi'nin (8. 509/1115) Flrdev51 ve Suyiti'nin
(6.911/1505) el-Camiu‘s-sagdiri gibi alel-ahruf/alfabetik sistemle tasnif edilen- eserler de
vardir. Ancak bu eserler birinci el hadis kaynaklarindan derlendikleri igin ‘birinci el hadis
kaynagi’ vasfini tasimadikiari gibi, sistem olarak ihtiva ettikleri hadisler konusunda giveni-
lirlik agisindan herhangi bir dzellik de tasimamaktadirlar. Amacimiz sistemleri tanitmak de-
gil, tasnif edilen hadislerin muhteva ve glvenilirlik derecesine etki eden sistemlerden bah-
setmek oldudu icin ale'l-ahruf sistemden bahsetmeyecediz.

8 Cakan, ismail Liitfi, Hadis Edebiyati, istanbul 1996, s. 26.
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hitkme’ varilan bir yorum metodu séz konusudur. Hikmi yans:ténAdelil,

tek bir hadis olabilecegdi gibi birkag hadis de olabilir. Birden ¢ok hadis zik-

retmek, ya 'delil niteligi tasiyan ilk hadisi desteklemek’ veya 'bir farki or-
taya koymak’ veya ‘birden ¢ok tarikini serdetmek’ gibi amaglar tasiyabil-
mektedir. Hadisin/hadislerin sonunda baska herhangi bir yorum ya da
dederlendirme ifadeleri yer almaz. Buh&ri’nin metodu budur. Ornedin
Buhari imanin artip eksildigini belirtmek icin bab baghfinda onbir ayet
zikreder. Ayet ve hadislerin yan sira sahabi ve tabiin sézlerinden yaptig
iktibaslarla bab bashdini yansitir. Daha sonra bu hiikiim ve yorumun ha-
dislerden delillerini sunar. Iménin artip eksilmesi o giiniin toplumunda
tartisilan bir konudur. Buhari buradaki bab baghgini ‘olgudan nassa’ giden
bir metotla tespit etmekle beraber, attigi bashk, ayni zamanda tartisilan
konulara cevap niteligi tagimaktadir.

ab) Cami’ tir( eserlerde hadislerin bir diger yorumianma bigimi, ¢1-
karilan fikhi hiikmiin bab bashgindan ziyade hadislerin sonunda verilmesi
seklindedir. Tirmizi'nin metodu budur. Bu tir yorumlama metodunda bab
baglklari, hadisin/hadislerin muhtevasim daha gok sadece ‘anahtar keli-
melerle yansitma’ islevi gériir. Hadislerin 6ngordidi amell y6n, bablarin
sonunda verilir. Ancak burada sunu da belirtmek gerekir ki; bazi hadisler,
ihtiva ettikleri hilkiim ya da pratige yanstyan ameli y6nleri, ildve bir acik-
lamaya ihtiyag duymayacak kadar acgik oldudu igin, bablarda yalin olarak
yer alirlar. Bu da, Hz. Peygamberin s6z ve uygulamalarinin, Kur'anin
tefsiri niteliginde olmasi nedeniyle son derece tabiidir.

Tasnif sistemi, esere verilen adla her zaman &rtlismeyebilir. Adiyla
muhtevas: uyumlu olan; yani, adi cdmi’ olup bu sistemle tasnif edilen ve
s6z konusu biitiin konulart ale’l-ebvab sisteme gére icine alan (¢ eserimiz
vardir: Buhari, Miislim® ve Tirmizi. Tirmizi muhteva olarak cadmi’ olmakla

"beraber konulari ele alig tarzi itibariyle stinen niteliindedir. Onun icin

Tirmizi’nin eseri hep stinen olarak anila gelmistir. Ciinkii o, sadece hadis
naklinde bulunmaz; ayni zamanda onlarin hem sihhat degerlendirmelerini
yapar hem de fikhi yorumlarini detayll bir sekilde vermeye calisir.
Tirmizi'nin eseri bu yoénilyle adeta bir fikih kitabi niteligindedir. Buniarin
disinda, Ma'mer b. Rasidin (6.152/769) el-Cdmi"i, Suy{ti'nin
(6.911/1505) Cédmi‘ul-usdlt ile el-Cami‘u’s-sadiri gibi cdmi’ adini tagiyip
da bu sistemin dzelliklerini tagimayan eserler de vardir.

Sistemsel anlamda el-Cami’ kavrami, bize ilgili eserin icerdigi muh-
tevayi, tasnif sisteminin 6zelligi de ilgili eserin kapsam ve muhteva niteli-
dini yansitan 6nemli bir bilgidir.

b) Sdnen Tiri Eserler: Stinen, konulu hadis tasnif sistemierinden bi-
ridir. Hikme medar olan ahkdm hadislerini fikhi konularina gére ele alir.
Bu sisteme gore tasnif edilen eserler, genel manéada ibadet, muamelat ve
uk(bat icerikli hadisleri ihtiva ettiklerini sdylemek mimkindiir. Onun igin
siinenier bir nevi ‘fikhu’l-hadis'lerdir. ‘Hilkme medar olma’ veya ‘amel
edilmis olma’y! esas aldiklari igin séz, fiil ve takrir olarak peygambere izéfe

®  Miisfim'in Sahin'inin tefsir bslimi tam ve sistematik olrﬁadnél icin onu C&mi’ tirl saymak
ismeyenler de vardir. Bk. Ebu'l-'Ald Muhammed Abdurrahman b. Abdurrahim el-
Mubdrekfari, Tuhfetu'l-Ahvezi bi-gerhi CAmi't't-Tirmizi (el- Mukaddime), Beyrut 1410/1990,
I, 54.
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edilen merfd’ nitelikli hadisleri ihtiva ederler. Sahdbe ve tabii kaynakh
mevk(f ve maktl’ -nitelikli hadislere pek fazla yer vermezler.!® Hitkiim
yansitmayi 6ncelemekle beraber, geneli itibariyle mevcut siinenlerin konu
bashikiar, fikhi manada hikim yansitacak nitelikte dedildir. Yansitmak
istedikleri hitkimleri daha cok yorumsuz bir sekilde hadislerle vermeye
caligirlar.. Ancak Tirmizi'yi siinen kabul edersek, o, bunun istisnasin tegkil
eder.

c) Musannef Tirli Eserler: Belli bir sisteme gbére siniflandirmayi ifade
eden musannef kelimesi, terimsel manada, ilk bakista ‘mevzularina gére
tasnif ediimis hadis mecmuasi’ anlamina gelir. Ancak, daha dar manada,
‘hadis konularinin hepsini veya pek codunu igine alan bliylk c¢aph hadis
mecmualarina verilen bir isim’dir.}! Genel manada, ale’l-ebvab biitiin ha-
dis mecmualarini kapsayan bir anlam igermekle beraber, 6zel ya da dar
manada mistakil bir tasnif sistemini ifade eder.

Musannefler, muhteva ve plan bakimindan siinenlere ¢ok benzedikie-
ri icin, hadisleri fikih bablarina gére tertip ve tasnif edilmistir. Su kadar var
ki, Musannefier, sistem olarak silnenlerdeki merf(i hadislere ildveten mev-
. kGf ve makt( nitelikli hadisleri de ihtiva ederler. Elimizdeki 6rneklere bak-
tigimizda, musanniflerinin, uydurmaciligi acik ve yalanciligi zahir olanlarin
disinda herkesten hadis aldiklann gbérilar. Dolayisiyla, musannefler;
Dihlevi'nin belirttigine g6re sahih, hasen, zayif, ma’if, garib, 58z,
minker, dogru, yanlis, sabit, maklib gibi her gegitten hadisleri ihtiva e-
derler. Bu ylizden Dihlevi Musannefleri igiincli tabakadan saymigtir.!?
ihtiva ettikleri hadislerin gerekleriyle hitkmetmek ancak hadis ricalini ya-
kindan tantyan, hadis illetterine vakif olan biyiik hadis otoritelerinin giri-
sebilecedi bir istir. Bununla beraber, bunlardan miitabadt ve §evah1t a-
macl istifade yoluna gidilebilecegini tekrar belirtmekte yarar var.!

2. Ale'r-rical Tasnif Sistemi: Hadislerin tasnif edildigi diger bir sis-
tem, ‘sahis merkezli/ ale‘r-ricdl’ sistemdir. Miisnedierle mu’cemleri kapsar.
Musnedlerde sahabi réviler muhtelif kriterlere gére siralanir ve her birin-
den rivayet edilen hadisier, konularina bakilmaksizin ve hadislerin
muhteccun bih/ihticaca/delil olarak kullaniimaya elverisli olup olmadikiari-
nt kaydetmeksizin isimleri altinda dercedilir.'* Mu’cemlerde ise hadislerin
ya ilk sahabl ravileri veya son ravileri olan miuellifin hocalari, alfabetik
veya kabilelerine gére bir siralamaya tabi tutulur; rivayet ettikleri hadisler
isimlerinin altinda art arda verilir. Bu sistemin belli révilerden ne kadar ve
hangi hadislerin rivyet edildigini tespit etme kolaylifjindan baska arastir- -
maciya sagladigr herhangi bir fayda séz konusu degildir. Bu sistemin ama-
c1, hadis metinlerini oldugu gibi korumak, ricale ait rivayetleri tespit edip
hiikiim istinbatt icin bir araya getirmektir.'® Bu tiir eserlerin musannifleri,

1 Geneli itibariyle béyle olmakla beraber, Darekutni‘nin Siinen’l gibi bunun istisnasin teskl
eden s(inenler de vardir.

1 Daha fazla bilgi igin bk. Kogyidit, Talat, Hadis Tarihi, Ankara 1981,.s. 212-213; Yardim, Ali,
Hadis II, Izmir 1982, s. 59.

12 pihlevi, Hiiccetillahi'l-balida, 1, 496-497.

B Ayni yer.

¥ ibnu’s-Saldh, Eb{ ‘Amr Osman b. Abdurrahman es-Sehraziiri, Ulimu’l-hadis (Mukaddimetu
Ibni's-Saléh), th. Aise Abdurrahman, Kahira trs., (Daru’l-maarif), s. 184.

5 cakan, Hadis Edebiyati, s. 25-26.
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giivenilirlikten ziyade arsivlemeyi esas aldiklari icin, kismen sistem geregi,

kismen kisisel kabuller sonucu eserlerine zayif hadis alma konusunda bi- -

lincli olarak mitesahil davranmiglardir. Ale’r-ricl eserlerde malzeme sa-
dece mutfada getirilir, pisirilip sofraya getirilmesi; yani, servis kismi fikih-
gilara birakilir, Milellifleri, dnde gelen otorite bir 8lim olsa bile, derece ba-
kimindan ki{tiib-i hamse olarak ifade edilen Buhéri, Muslim, Eb( David,
Nesai ve Tirmizi gibi ale’l-ebvab eserlerden sonra gelirler.®

E. ZAYIF HADiSLE AMEL ETME KONUSUNDA ALiMLERIN TAVRI

Hasen veya sahih derecesine ulasmayan, diger bir ifade ile sahih ol-
ma sartlarindan bir veya birden fazlasini kendisinde bulundurmayan zayif
hadislerin, amel edilmeye uygun olma agisindan glvenilirliklerini zedele-
yen ve bu noktada siiphe uyandiran sebepler aynt derecede olmadigi igin
zayiflik dereceleri de farklidir. Hal béyle olunca zayif rivayetlere karsi alim-

_ lerin tutumu da farkh olmugtur. Ornedin, neredeyse alimlerin tamami hak

ve huk(iku/ahkdm ilgilendiren konularda daha hassas davranirken, diger
terdib ve terhib/ahlaki ve hayra yonlendirici hususlarla kétiliklerden sa-
kindirma ifade eden hususiarda farkli bir tutum sergilemislerdir:

Zayif hadisle amel etme konusunda &limlerin Gg farkli tutum sergile-
dikleri gérilir: Kimileri, muhtevasi ne olursa olsun -ister ahkadm ister
fedail- higbir konuda zayif hadisle amel edilemeyecegi gérisindedir. Yah-
y& b. Main (6.233/847), Buhéari (6.256/869), Mislim (6.261/874), Ebi
Bekr b. 'Arabi (6.354/965), ibn Hazm (8.456/1071) ve daha baskalarinin
bu gériste oldugu belirtilir. Kimileri tam tersi, her konuda; yani, ister ah-
kam ister fedail konularinda olsun, mutlak manéada zayif hadisle amel edi-
lebilecedi gériistindedir. ‘Zayif hadisle amel etmeyi re’yden daha iyi gor-
diikleri’ soylenen EbG Daviid (6.275/888) ve Ahmed b. Hanbel'in
(6.241/855) bu goriste oldugu nakledilir. Kimileri .de ahkdm konularinda
dedil de fedail konularinda bazi sartlar dahilinde zayif hadisle amel edilebi-
lecedi goriistindedir. Otoriteler nezdinde daha c¢ok kabul goren gbriis de

* budur.'” Ibnu's-Seyyidinnds (6.734/1333), Nevevi (6.676/1277), Iraki

(6.806/1403), Sehavi (6.902/1496), ibn Hacer (6.852/1448), Suy(ti
(6.911/15005), Ali el-Kari (6.1014/1605) ve daha bagkalari bu
gériistedir.'® Zayif hadis nakletme konusunda bu tutum hadis musannifie-
rinin eserlerine de yansimistir.

ibn Hacer zayif hadisle amel etme sartlarini ‘rivayetin siddetli za'f i-
cermemesi’, ‘amel edilmekte olan bir aslin kapsaminda yer almasl’, ‘amel
edenin hikmiin sabit olmadlgma inanarak ihtiyat kaydiyla amel etmeSI
seklinde dile getirmektedir.*®

Zerkesi (6.794/1392), terdib ve terhib kapsaminda yer almayxp ta-
rikleri birden gok olmayan ve kendi diizeyinde miitabi‘i bulunmayan zayif

16 Ibnus Saldh, Uldmui-hadis, s. 184.

7 suydt, e!a!uddm Abdurranmén b. Ebi Bekr, Tedribu'r-révi fi 5erh/ Takribi'n-Nevevi, th.,
Abdulvahhdb Abdullatif, Beyrit 1404/1988, I, 299; Muhammed Cemaluddin el- Kas:ml
Kavaidu't-tahdis, th., Muhammed Behcet el- Baytar-Muhammed Resid Rizd, Beyrut
1422/2001, s. Kasnml, s. 116-117. .

18 suyitl, Tedrib, 1, 299 (muhakkikin dipnottaki notu).

¥ guydti, Tedrib, 1, 298-299.
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.rivéyetlerin merd{it oldugu gérigtindedir. SuyGti (6.911/15005) ise ihtiyat
kaydlyola ahkém konularinda da zayif hadisle amel edilebilecegini ifade .
eder.?

ibn Teymiyye (6.728/1327) “zayif hadis re'yden daha hayiridir.”
ciimlesinde gegen zayif ifadesiyle *metrik’ dedil ‘hasen’ hadisin kastedildi-
gini, ¢linkd Tirmizi‘'den (6.279/892) 6nce hadislerin sahih ve zayif seklinde
ikiye taksim edildigini, zayif hadisin de metrik olan ve olmayan seklinde
iki gruba ayrildigini, dolayisiyla bu ifadeyle zayif kategorisinde ifade edilip
de metriik olmayan/hasen cesidinin kastedildigini sdylemektedir.?! Ibn
Teymiyye'nin sbz konusu ettigi bu rivayetlerin, en azindan hasen ll -gayrihi
derecesinde olan rivayetlerin oldugunu séylemek mimkindir.

F. BAzI OTORITELERIN ESERLERINDE ZAYIF HADiIS ZiKRETMELERININ
SEBEPLERI

Yukarida serdedilen tabloya gére hadis kaynaklarinda zayif hadisie- -
rin, biri ‘amel etme’ digeri ‘bilgilendirme’ amach olmak tizere iki sekilde
yer aldigini sdylemek mimkiindar:

Birincisi; musannifin genel tutum ve yaklasiminin bir sonucu olarak
bazi konularda, bazi 6zelliklere sahip ve yine baz sartlarda zikredilen zayif
hadislerdir. Bu tiir hadislerin zayifiigi azdir; bisbitiin terk edilecek nitelik-
te dedildir. Belli alanlarda olmak kaydiyla, bir konuda sahih hadis bulun-
madiginda, bu tir hadislere yer verilmistir. Bdylesi hadislerin zayifligina
gogu kez isaret edilmez. Clinkii musannif bu nitelikteki hadislerle ve belii
konularda (terdib ve terhib/feda&ili‘l-a’mal konularinda) amel edilebilecegi
gbristndedir. ' A

ikincisi; ya ‘bir farkliigi ortaya koymak’, ya ‘mutabaat veya sevahit
kabilinden bir hadisi destekiemek’ veya ‘ayni babin iginde ayni konuda
gelen zayif rivayetler hakkinda bilgi vermek’ amaciyla yer ahlir. Bu tiir riva-
yetlerin zikri amel etme amach degil, bilgilendirme amach oldugdu igin za-
yifligi ve zayiflik sebepleri acikca belirtilir.

Bazi otoritelerin, bile bile, eserlerine neden zayIf hadis aldiklar soru-
suna, Nevevi (6.676/1277), sdyle cevap verildigini nakieder:

1) Hadis otoriteleri, gerek kendi dénemlerinde gerekse sonraki- d6-
nemlerde, insanlarin sahihi zayifla karistirmamalar ve bunlan ayirt etme-
de siipheye diismemeleri igin, zayifliini beyan etmek suretiyle ‘tanitim ve
bilgilendirme’ amaciyla eserlerine zayif hadisler almislardir.

2) Tek basina sadece kendisiyle amel etmek icin degdil de mutabait
ve sevahit kabilinden baska bir rivayeti desteklemek amacxyla zayif hadis-
ler almislardir. .

'3) Zayif bir ravinin rivayetleri icinde sahih, zayif ve batil olanlar olur.
Otoriteler bunlari yazar, sonra da zayif ve batil olanlarn digerlerinden ayl-
rir.

0 guyGti, Tedrib, 1, 299; Kasimi, Kavidu't-tahdis, s. 119.
2 Kavéidu‘t-tahdis, s. 121.
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. 4) Tergib, terhib, fedailii'l-a’mal, kissa, ziihd, mekarimu’l-ahldk ve
bunun gibi heldl, haram ve sair ahkdmla ilgili olmayan konularda zayif
hadis zikretmislerdir. Hadis ehli, mevzil/uydurma olmamak kaydiyla bu tir
hadislerin naklini ve onlarla amel etmeyi cdiz goriir. Ancak Nevevi'ye gore
otorite alimler, ahkamla ilgili, tek basina her hal u karda amel edilmek
tizere zayif ravilerden herhangi bir sey rivAyet etmemislerdir.??

ibn Teymiyye (6.728/1327) de zayIf olarak nitelenen her révinin bi-
tiin rivayetlerinin terk edilemeyecegine isaret ederek ¢ok yanildigindan
dolay! zayif kabul edilen birinin rivyetlerinin gogdu sahih olabilecegini ve
alimlerin, itibar ve destekleme amaciyla bu tir kisilerden hadis naklettikle-
rini belirtir. Onun ifadesiyle tarikler cogalinca riviyete karsi given de ar-
tar; ciinkii turuk coklugu birbirlerini kuvvetlendirir; facir ve fasik da olsa-
lar, verdikleri haber bazen ilim de ifade edebilir.?3

- G. HADiIs MUSANNIFLERININ ZzAYIF HADIS NAKLETME SEBEPLERI VE
ESERLERININ DiLi

Bu baghk altinda temel hadis kaynaklarinin metot ve muhtevalarini,
genel dzelliklerini, zayif hadis nakletme sebeplerini-ve —varsa- kullandlklan
terminolojiyi ele almaya calisacagiz.

1. Buhari’'nin (6.256/869) el-Cami‘u’s- Sahlh'l' Buhari eserine el-
Cami‘ul-musnedu’s-sahihu’l-muhtasar min umgri Rasdlilldhi (s.a.) ve
sunenihi ve eyyamih adini vermistir. Bu ifade ile hém tasnif sistemini be-
lirtmekte, hem de bildigi bitlin sahih hadisleri eserine almadigi ve onu
sadece sahih hadislerden olusturdugu bilgisini vermektedir.?*

Buhari eserini sadece sahih hadislerden olusturmak amacyla yola
cikmistir.?® Bununla beraber bazen istidldl sonucu elde ettidi hiikiim ctim-
lelerini, bab bashdinda olmak kaydiyla, zayif hadislerden sectigi de olmus-
tur. Yalniz bunlari 6teki hadisler gibi tahdis sigasiyla dedil, senetsiz olarak
verir. Aslinda bu hadislerdeki zayiflik da ciddi boyutlarda degildir.?®

Buhari, bab baglklarint cogu zaman ayeti kerimelerden, bazen
merf(’ hadislerden, -bazen sahdbe ve tabiin sozlerinden iktibas ederek,
bazen de serbest sekilde ve fakat fikhi anlam tasiyacak tarzda sectidi iba-
relerle tanzim eder. Buhari'nin mevki{f ve makt(’ hadisleri sadece bab
basliklarinda kullanmig olmasi, bize gbére, sahabe ve tabiinin sdz ve uygu-
lamalarini/igtihatlarini merfd’ nitelikli hadislerin yorumlanmis héli olarak
algilamasindan ileri gelmektedir. Bundan dolayl sahabe ve tabiinin fetvala-
rini/benimsedikleri ictihatlarini, bablara tasimustir. Bab baghklarinda ve
bablar icindeki hadislerin siralaniginda fikhi bir sonuca ulasmak, onun ge-
nel edilimidir. Bu sebeple onun fikhi gérisleri bab basliklarinda yer almak-
tadir. Buhari bazen de bir hadisi ilgisi dolayisiyla ve ondan ahkam istinbat

2 pn-Nevevi, EbQl Zekeriyd Yahya b. Seref el-Minhdc Serhu Sahihi Miislim b. eI—Haccac,
Beyri(t 1392, I, 125.

2 Kasimi, Kavaidu't-tahd’s, s. 118.

X Bk. ibn Hacer, Ahmed b. Ali b. Hacer el-Askaléni, Fethu'l-bari serhu Sahihi’l-Bihari (Mukad-
dime: Hedyu's-s&ri), Beyrut 1379, I, 8.

25 Genis bilgi icin bk. Ibn Hacer, Hedyu’s-sari, 1, 7-8.

% cakan, Hadis Edebiyati, s. 55.
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etmek diisiincesiyle muhtelif kitaplarin/bdlimlerin gesitli bablarinda béle-
rek tekrarlar. Ancak ¢ogu kere boyle bir hadisi dedisik yerlerde verirken
ayri bir senetle zikretmeye dikkat eder. Boylece hem hadisi gliglendirir,
hem de -ziyade lafizlar ihtiva ediyorsa- farkh hikiimlerin istinbatina zemin
hazirlar.

Buhéari‘de yer alan hadislerin hepsi ayni derecede sihhat vasfina sa-
hip olmamakla beraber, bir hadisin Sahih’te yer almis olmasi, Buhari’nin
ona sahih hitkmiini verdidi anlamina gelir. Clinkii Buhéari, kendi ifadesiyle,
eserini sadece sahih hadislerden secerek olusturmustur.?” Buhari’de hadi-
sin sihhat derecesini yansitan bagka dederlendirme ifadeleri yer almaz. O,
once hadislerden konu tespiti yapar, konu ile ilgili hadisleri bir araya geti-
rir, sonra onlardan istinbat ettigi hitkmi baghga yansitir; daha sonra bu
hitkme medar olan en sahih hadislerden yeteri kadar bashgin altinda zik-
reder; bdylece bagliga yansittigit hilkmiin hadisteki dayanaklarini serdetmis
olur. Buh&ri'nin metodu budur. Ancak Buh&ri’de, hitkiim ciimleleri olarak
ele alinan baghklarda zaman zaman yer verilen hadis ciimlelerinin, hilkme
medar olan delil/hadis olarak algilanmasi yanlis olur. Bu ciimlelerin, bazen
senet acgisindan zayif olan hadislerden iktibas edilmis olmasi, Buhari’nin
delil olarak sundugu hadislerle ilgili kanaat konusunda yanilgiya sevk et-

memelidir.

Buharf, basiiklarda cokga ayet zikretmekle bir nevi hem hadisleri
Kur'an’a arzetmis, hem A&yetleri hadislerle tefsir etmig, hem de Kur'an-
hadis paralelligini ve Kur'an-stinnet bitinligiinii gostermis olmaktadir.

Alimlerin genel kanaatine gore Buhéri ve Muslim, Sahihlerinde illetli
hadis rivAyet etmemislerdir; etmislerse de bu, kendllerme gbre hadisin
sthhatini yaralayici mtehkte deglldlr 28 Fakat bu gériis ittifaki degildir. Aksi
gériiste olanlar da vardir.?® Ornegdin, nakledildigine gére Buhéari, Sahih'ini
te'lif ettiinde onu Ahmed b. Hanbel (8.241/855), Yahya b. Main
(6.233/847) ve Ali b. el-Medini'ye (6.238/852) takdim etmis, onlar da
dérdi disinda Sahih’teki biitiin hadislerin sahih oldugunu sdylemislerdir.3®
Nevevi (6.676/1277), Buhéri ve Mislim’'de zayif olarak elestirilen rivéyet-
lerin tenkit sebeplerinin sihhati yaralayici nitelikte olmayan illetlere mebni
oldugunu séylemektedir.®* Buhéri, hadislerini éncelikle en (st derecedeki
hafiz ve mutk‘m kisilerden, daha sonra ikinci derecede yer alan ravilerden
almistir.3

Ravxlerm sifatlan degxstlkge hadlslerm sthhat derecelerl de deglslr
.Buhéri'nin Sahih‘indeki hadislerin lstunitigt genele itibarladir. Yoksa tek
tek ele alindifinda Mislim'in Sahih’indeki bir hadis Buhari'deki bir hadisten
daha sahih olabilir. Burada belirleyici rol, hadisin tagidigi sihhat sartlarinin

7 suyit, Tedrib 1, 98.

28 gasimi, Kavaidu’t-tahdis, s. 88.

2 uhari ve Maslim'e yonelik elestiriler igin bk. Hatnboglu Mehmed Said, “Misliiman Alimlerin
Buhéri ve Muslim’e Yénelik Elegtirileri”, IslAmi Arastirmalar Dergisi (Hadls -Stinnet Ozel Sa-
yisi, 2. Baski), Cilt: 10, Sy: 1-2-3-4, s. 1-14. Buhari ve Mislim’e y&neltilen tenkitlerin genel
bir dederlendirmesi igin bk. Kandemir, Yasar, “Sahihayn’e Yoneltilen Tenkidlerin Degeri” adli
teblij ve mﬁzekereler, Stinnetin Dindeki Yeri, istanbul 1997, s. 335-394,

3¢ ibn Hacer, Hedyu's-séri, 1, 7.

3 Kasimi, Kavdidu't-tahdis, s. 88.

32 gr, Nureddin, Menhecu’n-nakd fi ulimi‘i-hadis, Dimask 1401/1981, s. 257.




66 * Cemal Aglrman

iistinliik derecesidir. Ornegin tenkit edilmis bir ravinin hadisiyle tenkit
edilmemis bir ravinin hadisi en azindan algi itibariyle bir degildir.

2. Miislim’nin (6.261/875) el-Cami'u’s-sahih’i: Miislim de eserine
Buhari gibi el-Cdmi‘u’s-sahih adini vermis, onu kendi kriter ve degerlen-
dirmelerine gére sadece sahih hadislerden segerek olusturmustur.

Mislim fikhu'l-hadise/hitkiim istinbatina fazia 6nem vermemekle be-
_ raber ishatla ilgili inceliklere ve isnat sanatina biiyitk 6nem verir. Hadisi en
uygun yerde zikretmeye ve isnatlarint ayni yerde vermeye gayret eder. .
Miislim, hadisleri belli mantiksal bir silsile gercevesinde tasnif etmis; an-
cak, muhtemelen ihtisar veya sadece hadisleri derleme diisiincesiyle bab
- basliklart koymamistir. Mislim'in disiince planinda tasarlayip yazmadi-
di/yazamadigi, daha sonra Nevevi'nin (6.676/1277) kaydettidi bab bashk-
lart cercevesinde gruplandirdidi hadislerin en sahihleri, ilk sirada zikrettik-
§ leridir. Daha sonra metni ayni, fakat senedi farkh rivayetleri, ayni hadisin
‘ altinda, metinde bir farklilik varsa metinle beraber; metinde bir farkhiik
yoksa sadece senedi verip metne, ‘mislehu’ ve ‘nehvehu’ lafizlariyla isaret
ederek verir. Amag, birinci hadisi gliclendirmek veya farklihikiar ortaya
koymaktir. Bu &zellikler, Mislim’'de, hadlslere kolayca ulasma imkan! sag-
lar.

Muslim genellikle merfd’ hadislerle yetinir; ancak, asil olarak dedgil de
zikrettigi merfl’ bir hadisi desteklemek amaciyla bazen mevk{iflara da yer
verir.

Miislim, ‘Sahih‘inde, birinci derecede giivenilir olan hafiz ve mutkin
révilerin yani sira, zayif olan ve hadis nakline uygunluk sartlarini tam ola-
rak tagimayan orta diizeyli kisilerden de hadis rivayet etmis ve bu yuzden
tenkit edilmistir. Anlasildifina gére Miislim’in eserinde tenkide acik riva-
vetler de vardir. Makalemizin konusu bunlar ele alip tartismak degildir.
Ancak, Muslim’in, bu rivayetleri neden ve hangi amacla aldigi; eserine es-
Sahih_adimi vergdigi ve ona higbir zayif hadisi dercetmedigini ifade ettigi
halde®, bu kabil rivayetleri almakla metoduna ters diisiip diismedigi me-
selesini tartismakta yarar var. Bu kapsamda sunlart soylemek miimkiin-
dir: Kendisinin de belirttigi gibi, Mislim, topladigi hadisleri Gge ayirir.
Birinci grup, hafiz ve mutkin ravilerin rivayet ettigi hadisler; ikinci grup,
mestilr, hifz ve itkanda orta diizeyli ravilerin rivayet ettigi hadisler; gilin-
cli grup, zayif ve metr(ik ravilerin rivayet ettigi hadislerdir.3* Kadi Iyaz'in
(6.544/1149) belirttigine gore Miislim, eserinde, énce birinci grup hadisle-
ri, ardindan da mutabaat ve gevahit maksadiyla ikinci grup hadisleri zik--
retmis yahut actigr babda birinci gruptan hadis bulamadidinda ikinci grup-
tan hadis getirmistir. Bu kisma dahil olan hadisler, bazi alimlerin tenkit
edip bazilannin ise tezkiye ettidi ravilerin rivayet ettigi hadislerdir. Dolayi-
styla Mislim’in, eserinde tahric ettigi rivayetlerde zayif olarak s6z konusu
edilen raviler, bagkalarina gére zayif, Mislim’e gore ise sika olan kimse-
lerdir. Bununla beraber bu kimselerden aldifi rivayetler, babin asil hadisi
degil, asil hadisi desteklemek amaciyla mutabaat veya sevahit kabilinden

3 ibnu's-Saldh, Mukaddime, s. 162.
. Miuslim, Sahih (Mukaddime), th., Muhammed Fuad Abdulbaki, istanbul trs., (1374/1955
baskisindan ofset), I, 4 -5.-




Hadis Kaynaklarini Okuma Yéntemi ve Musannifierin Dili ¥ 67

ya da zikretmeyi faydall gérdiigi bir ziyddeye dikkat gekmek istedidi nakil-
lerdir. Tahricte bulunup zayif olan diger bir grup raviler ise, naklettigi ha-
disi aldiginda sika olup -ihtilat gibi- zayiflik unsurunun daha sonra meyda-
na geldigi ravilerdir. Abdullah b. Vehb'in (6.197/812) kardesinin oglu
Ahmed b. Abdurrahman (8.264/877) bunlardan biridir. Mislim ondan Mi-
sir'da iken hadis almis, ancak bilahare H. 250°den sonra ihtilat et-
mis/hé&fiza kaybina ugramistir.® Musllm uguncu grup kimselerin hadisleri-
ne Sahih'inde yer vermemistir.3¢

Aslinda eski ulemé& Miislim'in bu metodunu gok iyi kavramis olmali ki
belirfilen sartlarda zayif hadis zikretmis olmasina ragmen eserinin giiveni-
lirligini savunmus, Buharl'den sonra en glvenilir hadis eseri olarak kabu-
l0ni strdirmistur. .

Diger bir husus, Muslim’in eseri akademik ¢evreye hitap eden bir 6-
zellife sahiptir. Baska bir ifade ile Mislim eserini halka gére degil, ulemé-
ya hitap eden bir tarzda hazirlamistir. Onun igin Mislim’in eseri, akademik
diizeyde hadlsgllerln bilip avamin bilemeyecegi bazi teknik &zellikler icer-
mektedir. Ornedin bir hadis kendisinde sika ravilerle nézil bir senetle bu-
lundugu halde, 8li fakat zayif ravilerle gelen bir senetle de bulunuyorsa,
" erbabinca, yani okuttugu &grencilerce bilinen bir husus oldudu icin zayif
olmasina ragmen hadisi alf isnatla verir ve bu kadarla da yetinir.?” Erba-
binca bilindigi icin aynica bir agiklama ihtiyaci duymaz.

Miislim bu méanada zayif hadis naklettiginin bilincindedir ve hiikkme
medar/dayanak olan bu tlr rivayetier dedil, bab bashdi altinda zikrettigi
birinci siradaki hadislerdir. Dolayisiyla, ikinci ve Gglincli derecede yer alan
bir rivayetin zayif olduguna bakarak ‘Mislim’de zayif rivayetler var’ diye
tenkit etmenin yerine, bu tlir hadisleri neden zikrettidini ve bab gerceve-
sinde onlara bigtigi rolii tespit edip anlamaya calismak daha isabetli ola-
caktir. Hadislere tek tek degil de bab eksenli bituncil bir yaklasimla ve
babin ihtiva ettigi hikmi deliliendirme nokta-i nazarindan toplu olarak
bakmak gerekir.

ibn Hacer, sahihayn disinda FEbi David (6.261/875), Tirmizi
(6.279/892), Nesi (6.303/915), Darekutni (6.385/995) ve Beyhaki'nin -
(6.458/1065) Siinenleri ile Ibn Huzeyme'nin (6.311/923) Sahih'i ve Ha&-
kim'in Miistedrek’ini (6.405/1014) de muteber hadis kaynaklari arasinda
zikreder. Ancak herhangi bir hadisin bu eserlerde yer almis olmas:, onun
sahih olma hiikmii icin yeterli degiidir.3®

3. imam Malik’in (6.179/795) Muvatta’i: Hatib el-Bagdadi'nin
(6.463/1070) ifadesiyle Muvattd’, olusum itibariyle biitin cdmi’ ve
misnedlerden 6nce olmasina ragmen givenilirlik acisindan Hakim'in Sa-
hih’inden/Miistedrek’inden sonra gelir.>® Ancak icerdikleri hadislerin nite-
liklerine bakididinda bu yarginin isabetli oldugunu sdylemek zordur. Bu- .

35 suyQt, Tedrib, 1, 96-98.
36 Mislim, Sahih (Mukaddime), 1, 4 -5. Ayrica bk. Kogyidit, Taldt, Hadis Tarlhi, Ankara 1981,
s. 259,
37 suydti, Tedrib, 1, 98.
¥ gemsuddin Muhammed b. Abdurrahman es-Sehavi, Fethu'l-mudis serhu elfiyyetil-hadis,
Libnan 1403, 1, 34, (Daru'l-kitiibil-imiyye); Suy(ti, Tedrib,1, 105.
3 suydt, Tedrib, 1, 109.
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nunia beraber, Malik, eserini teknik anlamda sadece sahih hadlslerden
olusturmak gibi bir amacla yola ¢ikmadidi icin miirsel ve munkati’ rivayet-
ler de almistir. Fakat bu tir rivayetler kendisine gére hiiccettir. Malik bu-
rada sadece senetlerin niteligine degil, alimlerin s6z konusu hadislerle
amel edip etmedigine de bakmaktadir. Alimlerin ameline mazhar olmus bu
tir rivdyetleri nakletme ve delil olarak kullanmada bir sakinca gérmemek-
tedir. Baska tariklerle destekienmis veya alimlerin ameline mazhar oimus
miirseller, bagka &limlerce de hiiccet olarak kabul edilmektedir. Zaten
Muvattd'da bulunan miirsellerin bagka tariklerle adidlari/destekleri de var- .
dir. ibn Abdilberr (6.463/1071), Muvattdin miirsel, munkati’ ve mu‘dal
rivAyetlerinin mevsiil olduklarini ortaya koyan bir kitap te’lif etmis,*°
'belad’ sigasiyla naklettigi hadislerin dérdii disinda hepsinin misned oldu-
gunu ortaya koymustur.** Muvattd'y1 kitiib-i sittenin altinc kitabi olarak
kabul edenler de vardir.*? ' :

Suy(ti‘'nin (6.911/1505) belirttifine gére Muvattd’t Malik'ten bircok
kisi_ rivAyet etmistir. Bunlarin en kapsamlisi, el-Ka'nebi'nin (6.221/835)
- rivayetidir. Niishalar arasinda takdim, tehir, ziyade, noksan acisindan fark-
hihklar vardir.*® Baska bir nakle gore en hacimli ve en ¢ok ziyade icereni,
Eb{ Mus’ab’in rivayetidir. Ibn Hazm'in (6.456/1071) belirttijine gére Eb{
Mus’ab’in (6.242/856) rivayeti digerlerinden 100 civarinda daha fazla ha-
dis icermektedir.** Muvattd’daki hadislerin- 500 kiisiiri miisned/merf{’
muttasil, 300 kisiirl mirsel, 60 kadari da kendisinin amel etmeyi terk
ettigi hadislerdir. Cumhura gére Muvattd'da vahi derecede zayif olan ha-
disler de vardir.*> Ancak bu durum, ed-Dihlevi‘nin, Muvattd'in, &limlerin
itibar ettigi birinci tabakadaki eserler arasinda yer aldigi seklindeki deger-
lendirmesiyle baddasmamaktadir. Fakat ale'l-ebvdb bir eser olarak
Muvattéd'daki hadisleri de bab eksenli ele aldigimizda bu durumun sorun
tegkil etmeyecedi kanaatindeyiz.

Malik, merf(’ hadislerden ziydde mevk{if ve maktd’ nitelikli riviyetle-
re agirik verir. Glinkli sahdbe s6z(i ve uygulamalar bir nevi Hz. Peygam-
ber'in séz ve uygulamalarinin yorumu ve onlardan istinbat edilen hiikiim-
ler niteligindedir. Hz. Peygamber'i gbren ve beraber yasayan bir nesil ola-
rak onun ne demek istedifini, neyi nasil yaptidim en iyi géren, tatbik e-
den, yorumlayan sahébedir. Dolayisiyla sahdbe s6zii ve uygulamalarini,
merf(' nitelikli hadislerin bir nevi yorumlanmig, pratife dénustiiriiimiis
sekli olarak kabul etmek miimkiindiir. Malik’in mevk{f ve makt{i' nitelikli
hadislere bu nedenle daha fazla agirlik verdigini soylemek yanlis olmasa
gerektir.

40 Ebl Omer Ysuf b. Abdillah b. Abdilberr en-Nemeri, et-Temhid li-ma fil-Muvattd mine’l-
me'dni ve'l-esénid, th., Mustafa b. Ahmed el- Alevi- Muhammed Abdulkebir el-Bekri, Magrib
1387, 1, 8-10; Kasimi, Kavaidu’t-tahdis, s. 85. . -

‘1 ibrahim b. M0sa b, Eyy(b el-Burhdn el-Enbasi, Es-Seza'u'l-Feyydh min UlGmi Ibni's-Saléh,
th., Saldh Fethi Helel, Riyad 1418/1998, I, 83.

2 Muhammed b. Ca'fer el- -Kettani, er-Risdletu’l-miistetrafe, th., Muhammed el-Muntasir Mu-
hammed ez-Zemzemi el- Kettam, Beyrut 1406/1986, s. 13.

3 Suydt, Tedrib, 1 109.

* sSuylQt, Tedrib, 1, 111; Dehlevi, Abdiilaziz b. Sah Veliyullah, Bustanulmuhadd/sm, tre. All
Osman Kogkuzu, Ankara 1986, s. 54.

4 suylti, Tedrib, 1, 111.
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MAlik, hadislerin sihhatine yonelik dederlendirme ifade eden 6zel bir
terminoloji kullanmaz. Ancak eda sigasi olarak belad ifadesini cok kullanir.
Beladd; yani, "beledani: bana ulasti ki" ifadesiyle nakledilen haber, aksi
sabit oluncaya kadar munkatr', dolayisiyla zayif hiikmiindedir.*® Muhteme-
len Malik bu tar nvayetlen alimlerin ameline mazhar olmus nvayetler ola-
rak nakletmektedir.’

4. Ebi Davud'un (6.275/888) Siinen’i: Ebl Davidun Siinen’i,
Buhari ve Mislim‘in sahihleri ile mukayese edildiginde, gtivenilirlik baki-
mindan baziar onun sahthayndan hemen sonra geldidini séyler. S6z ko-
nusu &limler, onu sahihayna en yakm eser olarak kabul eder ve kiitiib-i

sitte icerisinde (igiincii siray! ona verir.*

Hatib el-Bagdadi'nin (6.463/1070) kendisine ulagan bir senetle nak-
lettigi sozlerinde ve bizzat kendisinin Mekkelilere yazdigi mektupta, Eb{
Dav(d, Sinen’inde; sahih, sahihe benzer (sibhuhu), sahihe yakin
(mukéribuhu)® ve kendisinde asiri vehn/zayifiik bulunup durumlarini acik-
ladigi hadisler zikrettigini, hakkinda hicbir sey séylemediklerinin salih olup
bir kisminin dider bir kismindan daha sahih olduklarini®® belirtir.>*

El-Bika'l (0. 885/1480), Eb(i Davad'un bu sozleri hakkinda sunlar
soylemektedir: “Bu ifadeler bes gesit hadisten bahsetmektedir: Birincisi,
sahih dedikleri; EbG Daviid bununla sahih li-z4tihi olanlari kastetmis olabi-
lir. ikincisi, sahihe benzer (sibhuhu) dedikleri; bununla sahih li-gayrihi
olanlari kastetmis olabilir. Uglinciisii, sahihe yakin (mukaribuhti) dedikleri;
bununla da hasen li-zatihi olanlart kastetmis olabilir. Dordiincisi, kendi-
sinde gok vehn/asiri zayifik bulunan hadislerdir. (Eb(i David bunlar agik-
lar.) Besincisi, hakkinda bir sey sodylemedikieri ki, bunlar, kendisinde az
vehn/zayiflik bulunan hadislerdir.” EI-Bika'T bu taksime altinc bir kategori
ildve eder ve bunlarin da desteklenmedikleri takdirde sadece itibara sélih
(uygun) olabilecek, desteklendiklerinde ise hasen li-gayrihi derecesine
ylkselip ihticaca uygun hale gelebilecek rivayetler oldugunu sijylex_'.52

46 Belegana, beledani: 1. Nakledilen haberin kendisinden nakledilen kimseye aidiyetine veya
ondan isitilmis oldugiuna kesin olarak delalet etmeyen bir eda sigasidir. -2. Miellif hatti olup
olmadifnda terddiit hasil oldugunda s6z konusu kitaptaki hadislerin edasinda kullanilablilen
bir sigadir. Bk. Aydinli, Abdullah, Hadis Istilahlar1 S6zIUgt, Istanbul 1987, s. 40-41.

- 47 Muvatt3 lle ilgili daha genis bilgl igin bk. Kogyigit, Hadis Tarihi, s. 214-217.

8 Cakan, Ismail Liitfi, Sinen-i Ebl Dévidd Tenceme ve Serhi (Mukaddime), istanbul 1987, s.
XXVI.

49 El-Hatib el-Bagdadi, Ebi Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit Tarihu Bagdad Misir 1343/1931 IX
57.

50 Ep{ DAvid, Siileyman b. El-Es‘as, Risdletu Ebi Daviid ild ehli Mekke ve Jayrihim fi vasfi
Sunenih, th., Muhammed es-Sebbag, Beyrut trs., (Daru'l-arablyye), s. 26. Ayrica bk. El-
Hatib el-Baddadi, Eb(i Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit, Tarihu Baddad, Misir 1343/1931, 1X, 57;
ibnu’s-Saldh, s. 181; Ez-Zehebi, Semsuddin Muhammed b. Ahmed, Siyeru 873mi‘n-nubel,
Beyrut 1409/1989, XIII, 213; Katip Celebl, Kegfu'z-zunin, Istanbul 1971, Ii, 1005-1006;
Leknevi, Ecvibe, s. 73.

5t Katip Celebi, bu sdzlerin tamammni Eb( Davl'dun Risdle'sinden nakleder, (Kegfu'z-zunin,
istanbul 1971, II, 1005-1006). Ancak, soz konusu ifadelerin, “"sahih, sahihe bénzer
(sibhuhu), sahihe yakin (mukaribuhu)® kismi, Risédle’nin Muhammed es-Sabbag tarafindan
yapilan tahkikli nesrinin Beyrut tarihsiz basklsmda yer almamaktadir. Bu sbzler! el-Hatib el-
Bagdadi, kendisine ulagan bir senetle Tarihu Baddadnda (IX, 57) zikreder.

52 Katip Celebl, Kesfu'z-zuntin, 11, 1005-1006.
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ibnu's-Salédh (6. 643/1245) ve Ibn Kesir (6.774/1372), Ebl Daviid’un
sozlerini su sekilde nakleder: “(Siinen’imde) sahih, sahihe benzer, sahihe
yakin, kendisinde cok vehn/asirt zayiflik bulunup durumlarml agikladigim
hadisler zikrettim. Hakkinda higbir sey sdylemediklerim sallhtlr Bir kismi
diger bir kismindan daha sahihtir,”*?

Eb( Davld'un “hakkinda hicbtr sey séylemedigim hadisler salihtir.”
ifadesi bize gbre yanhs anlasiimis, -bu ifadedeye gére sanki Eb{ Dav(d, -
sunen‘inde naklettigi sahih, sahihe benzer, sahihe yakin ve kendisinde ¢ok
vehn/zayiflik bulunan hadlslerln durumlarml tek tek aciklamis, hakkinda
bir sey soylemedikleri de sélih oldugu anlastimigtir. Halbuki durum boyle
degildir. Cunkii EbG Daviid sadece asiri zayif (vehn) olan hadisler hakkin-
da aciklama yapar, bazen naklettigi birden gok hadisten hangisinin daha
sahih oldugunu belirtir. Digerleri hakkinda siik(it eder ve siik{lt ettigi ha-
disler oran olarak (cte ikiden fazladir. O zaman bunu su sekiilde anlamak
gerekir: Eb{ Dav(id eserinde bes veya daha fazla hadis gesidi zikretmis,
siddetli zayif olanlari belirtmis, digerleri hakkinda hicbir sey séylememistir.
Hakkinda higbir sey sdylemedikleri kendi ifadesiyle sdlihtir. Fakat bu sélih
ifadesi; sahih (sahih li-zatihi), sahihe benzer (sahih li-gayrihi), sahihe
yakin (hasen li- -zatihi), az zayif olup bab icinde baska tarikle destekledigi
veya senet agisindan zayiflifina ramen ulemanin amel ettidi (hasen li-
gayrihi) hadis cesitlerini kapsar. Kisaca Ebli Daviid ma’mdilun bih olan
hadislerin timind sdlih kapsaminda miltalaa etmektedir. Sézlerinin so-
nunda yer alan, “Bir kismi dider bir kismindan daha sahihtir.” agiklamasi
da, amel'edllebmr kapsaminda yer alan bu hadislerin gesitliligini' ifade e-
der. O zaman Eb{ David‘un ifadesini su sekilde terciime etmek gerekir:
“(Siinen‘imde) sahih, sahihe benzer, sahihe yakin ve kendisinde ¢ok vehn
pulunan/asirt zayif hadisler zikrettim. Cok vehn/agirn zayiflik icerenleri

" acikladim. Hakkinda higbir sbéylemediklerim sélihtir; bunlarin bir kismi '
dider bir kismindan daha sahihtir.” Dolayisiyla sélih ifadesi; sahih, sahihe
penzer, sahihe yakin olanlarin disinda tglincl bir grup dedil, bunlarin hep-
sini kapsar; hatta hafif zayif olup sustuklar ve bab iginde baska tariklerle
destekledigi hadisler de bu kapsama dahildir. Bunu su sekilde formiile
etmek miimkiindir: Ebl Daviid, Stnen’indeki hadisleri iki sekilde deder-
lendirmeye tabi tutar: Durumlarini agikladigi ve aciklamadiklari..Durumla-
rint acitkladigy hadisler, cok vehn/asiri zayiflik iceren hadislerdir; durumla-
rini aciklamadidi hadisler ise dereceleri birbirinden farkli olmakla beraber,
kendisine goére ma’'mdlun bih olan hadislerdir. Salih olarak belirttigi bu
kategori; sahih, sahihe benzer, sahihe yakin, az zayif olup bab iginde bas- -
ka tarikle destekledigi veya senet acisindan zayifidina ragmen ulemanin
amel ettigi hadisleri kapsar. Bu durumda el-Bika'i'nin salih ifadesine verdi-
gi anlam dogru degildir. Bu durumda, ya EbG David’un sézleri yanlis anla-
siimistir; ya da bu sbzler ona ait degildir.

53 gbly David, Siileyman Ibnii'l-Es'as es-Sicistani; Sunenu Ebi David (Mukaddime), th., Mu-
hammed Muhyiddin Abdulhamid, Istanbul trs. ofset., (el-Mektebetu'l- Islam;yye), s. 10 Ay-
rica bk. ibnu's-Saldh, Mukaddime, s. 181; ibn Kesnr, Imaduddin Eb{'-Fid&' ismail, Ihtiséru
Ulimi’l-hadis, Beyrut trs., Daru’l-kitlibi'l-ilmiyye, s. 39, (Ahmed Muhammed Sakir'in el-
Baisu’l-hasis’l ile billikte). . ) _
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Eb{l Daviida isnat edilerek nakledilen “sustukiarim hasendir”>* ifade-
si de dogru degiidir. Bu ifade Eb Dav(d‘un Sinen’inde hig sahih hadisin
yer almadidi anlamina gelir. Clink{i Eb(d Dav(d, sahih olanlari ayrica “bu
hadis 'sahihtir” seklinde bir ayinma ya da bir dederlendirmeye tébi tutma-
mistir. Bu durumda susup hakkinda bir sey sdylemedikleri nasil sadece
hasen olabilir?!.

El-Bika‘i'den nakledilen, ‘EbG Daviid’'un “hakkinda bir sey styleme-
diklerim satlihtir” dedidi hadislerin sadece itibara elverigli oldugu® seklin-
deki degerfendirme de isabetli degildir. Clinkii bu yargiya gbére Eb{
David‘un Siinen’inde yer alan hadislerin ¢ogunun ma’milun bih/amel
edilebilir vasfini héiz olmadiklar sonucu gikar. Halbuki Eb( David’un hak-
kinda bir sey sdylemedigi hadisler, eserinin coguniugunu teskil eder. Bu-
nunla beraber Eb( Dav(d bu ifadeyi mutlak olarak sdylemis, bununla ne
kastettigini aciklamamistir. Salih ifadesi sahih ve hasen hadis anlamina
geldigi gibi, hasenin daha alt derecesinde olmakla beraber zayif denilecek
kadar diistik olmayip i‘tibara elverisii olan hadis anlamina da gelir.%® Dola-
yistyla Eb(i Dav{dun bu ifadesini salih lil- itibar olarak alg!lamak kaniti
olmayan bir yorum olur.

- Zehebi (6.748/1347), Eb{l David’un Siinen’indeki hadisleri su sekil-
de taksim eder: 1) Buhari ve Mislim'in birlikte tahric ettikleri hadisler.’
Bunlar kitabin yarisini teskil eder. 2) Buhari ve Mislim’den sadece birinin
kitabina aldig1 hadisler. 3) Buhéari ve Mislim‘de olmamasina ragmen, se--
nedi ceyyid olan ve ayni zamanda sz ve illetli oimayan hadisler. 4) isnad
salih olup birbirini destekleyen iki ya da daha fazla 1eyyin tarikten geldigi
icin ulemanin kabul ettigi hadisler. 5) Ravideki hafiza noksanhd sebebiyle
isnad! zayif kabul edilen hadisler. Bu tir hadisléer hakkinda Ebli David
godu kere siik(it eder. 6) Ravisinin za'fi cok agik olan hadisler. Bu tiir ha--
dislerin za‘fini muelllf ekseriya aciklar. Bazen de sohretlnden dolayt bilindi- .
“§i igin stikdt eder.”’

Dikkat edilirse Eb{i Dav(d‘un, biri “agir zayif”, digeri “az zayif” lmak
Gzere -Siinen'inde iki grup zayif hadis naklettigi ifade edilmekte, fakat se-
bebi konusunda yapilan izahlar tatmin edici gdziikmemektedir. Zehebi'nin,
hafiza noksanhigl sebebiyle zayif olup Eb{ Daviid'un sustudunu ifade ettigi
besinci kategorideki hadisler, onun bagka tariklerle destekledigi veya-se-
nedi zayIf olmasina ragmen &limlerin ameline mazhar oldugu icin, miiellife
gére amel edilebilir nitelikte hadislerdir. Anlasildiina gore, EbG David
amel edilemez derecede zayif oldugunu bildigi ve bilgilendime amach zik-
rettigi hadisler hakkinda siik{it.etmez. Sahih olsun zayif olsun, siik{it ettigi
hadisler ona gére amel edilebilir seviyededir.

Ibnu’s!Saldh’in (6.643/1245) su dederlendirmesi de disiindiiriicii-
dur: *Eb( David'un mutlak olarak zikredip Buhéri ve Muslim’in sahihlerin-
den herhangi birinde yer almadidi ve sahihie haseni temyiz edebilecek

54 ibn Kesir, Ihtisdru Ulimi‘l-hadis, s. 39.

55 Gakan, Siinen-i Ebi Davidd Tenceme ve Serhi (Mukaddime), s. XXXVIIL. Krs. Katip Celebi,
Kesfu’z-zuntin, istanbul 1971, II, 1005-1006.

56 Aydinli, Hadis Istilahlar Séiz/u'g'i], 5. 136; Késimi, Kavaidu‘t-tahdrs, s. 111.

57 Zehebi, Siyeru aldmi‘n-niibeld, XIII, 214-215; Leknevi, Ecvibe, s. 66-67; Kasimi,
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glcte bagska herhangi birinin de sahih oldugunu ifade etmedigi hadisler,
Eb( Davi{id'a gére hasendir.”®

Bu ifade hem yergi-ve hem de ovgu anlamina gelebllecek bir manaya
sahiptir. Eb( DAvi{id’'un ‘baskasinin sahih oldugjunu séylemedidi hicbir sa-
. hih hadisi kendi guciiyle tayin ve tespit edemedigi’ anlamina gelebilecegi
gibi, ‘sahih kategorisinde yer alip da baskasinin onayin almamis higbir
hadisi eserine almadidi’ anlamina da gelebilir. Ibnu‘s-Saldhin bu yargisi
dogru degildir. Zira Eb(i Dav(dun, Siinen‘inde mutlak olarak zikredip de
sahih olduguna dair bagkasina ait herhangi bir dederlendirme bulunmayan
sahih hadisler de vardir. Aksi takdirde Eb( Davi{id’un hadis ilmindeki- otori-
tesini dile getiren ifadelerin higbir anlami kalmaz.

Eb(0 DAaviid‘'un nakletti§i zayif hadisler konusunda yapilan, “EbQ
David, - kitabina sahih, hasen, leyin ve amel edilebilir hadisleri almistir.
Cunkii ‘ona gbre, asin derecede zayif olmayan hadis, re'y ve kiyastan on-
de gelir.”®" seklindeki izah® hem eksiktir, hem de “asir za'f iceren hadis-
ler naklettigi ve bunu da bizzat kendisinin agikladi§i”®* ifadesi de bosta
kalir; dolayisiyla bu ifadeler cevap olarak yeterli degildir.

Eb( Davad‘un kendisinin de ayif kabul ettié’;i bazl hadisleri bile bile
eserine neden aldig: sorusuna (g ayn sekilde cevap verilmeye cahsiimistir:

1) Bircok alim bunlari rivayet etmis ve hiikme medar kabul etmistir.
Bu sebeple kitaplarina almis ve siiphelerini gidermek igin de illetlerini agik-
lam|§lard|r

2) Bu muelhfler Buhari ve Mislim gibi kitaplarinda ZIkrettlklen ha-
disler hakkinda sahihlik iddiasinda bulunmamis ve tabii olarak sahih olan-
fan zikrettikleri gibi sahih olmayanlari da zikretmiglerdir.

3) Fukaha ve diger ulemanin, aslinda delil olamayacagini bile bile
hasimlarinin delillerini zikrettikleri -gibi muhtemelen bu muhaddisler de
béyle bir davranis icinde olmuslardir.”®?

Aslinda bu {ic maddede zikredilen hususlarin, tek tek degil de, her
ticii birden ‘ancak bu duruma kismen cevap olabilecegini sdylemek daha
isabetli olur. Fakat onun ‘her babda konu ile ilgili bildi§i en sahih hadisi’
zikrettigine dair degerlendlrmemneJ de, ‘bilgilendirme ve baskalarinin gl-
riik delillerini serdetme’ amagh a¢- g1 bablarin dlsmdakller icin s6z konusu
olabilecegini belirtmek gerekir.

Eb(i Dav{id, prensip olarak her hadis hakkinda ayr ayri dedil, gerekli
gordiikce degerlendlrme yapar. Farkli nakiiler varsa merf{i', mevk(f®* veya

% ibnu's-Saldh, Mukaddime, s. 182; ibn Kesir, Ihtiséru Uldmi’l-hadis, s. 39; Leknevi, Ecvibe,
5. 73. ’ : .

5% | eknevi, Ecvibe, s. 74.

& Cakan, Sinen-i Ebi David Tenceme ve Serhi (Mukaddime), s. XXXVIIL.

5 ibnu's-Saldh, Mukaddime, s. 181.

8 Muhammed b. Tahir ei- -Makdisi, SurCtul-eimmeti‘s-sitte, Beyrut' 1421/2000 (Kahira
1357'baskisindan ofset), 5.19-20; Canan, Ibrahim, “Kiitiib-1 Sitte imamlarinin Hadis Kabu-
tundeki Sartlar”, Prof. M. Tayyib Okig Armagani, Ankara 1978, s. 306-307.

83 ibnu’s-Saldh, Mukaddime, s. 181 ibn Kesir, Ihtisdru Uldmi‘l-hadis, s. 39; Leknevi, Fcvibe,
s, 73. R
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gibi sihhate yonelik agiklamalarda bulunur. Bu tir izahlar, bilgi amagh -
oldugu gibi bazen cevap amach da olabilmektedir. Bir bab altinda hem
sahih ve hem minker hadis naklediyor ve bunu da belirtiyorsa, zayif
ravinin sika raviye muhalefetini gostermek ve toplumu sikanin rivayetiyle

“amel etmeye yénlendirmek gibi bir amactan kaynaklandigi soylenebilir.58

Cinkd bab icinde miinker olarak zikrettigi hadisler genel olarak aykiri an-
lam iceren rivayetlerdir.®® Sayet toplum tarafindan kabul gérmiig yanlis bir .
kanaat varsa ve bu da vahi/asirn derecede zayif bir rivayete dayaniyorsa,
bununla beraber bu kanaatin yanlishgin ortaya koyacak sahih bir rivayet
de yoksa bu kanaatin yanlighgin: ortaya koymanin en glizel yolu, dayandi-
g1 delilin ¢lrik oldugunu ortaya koymaktir. Buna olmayana ergi yéntemiy-
le olumsuzlugu ortaya koyarak olumlu bir sonuca ulasmak da denebilir.
Namazda unutan imamin 6niinit agmak igin arkadan sesli okumanin caiz
oldugunu ortaya koyan bir hadisi, “namazda imamin 6niinii agma bab”
altinda zikrettikten sonra, hemen ardindan bunun mekruh oldugunu orta-
ya koyan bir bab daha zikreder. Ancak bu babta zikrettigi hadisin zayif
oldugunu belirtir. Burada ma’milun bih olan hitkmiin cevaz olup kerahet
olmadidini ortaya koyan, keraheti ifade eden rivayetin zayifligidir. Eb{
Dav(d burada mekruhlugu ortaya koyan rivayetin zayifigini belirterek”
cevaz yoniundeki hitkmiin kesin oldugunu belirtmis olmaktadir.

Eb( Dav(d, birbirinin ziddimi haber veren/gelisen nakilleri ayri ayri
bablarda pes pese verdikten sonra “Ras(llillahtan birbiriyle celisen iki
haber geldiginde kendisinden sonra sahabenin hangisiyle amel ettigine
bakilir.””* ifadesiyle 8nemli bir ¢bziim kurali ortaya koymaktadir. Bunu,
sahabenin amelini, 8nceki hiikmin neshedildiginin bir beyan:-olarak ‘celis-
kiyi nesh metoduyla c¢ézmek’ seklinde algilamak miimkiin oldudu gibi,
‘sahabenin tercihini sihhat kriteri olarak kabul etmek’ yani ‘sahdbenin sa-
hih olan rivayetie amel edip sahih olmayan terk etmesi’ geklinde algila-
mak da mimkiindir. ’

Eb(i Daviid, sahih olup gériniirde birbiriyle celisen ve aralarint cem'
ve te'lif imkani olan rivayetler de nakleder. Béyle durumlarda ‘durumsallik’
stz konusudur ve gartlara gore her ikisiyle de amel etme imkani vardir.

Ziyadde ve farkiiliklarin kimden geldigini,”> bazi ziyadelerin mahfiiz
olmadigim”® ve gelisen rivayetler icerisinde hangisinin sahih olup hangisi-
nin olmadi§ini belirtir.”* Bu son derece énemlidir. Eger bu tiir riviyetlerin
muhtevalari toplumda tartisiiiyorsa, hangisi ile amel edilip hangisi ile amel
edilmemesi gerektigi noktasinda karar verebilmek igin rivayetlerin gliveni-
lirlik durumlarini beyan etmek elzemdir. Burada yasayan toplum igin sade-

8 Msl. bk. Eb(i Dav(id, Stinen, 1, 206, no. 775.

6  Msl. bk. Eb( Dav(d, Siinen, 1, 187-188, no. 704, 111, 349, no. 3774. .

57 Ms). bk. Eb{ Daviid, Siirien, 11, 257, 258, no. 2189, :
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5 Msl. bk. EbG David, Siinen, 1, 208, no. 785,

7 Msl. bk. Eb(l Dav(id, Siinen, 1, 238, 239, no. 907, 908.

7L Msl. bk. Eb% David, Siinen, I, 191, no. 720.

72 Msl. bk. Ebll Daviid, Siinen, 1, 198, no. 742; I, 200, no. 749, 750, II, 113, no. 1618.
73 Msl. bk, Eb( David, Sinen, II, 232, 233, no. 2099. i
74 Msl. bk. EbG Davad, Stinen, 1, 201, no. 757.
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ce sahih rivayetleri vermek kafi dedildir. Neyin ve neden yanls olduéunﬁ

da belirtmek gerekir. Bu noktada, Eb( Daviid'un, problemli olan mesele-
lerde bilgi verme ve meseleyi aydinlatma amac:yla zayif hadlsler nakletti-
gini soylemek mimkundir.

Eb(i Davi(id'un, “Bu hadis bu lafizla sahih dedildir.””® dederlendirme-
sivle naklettigi rivdyetin baska lafizlarla sahih olabilecegini, ancak “Bu
hadis sahih dedildir.””® diyerek naklettidi rivAyetin kendi kriterlerine gére
sahih olmadidini gésterir.

. “Leyse bi'l-kaviyy™’ ifadesi, raviye yonelik bir dederlendirmedir;
hakkinda bu ifadenin kullanildigi bir révinin hafiza yoniinden sika ravilerin
seviyesinde olmadigi anlasilir. Béyle bir ravinin rivayet ettigi hadis, i'tibar
icin; yani, baska bir senedinin olup olmadigini’ arastirmak tzere yazihr.”®
Muhtemelen Eb( Dav(d, hakkinda bu ifadeyi kullandig: ravilerin rivayetle-
rini bagka bir rivayeti desteklemek icin zikreder. "Ve haze’l-hadis leyse
bil-meshdir.””® tabiri de sdz konusu hadisin pek yaygin olmadigina isaret
eder. “"H&za hadisun garibun, isndduhu ceyyid” ifadesi, Tirmizi'nin sahih-
garib dederlendirmesine benzer. isnad: sahihtir, fakat isnad zincirinde ravi
sayisl, tabakalann birinde teke diismistir.

Ebl David, digerleri gibi naklettigi bir hadisin bagka bir tariki varsa,
senedi verdikten sonra tekrarlamadan “nahvehu™’, “fe zekeral-hadise™!
“ve sdke mislehu? gibi ifadelerle metne isaret eder. Mana olarak benzer
rivAyetlere de “fe zekera ma’né hadisi fiilin"®* seklinde atifta bulunur.

Eb( David’‘da bablar ya bir hususun nasihgini belirtir; buniar ‘keyfe
veya direkt eylemi ifade eden Iaﬁzlarla baslar; ya bir meseleye cevap nite-
ligi tasir; bunlar da ‘'men’ lle baslar;® ya da hikiim niteligindedir, hitkmi

z

bir vasif belirtir.

Problemsiz konularda degeriendirme yapmaz; bunlar genelde
ma’'milun bih olan rivyetlerdir. Bir konu hakkinda sahih bir rivdyet yoksa
aralarinda sahihe yakin olam secip onu zikreder ve bunu da beyan eder.®®
Muhalif olarak gelip mahfliz olmayan rivayeti belirtir.®® Bazi ziyddelerin bir
vehim esefi oldujunu ve vehmin kimden kaynakladigini sdyler. Naklettigi
bir rivayeti, “FilAn da bu sekilde rivayet etmistir.” diyerek baska tariklerle
desteklemeye calisir.8” iki rivAyetten hangisinin daha sahih oldugunu be-
lirtir.8% Bazen bir hadisi verdikten sonra onunla amel edilmedigini ifade
eder.®® Béyle bir hadisi bilgilendirme amaciyla zikretmis olabilecedi gibi, o

75 Msl. bk. Eb(i David, Siinen, I, 199, no. 748. -

76 Msl. bk. Eb(i Dav(d, Siinen, 1, 200, no. 752,
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an uygulamanin bu hadise gbre olmadigi, ancak sartlar tahakkuk ettiginde
daha sonra onunla amel edilebilecedi distincesiyle de zikretmis olabilir.

Eb( Dav(d, terkinde icma edilmemis herkesten hadis almay:. prensip
edindigi icin®® sahih bir hadis bulamadidi konularda zayif hadis zikreder ve
zayif oldugunu aciklar.® Bu tiir hadislerin zayifiigi ciddi degiidir.

Mensith olan hadisleri/uygulamalar haber verir. Ornegin “atire”nin
mensuh oldugunu belirtir.>? Senet olarak zayif olmasina ragmen uleménin
ameline mazhar olmusg rivayetler nakleder.?> Manéa olarak kabul edilebile-
cek durumda olmadig: halde ravi kusuru zikretmeden baz hadislerin ka-
vi/sahih olmadigini belirtmesini, metne yénelik bir degerlendirme olarak
kabul etmek miimkiindir.%

Baska bir rivayeti desteklemek amaciyla isnadi zayif hadisler naklet-
tigi gibi®® tergib ve terhib icerikli zayif hadisler de nakleder. Fakat zayif
oldugunu belirtir.?® Grnegin, zayif oldugunu belirterek naklettigi bazi riva-
yetlerin, sened olarak zayif olmakla beraber metin veya mana olarak bab
icinde bir 6nceki hadisle ayni oldugu goérilir. Dolayisiyla bu tir rivayetler, .
bab bashgi olarak delillendirmek istedigi mandya veya hiikme muhalif
dedildir. Bu, ‘ayni hadisin biri sahih, diferi zayif isnatla zikredilisi’ demek-
tir. Bu durumda zayif hadisi, bab icinde sahih bir senedi desteklemek a-
maciyla zikretmis olur.®” Miirsel ama mar(f hadisler de nakleder.%® Bu da,
miirsel olmakla beraber, bilinen bir hadis oldugunu ve alimlerin onunla
amel ettigini gosterir. Eb( Dav(id &limlerin miirsel hadisle amel ettigini
belirterek, miisned bir rivayetin bulunmadidi bir konuda, muttasil kadar
giiclii olmamakla beraber, miirsel hadisle amel edilebilcedi géristindedir.®®

Bitiin bu bilgiler sonucunda “toptan bir degerlendirme ile ‘Si-
nen’'deki hadislerin hepsi sahihtir’ demeye nasil imkan yok ise, ‘hepsi
hasendir’ hikmini vermek de midmkiin degildir. Birincisini. sdylemek
miiblilaga, ikincisini sbylemek ise, Ustiinkdrl bir hitkim olur. O halde ya-
pilacak toptanci dederlendirmeler yerine her hadis igin ayr ayrn hiikiim
vermek, milellifin tavrini dikkate almak daha isabetli ve ilmi bir tutum
olacaktir.”*%

Meseleyi bab eksenli ele aldifimizda asin zayiflik igeren rivayetlerin;
ya olmayana ergi metoduyla givenilirlik agisindan olumsuziugunu ortaya
koyarak ihtiva ettigi hitkmiin zidds olan olumlu bir sonuca ulasmak igin
nakledildikleri veya miistakil bir babt temsil etmedikleri gériilecek, bdylece
‘muteber hadis kaynaklarinda zayif hadislerin nakledildidi’ problemini algi-
lamak daha kolay olacaktir.

%0 1 eknevi, Ecvibe, s. 74.
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5. Tirmizi'nin (6.279/892) Siinen’i: Eb( Nasr Abdurrahim b.
Abdulhalik'in (6.574/1178) belirttidine gbre Tirmizi, Stinenine/Cami”ine:
1) Sthhati kesin olan hadisler, 2) Eb(i Daviid ve Nesai'nin sartlarina uygun
olan hadisler, 3) Illetini acgikladigi hadisler, 4) Illétini agiklayip da
fukahdnin/ulemanin amel ettigi hadisler olmak lizere dért cesit hadis al-
mistir. 101

Tirmizi, Siinen‘inde hadisleri sadece nakletmekle kalmaz, farkli bir
metot -olarak onlarn giivenilirlik agisindan da tek tek dederlendirir; bab
bashklarina yansittigi yorumlarin yani sira, kendi fikhi istinbatiarini ve di-
ger &limlerin fikhi yorumlarini da detayli bir gekilde vermeye calisir.
Tirmizi'nin eseri bu ydniyle fikih kitabi ézelligi de tasir.

Tirmizi'de bab basliklari, hikimden ziydde anahtar- kelimelerle
konuyu yansttict 6zelliktedir. Bagliklart genelde hep ‘md cde fi...” : ‘su ko-
nuda gelen/ler’ seklinde verir. Hadislerden istinbat ettigi hikiim nitelikli
degerlendirmelerini, bab sonunda, cogu kez sahdbe, tabiin ve diger
fukahanin gorislerine yer vererek yapar. Genellikle hasen, sahih ve buna
benzer olumlu olarak dederlendirdidi hadisler, alimlerin amel ettigi hadis-
lerdir.1®

Tirmizi bab iginde ana hiikmil ortaya koyan sahih had|sler|e beraber
ayni anlami igeren -munkat’’, mu‘allel, muztarib ve mechul gibi- zay:f
hadisler de nakleder. Meghul révilerden hadis naklederken hangi ravinin
mechu! oldugunu belirtir. Kapah isimleri aciklar, haklarinda bilgi verir,
giivenilirlikleriyle ilgili degerlendirmeler zikreder.!?3 Boyle bir rivayeti bab
icinde tek olarak degil de bagka zayif bir riviyeti desteklemek ya da du-
rumu hakkinda bilgi vermek icin nakleder.%

Tirmizi illetinin ne oldugunu belirterek illetli hadisler de nakleder. Or-
nedin ravinin hocasindan semal yoksa veya ismi bilinmiyorsa bunlari agik-
lar.2% Ayni rivAyet hem merf(' ve hem mevkiif olarak nakledilmisse, bunu
beyan eder;% senet bakimindan aralarinda hangisinin daha sahih oldugu-
nu belirterek tercih imkan: saglar.

Tirmizi nasih ve mens(ih ofan rivayetler hakkinda da bilgi verir. Baz
hadislerin/uygulamalarin ilim ehlince mens(ih kabul edildigini belirtir.*®”
Naklettigi hadisin ayni metinli bagka tarikini verdikten sonra,  metne,
*..nahve hdz4"%, *..nehve hadisi fuldn% lafizlaryla isaret eder.

Konunun bir vechesini yansitan hadisleri verdikten sonra ayni ya da
benzer rivayetleri bulunan diger sahabilerin adiarini, rivayetlerini zikret-
meden sithhat durumlarnni, sahdbeye varincaya kadar kimlerin hangi ha-

101 yeknevi, Ecvibe, s. 68.
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dlsle amel ettigini, farkli gériigleri ve kendi tercihini''® gerekceleriyle bera-

ber agiklar.'!! Sadece bagka sahabi ravilerini vermekle yetinip hic deger-
lendirme yapmadidi nakilleri de vardir.1!?

Naklettigi bazi hadislerden anlagildifina gére Tirmizi, hadis naklinde
rilydyi, hadisin sihhatini destekleyici bir unsur olarak kabul eder. Ornegin,
ulemanin amel ettigi bir hadisi naklettikten sonra onun riya ile te'yid edil-
digini ifade eden baska bir nakle yer verir ve Husayfin, ibn Abdurrahman
el-Cezeri'nin rilyada peygamberi gordiiglinii, ona, tesehhiitte okunan dua
konusunda alimlerin ihtilaf ettigini bildirdigini, buna karsihk Hz. Peygam-
ber'in de (s.a.) kendisine Ibn Mes’ud‘un tesehhildiinii tavsiye ettigini nak-
leder.!** Ancak burada asil olan birinci olarak zikrettigi ve merfd' muttasil
olan rivayettir. Bu rivayeti riiya ile te'yid etmesi, teberruken ve destekle-
me mabhiyetindedir. Bilindigi gibi rilya ile hadis rivayeti caiz dedgildir.

Tirmizi‘nin en ©Onemli &6zelliklerinden biri, bir hadisin ma’mdiun
bih/amel edilebilir hitkmiinii sadece senede badgl olarak vermemesidir.
Ornegin, Hz. Ali tarikiyle gelen bir rivayet hakkinda; “Hz. Ali‘den gelen bu
hadisi sadece Eb{i ishak, el-Haris ve Ali tarikiyle bilmekteyiz. Bazi dlimler
el-Haris el-A’ver’in zayif oldugunu séyler. Bununla beraber ilim ehlinin
cogunlugu bu hadis {izere amel etmistir. Bu babda Aise, Enes ve Ebd
Hureyre'den gelen rivayetler vardir.” demektedir. Bu kural cergevesinde
bazi hadisleri, “Bu rivayetin senedi muttasii degildir; ancak, ilim ehli buna
gbre amel etmektedir.” diyerek nakleder.?'* Tirmizi, senedi zayif da olsa,
sah&benin veya diger ulema ya da fukahanin bir hadisle amel etmis olma-
sini, sthhat kriteri olarak kabul eder. Sem’&ni'nin (6.562/1166) de belirttigi
gibi sahihlik, sadece sika ravilerin rivayetiyle degil, aymi zamanda anlayis,
marifet, sema ve miizakere cokluguyla kazanilan meleke ile de bilinir.'*®
Gérildaga gibi Tirmizi'ye goére teknik agidan zayif olan her rivdyet hemen
amel disi birakilmaz. Taz'if edilmis olmasina ragmen ilim ehlinin o rivayetle
amel etmis oimasini, rivayetin ashinin bulundugu ve sahih oldugu konu-
sunda bir delil olarak kullanir, Zaten bu tir zayifitk degerlendirmeleri de
metne yonelik dedil, révilere y&neliktir.!*® Dolayisiyla, Tirmizi'de senet
acisindan bazi zayif riviyetlere tek tek dedil de bab ekseninde bitlinsel
olarak bakmak gerekir. Ayrica, Tirmizi'ye gére giivenilir bir alimin bir
révinin hadisiyle ihticac etmesi, glvenilirlik agisindan bir referans dzelligi
tasir. Ornedin Ahmed b. Hanbel (6.241/855), Humeydi (6.219/834), Ishak
b. ibrahim (6.238/852) vb. muhaddislerin bir ravi ile ihticac etmelerini,
sthhat kriteri olarak kabul eder.'”

U0 Msl. bk. Tirmizi, Siinen, 11, 337.

111 Mgl bk, Tirmizi, Sinen, I, 107, II, 200.
U2 Mgl bk. Tirmizi, Siinen, I, 171.

U3 Mg, bk. Tirmizi, Siinen, 11, 66.

14 Msl, bk. Tirmizi, Stnen, 11, 40.

15 guydti, Tedrib, 1, 71.

116 msl. bk. Tirmizi, Siinen, 11, 59.

17 Msl. bk. Tirmizi, Siinen, 1, 90-91, no. 3.
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Tirmizi'ye gore tahammiil ve ahz sekli/metodu rivéy\etler arasinda
tercih sebebi olabilmektedir. Rivdyeti hocasindan sema.yoluyla alanin ha-
disini digerlerine tercih eder. Sayet biitlin tarikler sema yoluyla alinmissa
bu kez sema o6ncelidine sahip olanin rivayetini 6nceler.!*® Ayni rivayetin
dedisik tarikleri arasinda bdyle bir tercih yoluna gitmek, ziydde igeren
veya celisen tarikler icin énemlidir.

Tirmizi'nin, gériinirde celisik gibi gértniip cem' ve te lif imkan! olan .
tivayetlerin ¢oziiminde durumsalligt esas almasi dikkate sayandir. Bazen
celisik gibi gbzitken ve iki farkh hiikiim iceren hadisleri verir; her iki duru-
mun da peygamberden sahih ve dolayisiyla her iki uygulamanin da calz
oldugunu belirtir.*t°

Ayni hadis baska bir tarikle gelir ve ziyade iceriyorsa, ziyadeyi riva-
yet eden rdvinin glvenilirlik durumunu aciklar. Boylece ziyadenin
ma’m{iun bih olup olmadidini belirtmis olur. Ornedin Tirmizi, Halid b. Ab-
dullah'tan (6.182/798) ziyadeli olarak naklettigi bir hadisin ardindan onun
hadis ehli nezdinde sika-héfiz oldugunu belirtir.!?® Bu ziyAdenin hiikiim
agisindan bir anlam ifade edebilmesi igin bdyle bir aciklama yapmak zo-
runludur. Ciinkii ziyddenin kabul edilebilmesi igin sika ravilerden gelmesi
gerekir. Sika ravinin ziyadeleri mistakil hadis glbl kabul edilir ve onunla
amel edilir.*?!

a) Tirmizi'nin Kullandig: Terimler

" . - 2 w = . '3
Tirmizi hadislerin sonunda bazi degerlendirme ifadeleri kullanir. Bu
terim ve kavramlarin anlamini bilmek, Tirmizi'yi dogru anlayabilmek aci-
sindan dnemlidir. Kisaca manalan soyledir:

1. Bu hadis sahihtir (gass= Cuda 138): Bu ifade, rivAyetin, zahirine
gbre sahih sartiarn tasidigini, musannife gére hem metin hem de senet
acisindan sahih oldugunu godsterir. Yoksa nefsiilemirde kat'l olarak sahih
oldugu anlamina gelmez. Guinkil sika bir ravinin hata yapma ve yaniimasi
hem mimkin ve hem de céizdir.*?? Fakat Tirmizi, bazen ‘bana gére bu
hadis sahihtir’ ifadesini kullanir ki, “bana goére” kaydiyla ya bagka goriis
veya dederlendirmelere muttali olmadigini ve séz konusu hadisle. ilgili bu
yarglya kendi bulgu ve belgeleriyle ulastigini ya da baskalarinin aksi gérii--
siine rajmen bu kanaati benimsedigini gosterir.'?’

2. Bu hadis hasendir (O—sx<uyalday: Tirmizi, hadisleri
dederlendirirken hasen, sahih, garib terimlerini tek ve karisik olarak
birlikte kullanir. Ancak bu terimleri birlikte kullanan ilk muhaddis Tirmizi

U8 Mgl bk. Tirmizi, Stnen, I, 106.

19 Msl. bk, Tirmizi, Stinen, 11, 78, 79. )

120 Ms), bk. Tirmizi, Siinen, 11, 118. Ayrica bk. ibn Hacer, Eb{'l-Fad! Sihdbuddin Ahmed b. Ali b.
Muhammed b. Hacer el-Askaléni, Tehzibu't-tehzib, Beyr(it 1404/1984, I11, 87, no. 187.

121 quy(t], Tedrib, 1, 138, 222, 11, 204.

122 gyyiti, Tedrib, 1, 75.

123 Mgl bk. Tirmizi, Sinen, 1, 111.
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Ancak bu terimleri birlikte kultanan ilk muhaddis Tirmizi dedildir. Yak{b b.
Seybe (6.262/875), Miisnedinde®*, Eb{ Ali et-Tlsi (6.253/867) el-Ahkdm
adli eserinin cesitli yerierinde sahih-hasen-garib ifadelerini birlikte kullan-
mistir.*2%, Hasen terimini de ilk kullanan Tirmizi degildir.*?® Zira bizzat ken-
disinin, bazi hadisler hakkinda, ‘drnegin, “Muhammed (el-Buhéri(y))‘e bu
hadisi sordum, hasen oldudunu sbyledi. Ahmed b. Hanbel'e de sordum, o
da hasen oldugunu séyledi.” gibi*?’ baskalan tarafindan yapilan hasen ve
benzeri degerlendirmeler naklettigi goralir. Bilindigi gibi Tirmizi'den 6nce-
ki alimlerin orflinde hadisler, genelde sahih ve zayif olmak izere iki gruba
ayrilir.*?® Fakat alimler, sahih ile zayif arasinda, zayif demeye zorlandikla-
ri, ancak tam olarak sahih de diyemedikleri sahihe yakin birtakim rivayet-
lerin bulundugunu gérirler ve bunlann zayif hadis kategorisinden ayrilma-
s1 gerektigi kanaatine varirlar. Her ne kadar Yak{ib b. Seybe ve Ali et-T{si
gibi hasen terimini daha 6nce tek tiik kullananlar olmussa da, bunu yay-
ginlastiran,*?® tamimiim yapip terimlestiren ve hadisleri belirgin bir sekilde
sahih, hasen ve zayif seklinde kategorize eden Tirmizi olmustur. Ibn
Teymiyye (6.728/1327) bu hususa temasla Tirmizi‘den 6nceki &limierin,
hadisleri, genel olarak sahih ve zayif seklinde ikiye taksim ettiklerini, zayif
hadisteri de ayrica 'birl, Tirmizi'nin tanimina yakin tarzda kendisiyle amel
etmeye mani olmayacak derecede zayif olan hadisler; digeri de biisbiitiin
zayif (vahi) olup terk edilmesi gereken zayif hadisler' seklinde iki kisma
ayirdiklarini belirtir.13° Aslinda Tirmizi’den dnceki ulemanin zayif hadisierle
amel etme konusunda beyan ettigi miitesahil gérislerin temelinde de béy-
le bir gercekligi aramak sanirim yerinde olacaktir. Bazi &limlerin “zayif
hadis, bana gére kiyastan daha iyidir"**! sézlerini de bu agidan ele almak
gerekir. Zira Ibn Teymiyye'nin ifadesiyle bazi kimseler, &limlerin,
Tirmizi'nin yaptig) sahih, hasen, zayif taksimine gére zayif hadisle amel
etmeyi caiz gérdiiklerini zannettiler.!32

Muahhar hadis us(ili kaynaklarinda, sahihin diger sartiarini mitkem-
mel bir sekilde tasimakla beraber, zaptinda hafif kusuru bulunan bir
révinin rivayet ettigi hadis hasen li-z4tihi; temelde ciddi bir zayiflik icer-
meyip disardan bir destekle hasen derecesine ¢ikan hadis de hasen li-
gayrihi olarak ifada edilmektedir. Ornedin mest{ir bir rdvinin rivayet ettigi
hadisin birden cok tariki olursa, bu hadis hasen li-gayrihi derecesine cik-

129 ya'k{ib b. Seybe, ‘Musnedu Omer b. El-Hattdb, 1, 33; (el-Mektebetii's-samile, 2. versiyon,
el-Eczéu'l-hadisiyye béliiminde; kaynak: http: //www alsunnah com).

125 Es-Sirdc el-Bulkini, Ebd Hafs Omer b. Resldn b. Nasir el-Kinani el-Misri es-$&fii, Mehasinu'l-
Istitdh (Mukaddimetu ibni's-Salah ile birlikte), th., Aise Abdurrahman, Kahira trs., s. 180;
ibn Hacer, Serhu Nuhbe, s. 43. dn. 1, (muhakkik, Laktu’d durer'den naklen).

126 Msl. bk. Ya'k(ib b. Seybe, Musnedu Gmer b. El-Hattdb, 1, 16, 18, 20, 22, 31, 33, 45, 78
(el-Mektebetii's-sdmile, 2. versiyon, el-Eczau'l-hadisiyye  boliminde;  kaynak:
http://www.alsunnah.com). :

127 Mgl, bk. Tirmizi, Sinen, 1, 260,

128 7ehebi, Siyeru a’lami'n-niibeld, X111, 214; Kasimi, Kavdidu't-tahdis, s. 106.

129 Muhylddm Yahya b. Seref en-Nevevi, ef- Takrlb Misir 1388/1968 5. 7.

130 “Kasimi, Kavéidu‘t-tahd’is, s. 106.

131 wasimi, Kavdidut-tahdis, s. 121.

132 Ayni yer.
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mis olur. Hasen li-zatihinin birden gok tariki bulunursa sahih li-gayrihi
derecesine cikar.**3 Tirmizi'nin kullandig: terminolojiyi ve yaptigi giivenilir-
lik dederlendirmelerini isabetli bir sekilde algilayabilmek igin yaptigl hasen -
tanimindan ne kastettigini ve muahhar ulemanin yaptidt bu tamimlan kap-
saylp kapsamadigint ortaya koymak gerekir. Nitekim Tirmizi’'nin, tanimin-
da, baska bir vecihten rivayet edilmis olmasini hasenin sartlarindan kabul
etmesi sorun olmustur. Boyle bir sart karsisinda, "bu hadis hasen-garibdir
onu baska bir vecihten bilmemekteyiz” ifadesini nasil kullanablllr? denil-
mektedir. 134

Tirmizi, taniminda, “Kitabimizda ‘hasen hadis’ ifadasiyle bize gére
‘isnacdi hasen’ olani kastettik. Ciinkii ravisi yalancilikla itham edilmemis ve
bunun gibi bagka bir vecihten rivayet edilmisse, saz da degilse bize gére o
hasen hadistir.” demektedir.'*® Bu tamim muahhar ulemanin tanimiadid
hasen li-gayrihi tanimina daha yakindir. Fakat naklettigi rivayetiere bakil-
didinda mutlak hasen dedikleri igerisinde hasen li-zatihi olanlarnin da dahil
oldugunu gérmek mimkiindir. Henliz yerlesmemis bir tanim olmasi hase-
biyle tamimini cergeve olarak hasenin en alt derecesi olan hasen li-
gayrihiye uygun yaptijini, ancak daha (st derecede olan li-zatihiyi bu ifa-
de ile daha rahat bir gekilde ifade edebildigini séylemek yanhs olmaz.:
Tirmizi her ne kadar yaptigl hasen taniminda, baska bir tarikle desteklen-
mesini sart kosuyor olsa da, bu, sadece Hasen deyip'3® hasenin ikinci de-
recesi olan hasen li-gayrihi icin séz konusudur. Nitekim hasen-garib oldu-
gunu sdyleyip baska tarikten bilinmedigini belirttigi rivayetler de vardir.*3?
Baska bir tarikle desteklenme her hasen dedidi icin sart olmus olsaydi,
‘hasen’ ifadesiyle beraber ‘garib’ ifadesini kullanmamasi gerekirdi. Bundan
cikan sonuca goére hasen-garib dedigi rivayetlerin hasen li-z&tihi olanlar
kapsadigi anlagilmaktadir. Ancak buniarin senedinin muttasil olmasi gere-
kir. Clinka Tirmizi, bab igerisinde senet agisindan daha giivenilir rivayetie- -
rin bulundugu bir grupta senedi muttasil olmayan bir rivayete hasen-garib
diyebilmektedir.?*® Tirmizi'nin bu degerlendirmesi temelde zayif olup di-
sardan desteklenerek hasen derecesine g¢ikan hasen li-gayrihiye isaret
etmektedir. Biitiin bu verilerden sonra sdyle bir sonuca ulasmak mimkin-
diir: Tirmizi kitabinda haseni mutlak olarak degil, sadece bir tiiriint ve alt
seviyesini (li-gayrihiyi) tarif etmistir. Clinkii o, bazi hadisler icin sadece
hasen, sahih, garib; bazilan icin hasen-sahih, hasen-garib, sahih-garib
ifadelerini kullanmig, ancak hasenin diginda higbirinin tanimim yapmamis-
tir.}3® Bunlann tamimina, ilim erbabinca bilindigi icin yer vermemis olmasi
kuvvetle muhtemeldir. Tanimini “bize gore” ifadesiyle takyid etmesinin
sebebi de budur.}® Tirmizi, ayrica 'hasen-garib' ifadesiyle kendisinin nak-
fettigi tarike gore garip oldugunu, ancak metninin baska vecihlerden lafiz

133 ibn Hacer, Serhu Nuhbe, s. 42-43.

134 Ayni yer.

135 Muhammed b. isa Ebd isd et-Tirmizi, el- ‘flelu's-sagir, th., Ahmed Muhammed Sakir ve
diderleri, Beyrut trs., V, 758, (Daru ihyai't-turasi'l-arabi); Ibn Hacer, Serhu Nuhbe, s. 44-
45,

136 ibn Hacer, Serhu Nuhbe, s. 44.

137 Msl. bk. Tirmizi, Siinen, 11, 49.

138 Msl, bk. Tirmizi, Stnen, 11, 337,342, 343.

139 ibn Hacer, Serhu Nuhbe, s. 44-45.

198 ihn Hacer, Serhu Nuhbe, s. 45.
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ya da méana olarak sevahidinin bulundugunu ve bu sekiide hasen kategori-
sinde oldudunu' kastetmis olabilir.*#*

3. Bu hadis zayiftir (= Cuaa 138): Burifade, ‘hasen derecesine u-
lasmamis hadis’ anlamina gelir. Sihhat sartlarindan biri veya daha faziasi
eskik olan her rivdyet bu kapsama girer. Ancak bir riviyetin zayif olmasi,
nefsiilemirde onun mutlak olarak yalan veya ibn Hacerin (6.852/1448)
ifade ettigi gibi mevzii oldugu anlamina gelmez.*? Ciinkii yalancinin dogru
sOylemesi céiz oldudu gibi ¢ok hata yapanin dogruya isabet etmesi de
mimkiin ve cdizdir.**® Sonug itibariyle zayif olan bir rivAyetin sahih olmasi
miimkiindir.'** Bu yiizden isnadi zayif olan bir hadis icin O, bu isnatla
zayiftir” denmesi daha isabetlidir. Sadece ilgili senetten hareketle “metni
zayiftir’ denmesi dogru olmaz. Glnkii onun baska’ bir vecihten sahih bir
isnadi_ bulunabilir. Ancak, baska bir vecihten sahih bir isnatla gelmedigi
aglklanan veya zayiflidinin nedeni acikca belirtilen rivayetler bu kapsamm
disindadir.

Bir illetten dolay! bir hadisin sthhati konusunda ihlilaf edilir ve ona
kimi sahih, kimi zayif derse, sahih olma ihtimali bulundudu igin bu illeti
te'vil etmede bir sakinca yoktur.'*® Hadis otoritelerinden biri, bir hadis
hakkinda "“bunu bilmiyorum” diyorsa buna itimat edilir, ¢linkii tedvinden
sonra bir hadisin kaynaklara gegmemis olmasi, ona ihtiyatla yaklasmayi
gerektirir.*4® Otoritelerin “bu hadisin ash yoktur” sézlerinin manasi da “is-
nadi yoktur” demektir.4?

4. Bu hadis sahih deglld/r (g e Cds ‘-\—A) Suy(iti'nin
(6.911/1505) belirttigine g6re bu ifade 's6z konusu sihhat sartlarina gore
isnad! sahih degildir’, demektir.1*® Zerkesi (6.794/1392), “bu hadis sahih
dedildir” sézii ile “bu hadis uydurmadir” sézii arasinda biiyiik bir fark ol-
dugunu séyler.**® Clinkii “mevz(i” ifadesinde ‘yalanin ispati’, dijerinde ise
‘sabit olmadiginin ihbart’ s6z konusudur.**°

5. Bu hadis garibdir (<& <ydaldb): Garib sézcligii bir ravinin
rivayetinde tek kaldigini ifade eder; sihhat degerlendirmesi dedgildir. Bir
hadisin tek kisiden rivayet edilmis olmasi, onun zayif oldugu anlamina
gelmez.*! Ravinin durumuna gére sahih, hasen, zayif hatta uyduma da
olabilir.

6. Bu hadis hasen-garibdir (<% (s> Cuis 138): Hasen ifadesi,
rivayetin sahihlik/gtivenilirlik derecesini, garip ifadesi de herhangi bir
tabakada ravinin teke distigiinii veya révinin rivayetinde tek kaldigim
belirtir. Tirmizi'nin hasen-garib dedigi rivayetlerin kendisine gére hasen li-.

zatihi derecesinde oldugunu séylemek mimkiindir. Clinkd hasen li-gayrihi

M1 wacimi, Kavdidu't-tahdis, s. 108,

142 gasimi, Kavéidu't-tahdis, s. 126,

143 guydti, Tedrib, 1, 76. Ayrica bk. Kasimi, Kavéidu't-tahdis, s. 88.
14 gasimi, Kavaidu't- tahdis, s. 125, -

5 Aymi yer.

146 gasimi, Kavaidu't-tahdis, s. 126

147 Ayni yer.

Y8 Suyiiti, Tedrib, 1, 75-76.

" 199 kasimi, Kavéidu‘t-tahdis, s. 126.

150 Avni yer. ’

151 ibnu's-Saldh, Mukaddime, s. 456; Suy(ti, Tedrib, 1, 71, 74.
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derecesinde oldugunu séylemek miimkindiir. Clinkii hasen li-gayrihi olan
bir rivayetin en az iki tarikinin bulunmasi gerekir. ‘Garib’ dedidine gére bu
tiir dederlendirmeler tek senetli rivayetier icin séz konusudur. Bu durumda
Tirmizi‘'nin hasen-garip dedigi rivayetin, isnad itibariyle garip, fakat derece
itibariyle hasen li-zatihi oldugu soyleneblhr

Tirmizi'nin, hasen-garib nitelemesi yaptigt bir rivayetin senedmde
zayif kiginin bulundugunu belirtir. Buradaki za'fiyetin hafif bir zabt kusuru
oldugu anlagilir. Hadisi hasen derecesinden diistirecek bir zayiflik degildir. -

Isnadi muttasil olmadigi halde hasen dedigi rivayetlerin, -garip degil-
se- bagka bir destedinin bulundugu, hasen nitelemesi de hasen li-gayrihiyi
ifade ettigi anlasilir.> Senedinin muttasil olmadidini belirtip hasen-gar/b
oldugunu ifade ettigi hadisler, temelde zayf olup baska bir lafiz veya ma-
na ile desteklenerek hasen derecesine ¢ikan hasen li-gayrihi hadislerdir.

Garib ifadesini kullanmadan “bu hadisi sadece bu vecihten biliyoruz”
diyerek naklettigi garib hadisler de vardir.*>® Bu tiir rivayetlerin baska
vecihleri olabilir. i

- Birden g¢ok sahabiden nakledilip garib oldugunu ifade ettigi bir riva-
yette kendisinin naklinde bulundugu sahabiden nakleden ravinin teke diig-
tigina gbsterir.

Rivayet tabakalarindan herhangi birinde ravinin teke distiiii anla-

.minda garib olan bir rivayetin amel edilebilir olmas: igin ya tek kalan
ravisinin her yonliyle glvenilir olmast veya baska tariklerle
(sevahid/mutabaat) desteklenmesi gerekir. Aksi takdirde, bu durum, ona
temkinli yaklasmay! gerektirir. Tek kalan sahsin yaniima ve hata yapma
imkani daha coktur. Ancak garip olma vasfi mutlak ménéda zayif oldugu
anlamina gelmez.

7. Bu hadis hasen-sahihtir (zes—a (s Cyda 132): Tirmizi baz hadis-
leri dederlendirirken tek bir hadis igin hasen-sahih ifadelerini birlikte kulla-
nir. Boyle bir hadis icin iki durum s6z konusu olabilir:

a) Eger bu hadisin sadece bir senedi varsa, bu durumda hadisi nak-
ledenin glivenilirlik/sihhat sartlarini tam olarak -tasiyip tasimadigi konu-
sunda tereddiit edilmis, sahih veya hasen hitkminiin verilmesinde tam
emin olunamamistir. Dolayisiyla hasen ve sahih arasinda karar vermede
tereddit edildigi icin hasen-sahih ifadesi kullanilmistir. Boyle bir hadis
hasen li-zatihinin biraz {istiinde, sahih li-gayrihinin biraz aitindadir. Ashinda
bunun, bazilarinin dederlendirmesine gére hafif kusurlu, bazilarinin deger-
lendirmesine gore kusursuz; ya da kimine gbre sahih, kimine gére hasen
oldugu s6ylenebilir. Eder bir hadisi nakledenin hakkinda otoritelerin tered-
diidil varsa, mictehidin, hadisi iki vasiftan sadece biriyle tavsif etmemesi
gerekir. Boyle durumlarda, ‘bazilarina gére bir vasfina itibarla hasen’, ‘ba-
zilarina gére bir vasfina itibarla sahihtir’, denir.?>*

1

152 Msl, bk. Tirmizi, Siinen, 11, 102!

153 Msl, bk. Tirmizi, Stinen, 11, 12.

154 ibnu’s-Saldh, Uldmu‘-hadis, s. 185; ibn Hacer, Serhu Nuhbe, s. 43 Kasimi, Kavaidu't-
tahdis, s. 107.
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Hasen-sahih tabiriyle tavsif edilen tek senetli bir hadis, sahih olarak
degerlendirilen hadisin altindadir. Clinkii ‘sahih’ olarak yapilan bir deger-
lendirmede tereddiit degil, kesin bir kanaat séz konusudur. Digerinde ise
tereddit vardir. Dolayisiyla kesinlik, tereddiitten daha Gstiinddr.

b) Eder hadisin iki senedi varsa ve bu hadis hakkinda hasen-sahih
degerlendirmesi yaptimissa, bu durumda muhtemelen, ‘hadis bir senede
gbre hasen, bir senede gore sahihtir’, demektir. Bu durumda senedi tek
olup hakkinda sadece sahih dederlendirmesi yapilan bir hadis, iki senetli
olup hakkinda hasen-sahih dederlendirmesi yapilandan daha alt derecede-
dir. Clink{ tarik goklugu birbirini destekler.'>®

8. Bu hadis hasen-sahih-garibdir (<8 gusaa (s Cuda 1aa);156
Tirmizi'nin bu ifadeyi kullandigt hadisin tek senedi vardir. Fakat bazilarinin
degerlendirmesine gore sahih, bazilarinin degderlendirmesine gore
hasendir. Yahut miictehid hasen veya sahih arasinda tereddiit etmis, tek
senetli olmakla beraber hem hasen, hem de sahih ifadelerini kullanmistir.
Sonucta bu, hasen ile sahih arasinda bir dereceye sahiptir. Aslinda bunun
metinsel olarak sahih li-gayrihi derecesinde olduunu séylemek miimkiin-
dir. ‘

9. Ayni hadis hakkinda hasen-garib ve hasen-sahih degerlendirmesi
yapar.'%” Bu, hasen-sahih-garib anlamindadir.

10. Bu hadisin isnadi ceyyiddir (3> »3iul):*58 ispadi sahih anlamin-
dadir. Milellif, senedin sithhati konusunda giivence vermekle beraber met-
nin glvenilirligini tekeffil etmemektedir. Ancak. isnad! agisindan hasen li-
zatihinden daha {stiin bir mertebede olmakla beraber sahih derecesmde
oldugundan siiphe edilen hadis anlamina da gelir.!>®

11. Bu hadis ceyyid-garib-hasendir (O & 23 Cuda 138):160 gy.-
rada Tirmizi muhtemelen sahih yerine ceyyid ifadesini kullanmistir.
Ceyyid, sahih ile ayni derecede veya biraz altinda gilivenilirlik ifade eden
bir terimdir.*®! Bu ifadenin sahih-hasen-garib terimiyle es anlamli oldugu
sdylenebilir. o

12. Esahhu seyin fi hdzel-bab haza'l-hadis ( '3 Gl 1aa 8 ¢ o5 paal
<uaally: 162 By hadis bu babda en sahih olan hadistir” ifadesi, ‘séz konusu
babda zikredilen hadislerin en iyi dufumda olan’ demektir. Nevevi
(6.676/1277) buna benzer olan “Esahhu sey’in fil-bébi kez4!” ifadesinin,
hakkinda kullanildigi hadisin sahih oldugu anlamina gelmeyecedini; hadis

zayif da olsa, alimlerin, “hdz8 esahhu mé& cée fi'l-bdb"” : “bu babda
gelenlenin en sahihi” ifadesini kullandiklarini, bununla da ilgili babda gelen

155 ibnu's-Saldh, Uldmu’l-hadis, s. 185; ibn Hacer, Serhu Nuhbe, s. 44. Birlesik tabirlerin
kullanimi igin daha genis bilgi igin bk Ahmet Yucel Hadis Istilahlarinin Dodusu ve Gelisimi,
istanbul 1996, s. 161.

156 Msl. bk. Tirmizi, Stnen, 11, 67.

- 57 Msl. bk. Tirmizi, Siinen, 11, 132.

158 Mgl. bk. Tirmizi, Stinen, 11, 114.

159 avdinh, Abdullah, Hadis Istilahlan Sézliidii, istanbul 2006, s. 67.

166 Msl. bk. Tirmizi, Siinen, 11, 153.

161 gk, Aydinli, ayn yer.

182 guyQti, Tedrib, 1, 87-88.
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i

. rivayetlerin en tercih edileni veya en az zayif olani kastettlklerm; ifade

etmektedir 163

© 13. HbzeY-hadisu esahhu seyin fi héze’l-béb ve ahsenu ( Suxalllaa
Ol gl s (B e zw<l): "Bu babta en sahih ve en hasen hadis bu-
dur.”%? ifadesi, babta zikredilen hadislerin en sahih ve en hasen olanini

belirtir. Hasen- sahlh teriminin bir benzeridir. Clinkd bir tek rivayet hakkm-
da iki degerlendlrme sz konusudur.

Tirmizi bu t_ur mukayeseli degerlendirmeleri genzllikle bab iginde
verdigi hadislerin sahabi ravilerini ismen verdikten sonra aralarindan han-

gisinin daha sahih veya daha hasen oldugunu belirterek yapar. Ancak bu

bir tashih degerlendirmesi dedildir. Sadece bab icinde ‘en sahih’ veya ‘en
hasen’ olan rivayeti belirtir. Bu tiir rivayetleri sahihe veya hasene yakin
olarak degeriendirmek mimkindir. Clnk( Tirmizi kendisinde sahih ya da
hasen oldudu kanaati kesinlegmis rivayetler icin hasen veya sahih ifadele-
rini kullanir. Ornedin Tirmizi, bir bashk altinda naklettigi tic ayr rivayetin
{ic ayri sahabiden geldigini, birinin senedinde zayif bir kisinin yer aldigini,
birinin gayri mahfiiz, birinin de aralarinda en sahih oldugunu belirtir.1%>
Ayni konuda birbiriyle mubhalif olup daha zayif olanin rivayeti gayri mah-
flz, mubhalif oldudgu daha sikanin rivayeti mahflizdur. Béyle ciddi zayifik-
icermeyen {i¢ hadisi zikredip durumlarim belirttikten sonra hasen ifadesini
kullanmamasi, onun bab icinde en sahih diye niteledigi bu rivayeti sahihe
yakin kabul ettigini séylemek miimkiindir.

Tirmizi bir hadise hasen degerlendirmesi yaptiktan sonra onun bagka
sahabilerden de nakledildidini, aralarinda en sahihinin kimin rivayeti oldu-
dunu ve ulemanin hangisiyle amel ettigini belirtir. Eder bu hadisin daha
sahih olan tarikini baska yerde verdiyse burada daha alt derecede olanini
verir, ancak daha sahihini zikrettigi yeri de belirtir.*® Béylece hadisi degi-
sik tariklerle vererek onu destekler.

14. Esheru hadisin fi hdze'l-bab (<l 138 & Cuaa yeily: "By pabda
en meshur hadis” ifadesi bir tashih ifadesi degildir; konu ile ilgili en yaygin

hadisi belirten bir ifadedir. Bu tiir bir nakil, bab iginde en meshur olmakla
beraber tenkide ugramis olabilir.'®” Tirmizi, sened agisindan hasen ya da

“sahih diyemedidi fakat konu ile ilgili rivayetlerin en meshuru/yaygini oldu-

gunu belirttigi bu tir bazi rivayetlerin mamuliin bih olmalar igin ilim ehli-
nin o hadisle amel etmesini yeterli gériir.158

15, Haz4 hadisun sahihun ve huve ehsanu hadisin fi hizel-bab ( 13
Gl 1aa 8 Cyaa Gl 58 5 prisas Euas): Bu ifade, hadisin sahih ve baba en
uygun oldugunu ifade eder. Buradaki ‘ahsen’ ifadesi terimsel manada de-

gil, s6zliksel manadadir.

163 wasimi, Kavaidu't-tahd’s, s, B4-85,

. %64 Mgl. bk. Tirmizi, Siinen, 1, 98.

185 Msl. bk. Tirmizi, Siinen, I, 98-99.
166 Mg|. bk. Tirmizi, Sdnen, II, 5.
167 Msl. bk. Tirmizi, Stinen, 11, 12.

168 Mg, bk. Tirmizi, Siinen, 11, 11.
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16. Mirsel (J=s_30): Terim olarak ‘tabiinin kendisinden sonraki raviyi:
disiirdigt’ bir hadis cesidini ifade eder.®® Tirmizi bir konuda miisned bir
hadis bulamadig! -zaman mdrsel hadis nakleder. Ancak onu baska bir
sahabiden gelen miirselle destekler. Naklettigi bu kabil hadis &rneklerin-
den anlasildlgma gore Tirmizi, mursel ifadesini sahabi ravisi diigen rlvayet
icin dedil, tabii ravisi diisen hadis:i¢in kullanir.'7®

17. Ruviye (s30): Bir had:sn senediyle birlikte verdikten sonra ayni
hadisin bagkasindan da rivayet edlldlglm belirtmek igin “bu hadis filandan
da rivayet edilmistir” diyerek ona ruviye lafziyla isaret eder. Tirmizi bu
ifadeyi bir 6nceki rivayeti giiclendirmek icin kullanir.}”. Sahih bir hadisi
verdikten sonra ayni hadisin zayif olan baska tariklerine de “ruviye an
fuldn ve 13 yesihhu, hadisu fuldn hasen-sahih™’? seklinde temas eder.
Ruviye lafzi temrid stygasidir. Bu ifadeyi kullanan bir ravi, bununla naklet-
tigi rivayetin kaynadina aidiyeti konusunda kendisinde kesin bir bilginin .
bulunmadidini belirtmis olur. Ancak Tirmizi, isaret ettigi hadisin senedini
zikretmedigi icin bu ifadeyi kullanir.

18. Bu hadis mahfiz dedildir, sahih olan fildnin hadisidir ( <y 138 4
OoLé L;,-.J Cyaa punall g s gias y12):173 Mahfiiz ifadesinin kullanildigi yerde iki
rivAyetin mukayesesi sdz konusudur. Sikanin daha sikaya muhalefetinin .
bahis konusu oldugu béyle bir yerde, daha sikanin rivayeti mahfiiz, digeri
ise sdzdir. ‘Mahflz degildir’ ifadesi sdz olan rivayeti temsil eder. Bu du-
rumda séz atilr, daha sikanin riviyetiyle amel edilir. Tirmizi’'nin her iki
rivdyeti bir arada zikretmesi, sz ve mahfiizu birlikte gostermek igindir.

19. Hazé hadisun fihi iztirab (< )l 48 Euda 134 4):17# Tirmizi'nin bu
sekilde naklettigi rivayetler de vardir. Iztirab ifadesi ayni seviyede gliveni-
lir olup aralarinda tercih yapilamayan iki zit rivéyet icin séz konusudur.
Boyle durumlarda uygun bir sekilde aralan cem' ve te’lif edilerek farkh
durum, zaman ve zeminlerde her iki hadisle de amel edilir, bu mimkin
olmadig takdirde nesh imkani 'varsa nesh yoluna gidilir veya tavakkuf
edilir. .

20. O, mukaribu’l-hadisdir (Suaadl k:-u‘iﬂ $2): Raviye yonelik bir de-
gerlendirmedir. “Hadisi ba;ka/arln/n/g[]venilir ravilerin hadisine yakindir.”
anlamindadir. Rivdyetinde hata yapsa!’® da raviyi tevsik icin kullanilan bir
ifadedir.}’® Tirmizi, muk&ribu'l-hadis diye niteledidi ravinin rivayet ettigi
hadisle baska alimlerin amel ve lhtlcac ettigini belirtir.1””

189 ibn Hacer el-Askaldni, Nuhbetu'l-fiker fi mustalahi ehli'l-eser, Beyrut trs., s. 16, (Déru
Ihyai't-turdsi'l-arabi).

170 Msl, bk. Tirmizi, Siinen, 1, 101.

171 Msl, bk. Tirmizi, Siinen, 11, 108.

172 Msl, bk. Tirmizi, Stinen, 11, 319.

173 Msl. bk. Tirmizi, Siinen, 11, 103.

174 Msl. bk. Tirmizi, Siinen, 11, 105.

175 Eb( Ya'la el-Halil b. Abdullah b. Ahmed él-Halili el-Kazvini, el-Irséd fi ma'rifeti u/ema:'l-
hadis, th., Muhammed Said Omer Idris, Riyad 1409, I, 345, no. 75.

76 Hafz Zeynuddm Abdurrahim b. El-Hiseyn el-Ir8ki, et-Takyid ve'l-idsh .5erhu Mukaddimeti
Ibn Saldh, th., Abdurrahman Muhammed Osman, Beyrut 1389/1970, I, 162.

177 Ebi Isd et—Tirmizi, Siinen, 1, 383, no. 199; Ilelu't-Tirmizi el-Kebir, 1, 222, (el-Mektebetil's-
samile, 2. versiyon, el-Eczéu'l-hadislyye bélimiinde; kaynak: http://www.alsunnah.com).
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21. O, Munkeru’l-hadistir (Ce-l-—d\ PSie #*): Hakkinda bu ifadenin
kullanildidi ravinin rivyetleri genellikle terk edilir.*”® Ancak i'tibar icin yani
arastirimak {izere yazilabilecedini sdyleyenler de vardir.*’? Orneklerden
hareketle, Tirmizi'nin, bu ifadeyi kullkullanarak naklettigi hadisleri, genel-
likle i'tibar igin zikrettigini séylemek miimkiindiir.'®® Bu tiir hadisleri, du-
ruma gbre ya bilgilendirme ya bagka bir rivyeti destekleme ya da bizzat
naklettigi bu tdr rivayet bagka bir tarikle destekieniyorsa amel edilmeye
elverisli oldugunu belirtmek icin zikreder.

22. Huve seyhun leyse bi-zdke (&1l s g 5):180 g, aradlém
gibi otorite dedildir" ifadesi, ravi hakkinda yapilan bir degerlendirmedir.
Boyle bir radvinin rivayet ettigi hadis baska bir senedinin bulunup bulun-
malcélélm arastirmak ve ona goére dederiendirmek; yani, i'tibar igin yazi-
lir.

23. Hazé hadisun leyse bi-isnadihi be’s (b saliudy ud Cuas 134y, 183
‘isnad: idare eder’, demektir. Béyle bir ravinin rivAyet ettigi hadis yazilir
ve incelenir.'8*

24, Sika (4%): Ravinin givenilirligini ifade eden bir terimdir. Béyle bir
ravinin naklettigi hadis, delil olarak kullanilmaya elveriglidir. Tirmizi'nin bu
gibi degerlendirmelere ihtiyag duymas: ya kapal olup kim oldugu acikladi-
gt ismlerin veya hakkinda teredditler bulunan ravilerin yahut hakkinda
farkl degerlendirmelerin yapildidi kisilerin durumlarini beyan sebebiyledir.

25. "Leyse bi'l-kaviyy, sadiik (3sx= 5384 sul): “Hadis rivayetinde
" kuvvetli dedildir, sadiik derecesinde bir ravidir.”": Bu ifade, ravi hakkinda
yapilan bir dederlendirmedir. Ravinin hifzi ydniinden giiclii oimadigini ifade
eder. Dolayisiyla zayif raviler hakkinda kullanilan bir ifadedir. Béyle bir
ravinin rivayet ettigi hadisle ihticac edilmez, i'tibar igin yazilir; yani baska
bir senedinin olup oimadigini arastirmak ve ona gére dederlendirmek {ize-
re alinir.*® Tirmizi de bu diizeydeki bir ravinin rivayet ettidi hadisleri bas-
ka bir rivdyeti desteklemek amaciyla zikreder ve durumunu agiklar.!®®
Veye baska bir tarikle destekiendidini soyleyerek amel edilmeye elverigli
oldudunu belirtir.

Terimie iigili daha genig bilgi igin bk. Ahmet Yicel, Hadis Istilahlarimn Dogusu ve Gelisimi,
Istanbul 1996, s. 126.

78 Eb('l-Hesendt Muhammed Abdulhayy el-Leknevi el-Hindi, er-Ref ve't-Tekmil f7'l-Cerh ve't-
Te'dil, th., Abdulfettah Eb( Gudde, Haleb 1407, I, 103, 208. Daha genis bilgi igin bk. Aydln—
I, Abdullah Hadis Istilahlar S6zIGdd, istanbul 2006, s. 217.

72 aydinli, Abdullah, Hadis Istilahlar SozIigi, Istanbul 2006 s. 217.

180 Mgl. bk. Tirmizi, Siinen, 11, 140.

18 Mgl. bk. Tirmizi, Sinen, 11, 223.

82 aydinlt, Abdullah, Hadis Istilahlar S6zIUgGa, 1stanbul 2006, s, 173-174.

183 Msl. bk. Tirmizi, Siinen,~11, 248.

182 aydinh, Abduliah, Hadis Istilahlan S6zIiga, istanbul 20086, s. 173,

185 el-Leknevi, er-Ref ve't-Tekmil, 1, 143-146, 154; Aydinli, Abdullah Hadis Istilahlan SézIGGU,
istanbul 2006, s. 255-256. Genis bilgi igin bk Yiicel, Hadis Istllahlarlmn Dodusu ve Geligimi,
s. 131-132.

186 Msl. bk. Tirmizi, Siinen, 1, 337.
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26. “Bu babta peygamber (s.a.)den sahih bir sey gelmemistir. ~187
~ veya “Bu babta Rasdlillah’tan gelen hicbir sey sahih dedildir."*® ( g ol
et plug agle Al La il ge Gl 138 By: Bu sézler ilgili konuda merfd' bir.
rivAyetin bulunmadiini veya merfl' olarak gelenlerin sahih olmadigini
ifade eder. Merfl' olarak nakledilip bu degerlendirmenin yapildigi rivayet-
ler, bagka vecihlerden sahih bir senetle mevki{f veya makt{' olarak gelmis
olabilirler. Ancak, merf(' olarak gelenlerin higbiri sahih dedildir, demektir.

27. Haz hadisun leyse isndduhi bi'l-kaviyy (&1 ealin) (ul Eyas 138
ss): "By hadisin isnadi aradigin gibi kuvvetii dedildir." n‘adesn,189 zayif
bir hadisi ifade eder; ancak asiri zayiflik belirten bir ifade degildir. Tirmizi
bu tir hadisleri ya baska bir hadisi desteklemek ya bilgilendirmek amaciy-
la hadisin durumunu belirtmek icin zikreder. ( z=—as ¥ 5 cs sall ealivf Ll Cyaa
132]7) ifadesi, bir éncekinden daha zayif olan bir hadisi ifade eder; sadece
isnadi degil, metni de tavsif eder.

b) Bélgesel Nisbelerin Anlami -

Tirmizi naklettigi hadisin ravilerinden ismi kapali gecilenlerin adim a-
ciklar; baz: réviler hakkinda tanitici ve dederlendirme bilgileri verir. Raviler
hakkinda degerlendirme yaparken cerh veya ta’dil anlammda bir mesaj
niteliginde olan nisbeler de kullanir. S

‘Ornek 1) Eb( HAalid hakkinda bilgi venrken ona Eb{i Halid- el-Valibi
- dendigini, isminin Hurmuz ve Kdafeli oldugunu belirtir.!*® Tirmizi burada
ismi kapali gecen bir raviyi tanitirken onun Kifeli oldugunu vurgulamast,
taninmas acisindan memieketini belirtmenin yam sira Kifeli’lerin hadis
naklindeki konumunu yansitmak agisindan da bir mesaj nitelidindedir.
Bolgesel nisbeler, sadece taninma ifadeleri degil, bazen de hadis naklinde
konum belirtme vazifesi goriirier.

Ornek 2) Tirmizi bir hadis hakkinda séyle der: “Bu isnad zaylft/r,
Masriklilarin isnadidir.” Isnadin zayif oldugunu belirttikten sonra ayrica
Ozellikle Masriklilara ait oldugunu belirtmesi, zayif hitkmiinii gliglendirmek
icindir. Masrikiyyun/Masriklilar ifadesiyle Kiifeli ve Basralilari kastetmigtir.
Ahmed Muhammed Sékir bunun anlagiimayan bir ifade oldugunu belir-
tir.?t Ancak Tirmizi, fitne olaylarinin cereyan ettigi yerler oldugu icin, ri-
véyetinde tek kalan bu bolgedeki ravilerin riviyetlerine biraz daha ihtiyatla
yaklasilmasi gerektlgmln isaretini vermektedir. Dolaylsw!a bu tabir burada
bir tenkit ve uyar ifadesidir.

~ Ornek 3) Tirmizi bir hadis hakkinda sbyle bir dederlendirme yapar:
“Bu hadisin isnadi mechuldlr ve. ravilerinden Abdulmun’im Basraldir
(seyhun basriyyun).”?

187 Msl. bk. Tirmizi, Siinen, II, 189.

188 Msl. bk. Tirmizi, Stinen, 11, 151.

189 Msl..bk. Tirmizi, Siinen, 11, 503, no. 606.
190 Msl. bk. Tirmiz, Stinen, I, 15.

191 Msl. bk. Tirmizi, Stinen, 1,-152. dn. no. 6.
192 Msl. bk. Tirmizi, Sitnen, 11, 377.
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Goriildiigii gibi alimler, bazen bélgesel nisbelerle vermeye calistiklar
mesajlar vardir. Hal béyle olunca alimierin hadis rivayeti acisindan rvilere
yénelik bolgesel yaklasimlan hakkinda kisa bir bilgi vermekte yarar var:

a) Hicaz: Bazi alimler Hicaz bolgesi dlimlerinin naklettigi hadisleri en
giivenilir kabul ederler. Malik (o 179/795), bu méanéada ‘hadis Hiciz bélge-
sinden cikinca iligi kesilmistir.” demektedir.'®® Safii (6.204/819) de Hicaz
bélgesinde ash olmayan bir hadisin gergekte asli bulunmadigi kanaatinde-
dir. Bu nedenle Irak bélgesinden gelip de Hicédz bélgesinde ash olmayan
bir hadisin kabul edilemeyecedi gérisiindedir.*®® Habib b. Ebi Sabit
(6.119/737), “Slinneti Hicdz ehli mi daha iyi bilir yoksa Irak ehli mi?” so-
rusuna, “bilakis HicAz ehli” cevabini verir.}*> ibnu'l-Mubéarek (6.181/797),
Medinelilerin naklettii hadislerin en sahih oldugunu séyler.?®® Hatib
(6.463/1070) ise tarikleri en glivenilir stinnetlerin, Mekke ve Medine ehline
ait oldudunu belirtir._Onun ifadesiyle onlarda tedhs yalan ve hadis uydur-
macilifi yok denecek kadar azdir.*®?

b) Irdk: Irakhlann naklettikleri hadislere hep kusku ile bakiimistir.
Zihri (6.124/741), “Irakhdan bir hadis isittidinde onu iki kez arastir.”;
Tavus (6.101/719) da, “Bir Irakli sana yiiz hadis tahdis etse doksan doku-
zunu at!”; Hisdm b. 'Urve (0.145/762), “Irakli sana bin hadis nakletse
dokuz yliz doksanini at, gerisine de siiphe ile yakias!” demektedir,%®

c) Kife: Hadis naklinde kusku ile yaklasilan bélgelerden biri de
Kife'dir. Irakhlar hakkinda stylenenlerin hemen hemen aynisi Kiifeliler icin
de sdylenmistir. Zihri, KGfelilerin hadislerinde gok kusurlar bulundugunu
sdylemektedir. Basrahlar gibi rivayetleri coktur; fakat hatall ve illetli olan-
lari da oldukga fazladir.'®®

d) Basra: Basra ehlinden gelen rivayetlerin .isnatlan acik, siinnetle-
rifameli (pratik) yénleri sabittir. Ancak hatalar da coktur.2%°

e) S4m: Samlilarin rivayet ettigi hadislerin miirselleri ve makt{'lan
coktur. Sikalarinin naklettidi muttasil rivayetler sélihtir. Mev'izelerle alakali
olanlar cogunluktadir,?0!

f) Yemen: Yemen ehlinin rivayetleri ceyyld tarikleri sahth fakat sa-
yilari azdir; mercileri de Hicazlilara dayanir.?° .

ibn Teymiye (6728/1327), limlerin, Medine ehlinin rivayet ettidi
hadislerin en sahih olduklar (izerinde ittifak ettiklerini belirtir. Sonra Bas-
ralilar daha sonra Samlilar gelir.2%3

Bundan da anlasiididina gore bazen raviler icin kullamlan msbeler
dzellikle rivayetinde tek kalan raviler degerlendirilirken “fiilan §ura|xdtr

193 suy(itd, Tedrib, 1, 85.

194 Ayry yer.

15 Ayn yer.

196 Ay yer.

197 guyGti, Tedrib, 1, 85; Kasimi, Kavéidu't-tahdis, s. 83.
198 Ayni yerler.

199 Aym yerler.

200 gy y(itf, Tedrib, 1, 86.

204 avni yer.

202 guyiiti, Tedrib, 1, 85-86; Kasimi, Kavdidu't-tahdis, s. 83.
203 guyiti, Tedrib, 1, 87; Kasimi, Kavaidu't-tahdis, s. 83.
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seklinde yer alan ifadeler, mensup dldudu bdlgeye gére, ravi icin cerh ya
-da ta'dil anlami ifade edebilmektedir. Nisbeler, bilhassa ismi kapali gecilip
daha sonra kim oldugu tespit edilen bir ravinin naklettigi hadisleri arastinp
tetkik ederken, mensup oldugu bélgeye gére daha farkh bir yaklasimin
sergilenmesi gerektidini ifade eder.

6. Nesai'nin (0.303/915) Siinen’i/Miicteba’s:: Nesal nin Siinen’i,
daha-8nce tasnif ettidi es-Sunenu’-kiibrdmin 6zetidir. Nakledildigine gére
Nesai, es-Sunenu’l-kiibrd’sini tasnif ettiginde onu Reml emirine takdim
etmis; emir, Slinen’deki hadislerin tamaminin sahih olup olmadigini sor-
dudunda, “Hayir!” cevabini almig; bunun Uzerine, “Sahihlerini benim igin
ayirt et!” diye talepte bulunmus; bu emri yerine getiren -Nesai, es-
Sunenu’s-sudrd‘y yani el-Miictebd‘y\/es-Siinen'i olusturmustur.2%* .

Nesal Stinen‘indeki hadisler hakkinda herhangi bir degerlendirme
yapmaz. Ancak es-Sunenu’l-kiibré’yr 6zetleme esnasinda zayif olup tenkit
edilen bitin rivayetleri cikardigini ve Siinen’deki hadislerin tamaminin
sahih oldugunu belirtir.%%% illetlerini agiklayarak es-Sunenu-kiibré'ya aldi-
dr bircok zayif hadisi terk etmesi buna delalet eder. Bu durumda sahih adi
verilen eserler gibi, toplu bir dederlendirme ile ‘Siinen'deki hadislerin ta-
mami, dereceleri farkll da olsa Nesai'ye gére mamultin bihtir’, denilebilir.
Bu yiizden Ebd Abdillah b. Ruseyd (6.722/1322), Miicteba’nin, Buhéri ve
Mislim’in Sahihlerinden hemen sonra geldigini ve Sahihaynin disinda en
az zayif hadis iceren, cerhe ugramis en az ricali bulunan bir eser oldugunu
belirtir.?%® Bununla beraber bazi Alimler kiitiib-i sitte igerisinde {giincii
siray! Neséi'ye degil, Eb( Dav(id'a verir. Bazilari Nesai'nin Buhari, Mislim
ve Eb(l Davi(id’dan sonra dérdincli sirada, bazilart da Tirmizi‘den sonra
geldigini sdyler.??” Fakat bu son dederlendirme el-Miictebd igin degll de,
es-Sunenu’l-kiibra igin dogru oiabilir.

Nesai, metot olarak terkinde icma edilmemis herkesten hadis almayi
prensip edinmistir.2% O, ricali tamnima ve hadislerin illetlerini bilmede, d6-
neminin otoritesidir. Hadisleri derinlemesine arastiran iyi bir tenkitgidir. En
kiiclik bir kapaliliktan dolayr réviyi terk eder. Eb{i Ali en-Nis&b({ri
(6.350/961), onun raviler konusunda Mislim’den, Sa‘'d b. Ali ez-Zencéani
(6.471/1078) ise Buhari ve Miislim’den daha titiz oldugunu séyler. Istinbat
acisindan Buhari’ye benzer. Bundan dolayl birgok héafiz ona es-Sahih de-
mistir. Eb( Ali en-Nisab(ri, ibn Adiyy (8.365/975), Darek{tni (6.385/995),
Hakim (6.405/1014), ibn Mende (6.395/1004) ve Hatlb (6.463/1070)
bunlardandir.29°

Neséi'nin bablarinda fikhi hilkim yansitan ifadeler cok fazla dedildir;
daha cok hadislerin igerigini yansitmay: esas alir; ameli yoni bizzat hadis
metinleriyle vermeye calisir. Genel olarak merfi' hadisleri ele alir.

204 guytd, Tedrib, 1, 102; Leknevi, Ecvibe, s. 76.

25 Nesél, Ahmed. b. Su'ayb Eb{ Abdlrrahman, el-Muctebd mine's-Sunen, th., Abdulfettdh EbG
Gudde, Haleb 1406/1986, (muhakkik Abdulfettdh Ebl Gudde'nin mukaddrmedekl actklama-
lari), s. 23.

206 eknevi, Ecvibe, s. 75.

27 Nesdi, el-Muctebd, {(Muhakkikin Mukaddimesi), s. 27.

208 Kasimi, Kavaidu't-tahd’fs, s. 120; Leknevi, Ecvibe, s. 74.

29 Nesdi, Siinen, (Eb( Gudde’nin yazdidi mukaddime), s. 24.
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Ravilerin ihtilafi s6z konusu olduéunda nadir -olarak mevkdf ve maktd’ v
rivayetler de nakleder. Bir raviyi tevsik veya ganb bir ifadeyi aglklamak
gibi bazi faydal bilgiler de verir.

Neséi hadis naklinde cok titiz ve miiteseddit olmasina ragmen tenkit-
ten kurtulamamis, bazi hadisleri ve rdvileri tenkit edilmistir. Ibn Kesir
(6.774/1372), hem ismi ve hem hali/durumu megh(l, ayni zamanda cerhe
j ugramis bazi ravilerinin bulundugunu, dolayisiyla eserinde mu'allel ve
5 minker gibi baz! zayif hadislerin de yer aldigini soyler. Buria karsilik Ibn
Hacer (6.852/1448), ‘Buhari ve Miislim’den sonra en az zayif hadis ve en
az mecrith ricali bulunan bir eser oldugunu belirtir.?*® ibn Kesir'in bu de-
gerlendirmesi es-Sunenu-kiibré icin dogru olabilir. »

Nesai'nin Stnen'indeki hadisler ise; 1) Buhéri ve Mislim’in muvafa-
kat ettigi hadisler; 2) Buhéri ve Mislim'de olmayip sika réavilerle gelen
senedi muttasil hadisler; 3) Hasen hadis gibi sthhat sartlarinda hafif eksik
olan hadisler; 4) Bunlardan daha asagi derecede olup zayiflardan gelen
fakat asillan bilinen hadisler oldugu gériliir. Bu son kategoride yer alan
hadisleri de mutabadt veya sevahit amach zikreder. Zayiflarin, riviyetinde
tek kaldigi hadisler azdir. Eger béyle bir nakilde bulunursa bunu da agiklar.
Bu kategorideki hadislerden daha diisiik olup tahric ettigi bir hadis varsa, -
ki bu ménada zikrettigi hadisler yok denecek kadar azdir-, onu da mutlaka
aciklar. Bazi metrik kisilerden hadis nakleder; ancak onlardan véhi dere-
cede zayif bir rivayet almissa-onu da aciklar. Son derece nadir olan bu tur
rivayetleri bilgilendirme amacnyla zikretmis olabilir. Alimlerin verdigi bilgi-
ye gore kitabinda mevz{ hadis yoktur. Ancak mech{ll hadis konusunda
bazen miitesahil davranir.?t!

7. Darimi'nin (6.255/868) Siinen'i: ibn Hacer'in (8. 852/1448) be-
lirttigine gére Darimi'nin Siinen’i derece bakimindan diger siinenlerden
daha asadi dedgildir; bilakis Kitiib-i Hamseye dahil edilecek olsa, Ibn
Mice’den daha 8nce gelir. Ciinkil birgok ydniiyle Ibn Mace'nin Stinen‘inden
daha iyi konumdadir.?*? ibnu‘s-Saléh (6.643/1245), Nevevi (6.676/1277),
Saldhuddin Halil el-'Al&i (6.761/1359) ve ibn Hacer gibi limler, Darimi’nin
Siinen'inin, Kitib-i sitte’nin altinc kitabi olarak kabul edilmesinin daha
uygun olacadi gériisiindedirler.?!® el-'Alai, ayrica 'Siinen'de miirsel -ve
mavk(f hadisler bulunuyor olsa da, zayif ricali az, saz ve minkerleri
nadirdir' demektedir.?!* Bazilarinca Siinen'e “es-Sahih” denmesinin sebebi
de bu olmalidir. Bununla beraber Iraki (6.806/1403) Déarimi'nin Su-
nen‘indeki hadislerin bir cogunun miirsel, munkati’, mu’dal ve makti’ ol-
dudunu belirtir.*® El-Bikai (6.885/1480) de aymi seyi sbyler.?'® Muham-
med b, Ismail el-Emir es-San'dni, daha da ileriye giderek onda mevz(

i -

210 Nessi, Stnen, (EbG Gudde'nin yazdigi mukaddime), s. 26.

21t Ay yer.

U2 guy(H, Tedrib, 1, 174; Kettani, er-Riséletu’l-miistetrafe, s. 13; Leknevi, Ecvibe, s. 76-77.

213 Kettani, er-Risdletul-miistetrafe, s. 13; San'ani, 1, 231.

24 gsehavi, Fethulmudis, 1, 87; Abdulhak b. Seyfuddin b. Sa'dulldh el-Buhdri ed-Dihlevi,
Mukaddimetu fi Usdli'l-hadis, th., Selmén el-Hiiseyni en-Nedvi, Beyrut 1406/1986, I, 99.

215 Hafiz Zeynuddin Abdurrahim b. EI -Hiseyn el-Iraki, etaTakyld ve'l-iddh serhu Mukadd/met/
Ibn Saléh, th., Abdurrahman Muhammed Osman, Beyrut 1389/1970, I, 56.

26 Katip Celebi, Kesfu ‘z-zundn, 11,1682.
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rivayetlerin de bulundugunu ifade eder.?!” Bizzat DAarimi’'nin kendisi de

. bazi hadislerin miirsel?'®, munkati®*® dolayisiyla zayif oldugunu belirtir;

bazi hadisleri digerlerine tercih eder.??® Ayrica Darimi'nin bir kisim ravileri
de taninmamaktadir. Dolay:sxyla bu ravilerin rivayet ettikleri hadisler za-
yiftir.2?! ibn Hacer, iginde zayif ve mevz{ hadislerin bulunmasi nedeniyle
Darimi'nin Sitinen'ine “es-Sahih” adinin verilemeyecedi gbriistindedir.???
Aslinda Stnen tir( eserlerde genel olarak sihhat yéniinden her tir hadis
bulunabilmektedir.??®> Hiiseyn Selim Esed'in dederlendirmesine gére
Stinen'deki hadislerin 2185'i sahih, 278'i hasen, 226'si da isnad ydniinden
zayiftir,?** Netice itibariyle Darimi'nin Siinen'inde pek gok sahih hadisin
yani sira hasen, zayif, hatta bazi alimlere gére mevz{ hadislerin de bulun-
dugunu séylemek miimkiindiir.??® Fakat mevz{i denebilecek rivayetler yok
denecek kadar azdir. Darimi'nin genel olarak sihhat yoninden degerlen-
dirmeye tabi tuttugu rivayetlerin sayisi cok azdir. Stk{t edip degerlendir-
me ifadeleri kulanmadig! hadisler ona gore ma'milun bihtir.

8. Ibn Mace'nin (6.273/886) Siinen‘i: Ibn Mace'nin Siinen‘inde sa-
hih ve hasen hadislerin yan sira zayif, munker, hatta az da olsa mev-
z(iJuydurma/asilisiz riviyetler de vardir.?*® Abdurresid en-Nu‘mani el-Hindi
(6.1143/1730), Ibnul-Cevzi'nin (6.597/1200), el-Mevzidétina, Ibn
Mace'ye ait mevz{ diye dercettigi hadisleri tek tek sayarak otuzdért oldu-
Junu, ayrica baska bazi hafizlanin mevz( olduguna hiikim verdidi yedi
rivdyet daha tespit ederek bu sayiin kirkbire ulastigini belirtir. Ibn
Méace'nin Stnen’iride, dereceleri birbirinden farkli azimsanmayacak kadar
zayif hadisin yer aldidini, bir araya getirilecek olursa bunlarin nerede ise
bir cilde ulagacagini séyler. Zehebi (6.748/1347) de bine yakin hadisinin
hiiccet olamayacagdini belirtir. EI-Mizzi (6.741/1341), Ibn Mé&ce'nin infirat
ettigi/naklinde tek kaldigi hadislerin tiiminiin zayif oldudunu séyler.?®’
Ancak Ibn MAce'nin rivdyetinde tek kaldifi hadislere miiracaat edildiginde
bunun béyle olmadigi gérilir. Bilakis bunlarn icinde sahih ve hasen olan-
lar da vardir. Ornegin, Siinen'nin Mukaddime bélimiinde yer alan 23 nolu
hadis bunlardan biridir. Hadisin sonunda diisiilen notta Ibn Mace'nin bu
naklinde infirat ettigi/naklinde tek kaldig: belirtildigi haide isnadinin sahih
oldugu, senedinde yer alan ravilerinin tamamiyla Buhari ve Miislim'in
ihticac ettigi belirtilmektedir.??® Eb(i Abdillah b. Ruseyd (6.722/1322), ibn
Mace’nin yalancilikla itham edilmis ravilerden teferriit ettigi/rivAyetinde

27 Muhammed b. Ismail el-Emir el-Hiseyni es-San'dni, th., Muhammed Muhyiddin
Abdulhamid, Tavdihu'l-efkadr li-Meani Tenkihi'l-Enzér, Medine-i Minevvere trs., I, 39,
(Mektebetu's-Selefiyye). ‘

218 Mgl. bk. Ebl Muhammed Abdullah b. Abdurrahman en-Déarimi, Stinenii'd-Darimi, th. Musta-
fa el-Biga, Dimasgk, 1412/1991, I, 118-119, no. 422.

29 Msl. bk. Darimi, Siinen, 1, 344, no. 462,

220 Msl. bk. Darimi, Sinen, 1, 180, no. 670-671, 1, 180, no. 707, 1, 196, no. 725.

21 Brnek isimler icin bk. Darimi, Siinen-i Darimi, Terciime ve Tahklk Abdullah Aydinli, istan-
bul 1994, I, 61, dn. no. 195.

22 es-San'ani, Tavdihu'l-efkér, 1, 39.

23 eg-San'ani, Tavdihu'l-efkar, 1, 39.

24 gk, Darimi, Stinen, th., Fevaz Ahmed, H3lid el-Alemi, Beyrut 1407.

25 gk, Darimi, Stinen-i Darimi, Terclime ve Tahkik: Abdullah Aydinli, Istanbul 1994, 1, 61.

28 gan'ani, I, 231; Leknevi, Ecvibe, s. 71.

227 eknevi, Ecwbe, s. 72, dn. 1, (muhakkik Abdu’l-Fettah Eb{ Gudde'nin ta'liki).

228 gk, Ibn Méce, Mukaddime 3, (I, 10, no. 23) (BQsiri'nin ez-Zevaid'deki notu).
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tek kaldifi hadisler de tahric ettigini belirtmektedir.?? Muhammed Fuad
Abduibaki'nin belirttigine gore Siinen'in 4341 hadisinden 3002'si kiittib-i
sittenin diger miuellifleri tarafindan tahri¢ edilmis, geri kalan 1339'unda
ibn Méce infirat etmis/riviyetinde tek kalmis; -bunlarin 428'nin ricali sika,
isnadi sahih; 199'unun isnadi hasen, 613'Unin isnadi zayif; 99'u ya gok
zayif/vahi, ya miinker, ya da uydurmadir.”® Albani de ibn M&ce'nin
Stinen'inde 44 hadisin mevz{i oldugunu belirtir.?* :

ibn Mace'den yararlanma konusunda yapilacak iki sey vardir: Birinci-
si, Muhammed Fuad Abdulbaki’nin nesrini kullanmaktir. Ahmed b. Ebi Bekr
el-Blsiri (6.840/1436), Misbdhu'z-zucice fi Zevéidi'bni Mice adli eserinde
kiitiib-i sittenin diger bes kitabinda bulunmayip sadece ibn Méace'de yer
alan rivayetleri bir araya getirmis, ‘hadis veya ravileri sahih, hasen, zayif,
vahi, miinker, ma'llil, mevz{ ve benzeri yénden degerlendirerek durumla-
rini agiklamistir. Muhammed Fuad Abdulbaki, ibn Mace’nin Siinen’ini, el-
Blsiri'nin bu degeriendirmelerini, ilgili hadislerin sonuna kiiglik puntolarla

-yerlestirerek nesretmistir. Ibn Mace’den yararlanirken “ve fiz-Zevéid:...”

diye baglayan bu bilgilerle Muhammed Fuad Abdulbaki'nin kaydettigi diger
dederlendirme ifadelerini dikkate almak son derece 6nemlidir. Ikincisi,
hadisleri bab eksenli ele almaktir. Stinen’deki hadisler, bab eksenli ele
alindiginda, dértbin kistr hadisten binbesy(iz kiistir*3? baba mesnet olacak
kadar yeterli sahih hadisin mevcut oldugu, dolayisiyla bircok zaylf rivaye-
tin, babin hitkmiinii olumsuz méanada etkilemedigi gériilecektir.?3?

9. Darekutni’nin (6.385/995) Siinen‘i: Darekutni, hadislerin metin
ve tariklerinin illetlerini iyi bilen cerh ve ta'dil otoritelerinden biridir.?3*
Siinen‘i, sistem ve amag olarak birgok yénden siinenlerden ayrilir. Siinen-
ler, yontem olarak genellikle merfG nitelikli hadislere yer verirken,
Déarekutni, mevk(f ve makt{i rivayetiere de yer verir. Siinenler, ahkdmla
ilgili konularin ma’mdlun bih hadislerden delillerini serdetmeyi amaclarken,
Déarekutni, daha cok ahkamla ilgili mu’allel hadisleri serdetmeyi amaglar.
Bu sebeple Déarekutni, Siinen‘inde, mevsukiyetine inandig: hadisleri dedil,
illetli hadisleri bir araya getirmeye ve hadislerin gegitli isnat ve rivayetleri-
ni vermeye gayret eder.?3® Bu yiizden ‘Ayni (8.855/1451)%* ve Kettani

22% | eknevi, Ecvibe, s. 75-76.

239 ibn Mace, Sunen, 11, 1519-1520.

B! 55z konusu hadislerin Muhammed Fuad Abdulbaki Beyrut tarihsiz nesrinde numaralar
goyledir: 1. Cit: no. 49, 55, 65, 141, 222, 248, 424, 712, 896, 968, 1242, 1316, 1373,
1388, 1437, 1461, 1485, 1749, 1777, 1782, 1797, 1I. Cit: no. 2152, 2308, 2373, 2514,
2613, 2736, 2768, 2770, 2780, 3117, 3221, 3318, 3330, 3340, 3352, 3358, 3568, 4054,
4057, 4087, 4094, 4297, 4313. Albani, ibn Mace'nin farkl bir baskistim esas almugtir. Verdi-
gi Ibn Méace'nin Siinen'indeki hadis numaralar soyledir: 48, 54, 64, 138, 218, 244, 418,
704, 886, 958, 1232, 1306, 1363, 1378, 1427, 1450, 1474, 1739, 1767, 1772, 1767,
02143, 2298, 2364, 2505, 2603, 2726, 2758, 2760, 2770, 3108, 3212, 3309, 3321, 3331,
3343, 3349, 3558, 4044, 4047, 4077, 4084, 4287, 4304. Bk. Albani, Daifu Ibn Méice, (el-
Mektebetii's-sdmile, 1. Versryon, Kdtiibii'l-Albani bolumunde)

232 jbn Mace'nin Stinen‘inde, baz baskdara gére 4000 hadis 1500 bab oldugu ifade edilmistir.

M. Fuad Abdulbaki'nin negrinde bu sayi 4341 hadis, 1513 babtir.

ibn MAace'nin Stinen'i hakkinda daha genis bilgi igin bk. Osman Giiner, "ibn Mace'nin Stineni

ve Kiitiib-i Sitte'deki Yeri", Ondokuz Mayis Universitesi Ilihiyat Fakiiltesi Dergisi, Samsun

1996, sayi: 8, s. 191-207.

Dehlevi, Biistanulmuhaddisin, s. 94.

235 cakan, Hadis Edebiyat,, s. 101.

36 | eknevi, Fcvibe, s. 77.

233

234
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(6.1345/1926),%% Dérekutni’nin Siinen‘inde sakim, zayif, ma'lil, miinker,
garib, hatta mevz( rivayetlerin de yer aldigini, Zeyla’l (6.762/1360) ise
ma’lil ve garip hadislerin kaynad! oldudunu séyler.?*® Ancak bunun,
Darekutni'nin_Slnen‘inde hi¢c sahih rivayetin yer almadigt anlamina gel-
mez. Dolayisiyla, Darekutni'nin amaci, sadece basliklarda serdettigi yorum
ve fikhi hitkmleri ispatlamak, hadislerden sahih delillerini sunmak degil;
ayni zamanda bab bagligi kapsaminda nakledilen farkli lafiz ve tarikleri,
zayif ve illetli rivayetleri serdedip durumlarini agiklamaktir. Bu cercevede
bir bab icinde 40 kadar rivayet zikrettigi olur.?*® Bunun sebebi sadece bab
bagh@ini sahih tariklerle delillendirmek degil; buna, bab kapsaminda
nelerin nakledildigini, farkliliklar, dedisik mezheplerin delillerini, kusurlu
olaniarin illetlerini ortaya koymayi da ildve etmek gerekir. Clinkii sahih
rivayetler kadar zayif, miunker ve vahi rivayetleri tanimak da 6nemlidir.
Darekutni, bu tilr bir tanitimi metot olarak benimsedidi ve amaci, mu'allel
ahkam hadisleri toplamak oldugu igin Stnen‘inde zayif ve mevz{i rivayet-
lerin bulunmasi tabiidir. Onun Sinen’i, bu kabil rivayetlerin durumunu
gérmek agisindan énemli bir basvuru kaynagidir.

Darekutni‘nin metodunu su gekilde ézetlemek mimkiindir: 1) Sih-
hat veya za'findan sarfi nazar ederek bir hadisin muhtelif tarikierini bir
araya toplar. Bunu tariklerde bulunan illet ve vehimieri beyan etmek igin
yapar. Darekutni, burada fikihg! gibi degil, hadisci gibi davranir. 2) Hadis-
lerin illetlerini beyan etmeyi bir metot olarak benimser. Bu sebeple Si-
nen‘ine Ilel kitabina benzer bir metotia baslar. 3) Fikih ve ahkdmin tespit
ve tayininde de buiyilk maharet ve kabiliyet gosterir, mezhepler aras: fikhi
farkliiklann beyan eder. Bu sebeple hemen hemen her babin altinda
merfl', mevk{if, makt{’, eser ve buna benzer nakilleri zikreder;?*® hangi-
sinin dogru oldugunu aciklar.®** Senet ve metin farkhihklarini verir. Sahih,
hasen?*? ve zayif tarikleri verdikten sonra durumlarni agiklar; bunu da
ahkadmin bina edildigi muhtelif fukah&nin delillerini agikiamak igin yapar.

Rivayetinde teferriit edip zayif olan kisilerin durumunu aciklar.
Ravi ve rivayetler konusunda bilgi vermeye dnem verir, Bir babta zikrettigi
hadislerde problem yoksa degerlendirme yapmaz. Sithhat acgisindan farkl
rivayetler varsa, o zaman hem bu rivayetleri verir-hem de sthhat deger-
lendirmesi yaparak tercihini belirtir. Kelime agiklamalarn yapar, bazi ifade-
lerden ne kastedildigini belirtir.?** Destekieme amach verdigi ayni riviyet
hakkinda bir sey sdylemez.?*®

243

27 Muhammed b. Cafer el-Kettani, er-Risdletu’l-mustetrafe, Istanbul 1986, s. 31; Leknevi,
Ecvibe, s. 78. dn 1, (muhakik Ebl Gudde’nin notu).

238 Abdullah b. YOsuf Eb(l Muhammed el-Hanefl ez-Zeyle'l, Nasbu'r-rdye li-ehddisi‘l-hid3ye, th.,
Muhav'mmed Y{suf el-Benevri, Misir 1357, 1, 356; Leknevi, Ecvibe, s. 78. dn 1, (muhakik
Eb( Gudde’nin notu).

2% aAll b. Omer Ebu'l-Hasen ed-Darekutni, Stinenu’d-Dérekutni, th., Abdulhdsim Yemani el-
Medeni, Beyrut 1386/1966, I, 53-81.

240 Mgl bk. Darekutni, Stinen, 1, 83, 84.

241 Msl. bk. Darekutni, Siinen, 1, 102.

242 Mg, bk. Darekutni, Siinen, 1, 103.

243 Msl. bk. Darekutni, Siinen, 1, 107.

244 Msl. bk. Darekutni, Siinen, 1, 111.

245 Msl. bk. Darekutni, Siinen, I, 115-116.
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Baz! rivayetlerin asisizhdini belirtmek igin mistakil bablar zikrettigi
ve rivayetin durumunu acikladigi olur. “Babu’s-sivk” deyip ibn Abas’in
sozii olarak nakledilen su ifadeler buna 6rnektir: “Misvakin on hasleti var-
dir: Rab Tedld'nin rizasini kazanmak, seytani kizdirmak, melekleri sevin-
dirmek, dis etlerini giiglendirmek, dis glriimelerini énlemek, gérmeyi glic-
lendirmek, agzi temizlemek, balgami azaltmak ki misvak kullanmak
sunnettir, hasenati artinr.” Bu rivedyetin senedinde yer alan Mu alla b.
Meymd{n‘un zayif ve metriik oldugunu belirtir,246

Sonuc olarak sunu séylemek miimkiinddr: Darekutni‘nin Siinen',”
okuyucuya amel etme konusunda yardimcr olmaktan ziyade, mu‘allel ha-
disler konusunda bilgilendirmeyi amaclamistir. Bu yilizden avama dedil,
ulemaya hitap eder. Darekutni'nin Siinen'i, kulianacag: hadisin itletli olup
olmadigini test etmek ve mu‘allel ahkd@m hadisleri bir arada gérmek iste-
yenler icin iyi bir bagvuru kaynadidir.

10. Ibn Huzeyme’'nin (6.311/923) Sahih‘i: ibn Huzeyme nin, Sa-
hih'i bab eksenli bir calismadir. Miisannif, metot olarak dnce hadislerin
yorumunu ve sayet hitkiim igeriyorsa istinbat ettigi hikmd basghga yansi-
tir; sonra bab bashd altinda delil nitelidindeki hadisleri zikreder. Boylece
bablar ya serdedilen hadisin/hadislerin ihtiva ettigi konunun zikri veya
hiikminiin beyani niteliindedir. Dolayistyla Ibn Huzeyme hadisleri sadece
nakletmekie kalmaz, ayni zamanda fikhi yorum ve hikimlerini de bab

_ basliklarinda yansitmaya galisir; bazen farz, mibah, haram ve mehrih

gibi fikhi hiikiim beyan etmenin Otesine gegerek meseleyi en ince detayina
kadar aciklar; uzun izahlarda bulunur. Bu yiizden ibn Huzeyme'nin flkhl
hasarisint bab baslhiklaninda gdérmek mimkinddr.

ibn Huzeyme'nin bablarda birden gok hadis rivdyet ettidi olur. En
kiiciik bir iafiz farkiihgindan dolay! hadisi tekrar verir. Bazen farkli senedi
verdikten sonra metne “mislehu” veya “fe-zekera'l-hadise”*’ lafizlaryla
isaret eder. Bab bashklarinda ayet de kullanir. Bazen naklettigi hadisten
iktibasta bulunur. Ayeti, hadisten istinbat ettigi hikiim ctimlelerini acikla-
ma veya destekleme mahiyetinde verir. Bdylece hadisten istinbatla elde
ettigi hiikmiin ne kadar isabetli oldugunu Kur'an ayetleriyle desteklemeye
calisir. Bab basliklarinda “su hikmiin delili” seklmde “delil” ifadesini ¢ok
kullamr

.....

rine almis olmasidir. Bu ylizden onun ayrt bir terminolojisi de s6z konusu
dedildir. Verdigi isimden de anlasilacag gibi, eserine kendince sahih olan
rivyetleri almistir. Bununla beraber eseri, Mustafa el-A’zami’nin yaptig
tahkikli nesrinde dustiigu dipnotlardan da aniasildigina gére isnadi zayif

26 Mgl, bk. Darekutni, Siinen, 1, 158.

247 Mgl. bk. Ibn Huzeyme, Muhammed b. ishdk Ebl Bekr es-Sulemi en-Nisab(iri, Sahihu Ibn
Huzeyme, th., Muhammed Mustafd el-A’zami, Beyr(t 1412/1992, 1, 354 dn no. 715, 1,
342, dn. No. 689 vs.

28 Mgl. bk, ibn Huzeyme, Sahin, 1, 71, 75, 113, 226, 238.
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olan rivayetler de icermektedir.?*® Mustafa el-A’zami bu riviyetlerden bir-
codunun mutabadtinin bulundugunu belirtir.2%°

. Ibn Huzeyme hadislerin sihhatini arastirmada oldukga titiz davranr,
" isnad hakkinda en ufak bir tenkitten dolayr sahih hikmini vermede
tavakkuf eder, “eger haber sahihse” veya “sabitse” gibi ihtiyatl ifadeler
kullanir. Bu yiizden Suyiiti'ye (6.911/1505) gére ibn Huzeyme’nin Sahih’i,
isnat ve metin agisindan giivenilirlikte Ibn Hibbdnin Sahih’inden daha
istiindiir.?®* Su‘ayb el-Arnavud aksi gériistedir; Suyiti'nin bu gériisiiniin
misellem olmadigini ifade eder. Zira bir kismina kendisinin de isaret ettigi
gibi bazi rivayetieri sahih dedildir. Su'ayb el-Arnavud’un ifadesiyle senet
acisindan zayif olanlar azimsanmayacak kadar coktur.?? Genel siralamada
sadece sahih hadislerden olusturulmak amaciyia telif edilen hadis eserieri
arasinda gdvenilirlik bakimindan sahihayndan-sonra (giincli sirayi alir.
ibnu’s- Saldh?*® ve Ahmed Muhammed Sakir bu géristedir.®* Bununla
beraber Ibri Huzeyme‘nin sahihinde sahih hitkmii verilip de hasen derece-
sine ulasmayan hadisler de vardir.?*> Sonug olarak sunu sdylemek miim-
kiindiir: Ibn Huzeyme'nin Sahih‘inde yer alan biitiin hadisler, sihhat agi-
~sindan Sahihayndaki gibi dedildirler; bu eser sahih ve hasenin yani sira
zayif hadisler de igerir. Ancak sahih ve hasen hadislere nisbetle oraniar
cok az, vahi derecede siddetli zaaf iceren hadisler de yok denecek kadar
azdir. 2% Bab eksenli bir yaklasimla bu durumun sorun teskil etmeyeceg!
kanaatindeyiz.

11, ibn Hibban'in (6.354/9565) Sahfh’i: Ibn Hibban‘in tasnif sistemi
tamamen orijinaidir. Ne ale’l-ebvab ve ne de ale’r-ricdldir. Onun igin adina
et-Tekdsim ve’l-enva’ demistir. Kitabinda bir hadisi bulmak gercekten zor-
dur. Sonradan gelenier onu ale’l-ebvadb sisteme cevirmiglerdir.®s” Ale’l-
ebvab sisteme cevrilmis haliyle bablari, Ibn Huzeyme’nin bab sistemine
yvakindir. Bablar hadislerin ihtiva ettigi konuyu veya hilkm{i yansitma ma-
hiyetindedir. Hadisler de bablarda zikredilen hiikiimierin delilleri niteligin-
-dedir. Bununla beraber Ibn Huzeyme'nin bablari daha acikiayic nitelikte-
dir. iIbn Hibban, sahih hadisterden miitesekkil eser telif edenler gibi, eseri-
ne almaktan bagka, hadisler hakkinda ayrica degerlendirme lafizlar kul- -
lanmaz.

ibn Hibb&n'nin Sahih’i glivenilirlikte Hakim‘in Mustedrek'mden {istlin,

ibn Huzeyme'nin Sahih‘inden daha alt seviyededir. Iraki (6. 806/140_3),
Hakim‘in, Ibn Hibban'dan daha miiteséahil, el-Hazimi (6.594/1198) de, Ibn

249 Msl. bk. ibn Huzeyme, Sahih; 1, 354 dn. no. 715.

250 Msl, bk. ibn Huzeyme, Sahih, 1, 19, dn. no. 29, I, 45, dn. no. 83, I, 331, dn. no. 662, vs.

21 Suyiti, Tedrib, 1, 109.

%2 ibn Hibban, Muhammed b. Hibban b. Ahmed, Eb(l Hatim el-Busti, Sahihu Ibn Hibban bi-
Tertibi Ibn Belbdn, th., Suayb el-Arnavid, Beyrdt 1414/1993, (muhakkik Suayb el-
Arnavud’un Sahihu Ibn Hlbban a yazdidi mukaddime), s. 42.

353 ibnu's-Saldh, Mukaddime, s. 16.

254 ihn Hibban, Sahih (mukaddime), 1, 6-7.

55 semsuddin Muhammed b. Abdurrahméin es-Sehavi, Fethulmudis Serhu Elf‘yyet/’/ -hadis,
Libnan 1403, 1, 36-37.

256 ihn Huzeyme Sahin (mukaddime), s. 22.

7 suyiti, Tedrib, 1, 109.
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Hibban'in Hakim'den daha mutkin oldudunu ifade eder.?’® Bazilari ibn
Hibban'in miitesahil oldugu dederlendirmesine katilmaz. Ona mitesahil
denilmesi, hasen hadislere sahih demesindendir. Onlara gdre ibn Hibban'a
eserinde hasen hadislerin bulunmasi nedeniyle mitesahil denilmesi dogru
degildir. Eger ona, dikkate ?ld‘gi sthhat sartlarinin hafifligi nedeniyle
miitesahil denmigse, bu da dogru dedgildir. Giink(i Sahih'ini, ravisi sika olup
midellis olmayan Ve bizzat hadisini hocasindan sema yoluyla alan
ravilerden tahrig etmis, eserine milrsel ve munkat’ olmayan hadisleri al-
mistir. Bir ravi hakkinda cer!j ve ta’dil bulunmaz, bitiin hoca ve 6grencileri
sika olur ve kendisinden mu‘nker. bir rivayet nakledilmezse, béyle bir révi
ibn Hibbén‘a gore sikazdslgr..Hasxh Ibn Hibban iltizam ettigi sartlan tam ola-
rak yerine getirmistir. ?bn Hacer'e (6.852/1448) gére, ibn Hibban ve
ibn Huzeyme'nin sahihlerindeki hadisler, yaralayici bir illet bulunmadigi
siirece ihticaca elveriglidir.?s° :

12. Ahmed b. Hanb'el’in (6.241/855) Miisned’i: Zehebi
(6.748/1347), Ahmed b. Hanbel'in Miisned’inde nakli céiz ve ihticaca elve-

rgli olmayan hayli zayif ve denizde bir damla mesabesinde az da olsa
mevzliya benzer rivéyetlerin - bulundugunu soyler.26*  ibnu’l-Cevzi
(5_597/1200), MUsnegi’deki rivyetlerden otuzsekiz kadarini Mevz(atinda
zikreder-m ibn Teymiyye'nin (6.728/1327) ifadesiyle Ahmed b. Hanbel'in
Miisned‘inde sikrettigi hadisler, kendine gbre muhtecciin bihtir. O:

Mmisned'ine ozellikle ilim ehlinin rivdyet ettigi hadisleri almis, 2% kendince

kizbi/yalancmél bilinen higbirinden hadis almamaya &zen g@stermistir.
Hatta ona gore Ahmed b. Hanbel'in, Miisned’e hadis almadaki sartlar, Eb(
pavadun sartianindan daha sagdlam,?®* hadisleri de Siinen‘indeki hadisler-
den daha ecved/sahihtir.2® Bununla beraber, ibn Teymiyye, Ahmed b.
Hanbel'in naklettigi hadislerin bir kisminda batil olduguna delalet eden
lletlerin bulundugunu, ancak ¢ogunlugunun hatta tamamina yakininin
ceyyid ve muhteccun bih oldugunu ifade eder.?®% '

fpn Teymiyye, Ahmed b. Hanbelin Misned'ine, odlu Abdullah
(6.290/903) ve Ebl Be_kr el-Katii'nin (6.368/978) ilaveler yaptidini, el-
Kati'i'nin ildvelerinde bircok mevzd rivayet bulundugunu, bazi cahillerin
punlari -Ahmed b. Hanbel'in riv@yetleri zannettigini, oysa bunun vahim bir
hata oldugunt soyler.25 Fakat Iraki (6.806/1403) bu gériise muhalefet
eder ve Ahmed b. Hanbel'in Miisned’inde uydurma rivayetlerin bulundugu-
nu ve bunlart bir ciizde topladigini, ancak cok olmadiklarini séyler.?8 ibn
Hacer (6.852/ 1448), el-Kaviu'l-musedded fi’z-zebb an Musnedi Ahmed adli

eserinde, ibnu’l-Cevzi'nin uydurma diye tenkit ettii baska hadisleri de

e

m gp0_ekr Muhammed b Misé el-Hazimi, Surdtu’l-eimmeti’l-hamse, Beyrut 2000 (Kahira
=357 H. baskisindan ofset), s. 44, (Surltu’l-eimmeti's-sitte.le birlikte)

9 guyl, Tedrib, 1, 108.

0 ipn Hacer, en-Nuket ald Kitabi ibni’s-Salh, 1, 291.

1 | eknevi, Ecvibe, S. 95.

2 |eknevi, Ecvibe, s. 90, dn.

3 |eknevi, Ecvibe, 5. 96.

4 | eknevi, Ecvibe, 5. 96-97.

25 | gknevi, Ecvibe, S. 98, dn. 3.

26 Kasimi, Kavéidu't-tahdis, s. 121.

%7 Leknevi, Ecvibe, 5. 98-99.

28 | eknevi, Ecvibe, 5. 99
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ilave ederek Iraki'nin mevzii dedigi biitiin hadisleri tek tek ele almis, delil-
lerini serdederek uydurma olmadiklarini savunmustur.2®

Bilindigi gibi Ahmed b. Hanbel; fedail, ahlak, terdib ve terhip konula-
rinda- miiteséhildir; ciddi zayiflik icermemek kaydiyla bu konularda zayif
hadisle amel edilebilecegi gorigtindedir. Bu tesahiil gercevesinde zayif
olduklart kanaatiyle az da olsa mevz( rivayetlerin zikredilmis olmas: tabii-
dir. Ahmed b. Hanbel’'in Miisned’'inin Suayb el-Arnavud’un ta‘lik ve deger-
lendirmelerinin yer aldigi baskisindan yararlanmanin son derece isabetli
olacagi kanaatindeyiz.

13. Abdurrezzak'in (6.211/827) Musannef’i: Musannefler ale’l-
ebvéb sisteme dahil olduklan ve sistem olarak da her tiirlii hadisi ihtiva
ettikleri icin Abdurrezzak’in Msannef'i de dogal olarak sahifh-ve hasen ha-
dislerin yani sira; zayif, ma’rif, garib, séz, miinker, dodru, yanls, sabit,
makliib hadisler de icermektedir.?”°

‘Abdurrezzék, 6mrinin sonlarina dogru ihtilatindan dolayr tenkit e-
dilmis, -ehl-i beyte olan asirt sevgisi nedeniyle siilikle suglanmis; ancak,
Ahmed b. Hanbel (6.241/855) ve Yahya b. Main (6.233/847) gibi meghur
muhaddisler, bu tenkitleri hakli gérmemis; Abbas b. Abduazim el-Anberi
tarafindan yalancilikla itham edilmesini de hic kimse ciddiye almamistir.2”}

Musannef'in bab baghkian oldukga kisa ve fikhi yonil agir basan ifa-
delerden olusur. Fikhi konulara gére tertip edildigi icin bablarda zikredilen
hadisler; ya bir konuyu aydinlatma veya bir probleme ¢éziim getirme ma-
hiyetindedir. Soru seklinde yer alan bazi basliklanin altinda zikredilen ha-
disler, sorunun cevabi niteligindedir. Bununla beraber muellif kendi gort-
stini belirtmez. Konuya ait Hz. Peygamber'den verilen haberleri, sahabi
sOzlerini ve tabiin.fetvalarini siralamakla yetinir. Yorumlanmis fikhi sonug-
lar amaglandigi icin mevk(f ve maktl haberier oldukca fazladir. Bu da,
sahabe ve tabi(inun sz ve uygulamalarini, merf( nitelikli haberlerin bir
nevi yorumu niteliginde kabul etmesinin tabii sonucudur. Abdurrezzék, -
bununla, bab baglklarina yansittigi hitkmiin delilini sunmanin yani sira, bir
mesele hakkinda sahabe ve tabilinun farkli yorum ve uygulamalarini sun-
mayi da amaclar. Ayrica rivayet farkhiliklarinin nakline de énem verir.?’?
Ornegin 'kulaklarin meshi babi'nda kulaklarin nasil meshedilecedi ile ilgili
bilgilendirme nitelikli haberlerin yan sira, kulakliarin basa mi yoksa yiize
mi ait oldugu konusunda gbériis ve tartismalara da yer verir. Konu ile iigili
akli ve mantiki yorumlar nakleder.?”? Musannef bu manada hadis kitabi
olmanin yani sira, fikih kitabi 6zelligi de tagir. :

Abdurrezzak, hadislerin sihhati konusunda hicbir degerlendirme
yapmadigi gibi rical tenkidi, tanitimi ve kelime aciklamalarina da hemen
hemen hi¢ yer vermez. Hadislerin gogunu ‘an fulédn... ‘an fuldn’ seklinde

269 | eknevi, Ecvibe, s. 100.

2% Dihlevi, Hiiccetilljahi'l-bélida, 1, 495. Ayrica bk. Leknevi, Ecvibe, s. 89-90, dn. (muhakkik
Abdulfettdh Eb( Gudde’nin notu.); Kasimi, Kavdidu‘t-tahd’s, s. 250.

mn Akylz, Ali, Kaynak Tetkiki Agisindan Abdurrezzak Buhdri lliskisi Uzerine Bir Mukayese,
Istanbul 1997, s. 23.

72 gy, Abdurrezzak el-Musannef. 1, 57, 58.

273 gb( Bekr Abdurrezzdk b. Hemmam b. N&fi' es-San‘ani, el-Musannef, th., Eymen Nasruddin
il-Ezheri, Beyrut 1421/2000, 1, 8-11 (K.Taharet, bab 4).
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‘an‘ane yontemiyle nakleder. Ihbér ve tahdis sigalarini kullandigi da olur.
Bilindigi gibi hadis gelenegdinde hadisi ‘an‘ane ile nakleden révi tedlisgi ise
hadis ‘munkatr, degilse muttasil kabul edilir. Musannef hadis kitaplarinin
ticlincii tabakasina aittir. S

Sonuc olarak sunu sdylemek mimkindiir: Musanneflerin en biiyik
dezavantaji, ma'mulun bih olmayan hadisler icermekle beraber, hadislerin
niteliginin belirtiimemis olmasidir. Bu olumsuzlugu, hadisleri bab eksenli
yaklasimla ele almak suretiyle kismen ¢6zmek miimkiin olsa da, bunu
ancak hadis ilminde otorite/miitehassis olanlar basarabilir. Dolayisiyla bu
kabil kaynaklardan herkesin yaralanmasi zordur. :

14. Ebi Bekr b. Ebi Seybe'nin (5.235/849) Musannef'i: Ibn Ebi.
Seybe'nin Musannefi metot, muhteva ve givenilirlik bakimindan
Abdurrezzakin Musannefinden farkli degildir. ibn Ebi Seybe, kendisine
gbre agikca uydurma ve yalan olan rivayetler disinda her tiirlii hadisi ese-
rine almistir. Durum bdyle olunca, onun Musannef'i de, dogal olarak sahih
ve hasen hadislerin yani sira; zayif, ma’rif, garib, sdz, minker, dodru,
yanhs, sabit, maklib hadisler de icermektedir.?”* Ctnkii o, giivenilirlikten
ziyade, bir konu hakkinda séylenilen s6z ve yapilan uygulamalari arsivle-
meyi esas almistir. Buna bir nevi 'konu merkezli bilginin arsivienmesi' de
denebilir. Bu yiizden o da Abdurrezzék gibi révi ve hadislerin giivenilirligi
hakkinda herhangi bir dederlendirme yapmaz. Dolayisiyla her iki eserin de
hadislerinden yararlanmak, otoritelerin igidir. Bir hadisin sadece bu eser-
lerde yer almis olmasi, o hadisin glivenilirligi hakkinda herhangi bir mesaj
vermez. : :

ibn Ebi Seybe metot olarak bir konu hakkinda varit olan biitiin farkl
gbriisleri nakletmeye gayret eder; her babta duydugu bitin merfl, mev-
kiif ve makt( nitelikli haberleri bir araya getirmeye galisir. Kendisince sika
olan her hocasindan duyduklarini ve sartlarina uygun olan haberleri nak-
letmeyi hedefler. Rivayet aldifi kisiler, kendisince adildir; cerh edilmemis
veya leh ve aleyhlerine hiikim verilmemistir. :

ibn Ebi Seybe, hadisler hakkinda gesitli fikhi gériislerin tartigildigi bir
dénemde yasamigtir. Bu yiizden Musannefinde bitiin farkhi goérisleri bir
emanet bilinciyle nakletmeye galigir; bazi hadiscilerin metoduna uyarak
metinleri oldugu gibi korumayi esas alir ve buna oldukca énem verir. Buna
bagl olarak hocalarinin lehge ve istilahlarini oldudu gibi nakleder. Béylece
nakillerinde bazi yabanct ve garip kelimeler de yer alir. Duydugu gibi nak-
lettigi icin bazt lahn igeren ifadeler ve Ehl-i stinnete ters diisen bazi goriis-
ler de nakleder.”” '

RAavinin tek basina sema yoluyla aldidi hadisler igin haddeseni, sema-
inda baskalirinin da ‘bulundugu hadisler igin heddesend, hocaya bizzat
kendisinin tek basina okudugu hadisler icin ahberani, baskasinin okuyup
kendisinin dinledigi hadisler igin ahberand, muhaddise arzedip sifahi olarak
icazet aldigi hadisler icin enbe'eni, kendisinin de bulundugu bir mecliste
baskasinin hocaya arzedip de muhaddisin sifahi olarak icazet verdigi ha-

74 pihlevi, Hﬁccefﬁlléhi'/-béliﬁa, 1, 495. Ayrica bk. Leknevi, Ecvibe, s. 89-90, dn. (muhakkik
Abdulfettah Eb Gudde'nin notu.); Kasimi, Kavaidu‘t-tahdis, s. 250. - :
275 gaid Muhammed el-Lehh@m (muhakkik), Musannef (Mukaddime), 1, 8-11.




283

Hadis Kaynaklarini Okuma Yontemi ve Musanniflerin Dili ¥ 99

disler icin enbe'end, muhaddisin sifahi olarak degil de yazih olarak icizet
verdigi hadisler igin-ketebe ileyye fuldn tabirlerini kullanir. Tahdis sigalarin
kullanmadigi hadisleri, hocalarindan bizzat isiterek degil de kitaplarindan
veya ilk tabiflerin sahifelerinden almistir.?’

Sonug olarak Ibn Ebi Seybe'nin Musannefinden yararlanma konu-
suinda, Abdurrezzak'in Musannef'i hakkinda séylenenierin aynisini tekrar
etmek mimkindr.

15. Hakim’in (6.405/1014) Miistedrek’i: Hakim'in Mistedrek'i,
Buhéari ve Mislim’in veya sadece birinin sartlarini tasiyan yahut her ikisinin
de sartlarimi tasimamaklia beraber kendi degerlendlrmesme gbre sahih
olan hadisleri igerir.?”’

Ibnu's-Saldh'in (6.643/1245) ifadesiyle Hakim'in Mustedrek’i biiyiik
bir kitaptir. Bazilari tenkit edilmis olsa da Buhdri ve Mislim’in eserlerine
almadiklari hadislerden biyiik bir yeklinu kapsar.>’8

Hakim, eserine aldidi hadisleri tek tek degerlendmr ve “"Bu hadis
Buhéri ve Mislim’in sartlarina gére sahihtir.”, "Bu hadis Buhé&ri'nin sartla-
rina gére sahihtir.”, "Bu hadis Mdislim’in sartlarina gbre sahihtir.” “Bu,
isnad sahih bir hadistir.” ifadelerini kullanir.

Hakim tashihte mitesahildir.?’? Zehebi (6.748/1347), Miistedrek'teki
hadisleri tek tek degeriendirerek birgogunu zayif ve miinker olmakla tenkit
etmzigc,) yilize yakinini uydurma diye bir araya getirerek bir cliz olusturmus-
tur. .

'Eb{ Said?®® el-Malini (8.412/1021), Hakim'’in tasnif ettigi Mistedrek’i
basindan sonuna kadar okudugunu, hicbir hadisinin, Buhari ve Mislim’in

sartlarina uygun olmadigdinm belirtir. Ancak Zehebi, el-Malini'nin bu deger- .

lendirmesinde asir gittigi gérisindedir. Zehebi'ye gére biiyiik cogunlugu
Buhéri ve Miislim'in, diger biiylik bir gogunlugu da ikisinden birinin sartla-
rina uygundur. Bunlar kitabin yarisina yakin bir yekin tutar. Dortte birinin
senedi sahih, az bir kismi illetlidir. Dortte bire yakini de muinker veya vahi
derecede zayif olup sahih dedildir; bunlarin bir kismi mevziidur.?8?

Ibn Hacer (6.852/1448), Hakim'in mitesahil davrandigint, ancak e-
serindeki hadisleri tekrar déniip kontrol etmek amaciyla toplama esnasin-
da fazla 6zen géstermedidini, fakat geriye déniip kontrol de edemedigini,
nitekim alti clizden olusan Mistedrek’in ikinci clizinin yarisinin yakininda
Hakim'in kendi el yazisinin bittigini belirten bir ifade ile karsilagtigim belir-
tir. Bundan sonrasi iczet yoluyla alinmistir.?®® Sehavi (6.902/1496) de
Miistedrek'te pek cok uydurma hadisin yer aldigini, bunun sebebini de
Hakim'in eserini édmrindn sonlarinda tasnif ettigini, kendisinde gaflet ve
zihinsel degisimin meydana geldigini, bununla beraber onu yeniden kont-

276 Ayny yer.

277 guyat, Tedrib, 1, 105,

278 guyiiti, Tedrib, 1, 99.

273 guy(iti, Tedrib, I, 105.

280 guyiitl, Tedrib, 1, 106.

21 Kettadni'nin er- Rlsa/etu ‘I-miistetrafe’sinde ‘Eb( Sa’d’ olarak geger. Bk. s. 102, (Istanbul
1986).

282, guy(iti, Tedrlb, 1, 106.

Ayni yer,
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rol etme imkani da bulamadidini belirterek agiklar. Eserinin bas kismindaki
. tesahilin geri kalana nispetle yok denecek kadar az oldugunu, bunun da
bu tezi destekledigini belirtir.8*

‘Hakim'in tashihine yahut bir baskasinin tashih veya taz'ifine yahut
.da za'firi gerektirecek bir illétle kargilagiimayan Miistedrek'teki rivayetiere
hasen hiikmi verilebilecedi ifade edilmektedir. El-Bedr b. Cemé’a
(6.733/1332), Mistedrek'te yer alan hadisler hakkinda en dodrusu arasti-
rip ¢ikan sonuca gére hasen, sahih veya zayif hitkmi verilip ona gére ha-
reket edilmesi gerektigini belirtir. Iriki (6.806/1403) de bu goristedir.?8®

‘Ayni (6.855/1451), Hakim'in tesdhilinin, zayif hatta bazi mevzi
rivdyetleri sahih gésterme noktasinda oldugunu séyler. Bu sebeple ibn
Dihye (8.633/1235), Hakim'in dederlendirmeleri konusunda,?®® Suy(ti
© (6.911/1505) de Miistedrek’ten hadis naklinde bulunurken .dikkatli olun-
masi gerektidini sdyler.28”

Buhari ve Mislim’in veya ikisinden birinin sartina uygun olma mese-
lesine gelince: Bir hadisin Buhari ve Mislim'in veya ikisinden birinin sartla-
rina uygun olmasi igin, o hadisin Sahihaynin ricilinden herhangi birisi yo-
luyla alinmig olmasi, codu &limlerce yeterli gorulmustur Onlara goére
sahihaynin sartlarindan kasit da s6z konusu rivdyetin rvisinin Buhari ve
Mislim'in ricalinden olmasidir.

" Bilindigi gibi hadislerin kabullinde Buhari’nin ileri strdiigi sartlar, di-
gerlerinden daha Gstindir. Onun igin bittn alimlerin genel kabuiiine gére
Buhéri, tasnif edilmis hadis kitaplarinin en 6nde gelenidir.. Daha sonra
Miislim gelir ki, illetli oldukiar belirtilenler harig, &limler, Mislim’i de kabul
ile karsilamiglardir. Daha sonra Buhari ve Mislim’in sartlarina uygun olan
hadisler gelir. Bundan kasit, hadisin sihhat sartlarini tagimakla beraber,
Buhéri ve Mislim'in ortaklasa kendisinden hadis aldiklari ravilerden tahric
edilmis olmasidir. Zira onlarin ravilerinin adil oldukian noktasinda ittifak
hésil olmustur. Dolayistyla, bunlarin rivayet ettigi hadisler digerlerinden
" daha Ustiin kabul edilmistir. Ibn Hacer'in ifadesiyle genel kabul ve yakia-

sim bdyledir ve asil olan da budur. Bu hitkmiin digina ancak 6zel bir delil
ile cikilir, 288 -

Abdulkadir el-Arnavud’un belirttigine gére, Buhari ve Mislim’in veya
ikisinden birinin, sahihlerinde, bir sahistan hadis rivdyet etmis olmalari, o
- riv@yetin sahih oldugu, onda stiphe, gafiet ve hatanin bulunmadigi anlami-
na gelir. Clnk{ her ikisi de tenkide ugramis kisilerden hadis rivayet etmis
olmakla beraber, s6z konusu kisilerden hadis rivayet ettiklerinde, onlarin
mutabaat ve sevahidi bulunan, aslimn var oldugu bilinen hadislerini segi-
yor, rivayetinde tek kaldiklar, 6zellikle de sika rdvilere muhalefet ettikleri
hadislerini almiyorlardi. Sahihayna istidrak yapanlar bu inceligi kavraya-
mayip gereken titizligi gosterememis, istidraklerinde tesahiile diismusler-
dir. istidrak yapanlarin en miiteséhili Hakim'dir. el-Miistedrek adli kitabin-

284 guyQt, Tedrib, 1, 107, dn.

285 guyiit, Tedrib, 1, 107.

286 Msl, bk. Leknevi, Ecvibe, s. 80. dn 1, (muhakikin notu).
%7 | eknevi, Ecvibe, s. 82.

28 iphn Hacer, Serhu Nuhbe, s. 38-39.
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da cok mitesahil davranmig, bu incelige dikkat etmedigi halde hadislerin
naklinde Buhari ve Miislim'in veya ikisinden birinin sartlarina uygun oldu-
gunu sdylemistir. Halbuki Sahihte bulunan bir ravinin muhteccun bih ol-
mast, mezkir sebeplerden dolayr ondan rivayet edilen. her hadisin
Buhéri'nin sartlarina uygun olmasini gerektirmez. Clinkii Buhari veya Mis-
lim bir ravinin hadislerini alirken onun 6grencileri arasinda segici davranir,
hadislerini iyl zapt etmis ve o6zelliklerini iyi bilen biri yoluyla alir; fakat
zayif olup bu ézellikleri tagimayan baska biri yoluyla almazlardi. Oysa Ha-
kim, bu hassasiyeti gésteremedigi veya bu inceligi kavrayamadidi igin, s6z
konusu ravinin hadisini/hadislerini zayif veya rast gele kisiler yoluyla alr,
sonra da bu hadis Buhari ve Mislim’in veya ikisinden birinin sartlarina
uygundur, diye nakleder. Bu bir teséhiildir. Gunkd Buhari ve Mislim o-
nunla sadece muayyen hocalar yoluyla ihticacda bulunurdu. Dolayisiyla,
Buhéari veya Muslim’in ricali diye onlarin ricalinden herhangi birinden nakil-
de bulunan her raviden hadis almak, onlarin sartindan degildir.%°

Eb( Abdillah b. Mende’nin (6.395/1004) belirttijine g6re Buhari ve
Miislim’in sartlarindan kasit, terkinde icma edilmemis ravilerin, Buhéari ve
Mislim‘in sahihlerinde zikrettikleri tarikler diginda, muttasi blr senetle
hadislerini tahric etmesidir.2°

Zehebl (6.748/1347), Telhisu Miistedreki'l-Hakim adini verdigi bir
cahismasinda Mistedrek'teki bitliin hadisleri tek tek dederlendirmis, sihhat
acisindan durumlarini ortaya koymustur. Mistedrek’ten yararlanirken kisi,
va .kendi arastirmasiyla vardidi sonuca go6re hareket  etmeli veya
Zehebi'nin s6z konusu dederlendirmelerini dikkate almalidir. Mustafa
Abdulkadir ‘Até’'nin tahkikiyle, Beyr(it 1411/1990 tarihli baskisinin dipnot-
larinda, Zehebi’'nin soz konusu degerlendirmeleri yer almaktadir.

16. Beyhaki'nin (6.458/1065) Eserleri: Ibn Teymiyyenin
(6.728/1327) ifade ettigine gbre, Beyhaki'nin kitaplari zayif hadislerle
doludur. Rivayetlerinin ¢ogu itimada sayan dedil, i'tidada/baska bir hadisi
desteklemeye séalihdir/uygundur. Fedail konularinda zayif olan pek cok
rivdyetin yani sira, mevz{i rivAyetler de nakleder.”®® Fakat Nevevi
(6.676/1277), hadis otoritelerinin, Beyhaki'nin, hocasi Hakim'den daha -
titiz oldugu noktasinda hemfikir olduklarini soyler 292 ciinkii Beyhaki ha-
dislerin durumunu daha derinlemesine arastirir.?®

Beyhaki'nin bitin kitaplarnni ayn kefeye koyarak Ibn Teymiyye'nin

yvaptidi genellemeyi kabul etmek ger¢ekgi olmasa gerektir. Beyhaki'nin
Su‘abul-iméan ve Deldilu’n-nubiivve adl eserlerinde yer verdigi hadislerle
es-Suneniil-kiibrd’sinda zikrettigi hadisler, sihhat bakimindan bir dedildir.
ilk iki eserde daha muteséhil davranirken, Stinen‘inde daha titiz davrandi-
g1 aciktir. Bu da yaygin bir teamiil olarak ahikém ile ilgili hadislerle ahlak
ve fedail ile ilgili hadislerin naklinde farkh bir yaklasim sergilediginin bir
ifadesidir. ibn Teymiyye'nin sbz konusu ettidi mevzu/asnlsnz rivayetler,

289 ibn Hacer, Serhu Nuhbe, s. 39-40, dn.1, (Abdu!kad:r el-Arndvid'un, Cami'ui-Usdl, 1,

B 113'den naklen). :
290 eknevi, Ecvibe, s. 74-75.

291 ) eknevi, Ecvibe, s. 78. dn. 4, (muhakikin notu).

292 | eknevi, Ecvibe, s. 88.

293 suydti, Tedrib, 1, 280..
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biraz da muhtevalarinin verdigi gevseklikle daha gok bu ilk iki eserinde yer :
almaktadir.

Beyhaki, Siinen’inde her hadis hakkinda olmasa da gogunun duru-
munu belirtir. Zayif ve miinker olanlarini agiklar. Dolayisiyla Beyhaki'nin
Stinen’i dider siinenler gibi bab eksenli ele alindidinda zayif hadis naklet-
me konusunun cok fazla bir problem tegkil etmeyecedi kanaatindeyiz.
Bununla beraber Siinen digindaki eserlerinde, daha bir ihtiyatia yaklasil-
masi gereken rivayetlerin oldukga fazla oldugunu belirtmekte de yarar var.

17. EbG Nu'aym’n (6.430/1038) Eserleri: Zehebi (6.748/1347),
Eb{ Nu‘aym ve diger bazi muteahhir ulemanin, kitaplarinda, gekinmeden
uydurma rivayetler tahri¢ ettigini sbyler. Ibn Teymiyye (6.728/1327) de
EbG Nu'aym’in Hilye'de sah&benin fazileti ve zihdle ilgili mevz{ oldukian
bilinen garib rivayetler dercettigini belirtir. Hatib (6.463/1070), ibnu’l-
Cevzi (6.597/1200) ve Ibn Asakir (6.571/1175) de Eb{(i Nu'aym gibi eser-
lerine mevz{ rivayetler dercetmislerdir.?®* Fakat bunu, bilerek degil de
tesahilllerinin ve arsivieme gayelermm bir sonucu olarak yaptlklanm soy-
lemek daha isabetli olur.

18. Miinziri'nin (6.656/1258) et-Tergib ve't-Terhib’i: FEb{
Muhamed Abdulazim b. Abdulgani el-Mlnziri’'nin, et-Terdib ve't-Terhib adl’
hadis kitabi kaynak 0Ozelligine sahip bir eser degildir. Ancak vaaz ve soh-
betlerde cok kullanildidi halde hadislerin sihhat durumlarina isaret eden
6zel terminolojisinin pek dikkate alinmadigi igin, kisaca bu eserden de
bahsetmek yerinde olacaktir.

Her seyden once Minziri'nin bu eseri, muhtevasi ve tesekkll amaci
itibariyle tesdhiile miisait oldugunu belirtmek gerekir. Bu sebeple Miinziri,
diger alimlerin cogu gibi terdib ve terhib konularinda mitesahil davranir.
Metot olarak eserinin hacmini daha fazla biiy(tiip okuyucuyu biktirmamak
icin hadislerin senetlerini hazfeder; uzun ta’lil, tahlil ve agiklamalar yerine
dzel terminoloji kullanmayi tercih eder. Merf(’ hadislere éncelik verir, na-
dir olarak fiili siinnetler de nakleder. Once hadisi zikreder; hemen arkasin-
dan, hadisi, meshur kitap sahibi imamlardan kimin rivayet ettigini belirtir.
Isnatlarin sahih, hasen ve zayifliklarina isaret eder.

Bununla beraber Miinziri, gegmis uleménin terdib ve terhib konula-
rinda hep mitesahil davrandigini, hatta cogunun bu konularda durumunu
aciklamadan mevz( rivayetler bile naklettidini, oysa kendisinin bu kitabin-
da hadislerin cogunun durumuna acikca isaret ettigini belirtir.?%®

Miinziri, eserinde, sahihlerin yani sira miinker ve mevz(.rivayetler de
nakleder; ancak sahih, hasen ve zayif olup da siddetli za'fi bulunmayan
hadisleri “an” lafziyla; senedinde yalanci, uydurmaci veya cok ciddi tenki-
de ugramis herhangi bir ravinin bulundugu hadisleri de “ruviye” lafziyla
verir. Ciinkl “ruviye an kez8, beladand ‘anhu keza, verade ‘anhu, cée
‘anhu, nukile ‘anhu...” gibi lafizlarla nakledilen rivayetler ya zayiftir veya
zayiflil ve sihhati siiphelidir.?®® Daha genis bir sekilde ifade etmek gere-
kirse sdyle séylenebilir: Minziri, bir hadisin isnadi sahih, hasen veya bun-

294 By, Leknevi, Ecvibe, s. 80. dn 1, (muhakikin nofu).
295 gasimi, Kavaidu't-tahdis, s. 124-125.
26 Ayni yer.
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lara yakinsa onu “an” lafziyla; senedi miirsel, munkat, mu‘dal veya
milbhem ise; ya da senedinde zayif bir révi bulunup tevsik edilmis veya
sika bir révi buluniip taz'if edilmis ve geri kalan ravileri de sika ise; yahut
haklarinda glvenilirligine zarar vermeyecek bir stz soylenmissé veya
merf(' olarak nakledilip dogrusu mevkiif ise veya muttasil olarak nakledi-
lip dogrusu miirsel ise veya |snad| zaylf olup tahric edenlerden bazilari
sahih bazilari hasen demisse yine “an” lafziyla nakleder.?%’

Suylitt (6.911/1505), M_ﬁnziri'nin et-Terdib ve't-Terhib adli eserinde
uydurma rivayet zikretmedidi kanaatindedir. Bununla beraber zayif hadis-
lerinin oldukca fazla oldugunu, fakat zayif olduklarina isaret ettigini, ayn
zan‘zlganda zayif olarak belirttigi bazi rivayetlerin mevzilya benzedigini soy-
ler.

Abdulfettah Eb Gudde; vaiz, hatip ve irsat ehli cogu muderrislerin
bu kitabi okuyup hadis naklinde bulundukiarini fakat maellifin kullandigi
istilahlani dikkate almadiklannt (ziilerek ifade eder. Senedinde yalanci,
uydurmaci veya yalancilikla itham edilmis bir ravinin bulundugu hadisleri,
Miinziri'nin, Buhari ve Mslim’in tahric ettigini belirttigi bir hadisin rahathd: -

icinde naklettiklerini séyler. Ebi Gudde bunun sorumiulugunun Miinziri'de *

olmadigini, glinkl o, hataya diistilmemesi igin kullandigi istilahlari kitabinin
basinda acikladigini, fakat s6z konusu kimselerin bunlarn dikkate almadan
butiin hadisleri ayni reyondan halka sevk ettiklerini belirtir.?%°

Bir hadisin isnadindaki réviler sika olup aralarinda ihtilaf edilen biri
varsa, Minziri'ye gére bunun isnadi hasendir. Yahut sened veya metnin
durumuna ya da sevahit cokluguna gére buna benzerdir. :

- Miinziri, eserine aldigi rivayetlerin, terk ettiklerinden daha iyi oldu-
gunu, vazinda ve butlaninda icm&' edilen herhangi bir rivayeti almadigim,
zuhdl ve nisyanin galip, nekéreti ciddi ve agik.olanlan terk ettigini, mu-
hakkiklerin uydurma oldugunu soyledikleri bir rivayeti almadigini belirtir.
Eb( David‘un taz'ifinde, Tirmizi‘nin tahsininde, Ibn Hibban ve Hakim'in
tashihinde siik(it edip tesahiil gosterdikleri rivayetlere dikkat geker. Eb{
Dav{id‘a isnat edip bir sey stylemediklerinde, Eb(l Daviid da siik(it etmis-
tir. Bunlar hasen derecesinden daha asadi dedildir. Hatta bazen
sahihaynin veya ikisnden birinin sartlarina uygun da olabilir.3®° -

19. Suyuti’nm (6.911/1505) el-Cami’'u’'s-sagir'i: Suy(ti'nin, el-
Cami’u’s-sadir'i kaynak ozelligine sahlp bir eser degildir. Ancak bu da
Miinziri’'nin et-Terdib ve't-Terhib’i gibi-va'z u nasihatta sikga basvurulan bll‘
eser oldugu icin birkac climle ile temas etmekte yarar var.

suyitinin, el~-Cami‘u’s-sadiri alfabetik bir sisteme sahiptir. Miellif,
Mevz{(at'l te'lif ettikten sonra el-C&mi‘u’s-sadir'da birgok mevzi{i hadisin
bulundugdunu beyan etmis ve buna dikkat gekmistir.3°! Suy(iti el-Cami‘u’s-

297
298

Ayni yer.
Aym yer.
29 Ayni yer.
300 Ayni yer.
301 f7mirli, ismail Hakki, Hadis Tarifki, ngr., ibrahim Hatipogiu, Istanbul 2002, s. 142.
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sadirine birkac uydurma rivayeti Beyhaki’'nin (6.458/1065) Su‘abu-imén,
Delailu'n-niibiivve, vs. kitaplarindan almistir.3%2.

el-Cami‘u’s-sagir'daki hadislerin sonlartna sahabi ravilerinin isimleri
ve kaynaklari/hangi millifin eserinde yer aldiklart (rumuzlarla) belirtilmis;
ayrica, sihhatine isaret eden (== : sahih; ¢ : hasen; u= : zayIf) rumuzlar
da kanmustur. el-Cdmi‘u’s-sadir'daki hadisterin kullaniminda bunlar 6nemli
yardimcl unsurlardir. Ancak, daha da iyisi, bazi hadisler icin ya el-
Cami'u’s-sagdir'i gserheden el-Mlinavi'nin Feydu'l-kadir'deki aciklamalarin-
dan yararlanmak veya. bizzat arastirilarak varilan sonuca goére hareket
etmektir. .

Sonug ve Degerlendirme

Bilindigi Gzere alimlerce muteber kabu! edilen bazi hadis kaynakla-
rinda zayif hadislerin yer almasi sorun olmus, dedisik kesimlerce tartisila-
rak tenkitler yoneltilmistir. Bazi tenkitlerin yerinde ve hakl oldugunu kabul
etmekie beraber, bir kisminin, hadis kaynaklarini yanhs ya da farkh okuma
yénteminden kaynaklandidi igin, yersiz ve haksiz oldugunu séylemek yan-
lis olmaz. Ornegin rical eksenli Miisned ve Mu’cemlerin genel amaci arsiv-
leme oldugu icin ‘muellifleri, eserlerini olustururlarken miltesahil davran-
mis, hadisin muhtevasina gore bilingli olarak zayif rivayetiere de yer ver-
mislerdir. Bab eksenli Cami’ ve Siinenlerde ise, babina gére bazen zoruniu
ve kaginilmaz olarak zayif hadislere de yer verilmistir. E§er miellif, hadi-
sin zayif oldugunu belirtmis ve zayiflik sebebini de agiklamissa, bunu mut-
laka bir sebebe binaen eserine almistir. Her bir hadis mistakil -bir sekilde
hiikiim kaynad olarak degil de, bab eksenii ve bab igindeki fonksiyonuna
gbre ele alinirsa, bu durumun eser ve mieliif igin bir ndkisa tegkil etmedigi
gérillecektir. Onemli olan bu sebebi kesfetmek ve verilmek istenen mesaiji
dogru algilamaktir. Yoksa higbir miiellif zayif ya da miinker oldugunu belir-
terek bir hadisi eserine tenkit edilmek icin almaz. Bununla beraber bir
miiellif, durumunu belirtmeksizin zayif veya asilsiz bir rivayeti bir hitkkme
dayanak olarak zikretmisse, bu da bir tenkit sebebidir. Ciinkii sithhat kri-
terlerini isabetli bir sekilde uygulayamamis demektir.

Bir hadis kaynadinda yer alan biitiin hadislerin, miellifinin ne yapti-
gina, metot ve amacina bakilmaksizin, tek tek mispet ménéda hikim
kaynadi olarak algilanmasi, bazi eserler icin ciddi bir sorun teskil eder.
Cunku boéyle bir yaklasimin, kaynak niteligindeki herhangi bir eserde, zayif
hadisin varhigina tahammild yoktur. Oysa mdiellifin bab iginde rivdyete
yikledigi fonksiyon, bazen onun zayif olmasini zorunlu kilabilir. “Hadis
eksenli” yaklagima gére miuellifin fikhi bir amag gilitmesinin veya oladan
tistll bir secim yapmasinin ya da rivayeti zikrettigi yerin hicbir dnemi yok-
tur. Mielliften bekienen zikrettigi hadislerin sahih olmasidir. Clinki bu
yakiasima goére hadis eserleri sadece birer hitkim kaynadidir. Bir konu
hakkinda lazim olan sahih bir hadisi bulmak yeterlidir. Oysa hadisler “bab
eksenli” ele alindiginda, 6zellikle ale’t-ebvab/konulu hadis kaynaklarinin
zayif hadis zikretmelerinin amacsiz olmadig gorilecek, bbdylece, en azin-

302 Bk, Leknevi, Ecvibe, s. 79. dn 4, (muhakikin notu).
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dan bir kismi, sorun olarak algilanmayacaktir. Ornedin Miislim her babin
ilk hadisleri disinda miltabaat ve sevéhid ve benzeri amaclarla zayif hadis-
ler de zikreder. Clinkii onun igin aslolan ilk hadislerdir. Tirmizi ise bab
icinde zikrettigi birgok zayif hadisin durumunu aciklar; bunlar ya bab igin-
de baska bir hadisi desteklemek veya durumdan haberdar etmek ya da
uleméanin ameline mazhar oldudu igin zikreder. Aslinda bu tlr eserlerde,
musanniflerinin, bablarin ihtiva ettigi hitkme saglam dayanak sunup su-
namadikiarina bakmak gerekir. Eger zikrettikleri babin ihtiva ettigi hitkme
saglam bir dayanak sunabilmislerse, daha sonra degisik amaclarla ayni
babin iginde zayif hadis zikretmelerinin tenkit edilecek bir yani kalmaz.
Onemli olan, eserden, bu durumu bilerek yararlanmak, hadisleri tek tek
hikiim kaynadi olarak degil, bab eksenli ele almak ve bab icinde sahih bir
rivayeti bulabilmektir. Bu yaklagim hem yararlanma ve hem de tenkit nok-
tasinda yanilgilari en aza indirgeyecektir. Burada sunu da belirtmekte ya-
rar var: Hadis kaynaklarindaki her hadisi hitkim kaynad: olarak algilamak
farkli bir seydir; ihtiyaca gére hadisleri alip yorumlamak ve ona gére ya-
rarlanmak ayr bir seydir. Bab eksenii yaklasim bize hadis kaynaklarini
sthhatli bir sekilde algilamamiza yardimci clacaktir.

Ale'l-ebvab eserier, bablari ¢cogu kez olgudan nassa hareketle olustu-
ruldugu icin, tasnif edildikieri dénemlerde toplumun inang, ibadet ve sos-
yal hayatina yon vermek gibi bir fonksiyon icra etmelerinin yant sira,
itikadi, fikri ve fikhi problemler cercevesinde ginlik tartismalara ¢dziim
getirmek gibi bir gérev de ifi etmekteydiler. Ornedin Buhari’'nin Sahih‘inde
imanin artip eksilmesi ile iigili bab, Eb( Daviid’un Siinen‘inde “men kéle”
seklinde yer alan bablar, olgudan nassa giden bir metotla tesekkil eden
bablardir ve tartisilan meselelere cevap nitelidi tasimaktadir. Bunu su 6r-
nekte daha da somutlastirabiliriz: - Eb(i Davld'un “Namaz kesen/bozan
seyler babr'nda sundugu maddelerin her biri igin, hemen arkasindan, “ki-
larmin éniinden kadinin gecmesi namazi bozmaz diyen kimse ile ilgili
bab”%, “kilamin éniinden merkebin gecmesi namazi bozmaz diyen kimse
ile ilgili bab™%?, “kilanin éniinden képedin gecmesi namazi bozmaz diyen
kimse ile ilgili bab™%, “kilanin éniinden gecen hicbir sey namazi bozmaz
‘diyen kimse ile ilgili bab” seklinde pes pese zikrettidi bablar, ilgili
babtaki maddelere ve farkli gériislere cevap niteligi tasimaktadir.

Cevap niteligi tasiyan rivayetler icinde zayif olanlar da bulunabilmek-
tedir.3%? Bu durumlarda sthhatten ziydde mevcut rivayetlerin ilgili bablarda
nakli séz konusudur. Miellif-bunu yaparken hadislerin durumunu da belir-
tir. Aslinda bu, bir ménada s6z konusu gériis ve iddiay: olumsuzlama ope-
rasyonudur. Zird Eb{l David, “namazl bozan seyler bab” altinda zikrettigi
hadislerin belirttigi sithhat durumlariyla, aslinda namaz neyin bozmadigini
ortaya koymaktadir. Clink{, “Sizden biriniz siitresiz namaz kilarken 6niin-
den képek, esek, domuz, Yahidi, Mecisi ve kadin gecerse namazi bozu-
lur.”3% rivayetinde, namaz bozdugu ifade edilen hususlarin miinker bir

303 Epi David, Saldt 111, (I, 189, no. 710-714).
304 £hiy David, Saldt 112, (1, 190, no. 715-717).
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riviyete dayandidini ortaya koymakla, aslinda s6z konusu hususlarin na-
mazi bozmadigini ifade etmis olmaktadir. Burada hitkmi belirleyen, riva-
yetin miinkerligi yani zayifudidir. Diger bir ifade ile miellif hadiste sz
konusu edilen meselelerin minker hadisle sabit olamayaceagini ifade et-
mis olmaktadir. Olumsuz bir uygulama, ¢lrik bir delile dayaniyorsa, o
clriklugi ortaya koymak suretiyle bazen olumsuz bir uygulamanin olumiu
héle dénmesine vesile olabilir. Dolayisiyla bazen zayif ya da minker nite-
likli bir rivadyeti nakletmek, bizatihi ¢c6ziimiin kendisi olabilir. Cinkil burada
_ probleme cevap, rivdyetin zayifigidir. Buna gore zayifidi belirtilerek zikre-
dilen her hadis, her zaman olumsuz bir durum arz etmez. Onemli olan’
hangi maksatla zikredildigi ve bab icinde icra ettigi fonksiyondur. Ancak,
burada, musanniflerin iki zittan birini mensuh gérme edilimlerini de hesa-
ba katmak gerekir.

Zayif hadislerin ‘hadis kaynaklarinda. neden yer aldi@ini’ degit de, ‘bi-
zatihi varhgini tartismak’, olumsuz bir imaj birakir. “Filan miiellif eserinde
zayif hadis nakletmistir.”, demek bir olumsuziuk beyamdir. Ancak “filan
miiellif su sebeplerden dolayi eserinde zayif hadisler nakletmistir.” sozii,
olumlu bir ifadedir. Bir eserde her hadis sadece hitkme medar olmak mak-
sadiyla zikredilmez. Bazen hitkme medar olan sahih bir hadisi destekle-
mek icin zikredilir. Bazen sadece bir hitkiim icin birkag hadise yer verilir.
Bu hadisler tek tek miistakil olarak ele alindiginda isnat gavenilirligi aci-
sindan sadece biri ele alinabilecek durumdadir. Ancak bab iginde ve toplu
olarak bakildiginda hepsinin de bir gbrevi ve zikredilis amaci vardir.
Mitabadt ve sevahit amach zikredilen hadisler boyledir. Miinker ve véhi
derecede zayif olan bir hadis ise bazen olumsuziama yoluyla bir durumu
acgikhiga cikarmak icin zikredilmis olabilir. Ornedin bir kanaat vahi derecede
zayif bir hadise dayaniyorsa ve onun yanlisligini ortaya koyacak sahih bir
rivyet de yoksa, o kanaatin yanlishdi ancak dayanaginin cirikligini
ortaya koymakla mimkiin olur. Burada olumsuziuktan olumiuya bir gidis
s6z konusudur. Zayifliklar beyan edilerek zikredilen bazi rivayetlerin boyle
bir fonksiyon icra etmek icin zikredildiklerini séylemek yanlis oimaz. Onun
icin hadis musannifieri bazen hadisin zayifigi ile bile bir mesaj, bir hiikiim
beyan etmek istemiglerdir. Yoksa higbir hadis miellifi, topluma yén ver-
mek icin olusturdugu eserine, olumsuziuk oldugunu bile bile ve zayifhgim
beyan ederek gerekgesiz bir sekilde zayif hadis nakletmez. Bu durum bize
ale’l-ebvab hadis kaynakiarimi ‘hadis eksenli’ dedil, ‘bab eksenli’ ve
bablarla ne verilmek istendigini dikkate alarak okumayi gerektirir. Aksi
takdirde, hadis musannifleri hakkinda bu kadar olumiu beyanlar nakledil-
dikten sonra ‘su eserinde su kadar zayif hadis vardir’ demek, birbiriyle~
celisir; yapilan olumlu beyanlarin gergek disi ve glivensiz oldugu sonucu
ortaya cikar. Muellifin zikredis amacnt tespit edip ortaya koymadan ve
ozellikle bizzat kendisinin yaptigi degerlendirmeleri dikkate almadan ha-
disleri kullanmak/nakletmek miellife bir haksizliktir.




