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Sggmeli Kiyaslarda Gecersiz Formlar
(OSS’ye hazirlik kitaplarinda goriilen
mantik yanlisi)

Nazim HASIRCI ®

Abstract

The Invalid Forms in the Elective Syllogisms. This article aims to examine the
logic subject of the elective syllogisms and attract attention to preparatory books of 0SS
which made fallacious in that subject. The elective syollogisms consist hypothetical and
disjunctive syllogisms. In the hypothetical syllogisms exist four forms, two valid and two
invalid. In the disjunctive syllogism, validity and invalidity changes according to the
structures and the copulas of disjunctive premises. While the disjunctive syllogisms
consructioned with some disjunctive premises are valid in the four forms, some other is
not valid whole forms. In the high school logic books are clarified to the forms of valid
and invalid of the hypothetical syllogisms and showed only the valid forms of the disjunctive
syllogisms. In the preparatory books of OSS two kind of the syllogisms aren’t distinguished
as valid and invalid and examples are given to be accepting entire forms as valid.

Key Words: logic, proposition, hypothetical and disjunctive syllogzsm valid, invalid,
preparatory books of 0SS.

Giris

Mantik biliminin kurucusu kabul edilen Aristoteles (M.O. 384-322)
yiiklemli 6nermeleri ve kategorik kiyaslari, ondan sonra gelen Stoa Oku-
luna mensup filozoflar ise sartli 6nermeleri ve sarth kiyaslan incelemis-
lerdir.! Mantik Islam diinyasina terciime edilince, basta Farabi (870-950)
ve Ibn Sina (980-1037) olmak iizere miisliiman filozoflar, Aristoteles’in
goriislerini temel almiglar, Stoalilann diigiincelerinden de etkilenmisler-
dir.? Onlar hem kategorik hem de sarth kiyaslar tetkik etmisler, bu iki

.1.

* Dr., Arasurma Gérevlisi, Dicle Universitesi ilahiyat Fakiiltesi

1 Bkz. William Kneale and Martha Kneale, The Development of Logic, Oxford, 1988, ss. 23- 176
Benson Mates, Stoic Logic, Los Angeles, 1953.

2 Bk ibrahim Capak, Stoa Mantig1 ve Fardbi’ye Etkisi, Ankara 2006.
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kiyas tiirtiniin birbirlerini tamamladigim gorerek, mantikla ilgili eserle-
rinde ikisine birlikte yer vermigledir. Bu iki akil yiiriitme tiirii miisliiman
filozoflar eliyle bir araya getirildikten sonra mantik bilimi, hem Dogu hem
de Bati egitim 0gretim kurumlarinda bu haliyle égretilmis, ogreulmeye ~
de devam edilmektedir.

Glinimiz Tirkiye’sinde ise mantik, liselerin iciincii siniflarinda ve
iiniversitelerin gesitli fakiiltelerinde ders olarak okutulmakta, 0SS’de de
soru sorulmakta, bu sorularin Sos-2 testindeki pay: yiizde 17’yi bulmak-
tadir.®* Bu nedenle mantifa, 0SS’ye hazirlik kitaplarinda ve kurslarinda
genis yer ayrilmaktadir. Ancak OSS’ye hazirhik kitaplarinda, mantigin sec-
meli kiyas konusu klasik mantik kitaplarindan farkli ele alinmakta, gecer-
siz secmeli kiyas formlan gecerli kabul edilmektedir. Bu durumu agagida-
ki 6rnekle gosterebiliriz:

“Asagidaki kiyaslardan hangisi gecersizdir?

A) Riizgar ¢ikarsa deniz dalgalanir;

Deniz dalgaly;
O halde riizgar ¢ikti.
B) Hicbir tag sivi degildir;
Mermer tas degildir;
O halde mermer sivi degﬂdir
X dogru iseY, Z dogruise T dogrudur
Ya X ya da Z dogrudur;
O halde ya Y ya T dogrudur.
D) Sabah evden erken ciktim;
O halde igim var.
E) Hava giizel olursa piknige gldeceglz
Piknige gituk;
O halde hava giizeldi.”™ _

Bu sorudaki A, B ve E seceneklerinin iicii de gecersiz kiyas oldugu
halde, dogru cevap olarak sadece B secenegi verilmistir. ‘

Yapugimiz aragnrmalarda diger OSS’ye hazirlik kitaplarinda da ben-
zer yanlislarin tekrarlandiini tespit etmis bulunmaktayiz. Makalemizde
secmeli kiyaslari ele alarak yapilan bu tiir yanliglara dikkat cekecegiz ve
secmeli kiyaslarin gecersiz formlarini, ad: gecen kitaplardan da érnekler
vererek ayrintili bir sekilde inceleyecegiz.

3 Komisyon, 2007 (jSYS égrenci Secme ve Yerlegtirme Sistemi Kilavuzu, Ankara, 2007, s. 24.
4 Komisyon, OSS Felsefe Soru Bankasi, Birey Yaywlari, istanbul, 2006, s. 175.
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1. Secmeli Kiyas

Kiyas, Onciillerinin say1 ve yapisina gore, once basit, bilesik ve diizensiz
olmak iizere ti¢ temel tiire aynlir; sonra da her bir tiir kendi icerisinde cesitli
alt dallara béliiniir. Bu anlamda iki énciil bir sonuctan meydana gelen basit
kiyaslar, énciillerinin yapismndan dolay: kesin ve secmeli kiyas olarak iki sekil-
de incelenir. Bizim ¢alisma konumuz yalmzca se¢meli kiyaslardir.

Sonug dnermesinin ayni veya karsgitinin énciillerde hem anlam hem
de sekil bakimindan bulundugu kiyasa “se¢meli kiyas” denir.®> Sec¢meli
kayasin iki 6nciili de sarth dnerme olabildigi gibi biri sarth digeri yiiklem-
li 6nerme olabilir. Birinci 6nciil mutlaka sarth olmalidir. Bu nedenle bi-
rinci 6nciile sartly, ikinciye de se¢meli énciil ad: verilir.® Birinci 6nciiliin
bitisik sartli veya ayrik sartli 6nermeden meydana gelmesine gore de seg-
meli kiyas, bitigik sarth ve ayrik sarth olarak iki baslikta ele alimir.

1.1. Bitisik Sartli Kiyas

Bu kiyasin sartlh 6nciilii, bilegsenlerinin (terimler) “ise” eklemiyle bir-
birine baglandif1 6nermelerden, se¢meli 6nciilii de yiiklemli 6nermeler-
den meydana gelir. Yiiklemli 6nerme, bitisik sartli 6nermenin 6n bileseni
(mukaddem-antecedent) veya art bileseninin (tali-consequent) aymnisi ya
da kargit1 olur. Yiiklemli 6nermenin, 6n bilesen veya art bileseni onayla-
yip onaylamamasina gore de, iki 6nerme arasinda dort tiirlii iliski kuru-
lur. Dolayisiyla ikisi gecerli ikisi de gecersiz olmak iizere dort ayr form
ortaya ¢ikar.” Biz asagida gecerli formlari kisaca verdikten sonra gecersiz
formlarn ayrintih bir sekilde ele alacagiz.

5 Necati Oner, Klasik Mantik, Ankara, 1986, ss. 106-107; Tahir Yaren, Mehmet Bayraktar, Mur-
taza Koraelgi, ismail K6z, M. Sait Recber, Felsefe, Ankara, 2005, s. 44; Fatma Nur Eyiibogly,
Necati Yankin, Lise Mantik Ders Kitabt, M.E.B. Yayinlary, istanbul, 2006, 5. 51; Bayram Akbag,
Abdullah Yorulmaz, 0SS Felsefe Grubu KonuAnlaamll Gitvender Yaymlan, istanbul, 2006, s.
365; Komisyon, 0SS Sézel Felsefe Grubu, FEM Yaymlan Istanbul, 2006, s. 425; Handan Kizil-
viirk, OS5 Felsefe Grubu Konu Anlatiml, Hedef Yayinlan, Ankara, Tarihsiz, s. 314; Komisyon,
PSM Konu Anlatimli Ornek Goziimlil, Boyut Yayinlarl, Ankara, 2006, s. 215; Komisyon, Sozel
Zirve, Giivender Yayinlan, izmir, 1996, s. 47; Komisyon, 0SS’ve Hazirhk Felsefe Grubu Konu
Anlatiml, Zafer Yayinlan, Ankara, 1999, s. 326; Bazi 0SS'ye hazirhik kitaplarinda, tanimdaki
“anlam balamindan” ifadesi bulunmamaktadir. Bkz. Komisyon, OSS Felsefe Grubu, Konu An-
latumly, Final Yayinlar, Istanbul, 2006, s. 339; M. Emin Karl, Musa Ertag, 0SS Felsefe Grubu
Konu Anlatimli, FDD Yayinlari,Ankara, Tarihsiz, s. 219.

6 Bkz. Oner, age., s. 132; Abdulkuddis Bingél, Gelenbevi'nin Mantik Anlayst, Istanbul, 1993, s.
100; Komisyon, Liseler Icin Mantik, M.E.B. Yaymnlari, Istanbul, 1990, s. 46; Komisyon, age.,
Final Yayinlan, s. 339.

7 Ibrahim Emiroglu, Ana Hatlartyla Klasik Mantik, Istanbul, 1999, s. 189; Dogan Ozlem, Man-
tik, Istanbul, 1999, s. 198; Cemal Yildinim, 100 Soruda Mantik El Kitab, istanbul, 1975, ss.
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1.1.1. On Bileseni Onaylama

Yiiklemli 6nerme, bitigik sarth 6énermenin 6n bileseninin aynisi olur-
sa yani on bileseni onaylarsa kiyasin sonucu, sartli 6nermenin art bilese-
ninin aynisi olur.® Bu form gecerli bir kiyas olup modus ponens® (olum-
lulugunu tasdik etmek) admi alir. Ornegin:

P ise Q'dur; Her ne zaman giines dogarsa oda aydinhktr;
P’dir; Giines dogmustur;

O halde Q’dur. O halde oda aynmiliktir.*®

Baska bir 6rnek:

Kéyden kente goc oramn artarsa toplu konut say151 ya da izinsiz konut
sayist artacak.

Koyden kente gog¢ oram artiyor.

Toplu konut sayisi ya da izinsiz konut sayisi artacak.!’

Se¢meli 6nciiliin 6n bileseni onayladig: bu bitisik sarth kiyaslar, her
hangi bir soruya mahal birakmayacak derecede apagik olup gecerlidir.
Giinliik hayatta ve bilimsel ¢aligmalarda en ¢ok bu form kullanilir.

1.1.2. Art Bileseni Onaylamama

Yiiklemli 6nerme, bitigik sartli 6nermenin art bileseninin karsiti olur-
sa yani art bilegseni onaylamazsa sonug, 6n bilegenin karsit1 olur.’? Bu
form da gegerli kiyas olup modus tollens’3 (olumsuzlugunu tasdik etmek)
adim alir.

P ise Q'dur; Galisirsan sinavi gegersin,
Q degildir; Sinavi gecemedin;
O halde P degildir. O halde calismadin.

96-99; Eyiiboglu vd., age., ss. 51-52; Ulagabildigimiz kadanyla, FEM yaymnlan digindaki
05S'ye hazirlik kitaplarinda gegerli ve gegersiz bitigik sarth kiyas ayinm yapilmamakea,
sadece bu tiir kiyasin dort gekilde sonug verdigi belirtilerek drnekler verilmekredir.

8 Ismail Hakk: Izmirli, Felsefe.Dersleri, istanbul, 1330, s. 224; Oner; age., s. 133; Emiroglu,
age., s. 189; Bingdl, age., s. 101; Eyiiboglu vd., age., s. 51; Yildinim, age., s. 96.

9 James Edwin Creighton, Introductory Logic, London, 1919, s. 145; Ralp M. Eaton, General
Logic, New York, 1931, s. 159; Ozlem, ay.;Yildinm, age., 5. 96.

10 Birgok 0SS’ye hazirhk kitabi sadece bu formu gostermekte, diger formlara ya hig deginme-
mekte ya da brnek testlerde soru olarak vermektedir. Bkz. Komisyon, Universiteye Hazrlik
Felsefe Soru Bankasi, Arsimed Yaymlan, istanbul, Tarihsiz, s. 211; Komisyon, Konu Anlatimlt
Soru Bankast, Kulvar Yayinlan, Yer ve Tarih yok, s. 84; Kiziltiirk, age., Hedef Yaymlar, s. 318,
320, 322; Komisyon, age., 1996, Giivender Yaymnlar, s. 47.

11 Bu brnek, 1996 OYS sorusudur. Bkz. Komisyon, Son 5 Yilin Sorular, Final Yaynlarn, Istan-
bul, Tarihsiz, s. 123.

12 fzmitli, age., s, 225; Oner, age., s. 133; Bingdl, age., s. 102; Eyiiboglu vd., age., s. 52.

13 Eaton, age., 5.159; Yildinim, age., ss. 98-99; Ozlem, age., s. 203; Creighton, age., s. 30.
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Bu gecerli kiyasta, se¢meli énciil art bileseni onaylamayarak olum-
suz 6nerme olmus, sonu¢ da 6n bilesenin kargit1 ¢ikmmgtir. !4 ‘

1.1.3. On Bileseni Onaylamama

= Yiiklemli énerme, sarth dénermenin 6n bilesenini onaylamazsa, art
bilegen on bilesenden daha genel oldugu icin 6n bilesenin reddi, art bile-
senin de reddini gerektirmez.!® Sonuc bazi durumlarda miimkiin olsa da
her zaman dogru ¢tkmayacagindan'® bu tir bir form ile yapilan kiyas
gecersizdir. :

P ise Q'dur; Yagmur yagarsa sokaklar islanir;
P degildir; Yagmur yagmamistr.
O halde Q degildir. O halde sokaklar 1slanmamustir.

Yukandaki onciillerden c¢ikanlan “O halde sokaklar 1slanmamigtir”
sonucu gecersizdir. Giinki sarthi 6nciiliin art bileseni, zorunlu bir bigim-
de 6n bileseni gerektirmez. Bilindigi gibi yagmurun yagmasi sokaklarin
1islanma nedenlerinden yalmzca bir tanesidir. Yagmurun disinda su, kana-
lizasyon borusunun patlamasi veya bizzat belediyenin kendisi sokaklarn
1slatabilir. Bu durumda yagmurun yagmamasi sokaklarin kuru kaldigina
delalet etmez.

On bilegenin reddinin art bilesenin de reddini zorunlu kilmamasi,
akil yiiriitmelerde biiyiik 6nemi bulunan 6nermelerin dagitcihigr konu-
sundaki su iki mantik aksiyomuna dayanmaktadir:

Birinci mantik aksiyomu: “Olumlu dnermelerde yiiklem kaplaminin
bir kismiyla alinmis olup daima tikeldir.” Ornegin “Her insan 6liimliidiir”
onermesinde, 6zne tek tek biitiin insanlan kapsadigindan daginlmgtir.
Yiiklem ise kaplaminin bir kismiyla alinmis olup dagitiimamistr yani ti-
keldir. Giinkii tek tek her insan oliimliidiir, fakat biitiin oliimliiler sadece
insanlardan ibaret degildir. Insamn yan1 sira hayvan, bitki vb. canhlar da
oliimliidiir. Bu olumlu 6nermede “insan” terimi, “6liiml{i” teriminin kap-
lamindaki tiirlerin sadece bir kismini tegkil etmektedir. Biz “Her insan
olimliidiir” diyebiliriz ama “Her 6liimlii insandir” diyemeyiz. Buna gore
“Her insan oliimliidiir” 6nermesi, insanlarin bazi ¢liimliilerden olduguna

14 M.E.B."in 1990 tarihli “Liseler Icin Mantik” kitabinda, yalmzca gegerli kiyaslara yer verilmek-
tedir. Bkz. Komisyon, age., M.E.B. Yaymlan, ss. 46-57.

15 Creighton, age., s. 146; Emiroglu age., s. 190; Bingdl, age., s. 101; Ozlem, age., s. 201;
Yildirim, age., ss. 96-97.

16 ibrahim Emiroglu, Mantik Yanhgslary, istanbul, 1993, s. 88; Eaton, age., ss. 161-162; Eyiibog-
lu vd., age., s. 52; Komisyon, age., FEM Yaymlan, s. 425. )
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isaret eder.!” Yapisi bakimindan bitigik sarth 6nerme de basit 6nerme
hiikmiinde oldugundan,’® ayni durum onun icin de gecerlidir. “Her ne
zaman yagmur yagarsa sokaklar islanir” dnermesi, yagmurun yagmasi-
nin sokaklarin 1slanma nedenlerinin bazisin tegkil ettigini gosterir.
Birinci mantik aksiyomu, ayni zamanda tiimel olumlu énermenin diiz
dondiirmesinin tikel olumlu olmasi gerektigini prensibe baglar. Bundan
dolayr “Her insan oliimliidiir” tiimel olumlu 6nermesi, “Her 6liimlii in-
sandir” seklinde tiimel olumluya degil, “Baz: 6limliiler insandir” seklin-
de tikel olumluya déndiiriiliir.}® Aym prensip bitisik sartli shermeler icinde
gecerlidir. “Her ne zaman yagmur yagarsa sokaklar islanir” 6nermesi de
“Bazen sokaklar islandi§inda yagmur yagrms olur” seklinde dondiiriiliir.??
Ikinci mantik aksiyomu: “Olumsuz énermelerde yiiklem biitiin kapla-
mu ile alinmig olup daima tiimeldir.” Bu tiir 6nermelerde, 6zne yiiklemin
biitiin kaplaminin disinda birakidmigtir yani dagitilmigtir. “Hicbir insan at
degildir” 6nermesinde, “insan” “at” simfindan tamamen ayrilmis, yiiklem
olan “at” da tiimel alinmistir. Bu aksiyom, tiimel olumsuz 6nermenin
“Higbir at insan degildir” seklinde yine tiimel olumsuza dondiiriilecegine
isaret ederken, tikel olumsuz dénermenin de diiz déndiiriilemeyecegine
delalet eder. Ciinkii tikel olumsuz dondiiriildiigiinde, tikel olan 6zne yiik-
lem, tiimel olan yiiklem de 6zne olacaktir. Bu durumda her iki terimin de
" kaplamlan degisecek ve asil 6nermede tikel olan tiimel, tiimel olan da
tikel haline gelecektir. Oysa dondiirmede terimlerin kaplamlarinin degis-
- memesi gerekir.2! Bitisik sarth 6nermede de ayni sekilde hareket edilir.
Yukaridaki bilgiler 151§inda konumuzu ele aldifimizda, “Yagmur ya-
garsa sokaklar islanir” 6nermesindeki art bilesenin “sokaklar 1slanir” bii-
tiin kaplamiyla ahinmadigini ve tikel anlamda kullanildigini goriiriiz. O
halde sokaklarin islanabilmesi sadece yagmurun yagmasina bagh olma-
digindan, yagmurun yagmamasi 1slanmanin da gerceklesmemesini zo-
runlu kilmaz. :
Ayrica “sokaklar 1slanmamgtir” sonucu, kiyasin, “sonuctaki terimle-
rin kaplam o6nciillerdeki terimlerin kaplamini asmamalidir”?? kuralina

17 Bkz. Emiroglu, Ana Hatlariyla Klasik Mantik. s. 140-141; Oner, age., s. 96; Ozlem, age., s.
155.
18 Ozlem, age., s. 145.
19 Oner, age., s. 95; Emiroglu, age., ss. 147-148.
20 Bkz. Oner, age., 5. 100. ) i
21 Ozlem, age., ss. 155-156; Oner, age., ss. 96-97; Emirogly, age., 5. 141.
22 Emiroglu, age, s. 165; Akbag vd., age., Giivender Yayinlari, s. 363; Komisyon,. age., Final
Yayinlan, s. 339.
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aykin olarak elde edilmigtir. Bu kurala gore sonucta bulunan biiyiik ve
* kiiclik terimler tiimel ise ayni terimlerin 6nciillerde de tikel degil, tiimel
olmalari gerekir. Aksi taktirde kiyasin tiimden gelimlilik 6zelligi ortadan
kalkar. Birinci mantik aksiyomu geregi, kiyasin biiyiik terimi olan “sokak-
lay 1slanir” sarth 6nciilde dagiilmamig olup tikel iken, sonucta “sokaklar
1slanmamugtir” seklinde olumsuz oldugundan, ikinci mantik aksiyomu
gere@i daginlmis yani tiimel olmustur. Béylece sonuctaki terimin kapla-
my, 6nciildeki kaplamini agmistir ve caiz olmayan siire¢ yanlist yapilmis- -
tir. Bu yapilan mantiki bir haksizliktan?® bagka bir sey degildir.

Gorildiigii gibi 6n bileseni onaylamama formunda yapilan kiyaslar
gegersiz olup cok sik diisiilen bir mantik yanhgidir® . Ne yazik ki bu tiir
gecersiz kiyaslar, 0SS’ye hazirlik kitaplarinda gecerli kabul edilmektedir.
Biz asag@ida onlarin verdikleri cesitli 6rnekleri inceleyecegiz.

Her ne zaman kar yagarsa yollar buzlanir;

Kar yagmady;

O halde yollar buzlanmaz.?®

Bu kuyas, gecerli bitigik sarth kiyasa 6rnek olarak verilmistir. Oysa
sonuctaki biiyiik terimin kaplami, 6nciildeki kaplamini agtigindan, caiz
olmayan siire¢ yanlisi yapilmistir. Dolayisiyla da kiyas gecersizdir. Karin
yagmasi disinda, bagka nedenler de buzlanmaya yol acabilir. Bagka bir
ornek:

Siiha sinavi kazanirsa babasi ona bilgisayar alacak;

Bu 6rnekte bog birakilan yere hangi énermenin uygun diigebilecegi
sorulmus, cevap olarak da “Siiha sinavi kazanamadi” Onermesi, yani 6n
bilesenin karsiti verilmistir. Yukanda agikladigimiz gibi bu kiyas da ge-
cersizdir. -

Ev bahceli ise giizeldir;

Ev bahgeli degildir;

O halde ev giizel degildir.?’

23 Emiroglu, Mantik Yanlslary, s. 88.

24 Faton, age., s. 162.

25 Komisyon, age., Final Yayinlar, s. 339.

26 Bkz. Nurettin Olmezoglu, 0SS Formill, Felsefe Grubu, Formiil Yayinlari, Istanbul/Ankara,
Tarihsiz, s. 225; aym tiirden 6rnekler i¢in bkz. Komisyon, 0SS Felsefe Grubu Soru Bankast,
TG Yayinlari, istanbul, 2006, s. 197.

27 Komisyon, age.,Boyut yayinlar, s. 216.
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Bu kiyas da gecersizdir. Zira burada da caiz olmayan siire¢ yanlisina
distlmiistiir. Asagidaki 6rnek cok daha ilgingtir.

Akilliysa sinavi kazanir;

Alalh degildir;

O halde sinavi kazanamaz.28

Her seyden once “Akilliysa sinavi kazanir” énermesinde kastedilen
insan ise bu 6nerme mantiksal degildir. Onermenin art bilegeninin olum-
suzunu “sinavi kazanamadi” yiiklemli onciil yaptigimzda, “akilli degil-
dir” gecerli sonucunu elde ederiz. Bu sonug aklin insandan ayrilabilecegi-
ni ifade eder. Oysa akilli olmak insana yiiklenen 6zsel bir terimdir ve hic
zaman ondan ayrilmaz. Insanm var olabilmesi ya da bir varhiga insan
denilebilmesi, akilli olmasina baghdir.?® Bu yiizden insanin tam 6zsel
tanimi, “insan akili hayvandir” seklindedir. O halde 6nermemizin man-
tiksal olabilmesi icin buradaki “akilliysa” terimini “zekiyse” seklinde anla-
mamiz gerekir. Sarth énciilii bu sekilde anlasak bile kiyas gegerli olmaz.
Ciinki bu kiyasta da caiz olmayan siire¢ yanlsi islenmistir. Sinavi kazan-
mak, yalnizca zeki olmaya bagh degildir aym zamanda ¢ok ¢aligmak, iyi
bir egitim almak gibi sartlarin da yerine getirilmesi lazimdur.

Bu agiklamalar doigrultusunda sunu rahatlikla séyleyebiliriz; bitigik sarth
kiyaslarda se¢meli 6nciil 6n bilesenin kargiti olursa, 6n bilesenin onaylan-
mamasi art bilesenin de onaylanmamast igin yeterli olmadigindan, zorunlu
olarak art bilesenin kargiti elde edilemez.3° Dolayistyla bu formda yapilan
kiyasta, caiz olmayan siire¢ yanhs: gerceklesir ve kiyas gecersiz olur.

1.1.4. Art Bileseni Onaylama

Bitisik sarth kiyasta se¢meli 6nerme art bileseni onayladiginda, so-
nuc bazen dogru bazen de yanhs gikar.3! Art bilesen, 6n bilesenden daha
kapsamli oldugu icin art bileseni onaylamak, 6n bileseni de onaylamay:
zorunlu kilmaz.?? Durum béyle olunca bu formda yapilan kiyas da gecer-
lilik kazanmaz.

P ise Q'dur; Eger o ilag alirsa iyilesir;
Q’dur; O iyilesti;
Pdir. O halde o ila¢ almustr.

28 Komisyon, age., Zafer Yayinlan, s. 326.

29 Oner, age., 5. 20; Emiroglu, Ana Hatlaryla Klasik Mantik, s. 74.

30 Emirogly, age., s. 190; Emitoglu, Mantik Yanhslary, s. 89.

31 Yildinm, age.,’s. 97-98; Ozlem, ay; Komisyon, age., FEM Yayinlan, s. 425.
32 Emiroglu, Ana Hatlartyla Klasik Mantik, s. 191; Eyiiboglu vd., age., s. 52.
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Bu onciillerden elde edilen “O halde o ila¢ almistir” sonucu gegersiz-
dir. Bitigik sartli 6nermede 6n bilesenin gerceklesmesi art bilegenin ger-
ceklesmesini gerektirdigi halde, art bilesenin gerceklesmesi 6n bilegenin
gerceklesmesini gerektirmeyebilir.3® On bilesenin kaplamu art bilegen-

«den daha siirli olup, art bilesenin tahakkuk etme sartlanndan sadece bir
tanesini temsil etmektedir. Zira iyilesmenin, ila¢ almak diginda daha bir-
cok nedeni bulunabilir. Ayrica bu kiyas, orta teriminin 6nciillerde dagitl-
mamis olmas: yéniiyle de, kesin kiyasin “orta terim iki 6nciilde de tikel
alinamaz” kuralina uymamistir denilebilir.3* Bu formun gecersizligini su
ornek acikca ortaya koyar:

Bir yerde ates varsa orada oksijen vardur;

Burada oksijen vardir;

Burada ates vardur.

Bir yerde ates olmasi orada oksijenin var oldugunu gdsterir, fakat bu
durum oksijen olan her yerde atesin de var olacagl anlamina gelmez.
Oksijenin varhigy ategin varlifim zorunlu kilmaz.3® EZer boyle olsaydi
diinya siirekli yanan bir alev topu olurdu. Goriildiigii gibi bu form gecer-
siz sonuclar vermektedir. Ancak bu gercegi OSS'ye hazirhik kitaplarinin
cogunlugu paylagmamaktadir. o

Sporcular cogalirsa suclular azalir;

Suclular azdir;

O halde sporcular cogalmistir.3®

Bu kiyasin gecersiz oldugu kitapta agikca belirtilmistir. A§ag1dak1 or-
neklerde ise boyle bir belirtme bulunmamaktadir.

Ne zaman yagmur yagsa trafik sikigir;

Trafik sikisty;

O halde yagmur yagdi.3”

Ogrenciler caligirsa 6gretmen sevinir;

Ogretmen sevinmistir;

O halde 6grenciler calismistr.38

Alalhiysa simnavi kazamr.

Sinawvi kazandu.

33 Creighton, age., s. 147; Emiroglu, ay.

34 Emiroglu, ay.

35 Emiroglu, age., ss. 191-192,

36 Komisyon, age., FEM Yayinlan, s. 425.

37 Komisyon, age., Birey yayinlar, s. 177; Farkh bir 6rnek icin bkz. ayni eser, s. 179.
38 Komisyon, age., Boyut Yayinlan, s. 216.
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O halde akilhdir.?® ‘

Yukarida agiklamis oldugumuz gibi bu kiyaslar gecersizdir, fakat alin-
tiladigimiz kitaplarda gecerli kiyasa 6rnek olarak verilmektedir.

Goriildiigii gibi bitisik sartli kiyasin biitiin formlar gecerli sonug ver-
memektedir fakat OSS’ye hazirlik kitaplar: buna kanlmamaktadir. Yapti-
gimiz aciklamalarla yetinerek, asagida ayrik sartli kiyaslar inceleyecegiz.

1.2. Ayrik Sartli Kiyas

Ayrik garth kiyas, diisiincelerimizi daha ayrintili bir bicimde analiz
etmemize imkan sagladigindan mantikta biiyiik bir 6neme sahiptir. Bu
tiir kiyasin biiyiik énciilii ayrik sarth 6nermelerden meydana gelir. Ayrik
sartl 6nerme, 6n bilesen ve art bileseni birbirinden aywran “ya ya, ya ya
~ da, veya” gibi eklemlerle olugturulur. On bilesen veya art bilegenden biri-
ni se¢meli 6nciil yapti§imizda, onun, sarth 6nciiliin terimlerinden birini
olumlayip olumlamasina gére dort kiyas formu ortaya cikar. Bu formlarla
yapilan kiyasin gecerliligi de sarth 6nermenin cesidine baghdir. Eger gart-
11 6nermenin 6n bilegen ve art bilegeni hicbir sekilde birlesmiyorsa, biri-
_ nin onayladigini digeri onaylamiyorsa bagdasmaz ayrik sarth kiyas; ta-
raflar, birbirlerini onaylama ya da onaylamama hususlarinin birinde bir-
1e§iyorlarsa; bagdasir ayrik sarth kiyas ortaya cikar.

1.2.1. Bagdasmaz Ayrik Sarth Kiyas

Biiyiik 6nciilii genellikle “ya ya” veya “ya ya da” eklemiyle kurulan
kiyastir. Bu kiyastaki ayrik sarth énermenin bilegenleri arasinda ¢elisiklik
iliskisi bulundugundan,*® &n bilegen ve art bilesenin ikisi birden dogru
ya da ikisi birden yanlig olmayip, biri dogru olunca digeri mutlaka yanlis
olur. Boyle énermeye de eski dilde “hakikiye” denir.#! Dolayisiyla bag-
dagmaz ayrik sarth kiyasta 6n bilesen veya art bilesenden birinin aynini
secme digerinin olumsuzunu, olumsuzunu se¢me de digerinin aymm 50-
nug verir*? ve gu dort gecerli form meydana gelir;

a. XyaPya (yada) Qdur; Bu say1 ya tektir ya (ya da) gifttir;

X Ppidir; Bu say1 tektir;
X Q degildir. O halde bu sayi cift degildir.

39 Komisyon, age. Zafer Yayinlan, s. 326.

40 Yaren vd., age., s. 45.

41 Ahmer Cevdet Pasa, Mi’yar-1 Sedat, istanbul, 1293, s. 48; Oner, age., ss. 60-61; Bingél, age.,
s. 76.
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b. XyaP ya O'dur; Vakit ya giindiizdiir ya gecedir;
X Q'dur; Vakit gecedir;
X P degildir. O halde vakit giindiiz degildir.

c. XyaPyaQdur; Bu 6nerme ya dogrudur ya yanhstir;

. X P degildir. Bu 6nerme dogru degildir;
- X Qdur. O halde bu 6nerme yanl_lgtlr.

d. XyaP-ya Q’dur; Siufi ya gectin ya kaldin;
X Q degildir; Sinifta kalmadin;
X Pdir. O halde sinifi gectin.

Goruldigt gibi haklklye tirti 6nermelerde, akln ti¢lincii sikkin im-
kansizlig1 ilkesi geredi, taraflardan biri dogruysa digeri zorunlu bir sekilde
yanlis olup bagdagmamakta ve birbirlerini tamamen tiiketmektedirler.*
Bu durumda taraflardan birini secmek ficiincii bir alternatife imkan tam-
maksizin digerini reddetmeyi gerektirir. Bu tiir kiyaslarm a ve b formlarma
modus ponnendo tollens (onaylamak yoluyla degillemek), c ve d formlarna
ise modus tollendo ponens (degillemek yoluyla onaylamak)** denir.

Milli Egitim Bakanhifinin lise miifredati dogrultusunda hazirlattif
mantik kitaplari yalmzca bagdasmaz aynk sarth kiyas: icermekte, bagda-
sir ayrik sartli kiyaslardan bahsetmemektedir.*s 0SS’ye hazirlik kitapla-
rinn tamarmm ise ayrik sarth kiyaslarin dort formda da sonug verdigini
belirtip, bazilan sadece birinci forma 6rnek vermekte, bazilan diger ii¢
forma da 6rnek vermektedir; fakat kurduklan kiyaslann énciillerinde,
asagida ele alacagimiz bagdagir ayrik sarth kiyasa ait olan ve gecersiz
sonuglar verebilen 6nerme eklemlerini de kullanmaktadir. Gegersiz form-
lardan ise hic s6z etmemektedir.

1.2.2. Bagdaswr Ayrik Sarth Kiyas

Bu tiir kiyasin ayrik sartli 6nermesinin 6n bilesen ve art bilegeni, bir-
biriyle ya olumluda ayrilir olumsuzda bagdasir ya da olumluda bagdas:r -
olumsuzda ayrilir. Onermeler bu yapilarina gore farkli isim aldiklar gibi,
kendileriyle yapilan kiyaslarin da gegerli olup olmadiklar: farkli formlar-
da meydana gelir.

42 Tzmirli, age., s. 223; Oner, age., s. 131; Emirogly, age., s. 192; Bingél, age., s. 102; Eyiiboglu
vd., ay.; Yildinm, age., s. 103; Eaton, age., s. 184. i

43 Emiroglu, age., s. 193; Creighton, age., s. 154.

44 Creighton, age., s. 155; Ozlem, age., s, 213; Eaton, age., s. 189,

45 Bkz. Komisyon, age., M.E.B. Yaynlar, 1990, s. 47; Eyiiboglu, vd., age., M.E.B. Yaymlarl
2006, ss. 52-53.
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Olumsuzda Bagdasma: Biiylik 6nciilii genellikle “ya ya da” eklemiyle
kurulmus kiyastir diyebiliriz.#¢ Bu kiyasin ayrik sarth énermesinin bile-
senleri birbiriyle iist karsitlik iliskisi kurduklarindan,*’ énermenin 6n bi-
lesen ve art bileseni arasinda yalmz dogruluklan bakimindan ayriklik
bulunur. Béyle ayrik sarthi 6nermeye de “maniatii'l-cem” denir. Ménia-
ti’l-cem olumlu oldugunda, 6n bilesen veya art bilesenden biri dogruysa
digeri mutlaka yanhstr. Bunun tersine taraflardan biri yanlig oldugunda
digeri dogru veya yanls olabilir.#® Yani 6n bilesen ve art bilesenin ikisi
birden dogru olamaz ama ikisi birden yanlis olabilir. Bu ylizden ménia-
tirl-cemle kurulan kiyasin gecerli olabilmesi i¢in se¢cmeli onciil olarak ta-
raflarin karsiti degil, sadece aynisi secilir.

a. XyaPdir yada Qdug " Ahmet ya okuldadir ya da evdedir;

X Pdir; Ahmet okuldadir;
X Q degildir. O halde Ahmet evde degildir.
b. Xya P'dir yada Qdur, = Ahmet ya ckuldadir ya da evdedir;
X Q'dur; Ahmet evdedir;
X P degildir. O halde Ahmet okulda degildir.

Bu kayaslar gegerlidir. Giinkii 6n bilesen veya art bilesenden birinin
ayruni secmeli 6nciil yaptigimza sonuc zorunlu olarak secmeli énciiliin
karsiti ctkmaktadir. Fakat 6n bilesen ve art bilesenin olumsuzunu se¢meli
onciil yaptigumzda sonug zorunlu olarak dogru ¢ikmaz.*® Taraflar birbir-
lerini tamamen tiiketemediklerinden®® {iciincii ihtimale imkan tanirlar.

¢. X ya P'dir ya da Q'dur; Ahmet ya okuldadir ya da evdedir,

X P degildir; Ahmet okulda degildir;
X Q'dur. O halde Ahmet evdedir.
d. X ya P'dir ya da Q'dur; Ahmet ya okuldadir ya da evdedir;
X Q degildir, Ahmet evde degildir; ‘
X Pdir. O halde Ahmet okuldadir.

Bu kiyaslar gecersizdir. Ahmet bu iki secenegin disinda bir yerde so-
kakta, cargida veya spor salonunda olabilir. Yani Ahmet’in okulda bulun-
mamasl, evde bulunmasini zorunlu kilmadig gibi evde bulunmamas: da
okulda bulunmasini zorunlu kilmaz.

46 Bu kayas tiirii mantk kitaplarinda “ya ya da,” “ya yahut,” “ya veya” gibi farkli eklemlerle
verilmektedir. Biz diger ayrk sarth énermelerle kangtrilmamas: icin “ya ya da” eklemini
tercih ettik.

47 Yaren vd., ay.

48 Paga, age., . 48; Oner, age., ss. 62-63; Bingdl, age., s. 103.

49 Oner, age., s. 135; Farkh 6rnekler icin bkz. Yildirim, age., ss. 102-103.

50 Tzmirli, age., s. 223; Emiroglu, age., s. 194.
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Ogrenciler ya siniftadir ya da bahcede;

Ogrenciler bahcede degildir; A

Onciillerinden “O halde 6grenciler simftadir” sonucu gikmaz. Ogren-
ciler, smifin disinda kantin, kiitiiphane veya baska bir yerde bulunabi-

» lir.! Biitiin bu ihtimaller g6z 6niine alinip tek tek sayilarak®? belirtilme-
diginden kiyas gecersiz olmustur.

Olumluda Bagdasma: Biiyiik onciilii “veya” eklemiyle kurulmus 6ner-
melerden yapilan kiyastir. “Veya” eklemi, sembolik mantikta da oldugu
gibi, iki veya daha fazla secenegin birlikte bulunabilmesine imkan tanis3
ve donermenin bilesenleri arasinda alt karsithik iliskisi olusturur. Bu ek-
lemle kurulan 6nerme olumlu oldugunda 6n bilegen ve art bilesenin ikisi
birden dogru olabilirken, ikisi birden yanhs olamaz. On bilesen ve art
bilesen arasinda yalmiz yanhglhiklari bakimindan ayriklik bulunan 6ner-
meye de “méaniati’l-huld” denir.54 Béyle bir 6nermeyle yapilan kiyasta,
secmeli 6nciil olarak taraflardan birinin aynisiu aldigimizda, sonug zo-
runlu bir bicimde diger tarafin karsiti ¢ikmaz.5® Bu nedenle secmeli 6n-
ciil, taraflarm ayms: degil karsit: secilir.

a. XPveyaQdur, Yarin deniz dalgah veya hava sisli olacak;
X P degildir; Yarin deniz dalgal olmayacak;
X Q'dur. Yarin hava sisli olacak.5®

b. X P veya Q'dur; Yann deniz dalgali veya hava sisli olacak;
X Q degildir; Yarin hava sisli olmayacak,
X pdir. Yarin deniz dalgal: olacak.

Yukaridaki gecerli kiyaslarda taraflarin karsinim se¢meli 6nciil yapo-
gimizda sonug dogru cikmaktadir. Ayrikbik yalnizea taraflarin yanlishg:
bakimindan gerceklestiginden bir tarafi olumsuz aldigimizda sonug zo-
runlu bicimde olumlu olur. Bu tiir kiyas formlarina modus tollendo po-
nens (olumsuzlamak yoluyla onaylamak)®? denir. Fakat taraflarin aynisi-

51 Emirogly, ay.

52 fzmirki, ay.

53 Ozlem, age., 5. 205.°

54 Pasa, age, s. 49; Oner, age., s. 64; Bingdl, age., s. 104.

55 Yildinm, age., s. 102,

56 Bu dmek, 1994 OYS sorusu olup segmeli 6nciiliin bulunmas: istenmistir. Bkz. Komisyon,
age., Final Yayinlar, s. 40. Ancak yukarida belirttigimiz gibi, lise manuok kitaplan yalmzca
bagdagmaz tiirden ayrik sarth kiyaslan iglemekredirler ve dogrudan “veya” eklemiyle kuru-
lan ayrik sarth kiyaslardan séz etmemektedirler. Dolaysiyla bu érnegin lise miifredanm
astigim soylemek miimkiindiir.

57 Ozlem, ss. 208- 211.
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m alirsak sonug zorunlu bir bicimde dogru cikmaz.5® Bagka alternatifler
de distiniilebilir. '

c. X P veya Q'dur; Yagmur yagacak veya giines aé‘acak;
X Pdir; Yagmur yagacak;
X Q degildir. O halde, giines acmayacak.

Bu ¢ikarim gecersizdir. Daha 6nce de belirttigimiz gibi “veya” eklemi
geregi On bilesen ya da art bilesenden birinin dogru olmas: sartl 6nciiliin
dogru olmasi icin yeterlidir, yani 6nermenin yapisindan dolay: taraflanin
ikisi' de dogru olabilir, hem yagmur yagabilir hem de giines acabilir. Bu
durumda se¢meli 6nciil olumliu oldugunda sonug zorunlu bir sekilde olum-
suz ¢ikmaz. ,

Bu bina ya okul degildir veya spor salonu degildir;
Bu bina okul degildir;

Onciillerinden de gecerli olarak “Bu bina spor salonu olmayan degil-
dir” sonucunu elde edemeyiz. Zira bina ev, fabrika veya resmi daire olabi-
lir.

d. X P veya Q'dur; Deniz dalgahdir veya hava sislidir;
X Q’dur; Hava sislidir;
X P degildir. O halde deniz dalgali degildir;

Bu kiyas da gecersizdir, énermenin yapisi nedeniyle taraflardan biri

onaylandi§inda, digerinin onaylanmamasi zorunluluk kazanmaz.*®
Bu bina okul degildir veya spor salonu degildir;
Bu bina spor salonu degildir; .

Onciillerinden de “Bu bina okul olmayan degildir” sonucu ¢ikmaz.
Yukarida acikladigimiz gibi, bina okul disindaki baska bir bina da olabile-
ceginden kiyas gecersizdir. Bu tiir ¢ ve d formundaki gecersiz kiyaslara
da, modus ponendo tollens (onaylamak yoluyla olumsuzlamak) denir.5°
Asagida OSS’ye hazirlik kitaplarindan érnekler vermek istiyoruz.

Ilkhan okuyacak veya calisacak;

Tlkhan calisacak;

O halde ilkhan okumayacak.5!

Bu kiyas gecersizdir. Onemenin “veya” eklemi geregi, bir insan hem
okuyup hem de caligabilir. Fakat yukandaki kiyas referans aldigimiz ki-
tapta gecerli ayrk sartli kiyasa 6rnek gbsterilmistir.

58 Oner, age., s. 135.

59 Yildinim, age., s. 103.

60 Ozlem, age. s. 210,

61 Komisyon, age., Boyut Yaynlar, s. 216.
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Bu 6grenci iniversiteyi bu y1l kazanacak veya dershaneye gidecek;

Bu 68renci dershaneye gidecek;

O halde bu yil tiniversiteyi kazanacak.5?

Her seyden 6nce bu ¢ikarim, bir ayrik sartl kiyas 6rnegi olamaz. Art
bilegenin aynisi se¢meli 6nciil yapilarak 6n bilesenin aynisinin elde edil-
digi bir ayrik sartli kryas tiirii bulunmamaktadir. Sonucun olumsuz yazil-
mas1 gerekirken, imla hatasi nedeniyle olumlu yazildigin diisiinsek bile
“veya” eklemi geregi kiyas gecersizdir. Bu ve benzeri gecersiz kiyas yan-
lislarinin diger 0SS’ye hazirlik kitaplarinda da tekrarlandigini gérmek
miimkiindiir.

Yaptigimiz aragtirmalara goére OSS'ye hazirlik kitaplarimin yazarlari,
ayrik sartl kiyasin ne bagdasmaz ne de bagdagir tiirlerinden bahsetmek-
tedirler. Biitiin ayrik sarth kiyaslar: sadece bagdagmaz tiirdenmis gibi kabul
etmektedirler. Fakat bagdasmaz ayrik sarth kiyaslar icin verdikleri 6rnek-
lerde, bagdasir kiyaslarin 6nerme eklemlerini kullaﬁm‘aktadlrlar. Bu du-
rum onlarin ayrik sarth 6nermelerin 6n bilesen ve art bileseni arasindaki
celigiklik, karsitlik gibi iligkilere dikkat etmemelerinden ve 6nerme ek-
lemleri arasinda da herhangi bir ayirim yapmamalarindan kaynaklanmak-
tadir. Bu nedenle bagdagmaz ayrik sarth kiyasa, hem “ya ya” hem “ya ya
da” hem de “veya” eklemleriyle 6rnekler verebilmektedirler. Biitiin ayrik
sartli kiyas formlarim da gecerli kabul etmektedirler. Oysa bagdasir sarth
kiyaslarda formlarin tamamu gecerli degildir. Boylece onlar mantik yan-
hslarina yol agmaktadirlar.

0SS’ye hazirlik kitaplarindaki bu tutumun, bagdasir ayrik sarth ki-
yaslardaki farkl segeneklerir_i yeterince hesaba katilmamasi,®® 6nermeler
arast iligkilerin yaninda énerme eklemlerinin iglevinin de diigtiniilneme-
si ve iiclincii sikkin imkansizligi ilkesinin gdzetilmemesi gibi nedenlerden
kaynaklandigini séylemek miimkiindiir. Bu yanligsa diismemek icin éner-
menin yapisi, kuruldugu bilesenler ve eklemler dikkate alinmali; biitiin
ihtimaller tek tek sayilmalidir.5* Eger ayrik sartli 6nermenin biitiin bile-
senleri tek tek sayilarak alternatiflerin tamamu tiiketilir, 6nermeyle ilgili
diger hususlar da g6z 6niinde bulundurulursa, ayirim miikemmel (per-
fect) bir sekilde ortaya konmus oldugundan,®® yapilan kiyas zorunlu bir
sekilde gecerlilik kazanir.

62 Komisyon, age.,, FEM yaymlar, s. 425.
63 Emiroglu, age., s. 194.

64 Izmirli, age., s. 223.

65 Faton, age., s. 186.
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Somig

S‘egmeli kiyaslar, bitigik sartli ve ayrik sarth olmak iizere ikiye ayrilir.
Her iki kiyas tiiriiniin de bazi formlar gegerli bazilari ise gegersizdir. Ge-
cersiz kiyas formlar1 mantik ilkeleri, aksiyomlari, kiyas sartlari, onciille-
rin yapilar ve 6nerme eklemlerinin anlamlar: gibi bircok mantiksal husu-
sa aykirt kurulduklarindan, zorunlu bir bicimde dogru sonu¢ verememek-
tedirler. :

Inceledigimiz kadariyla 0SS'de genellikle gecerli formlardan soru
cikmis bulunmaktadir. Milli Egitim Bakanhgmn liseler icin daha &nceki
yilarda hazirlatigi mantik kitabinda, bitigik sarth kiyaslarin yalnizca ge-
cerli formlarina yer verilirken, 2006 tarihinde hazirlanan kitapta gecer-
sizlere de yer verilmekte ve gecersizlik nedenleri kisaca aciklanmaktadir.
Fakat bu kitaplarda ayrik sartl kiyaslarin gecersiz formlarindan bahsedil-
memektedir. 0SS’ye hazirlik kitaplarinda ise gecerli gecersiz kiyas ayrimu
yapilmamakta hem bitisik hem de ayrik sarth kiyaslarm biitiin formlan
gecerliymis gibi kabul edilerek érnekler verilmektedirler. Bu kitaplarin
coguntugunda aym tiirden énermelerle kiyaslar kurulmakta ve ayni yan-
lislara diigiilmektedir. Bu noktada OSS’ye hazirlik kitab yazarlarinin, ki-
yaslarn tiirlerini, dnermelerin yapilarni, terimlerin durumlarini, eklem-
lerin anlamlarimi ve kiyaslarin, mantigin diger konulariyla iligkilerini he-
saba katmadiklan goriilmektedir. Yine onlarin, OSS’ye hazirhk niteligi
tasimayan klasik manuk kitaplanin: da fazla incelemedikleri anlasiimak-
tadur. '

Zihni hatadan koruyan alet seklinde de tanimlanabilen mantik, akil
ilkeleri ve ak§iyom1ar1na dayali olarak kurulmus bir bilim dalidir. Bu ne-
denle mantikta, tipki matematik gibi, dogruluk ya da yanlishk, gecerlilik

" ya da gecersizlik yer ve zamana gore degismeyip daima aymdir. Gegersiz
ctkanmlarin gegerli kabul edilerek 6gretilmesi, 6grencilerin sadece man-
t1§1 yanls 6grenmelerine degil, aym zamanda sinavda veya hayatta kargi-
lagtiklan soru ve sorunlari yanhs ¢ézmelerine de yol acar. Bdylece onlar
biiyiik bir mantik yanhsina diigerler ve mantigin tanimina aykir bir du-
rum ortaya ctkar.




