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Osmanl Belgelerinde Alevilik icin
Kullanilan Dini - Siyasi Tanimlamalar

Omer Faruk TEBER'

Abstract

The usage of Alawism at present as an unbrella concept for the Rafizites, Babaites,
Qalandars, Ishik, Qizilbashs and other mystic formations cited in the official
correspondence (munshadt) of Ottoman period and written sources concerning its
governmental ands social life raises some problems stemming from the misuse of
concepts. In order to forestall this problem, the historical backgorunds of aforesaid
concepts in the Otoman period will be analysed in this paper.

Key Words: Ottoman, Qizilbash, Rafidite, Mulhid, Ishik/Light, Qalandar, Munshadt.

GiRis

Dini anlama ve algilamada etkili olan bireysel karakter farkhliklar
ve insan unsurunun tabiatindaki psikolojik egilimlerin, icerisinde yasami-
lan toplumsal yap1 ve cografi sartlarin, sosyo-ekonomik, siyasi-kiiltiirel
etkenlerin Anadolu-Tiirk tarih ve cografyasinda cesitli dini olusumlarin
ortaya ¢ikmasinda belli bash etkenler oldugu bilinmektedir. Dinin anla-
silmasinda ve uygulanmasindaki yaklagim farkhiliklarinin ortaya ¢ikardi-
g1 bu olusumlar, zamanla siyasi alanda da viicut bulan begeri ziimreles-
meler olarak tezahiir etmislerdir. Dinin toplum i¢inde algilanma ve ya-
sanma bicimleri olan bu gruplarin ¢esitli isimlendirmelerle anilmalan ve
pratik hayatta karsilastiklar: sorunlara getirdikleri farkhi ¢oziimlemeler,
toplumsal alanda kargihgini bularak derinlestigi ve tarih icerisinde siyasi
kamplagmalara neden oldugu birinci elden tarihi kaynaklarin taniklik et-
tigi bir durumdur.

Dinin farkl: anlasilma ve yaganma bicimlerinin siyasi kamplagmalara
yansimasi 0zellikle ani ve biiyiik capli degisimlerin yasandi§i dénemlere

*  Dr., Atatiirk Universitesi {lahiyat Fakiiltesi
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tekabiil eder. Belirli bir toplumsal yapinin ve hayat tarzinin hakim oldu-
gu, aym kiiltiir ve cografi havzadan beslenen insanlarin, gelenekten ge-
tirmis olduklari inanc ve hassasiyetlerin farkli ve ani, kékten degisiklikle-
re maruz kalmas: durumunda, ayrismalarin ve boliinmelerin yasanmasi
tarihi ve sosyolojik bir vakiadir! . Bu cerceveden bakildiginda Anadolu
cografyasindaki kirsal kesimin belli bir kismini olugturan gégebe veya yari
gocebe hayat tarzini benimsemis topluluklarda 6zellikle biiyiik ve hizl
bir degisimin yagandig1 donemlerde, degisimi tesvik eden otoriteye karsi
tepkisel bir anlayis1 ve onun siyasi, sosyo-ekonomik sonuclarim gérebilmek
milmkiindiir. Tarihte bircok 6rnegi olan s6z konusu siirecin izlerini kalen-
derilik-melametilik ve onun farkh izdiigiimleri tizerinden stirebiliriz.

IX. ve X. Yiizyillarda Islam diinyasinin hicbir yerinde kurumsallasa-
rak tarikat nitelifine biirlinmiis bir s@fi tesekkiil bulunmadig: bilinmekle
birlikte, bu yiizyillarda Anadolu da dahil isldm diinyasimn cesitli cograf-
yalarinda sonraki donemlerde olusacak tarikatlarin ilk niivesi sayilabile-
‘cek kalenderiler, pek cok degisik isim ve lakapla varhklar: bilinir. Kalenderi-
ligin muhtemelen X. Yiizyildan itibaren, heniiz tegkilatlanmamus bir halde,
Horasan’dan Maveréaiinnehir'e uzanan genis bir alan icinde tek tek bir ta-
kim stifiler ve onlarin cevreleriyle sinirl bir tasavvuf akim: ve ayni zaman-
da da sosyal bir muhalefet unsuru olarak belirdigi vurgulanmaktadir? .

Gocebe ve yart gocebe topluluklar, hemen her alanda Anadolu Sel-
cuklu Devleti'nin mirasini devralan Osmanli toplum yapisinin 6nemli bir
kesitini olusturmustur®. Biz bu caligmamizda, Anadolu’da bulunan bu

1 Mehmet Taplamacioglu, Din Sosyolojisi, Ankara 1975, 5.228 vd.; Baykan Sezer, Toplum Farkli-
lagmalar: ve Din Olayr, istanbul 1981, s, 187-189; Sosyal farkhlagma ve din i¢in bkz. Joachim
Wach, Din Sosyolojisi, Gev. Unver Giinay, istanbul 1995, 5.292-296; Cengiz Giindogdu, Hact
Bektdg-1 Veli, Ogretisi ve Takipcileri Hakkinda Metodik Yeni Bir Yaklasim, Ankara 2007, 5.102.

2 Isldmiyet Tiirkler arasima melamet cereyam ile girmeye baglad: ve X. Yiizyilda Méaveraiine-
hirde Buhara, Semerkand ve Fergana gibi sehir ve bolgeler babalar denilen ve eski Tiirk
kiiltiiriiniin bir par¢asmm olugturan Saman kiiltiiriiniin de etkisini tasiyan babalar tarafindan
doldurulmugtur. Bkz. Saadettin Kocatiirk, “iran’da Islamiyetten Sonraki 100 Yillarda Fikir
Alamlarmna Toplu Bir Bakis ve Kalenderiye Tarikan ile ilgili Bir Risale” Ankara Universitesi
Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi Dergisi C.XXVIII, $.3-4, 5.217-218; A. Yasar Ocak, Osmanl
Imparatorlugunda Marjinal Sifilik Kalenderiler, Ankara 1992, .18, 23.

3 Osmanh Devleti'nin kurulugu sirasinda, Fuat Kopriilii, halk kesiminin digindald aktif sosyal
tabaru, Asikpagazide’nin Tevdrih-i Al-i Osman'ina dayanarak Gaziyin-1 Rm, Ahiyin-1 Riim,
Abdalén-1 Rm ve Biciydn-1 Rim olmak iizere dortlii tasnif iizere inceler. (Asik Pagazade,
Osmanogullarimn Tarihi, Tevarih-i Al-i Osmén, Hazir. Kemal Yavuz-M.A. Yekta Sarac,istanbul
2007, 5.486; Bkz. Fuat Kopriilii, Titrk Edebiyatinda ilk Mutasavwiflar, Ankara1993; Anadolu’-
da Islémiyet, Istanbul 1996; Osmanl Devleti'nin Kurulugu, Ankara 1999; Bu dértlii tasnifi
daha sonra Omer Liitfi Barkan, “Istila Devirlerinin Kolonizator Tiirk Dervigleri ve Zaviyeler”,
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gogebe topluluklar icerisinden citkmis abdalidn-1 Rim’dan* olup Sii-Sa-
fevi propagandasia acik kisilerin II. Bayezid’den sonra Osmanli merkezi
otoritesi tarafindan hangi isimlendirmelerle anildigin1 Osmanl resmi ar-
siv belgelerine ve tarihsel materyallere gére tahlil etmeye calisacagiz.

TANIMLAMAR

islam Mezhepleri Tarihi bilimi mezhepleri, topluluklari ve meslekleri
tanimlamay: metodolojik bir sorun olarak addeder. Tarih boyunca ortaya
ctkan mezhepleri isimlendirirken, onlar1 tamimlamada miintesiplerinin
isimlendirmelerinin yam sira muhalifleri tarafindan verilen isimleri ince-
ledigi® kadar resmi otoritenin tanimlamalarini da dikkate almahdir. Or-
negin, Osmanl toplum yapisinda yer alan cesitli cemaat ve topluluklarin,
kendi kendilerini tanimlamalarindan daha ¢ok devlet tarafindan nasil al-
gilanip tanimlandiklan iizerinde durulmalidir. Giinkii bir toplulugun resmi
iktidar tarafindan nasil algilandiginin bilinmesi, o toplulukla devlet veya
diger toplumsal unsurlarla arasindaki iliskinin de bilinmesini temin et-
mektedir® . Osmanli merkezi otoritesi altinda yasayan bir kisim ziimreler
bizatihi kendilerini tamimlayamamig yahut; kimliklerini belirledikleri isim-
ler resmi otorite tarafindan benimsenmediginden devlet tarafindan hiivi-
yetleri verilmistir’. Bu da onlarin devlet ve diger ziimrelerle iligkilerini
diizenlemelerinde problemlerin yasanmasimna sebep olmugstur. Yerlesik
hayata gecmeye zorlanarak, sozlii gelenek yerine kitabl din anlayigina

Vakiflar Dergisi 1I, Ankara 1942; Halil inalcik, Osmanli Imparatorlugu Klasik Gag (1330-
1600), Gev. Rusen Sezer, istanbul 2003, eserlerinde kullanmiglardir. Ayr. Bkz. Mikail Bay-
ram, Fatma Bact ve Bactydn-t Ritm, Konya 1994, s.1.

4 XV.Yiizyilda “abdallar” giderek Osmanl Devleti’nin merkezilesme ve biirokratik bir impara-
torluga doniisme siirecinin diginda kalmuslar ve yagsanan dinin Stinni-kitabi uygulamalarinin
yerlesmesi sonucunda diizendis: bir nitelige biiriinmiislerdir.

5 Isimlendirme konusunda bkz. Ethem Ruhi Figlali, “Isldm Mezhepleri Tarihi Arastirmalarinda
Kargilagilan Baz Problemler” Dokuz Eyliil Universitesi, Uluslararas: Birinci islam Arastirma-
lan Sempozyumu, 16-18 Eyliil, Izmir 1985, 5.369-385; Figlah, Tiirkiye'de Alevilik Bektdsilik,
Ankara 1996, 5.7-15.

6 A. Yilmaz Soyyer, “Osmanli Déneminde Kizilbaglar”, Kubbealtt Akademi Mecmitast, Y1l 28,
Ocak-1999, S.1, s.33.

7 Herhangi bir felsefi ekolii, mezhebi, tarikati veya dini olusumu dogru anlayabilmek ve de-
gerlendirebilmenin 6nciilii, onlarn tutum, davranis ve fikirlerini bizzat kendi liderleri veya
mensuplannm yazdig: birinci el kaynaklara dayanmak olmalidir. Bkz. Sénmez Kutlu, “Ta-
rihsel Giirecte aleviligin Yazil: Kaynaklarinda Yapilan Metin Tahrifan, (Safvetii's-Safa’'nin Tiirkce
Cevirileri Omeklemi Uzerinden)”, 2.Uluslararast Tiirk Kiiltiir Evreninde Alevilik ve Bektasilik
Bilgi Séleni Bildiri Kitabi, 2. Cilt, Gazi Univ. Tiirk Kiiltiirit ve Haci Bektas Veli Arasnrma
Merkezi, Ankara 17-18-19 Ekim 2007, s.1062.
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tabi olmaya ve resmi dini otorite altina alinmaya direnen Tiirkmen toplu- -
luklar, analiz etmeye calisacagimiz bir takim sebeplerden dolayr Osmanl
arsiv belgelerinde Rafizi-Miilhid-Kizilbas® , giinlimiizde ise bir kisum aka-
demik cevrelerce heteredoks diye nitelendirilmislerdir®.

XIV. ylizyilin sonu, XV. Yiizyiln ilk yarisimin hem Islam diinyas: ve
hem de Tiirk diinyast icin genel olarak diigiincenin duraganlagtig bir
dénem oldugu kabul edilir. Bu dénemin diisiinsel zeminini ilk Osmanlh
dénemi Tiirk stfiligi diyebilecegimiz gazilik, alplik ve dervislik gibi kav-
ramlann tasidigi degerler olusturmugtur. Bunun yani sira soz konusu
dénemde ahilk ve fiitiivvet gibi kurumlarin halk iizerindeki etkisinin med-
reselerden daha fazla oldugunu séyleyebiliriz. Osmanlh toplumu,
Osmanli ulemasindan cok bu siifi tabiatli insanlarm etkisi altindaydu. II.
Murat'tan itibaren kurumsallagsmamnn getirdigi niteliklerle Osmanl: Dev-
leti mezhep olarak Ehl-i Siinnet’i desteklemis ve onun disindaki goriislere
mesafeli yaklagmistir. Ehli Siinnet’in, 6zellikle de II. Bayezid’den sonra
daha cok desteklendigini', bunun Osmanlilarin kendinden &nce Selguk-
lulardan tevriis ettikleri dini ve sosyal anlayistan kaynaklanan bagka si-
yasi sebeplerinin de oldugu g6z 6niinde bulundurulmalidir!’. Bu gurup-

8 38.Hk.276 da kayith yazma eserin 88b-89b'de kayitl ve tarafimizdan “et-T&'ifetii’l-Hayda-
riyye” diye isimlendirilen ve Erdebil Seyhlerinden Seyh Ciinyed ve Seyh Haydar'a kadar
bilgi icerdigi icin II. Bayezid déneminde yazildig1 anlagilan Arapea bir risalede: “... ve ba’d;
Ey! Umer3 ve fuzeld ve ulemé ve sulehd ve fukard, kendilerini Erdebiliyye'ye nispet eden
Haydariye Thifesi hakkinda ne dersiniz? Onlar biiyiik bir yanhshk ve tugyandadirlar. Giinkii
onlarin yollan, tevbeleri, zikirleri ve ticlan kiifiirdiir, yalandir (kizb), bidattir ve Rafz alame-
tidir. Onlarm iglerinde ise melahidenin ve revéfizin fiileri meveuttur...” denilmektedir.

9 " Alevi, Kizilbag ve diger isimlendirmeler konusunda yaganan kavram kargagas: ve bunun
sebepleri ile 6nlenebilirligi konusunda bkz. Sénmez Kutlu, “Aleviligin Dini Statiisii: Din,
Mezhep, Tarikat, Heterodoksi, Ortodoksi veya Metadoksi”, Isldmiydt, C.6, S.3, Temmuz-Ey-
liil 2003, 5.31-54; Aymi yazar, Alevilik-Bektasilik Yazilart Aleviligin Yazli Kaynaklar Buyruk,
Tezkire-i Seyh Saff, Ankara 2006, s.15-17.

10 Onaltinai yiizyila ait Osmanh devlet merkezinde ortaya ¢tkan Safevi propagandasina ve
diger bazi stfi hareketlere karsi ibn-i Kemal ve Ebiissid Efendi’nin yayimladiklan risale ve
fetvalann teolojik temelleri iizerinde yapilmig bir analiz i¢in bkz. ismail Safa Ustiin, Heresy
and Legitimacy in the Otoman Empire in the Sixteenth Century, Manchester Univ. 1991, Basil-
mamis Doktora Tezi; Sayin Dalkiran, fbn-i Kemal ve Dilsiince Tarihimiz, {stanbul 1997.

11 Dénemin Osmanh tarihgileri, eserlerinde devletin resmi zihniyetini yansitmiglar ve Osmanli
padisahlarim, biitiin {sldm aleminin padigahi ayni zamanda Miisliiman tebaanin sultani ve
Ehl-i Siinnet akidesinin koruyucusu olarak tazim etmis, kaydetmislerdir. Osmanl padigahla-
rina eserlerinde “Sahib-kirdn-1 Alem, Sultin-1 saldtini’'l-Arab ve'l-Acem, kahraman-1 kurGm-1
Rim ve Hakén~ Tiirk ve’d-Deylem, Méh-1 Sitire-sipah, cendb-1 kAmyéab, sultn-1 Glu'l-azm,
sultdn-1 asy, hazret-i sehriyar, nisib-1 riyat-1 bahire, fitih-i SAmat-u Kahire, hazret-i padigah-
1 cihAnpenah, manziir-1 Subhdn.... Aymi eserlerde Osmanl padigahimin kargisinda olan diis-
-manlara ise “sah-1 glimrah, Kizilbis-1 evbis, Etrdk-1 na-pak, meldhide, Etrak-1 bi-akl-u-din,
Seytin kulu, bed-1i'y, Gerkes-i nd-kes.... gibi hitablarda bulunmuslardir..
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larin II. Bayezid doneminden itibaren Osmanl-Safevi cephelegmesi bag-
layana kadar toplumca dislanmayan aksine belli bir hos gériiye muhatap
olan kiiltiirel bir zenginlik olarak goriildiigii séylenebilir'2. Ancak I Baya-
zid déneminden itibaren Osmanli belgelerinde s6z konusu guruplarin
toplanma mahalleri olan zaviyelere ve siifi olugsumlara karg: birtakim ted-
birlerin alinmaya baglandigini ve siifiler adiyla anilanlardan bir kisminin
Safevi tarikatina mensup olduklarin biliyoruz. Yavuz Sultan Selim done-
minde yasanan ayrismamnn belgelere de yansidig: kayitlardan anlasiimak-
tadir. “Kizilbag” terimi artik bu dénemde kullanilmakta ve bununla da
Sah Ismail ile taraftarlari kastedilmektedir'® . Biz bu bilgilerden sonra
Osmanli Arsiv belgelerine yansiyan, Anadolu cografyasinda konar géger
ya da yar1 gocer Tilirkmen ziimrelerine yapilan adlandirmalar-kavramlar
iizerinde duracagiz. Bunu yaparken de degerlendirmeler yapmaktan ka-
cinarak sadece vakianin tespitini yapmaya calisacagiz!4 .

12 Osmanh Devletinin klasik donemindeki resmi kayitlara gore (6r. Mithime Defteri No:33;
$:452; Hiik:221), Kizilbag kavramimin muhtevéas: iki farkli unsurla doldurulmustur. Bunlar-
dan ilki, Osmanlh Devletine gbre Iran’la siyast iligkisi olan her kigi ve grup Kizilbagtir. Bunlar,
devletin siyasi yapisi1 tarafindan mubhalefet olarak degerlendirilmislerdir. Digeri, Toplum
huzurunu bozacak, toplumun degerlerine aykir1 davranglar sergeleyen her tiirlii dini men-
seli hareket ve gruplardir ki bunlar dini ve sosyal nitelikli degerlere muhalefetten bu isme
maruz kalmiglardir. Bkz. Ahmet Yasar Ocak, “Aleviligin Tarihsel, Sosyal Tabam Iie Teolojisi
Arasindaki iligki Problemine Dair”, Tarihi ve Kiiltiirel Boyutlanyla Tiirkiye'de Aleviler Bekta-
siler Nusayriler, ISAY] istanbul 1999, 5.18; A. Yilmaz Soyyer, a.g.m; Ayr. Krs. Sayin Dalkiran,
“fran Safevi Devletinin Kuruluguna $ii inanglann Etkisi ve Osmanhnin Iran’a Bakagr”, Ata-
tiirk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Erzurum 2002, S.18, 5.73.

13 Kemal PAsi-Zade, Ehl-i Siinnet akidesini, Ehl-i Siinnet dist mezheplerin propagandasindan
ve yayilmalarindan korumay savas sebepleri arasinda zikreder ve Yavuz Sultan Selim’in fran
seferi'nin sebeplerini anlatirken goyle der: “Taraf-1 Sark’dan bad-1 fesad kalkub sefine-i zemi-
ne bir vechile 1ztrdb virdi ki, Arab’dan ve Acem’den Tiirk ve Deylem’den huzir gitdi. Merz-i
Erzincin'dan n-géh bir giim-r&h uric idiip eve-i biirlic-i 4suman-1 tugyana uric idiib beden-
i giilsen-i kigver-i Azerbaycan’da lale gibi Kizilbas bitdi. Ser—ayl-i bi-meyl-i cil-i dalil Seyh-
zade-i Erdebil Sah Ismail, sebil-i ilhade salik olub siAr-1 ibAhan izhér ve daveti dalaler-i
gikar eyledi. Ol bed-nihad: fasid-i i'tikdd mezheb-i bi-asl $ia-i séyi idiib avAm-1 endm ki,
en’Amdan edalldiirler, ol dimile sikar eyledi. Hazret-i Ali'nin hubbinde ve siyir Hulef4-i R&-
sidin u Eimme-i Miirgidinun bugzunda miitevaggil oldi... Ehl- islam’a belki kaffe-i enama ol
bed-fercAm-1 nekbet-encidma beliye-i &mme ve tAmme-i kiibrayidi. Ol sebebden Tersd'y: vu
Gebr-i koyub mezkir Sultdn-1 cihin-gligdy azm-i rezm-arayile ol bed-aray: arayigitdi”. (Bkz.
Kemal Pasa-Zade, Tevarih-i Al-i Osman, X. Defter, Haz. Serafettin Severcan, Ankara
1996,5.205.) )

14 Islam Mezhepleri Tarihi'nin bu “descriptive” (tasvirl) metodu i¢in bkz. Eb(t Mansur Abdulka-
ahir b. Tahir b. Muhammed el-Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, Cev. Ethem Ruhi Fig-
lal;, Ankara 1979, s. XIX, (Gevirenin Onsézii); Irene Melikoff, “Alevi-Bektasiligin Tarihi Ko-
kenleri Bektagi-Kizilbas (Alevi) Béliinmesi ve Neticeleri”, Tiirkiye'de Aleviler Bektasiler Nu-
sayriler, s.18; Saymn Dalkiran, “Alevi Kimligi ve Anadolu Aleviligi Uzerine Bir Deneme” EKE-
VAkademi Dergisi, $.10, Erzurum 2002, s,96. ‘
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1. Rafizilik

Rafizilik, Osmanli devrinde Acem diigmanh; ile bir telakki edildigi
icin yayilmasina izin verilmemis!, gercek anlamda gécebe hayati yasa-
yan konargocerleri ifade etmistir. Rafizl adi, bir kisim Isldm Mezhepleri
Tarihi kaynaklarinda Sii imamiye’nin bir kolu olarak gosterilmekte!s ve
bu terim, Anadolu’da Alevi topluluklar icin Kizilbas ve Alevi terimlerin-
den 6nce kullanilmistir. Genellikle Osmanl: Devleti'nin kabul ettigi mer-
kezi idare tarzina aykir1 olarak yagamay: tercih-eden ve kanunnamelerde
de “Yoriik, konar-gdcer taife; olarak kaydedilen; “karada ikametleri yok-
tur” hitkmiiyle tarif edilmislerdir!”. Resmi Osmanl vesikalarina gore, dev-
letin genel isleyisine ve uygulamalarina muhalif davranan; Miisliiman
toplumda farkl goriigler ileri siiren bu kimseler genel olarak Rafizi-Kizil-
bas diye anilirlar’®. Rihle’sinde Ibn Batuta, XIV. Asirda Anadolu’da, sonra-
dan Osmanl: kaynaklarinda Rafizi ve Kizilbas olarak zﬂqedﬂecek zlimre-
lerden Rafizl diye s6z etmektedir®®.

Anadolu’da yasayan Miisliimanlar arasinda Alevi—Sﬁnni ayiriminin

bulunmadig: bilinmektedir. O devir Anadolu’sunda yagayan Miisliiman-
larin hepsi, Hz. Ali ve Ehl-i Beyt’i sevime konusunda ayni goriiste olmala-
rina ragmen, iclerinde mezhepler tarihi makalat tiirii eserlerin tarif ettigi
anlamda Rafizi bulunmuyordu. Hatta, Rafizilik'e kars: idiler. Ornegin,
. Sari Saltik, Osman Gazi ile goriistiiglinde sdyle nasihat etmigtir:
“... ulema ve sulehdy: seviin, ragbet idiin ve seri’ate boyun tutun,
ilmii ibAdete giirQi eylen. Rafiziye ve Hériciye ve miinafika rahm
itmen oldiiriin, oda urun. Ve bu Hanefi mezhebin diim gozet ki
cemi mezhebiin akdem ve akvisi ve pakidiir.”°

15 Ahmet Refik, Anadolu'da Tiirk Agiretleri (956-1200), istanbul 1930, s. 1.; Banhlann Kiigiik
Asya adim verdikleri Anadolu, tarihin hemen her devrinde, iran sahasinda kurulan devietle-
rin ilgi alanina girmis; bu nedenle Anadolu’ya hakim olan siyasi giigle, iran devletleri arasin-
da bir talam problemler yaganmigtir. 16. yy. baslarindan itibaren vuku bulan Osmanli-Safevi
gekismesinin merkezi de Anadolu olmus; bu iki sahada kurulan devletler arasmdaki niifuz
miicadelesi, bazen sert, bazen de yumusak bicimde giiniimiize kadar siiriip gelmigtir.

16 Egari, Makalatu'l-Islamiyyin ve Ihtildful-Musallin, (yay. Muhyiddin Abdulhamid), Kahire
1950, 1/136; Sehristani, el-milel ve'’n-Nihal, (thk. Abdulemir Ali Mehna-Ali Hasan Faur),
Beyrut 1990, 11/15; Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, s.32; Mehmet Saffet Sarikaya,
Anadolu Aleviliginin Tarihi Arka Plam, (XI-XIIT) Asirlar, istanbul 2003, 5.34 v.d.

17 Osmanh Kaununnameleri, Milli Tetebbular Mecmuasi; Y%, 5.307. -

18 Pakalin, Osmanli Tarihi Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, istanbul 1993, T11/2.

19 ibn Batuta, Tuhfetii'n-Nezzar fi Geraibil-Emsdr ve Acaibi’l-Esfdr, Beyrut 1985, 1/312; ayr. bkz.
Ocak, “Tiirk Heterodoksi Tarihinde “Zindik”, “Haricl”, “Miilhid” ve “Ehl-iBid’at” Terimlerine
Dair Bazi Diigtinceler”, IUEFTED, Prof. Dr. Tayyip Gikbilgin Hatira Sayist, Istanbul 1982, X1,
s.515.

20 Ebi¥l-Hayr-1 Rumi, Saltuk-Ndme, Haz. $iikrii Haluk Akalin, Ankara 1990, 111/273
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Osmanlilarin son yiizyilllarmda Halil b. Omer adl bir kimse tarafin-
dan kaleme alinan bir risdlede de Revafizin onaltina yiizyildaki tarihi
konusunda g6yle denmektedir:

. “Yiiz on sene evailinde bilad-1 4&cemden kesret-i kitl ve vefret-i
fitne ve dalal sebebiyle ol diyarda olan ehl-i siinnet ve cemaat in-
kardz bulub ol diyar ahalisinin dil-i fasidleri fitne ve fesada mail
olmagin erazil-i ndsdan bir nice ehl-i fesad Erdebil seyhi Seyh Hay-
dar oflu Ismail’i serdar idiib iimmet-i din iizerine bagy ve hurfic
eylediler,.”!

S6z konusu risalede Revafiz’in Safeviler déneminde Kizilbashik adi
altinda yeniden ortaya ¢iktig1 anlatilmakta ve onlarin davraniglarindan
s6z edilmektedir. Osmanl yonetimi altinda yagayan ve Safevi taraftari
olduklar bilinen kisilere verilen Kizilbag adlandirmasi, muhalif olanlarca
karalayici bir anlamda verilmistir. Burada muhtemelen Rafizi-Kizilbag
kelimesi, onlarin bir mezhebi tutumuna isaret etmek icin degil Osmanlh
Devleti’'nin kendilerine kars: tavrindan dolay1 kullanilmis olmalidir. Bu-
radan hareketle “Rafiziligin” belli bir mezhebe y6nelik bir suclama olarak
goriilmedigi ve Osmanli Devleti icersinde yasayan Safevi propagandasina
acik Kizilbag ziimreler icin kullanildigi sonucunu ¢ikarmak miimkiin ol-
maktadir.

Rafizi terimi Osmanlilar déneminde bir takim hususlarda Siilikten
etkilenen Kizilbas ve Kalenderiler basta olmak {izere bazi gruplara yone-
lik kullanilmigtir. XVI. asirda Osmanh belgelerinde kullanilan “Rafizi” ve
“Revéfiz’in kullanimlarimi genelde Kizilbag ve Kalenderi olarak anlamak
gerektigini diisiiniiyoruz. Bir baska deyisle bu asirda Osmanh belgelerin-
de kendilerinden “Rafizi” olarak sézii edilen kimselerin, sinirlar: belirlen-
mig bir mezhebin mensubu olma anlaminda, Sii olduklarim sdylemek
miimkiin degildir. ‘

Osmanh Devleti'nin merkezilesmesi ile birlikte genelde gocebe olan
Tiirkimen kabileler, vergi ve zorunlu iskan gibi devletin bir takim baskic
politikalarma maruz kalmalari sonucu kendilerini y6netim ve ¢evresinin
disinda hissetmeye basladilar. (Osmanl Devleti'nin Tiirk olmayan ve ge-
nellikle devsirme olan kimselerden iist diizey kamu gorevlileri atamaya
baslamasinin da bunda etkili oldugu gériilmektedir)?. Osmanl merkezi

21 Halil b. Omer, Elsine-i Nésda Kizilbag Dimekle Ma'riif Tdifé-i Rezflenin Hezeyanlarim Miibey-
yen bir Risdle-i Mustakulledir. Marmara {lahiyat Fak Ktb, Arapgirli, No. 261, s. 89.

22 Jean-Louis Bacquies-Grammont, “1527 Anadolu Isyam: Hakkinda Yayinlanmamug Bir Ra-
por”, Belleten, S. 51 (1987) , s. 108.
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otoritesi de kendisine yada ana toplumsal biinyéye yabancilagan bu top-
luluklar: Rafizi tamimlamasinin kapsami icerisinde algilamigtir.

Osmanl Devleti’'nin kurumsallagtifi XV. asirdan itibaren Ehl-i Stin-
net dis1 firkalar konusunda insanlar bilgilendirmek ve “Firak-1 Dalle”
nevinden cesitli kitaplar kaleme alindig1 goriilmektedir?? . Bu kitaplara
konulan baghklardan biri de “Revéafiz”dir. Bunlardan en 6nemlisi ise Os-
manli-Safevi catismasinin vuku buldugu dénemde yazilan ve Kizilbaglar
aleyhindeki fetvasiyla taninan Kemal P4sA-ZAde'nin eseridir?. Devletin,
bilhassa ulema sinifindan azami derecede faydalanmis oldugu bir déne-
min onde gelen ilmi sahsiyeti, Kemal PAga-Zade, Safevilerin Anadolu Tiirk-
lerini bolecek bir siddetle yaptiklari propagandaya karsi olmus; tasavvu-
fun Siinniligi sarmamasi i¢in miicadele etmistir®.

Kemal Paga-Zade, “Firik-1 Dalle” konusunda iki risile kaleme almug-
ur. Birincisinde Peygamberimizden rivayet olunan meshur “yetmis {i¢”
firka ile ilgili hadise isaret ederek Ehl-i Siinnet dis1 firkalarin isimlerini
sayar ve ismi zikredilen firkalarin en belirgin gériislerini kisa bir ciimle ile
verir®. Bundan bagka firkalardan, gesitli din ve felsefi akimlara yer verdi-
gi diger bir risilesi daha vardir ki, burada da cesitli firkalarin goriiglerini
teferruatl bir sekilde ele alir ve bunlarin takipcileri hakkinda islam huku-
kunda yer alan hiikiimlere deginir®. '

Kemal Paga-Zade’ye gore “Rafiziler” su gruplardan olusmaktadir. Ale-
viyye, Bedaiyye, Sia, ishikiyye?, Zeydiyye, Abbasiyye, Ismailiye, imamiy-
ye, Miitenastha, Lainiyye, Rac’iyye, Miirasiyye®. Kemal Pasi-zade, diger

23 Bunun gok sayida 8rnegi icin bkz. TUYATOK, Tiirkiye Yazmalan Toplu Kataloglar, 01/1-11-111;
07/1-V; 34/1-111, vd. .

24 Sultan Selim déneminde Kadiasker (922-925/1516-1519) ve Kan(ini déneminde Seyhiilis-
lam (932-940/1525-1533) olarak gorev yapan Kemal Pasa-Zade (873-940/1468-1534) ve
cagdag: idris-i Bitlis?'nin Fars¢a kaleme aldig gibi, bizzat II. Bayezid tarafindan Tiirkge bir
Osmanli Tarihi yazmakla gérevlendirilmistir. Ayrica genis bilgi i¢in bkz. Ahmet Ugur, “Ke-
mal Paga-Zade’nin VIII ve IX. Defterleri ve Bu Defterler Isi§inda Yazann Tarihgiligi”, VIIL
Tiirk Tarih Kongresi II. Ciltten Ayribasim, Ankara 1981

25 Nihal Atsiz, “Kemal Paga-Oglu'nun Eserleri”, Sarkiyat mecmuast, Istanbul 1966, VI, s.74;
Halil ibrahim Bulut, “Sah Ismail-Yavuz Selim Miicadelesi ve Ulemamn Rolii: Kemal Pagazi-
de Ornegi”, Birinci Uluslararast Sah Ismail Hatai Sempozyum bildirileri, 9-10-11 Ekim 2003
Ankara, haz. Giilag Oz, Ankara 2004, 5.53.; krs. Saymn Dalkaran, “iran Safevi Devleti'nin
Kuruluguna $if Inanglann Etkisi ve Osmanlinin iran’a Bakist”, 5.94-95.

26 Kemal Pasd-Zade, Risdle fi Tasnif-i Firak-1 Délle, S. K. Laleli, Nr. 3711, vr. 114b- 116a.

27 Kemél Pigd-Zade, Risdle fi Beydn-1 Firak-1 Ddlle, S. K. , Kili¢ Ali Paga, Nr. 1028, vr. 297a-
298b.

28 Bagdadi, ishakiyye'yi Kerramiyye'nin bir alt subesi olarak gésterir. el-Bagdadi, Mezhepler
Arasindaki Farklar; s. 21.

29 Kemal Pasa-Zade, Firak-1 Délle, Siileymaniye K., Laleli, Nr. 3711, vr. 114a-b.
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risilesinde Rafiziler’e su firkalar: da ekler: Sebeiyye, Hattabiyye, Cena-
hiyye, Mugiriyye, Manstiriyye, KAmiliyye, HisAmiyye, Gurabiyye?° Kalen-
derilik (Isik) ve Kizilbaslik.

. “Rafizi” kelimesi Kemal Pas4-Zade’nin bu kullaniminda yeni icerikler
kazanmistir. Clinkii, dogal olarak daha 6nceki tasniflerde “Kalenderilik”
(Isik) ve “Kizilbaglik”, “Rafiziler” adi altinda tasnif edilmemisti. Kemal
Pasa-Zade, yeni gelismeleri ve olaylart géz 6niinde bulundurarak bu iki
grubu da “Revafiz” ad1 alunda degerlendirmistir. Kemal PAsa-ZAde’ye gore
“Rafizi” terimi ile “Kizilbag” terimi es anlamh degildir. Bundan ¢ikan so-
nuca gore Kizilbaslarin hepsi “Réfizl” degildir. Mesela bir fetvasinda “Ki-
zilbas birine s6vene ne lazim gelir?” sorusuna verdigi cevapta soyle de-
mektedir: “Eger o kimsenin mezhebi melahide bir mezheb ise bir gey la-
zim gelmez” 31,

Kemal P4gd-Zade'nin simflamasimnin da acikga gosterdigi tizere “Ra-
fizilik”, bir bakima o giiniin toplumunda resmi din anlayisina muhalefet
eden belli bagli dinf gruplar: iceriyordu®?.

Osmanl yazismalarinda gectigi izere, Semerkand Sultami, Sultan
Ubeyd Yavuz Sultan Selim'in kendisine yazmig oldugu mektuba verdigi
cevapta Sah ismail ve taraftarlarim “ Firak-1 Délle-i Rafaza” seklinde it-
ham etmektedir®® . Hoca Saadeddin Efendi, acikca “Rafizi” kavraminin
Anadolu’daki Kizilbag Tiirkmenleri tanimlamak icin kullanmaktadir. O,
Yavuz'un Misir seferi sirasinda Bozok civarindaki Tiirkmenler arasinda
patlak veren Celall isyanini anlatirken su ifadeleri kullanmaktadir:

“..Celal ndm bir miilhid-i bed-fial ki ser defter-i ehl-i dalal idi mecéni-
n-i abdal kisvetine giriib vatani ve egkiya enciimeni olan Bozok’dan To-
kad semtine firdr ve Turhal kal’as1 havélsinde bir garda karar itmis idi. Ol
diyar ahélisi bi't-tab’ rafza mail olmagin ol miifsidin sirr-1 mestiiruna va-
kif olicak mecziib-1 ildhidir deyu miiracaat ider oldilar (...) Ol dahi Mehdi
bu gardan 4sikar olsa gerekdir ve ben intizarina memurum deyu...” 34

Harlmizdde de Safeviler'den revafiz kelimesiyle séz eder. Ona gore
Yavuz Selim “kéti’-1 ‘irk-1 revafiz "dir:

30 Kemadl Pasd-Zade, Risdle fi Beydn-1 Furak-1 Ddlle, S.K., Kilig Ali Paga, Nr.1028, vr. 297b-298a;
Af]iFKtp. Risdle fi Beydni’l-Firaki’'n-Néciye ve'd-Dalle, Yaz. Nr. 38235, vr.139-142.

31 Kemal Paga-Zade, Fetavdy-1 [bn-i Kemdl pdsa, 1.0.M.K.TY, Nr. 6253, vr. 46a.

32 Osmanh Padigahlarimin, diyar-1 Islam’1 icerisine alan Osmanh sinrlan icinde kendilerine ve
temsil ettikleri devlete-akideye kars: gelen kendi hanedan mensuplarindan biri dahi olsa bu
kisi diisman muamelesi gbriir ve aym zamanda miilhidlikle suglandigini s6ylemeliyiz.

33 Feridun Bey, Miinsedt-1 Selétin, istanbul 1275, I1/350 ’

34 Hoca Saadeddin Efendi, Tdcii’t-Tevdrih, 1/ 384.
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RAfi’-i rAyati’l-islam , dafi-1 cevr u sitem
Kati-1 ‘irk-1 revéfiz, fatih-i milk-i 4cem 35

Yine benzer bir ifade Kastamonu’dan Sah’a mektup yazan Osman Paga
tarafindan kullanilmaktadir:

Ba’dehil yazdi ey4 Sah-1 glimrah-1 din
Rafz u ilhAdiyla meshfir-1 cihén olan la'in

Nice bir da'va-y1 baulla ‘inddin nice bir
Nice bir kiifr i dalaletle fesddin nice bir3¢ .

Ornekleri ¢ogaltmak miimkiindiir ancak hepsinde de ortak olan bazi
noktalar vardir. “Rafz”, Osmanhlar déneminde Kizilbaglik farklilagmasi-
nin anlagilmasinda énemli bir terimdir. Ancak terimin Kizilbagliktan daha
geriye giden bir gecmisi vardir ve énceki dénemlerde daha cok asmihk
ifade eden diisiinceler tasiyan Sii kimseler icin kullanilmigtir. Osmanl
kaynaklarinda bu kavram daha ¢ok Kizilbaglarin hangi mezhebi gelenege
ait oldugunu ifade eder. Sonug olarak ortaya giktig: ilk donemden itiba-
ren bu kavram, Isldm Mezhepleri Tarihi yazarlarinca, Siiligin biitiin kol-
larmni icine alan bir ana baglik olarak kullanila gelmistir. Buradan hare-
ketle olsa gerek Osmanli kaynaklari da “Rafiza” sziinii muhtemelen bu
ozellik sebebiyle ve tamamen siyasi bir kimlik tanimlamasi olarak, Ana-
dolu’da Siinniligin digindaki ziimreler igin bir karalama sifat1 olarak kul-
lanmiglardir. '

2. Kizilbas, Isik ve Kalender Terimi

Kizilbas teriminin ilk defa Osmanli Sultan: II. Bayazid tarafindan
kullamldigini ve bundan sonra dénemin arsiv kaynaklarina girdigini s6y-
leyebiliriz. II. Bayazid 1501 yilinda vuku bulan Sarur savasindan 6énce
Elvend Akkoyunlu ve Kiirt Emir Haci Riistem’e gondermis oldugu mek-
tuplarda “taife-i bagiyye-i kizilbage hazzelehumullah” ve “cemaat-1 kizil-
bag” ifadelerini kulanmaktadir.3? Sultan Bayezid'in bu mektubunda daha

35 S. K., Esad Efendi, Nr. 3436, vr. 25b

36 S.K., Esad Efendi, Nr. 3436, vr. 25b

37 Fendun Bey, Mun§eatl$‘elann 1/353-4; Cemali Efend;i, Gul,sen -i Tevdrth, TSMK, Revan, No:
1136, vr.1170a.; Solakzade, Soldkzdde Tarihi, Mamut Bey Matbaasi, 5.315; Adel Allouche,
Osmanlt Safevi Ili,skileri, 5. 95.
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cok Sah Ismail ve taraftarlanini kasdettigi aciktir. Burada Kizlbaslikla bir-
likte Isik, Zindik ve Kalender terimlerinin Osmanhlar déneminde nasil
kullamldigini ele alacagiz.

Hig siiphesiz bu terimlerden en ¢ok kullanilan “Kizilbas” terimidir.
“Istk” ve “Kalender™® terimleri ise 6zellikle XVI. yiizyihn ortalarinda ve
sonlarina dogru stkca kullanilmaya baglanmigtir. Bunun sebebi Kalenderi
ziimrelerin Safevi propagandalarn sonucunda Kizilbaghiga tevecciih etme-
leridir. Bu sebeple muhtemelen Kalenderi kdkenli Kizilbaglara isaret et-
mek iizere Isik ve Kalender terimleri kullanilmakta oldugunu tespit ede-
biliyoruz. '

Kizilbag terimi ile kastedilenler digerlerine nazaran daha aciktir ve
hic siiphesiz bu terimle Safevi taraftarligi kastedilmektedir. Zamanla bu
kelimenin ¢ok farkli anlamlar da kazandigina sahit olsak da mesela Ham-
za Sarigbrez’in fetvasinda gecen Kizilbas ifadesi acikca Sah Ismail ve ta-
raftarlanna isaret etmektedir: :

“Miisliimanlar. Biliin ve 4gah olun. Sol téife-i Kizilbas ki, reisleri
Erdebiloglu Ismaildir..” 3°

Yine Hoca Saadeddin Efendi, TAcii't-Tevarihi’'nde Tokat ve yoresinde
Nur Ali Halife'nin 1512 yilindaki isyan1 ve Safevilerin Tokat’a gelmis ol-
malari sebebiyle buralari “etriki merede-i Kizilbag™® olarak tanimlamig-
tir. Burada da Kizilbaglik teriminin Safevilerle iligkili olarak kullanildi§:-
na sahit oluyoruz. Bu da gostermektedir ki, Kizilbag terimi Safevilerin
ortaya ¢ikmastyla kullanilmaya baglamug ve kelime daha sonra yaygin bir
sekilde kullanilmustir.

Buna dair bagka érnekler de bulmak miimkiindiir. Burada dikkat
cekmemiz gereken 6nemli hususlardan birisi sudur. Caldiran Savagt 6n-
cesinde ve hemen sonrasmnda Kizilbag kavraminin kullaniminda siyast
miilahazalar birinci planda, dini miilahazalar ise ikinci planda kalmakta-
dir. Bu dénemde en ¢ok dikkat cekilen Kizilbaglar taifesinin Osmanl {ilke-
sine/yonetimine karst diigmanca tavir beslemeleri ve onun tebaasin iti-
kadi olan Siinnilik karsit1 diigiincelere sahip olmalarndir. Oysa daha sonraki

38 Kalenderiye Tarikatrmn kurulusu hakkindaki tartigmalar igin bkz. Hatib-i Farisi, Mendkib-
t Cemdl al Din-i Savi, ngr. Tahsin Yazici, Ankara 1972, 6nsoz.

39 Hazma Sarigorez, Fetvd, Antalya Akseki Yegen Mehmed Pasa ilce Halk Kib. Nr.264/12, vr.
97b; Ayrica bkz. Tekindag, “Yeni Kaynak ve Vesikalarin Isif1 Altinda Yavuz Sultan Selim'in
fran Seferi” , Tarih Dergisi, istanbul 1968, C.VIII, §.22, s. 55.

40 Hoca Saadettin, Tdcii't-Tevdrih , 11/194; SolakzAde, Solakzdde Tarihi, s. 339.
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doénemlerde Kizilbaglarin Osmanh iilkesinde artik bagimsiz bir kimlik ka-
zanmuislar ve daha cok dinf inang ve tutumlariyla 6n plana ¢ikmiglardir.

Buna 6rnek olarak on altinci yiizyilda yagsamis olan gair Taglicali Yah-
ya'nin “Der Hakk-1 Kizilbas-1 Evbas” bashigini tagiyan On altinci yiizyila ait
bir siirini verebiliriz. Bu siir o dénemde Kizilbaghgin ne anlam ifade etti-
gini agikca ortaya koymaktadir. ‘

Cekellim aksancakla sarka ceri

Kara Topraga karalim kiralim serh- seri*!
Inmesiin miilhidiyle “rafizi”nin bagindan
Giirz ile tigimiz fethile zammeleri

Keseliim ehl ile Sah viicidun temam
Urahm ciimle teber Asiye tir u teberi
Bozgim alalum bahr gibi suhr-serin
Geceliim taht-1 Siileymanlar ile o sebk-i deri
Rafizi $ahim mat eylemek iciin filhal
Siirelim atimizi nat-1 cihan ilerj 42

Kizilbas kelimesinin yine bu tarihlerde bazen bir kisim topluluklarin
yasadiklar1 yerlerle iligkilendirilerek kullanildigini gérmekteyiz:

15 Zilhicce 984 tarihli bir vesikada “Rum beglerbegine hiikiim ki,
hala Yukaru Cénibden casus geliip Vilayet-i Rim’a miiteallik Sivas'a ka-
rib yerlerde Kangalli ve Alipinar ve ol etrifin ahalisi ve sinurunun berii
cinibi Amasya ve Corum ve Hiiseyindbdd ve Merzifon Ovasi ve séir ol
havélide olan halkin ekseri rafz ve ilhad ile meshur olub...”#?

Kizilbashik sorunu artik Osmanl {ilkesinde bagimsizhk kazammg bir
sorun olarak ortaya ¢ikmig durumdadir. S6z konusu olan bu belgelerin
onemli bir kisminda Kizilbas taifesi, kendilerine isnad edilen bir takim
suclarla birlikte anilmaktadir ki bunlarin bir kisminin da haksiz ithamlar-
dan oldugu yine bu belgelerden anlagilmaktadir.

Merkezden gonderilen Buyruldu’lar ve Hiikiim’ler, vakianin gectigi
bolge kadisindan olayla ilgili tahkikat yaptirilmasini ve somut bir durum
s6z konusu oldugunda Ser’i Serifin gereginin yapilmasim istemektedir.

“...Hiikm-i gerifim vardukda kendd mébeyninden sirran ve hafiy-

~ yen mu'temediin aleyim adamlar génderiip tebdil-i stiret ile mezb-
r Istklarun evz4 ve etvirlarini tecessiis ve tefahhus ittiiriip gbresin

41 Serh-ser: Farsca'da Kizlbag anlamina gelmektedir.
42 S.Ktb. Esad Efendi, Nr. 3436, vr. 111b
43 BOA, .Miihimme Defteri, XXVIII, Sira No. 883.
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kendiilerine isn4d olunan bidat ve dal4letin ash var midir? Nicediir
6yle ki, hakikat {izere ahvallerin kadi marifetiyle ser'le teftis idiib,
sébit olan mevadd1 yazub bildiresin sdyle ki bu asl olduklar s&bit
olanlari habs idesin..”#

» Kemal-P4sa-Zade, bir fetvisinda kullanﬁ11§ oldugu “Kizilbas” terimi-
nin o giiniin siyasi ve sosyal ortaminda terimin zihinlerdeki muhtemel
cagrigimlarini ¢ok iyi bir sekilde ortaya koydugunu gériiyoruz:

“Mesele : Zeyd Kizilbag tarikati lizere olan kimesneye mezhebiinii-

zii .... dise ne lazim olur? Bular mezhebin meldhide mezhebi ise
nesne lazim gelmez.” 45

Buradan su sonucu ¢tkarmak miimkiin olabilmektedir, Osmanh top-
lumunda, siyasal iktidara gore miilhid ithamina maruz kalmayan Kizil-
baslar da bulunuyordu. Bunlar diger Osmanl tebaasi gibi devletin koru-
masi altindayd: ve herhangi bir takibata da ugramiyorlardi.

Safevi sorununun yogun bir sekilde yasandig1 XVI. yiizyilda yagams
olan Ebussufid Efendi (6. 1574) de Kizlbaglarla ilgili bir ¢ok fetva vermis
ve onlarla savagma konusunda zihinlerde olusacak muhtelif tereddiitleri
asagidaki drnekte goriilecegi lizere gidermeye caligmistir:

“Bu mesele beydminda eimme-i Hanefiyyeden cevab ne vecihledir
ki Kizilbag tifesinin ser’an kitli helal olub asker-i Islamdan onlar

katl iden gazi ve ellerinde makt{il olan sehid olur mu beyan buyru-
la. Cevap: Olurlar, gaza-i ekber ve gehidet-i ‘azimedir.” 46

Tilim bu metinlerden de anlasilacagi iizere Kizilbas terimi tam anla-
miyla siyasi ve kiiltiirel bir farkhilagmaya isaret etmektedir. Bu farklilag-
ma, Osmanli toplumunda Siinnilik dis1 olarak kabul edilen Kalenderi ziim-
relerden Safevl propagandasinin tesiriyle olusmustur.

Kizilbaglik farklilagmasinda*? énemli bir vurgu da daha az kullani-
lan “Isik” ve “Kalender” terimleri {izerinde goriilebilir. Bu iki terimin de
bazen “Rafizi"lik ve “Kizilbaghik” ile yaklagik olarak ayni anlamda kulla-
nildigim séylemek miimkiindiir. Kalenderiler, X. Yiizyildan sonra iran’a

44 BOA, Mithimmed Defteri, VII, Sira No. 312.

45 1.0, Nadir Eserler ,Tiirkge Yazmalar Nr. 6253, vr. 46a

46 S. K., Genel, Nr. 1049, vr. 61b.

47 Kizilbaghk farklilagmasi, Tiirk tarihinin en 6nemli g6¢ dalgalaridan birisinin sonucu ola-
rak ortaya ¢ikan, temelinde Tiirk kiiliitlirii, vahdet-i vitcud goriisiinii benmseyene ve mez-
hep kaygisinu fazlaca tasimayan sufilik anlayisiyla yogrulmus Miisliimanhk ve yogun Ehl-i
Beyt sevgisi olan bir sosyopolitik farklilasma hareket olarak tamimlamaktadir. Bkz. Hasan
Onat, “Kizilbaslik Farkhilasmas: Uzerine”, Isldmiydt, C. 6, S. 3 Ankara 2003, s. 121.
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yayilarak XVI. Yiizyillda Hazar denizi civarinda biiyiik bir kitle haline gel- -
mistir. Ayrica Erdebil'de Safevi Devletinin kurulmasinda énemli bir rol
oynamis olan topluluklarin énemli bir klsmlmn Kalenderilerin icerisin-
den c¢iktigi da bilinmektedir. :

Kudem4-i BektisiyAndan addolunan ve Haci Bektig-1 Velf'yi pir edi-
nen Kolu Acik lakapli Hacim Sultin, Abdal Musa, Kaygusuz Abdal, Sultan
Sucdeddin gibi sahsiyetlerin menfkipnameleri, onlarin birer Kalenderi
seyhi olduklarma tamklik etmektedir®® . Ote taraftan Vildyetnime-i Ha-
cim Sultan’da*® yer alan bir ¢ok ifade basta Hacim Sultdn’in ve diger
kalenderi derviglerinin aym zamanda Isik taifesinden sayildigini da bize
gostermektedir. Bu durum dolayisiyla Isik taifesinin yine kalenderiler ice-
risinden ciktig1 kanaatini uyandirmaktadir. Isik taifesinin dini kaidelere
lakayd kalmalari, onlari hafife almalar, hatta itikadi yonden $ii tasavvur-
lara’? sahip olmalari Osmanli resmi kayitlarinda sikayet konusu edilmis-
tir. Bunun bir 6rnegi su sekilde gecmektedir: _

~ “Varna Kadisina hiikiim ki haliya z&'im Mehmed ile mektub gonde-
riib Varna kazasina t&bi Sebve ndm mevzide Akyazilu Baba Tekye-
si'nde sakin olan “Isiklarin” adlari emr-i serif mucebince teftis olun-
dukda zikrolunan Tekyeye karib olan kur4 ahalisinden nice miislii-
manlar tekye-i mezbtireye serhad beyleri hizmet icin véfir kullar
gbnderiib zikrolunan kullar tekyenin etrafinda baglar dikiib ve fiziim
sikub hamr idiib fisk u flicirdan hili olmadiklarindan gayri gelen
levendine hamr deyub satub kiilli fesada sebeb olur deyu haber
virdiiklerinden ma’adé tekye-i mezbfirede Ehl-i Siinnet ve Cemé&’at
vaz’i iizere olan dervigler dahi vech-i mesrith iizere haber viriib
ale’l-husts iglerinden Mirag Ali ndm Isik haramzade olub cem’i za-
manda fesaddan hali olmayub Ehl-i fesdd olmakdan tedib olunub
birka¢ giinden sonra pervine ve birkag Isik ile tekyenin Siinni kul
taifesinden olmak gerek ve birkag kullar ile ittifak idiib ahéali-i tek-
ye-yi mezbfire emr-i riydseti mezbiira birakub kiilli fesida b#’is ol-
mugtur deyu..” 51

Osmanli-Safevi miicadelesinin yogunlukla yasandi§. Sultan Selim
iktidar: boyunca Osmanh Devleti'nin kurulusundan itibaren cesitli bolge-

48 A. Yagar Ocak, “Kalenderiler ve Bektisilik”, Dogumunun 100. Yilinda Atatiirk’e Armagan, 1.
U. Edebiyat Fakiiltesi, Istanbul 1981, s. 304.

49 Bkz. Vildyetnime-i Hacim Sultdn, Derleyen, Dervis Burhan, Millet Genel Kiitiiphanesi,
No0:943; Tasmf No 10401
dar. Bkz. M. Saffet Sanikaya, [sidmDiisiince Tarihinde Mezhepler, Isparta 2001, 300.

51 BOA, Miihimme Defteri, III, Sira No. 1644 .
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lerde yasadiklar bilinen Isik taifesi, Osmanli deylet destegindeki zaviye-
lere siginmalarina karsin diger safevi tesirinde kalan kesimlerle aym taki-
bata ugramislardir. Isik taifesi, stfi yasamin bir parcasi olarak devlet ve
toplum nazirinda pek de kétii bir pozisyonda bulunmamak icin devlet
nazannda varliklar mesr(i sayilan ziviyelere sigzinmaya gayret etmisler
ama buna ragmen safevi propagandasma da acik kimseler olarak deger-
lendirilmiglerdir.

Ancak “Isik” teriminin kullanigryla ilgili bir hususun 6nemli oldugu-
nu goériiyoruz. Osmanlilar icin olumsuz cagrisimi olan terimin kullanildi-
g1 belgelerde her zaman bir dergahin ya da tekkenin de adimin gectigini
goriiyoruz. Buradan hareketle séyle bir sonuc ¢ikarmak miimkiindiir:
“Isik”, tipki “Kalender” terimi gibi daha c¢ok tarikat baglantist olan®? ; siifi
nitelikleri agir basan Kizilbaglik propagandasinin hedefindekiler icin kul-
lanilmaktaydi®? . Bu iki terimin kullanimi Kizilbashk farkhilasmas: ac¢isin-
dan da oldukca 6nemlidir ve Kizilbaglik olgusunun kaynaklarina agikca
isaret etmektedir. Mesela yine Isiklardan bahseden bir bagka argiv belge-
sinde bu durumu actk¢a gérmek miimkiindiir:

“Anadolu beglerbegisine ve Denizlii kadisma (hiikkiim ki,) héliya
Dergdh-1 Mu'alldma rik’a sunulub Denizlii Kazasi’'nda Saruyatar Za-
viyesi'nde muctemt’ olan Isiklar bid’at ve dalélet iizere olub gice ve
giindiiz saz ve s6z ile fisk u fiicur idiib ‘Omer ve ‘Osman nimiyla
varanlara bed ndmlardir deyi isimlerin tebdil itdirmeyince ziyare-
te ruhsat virmezler ve ziyarete varan kimesnelere evvela tagrada
secde itdirirler andan ziyaret itdirirler ve kendii-er ddim bild-vakt
tarikii’s-saldt olub.niciin namaz kilmazsiz deyi suél olundukda bu
veliye hizmet ildiigiimiiz kifayet ider ol diyarn esirrd ve eskiyasi
ekseriya anlara miirid olub Ehl Siinnet olan cem&’ate muhkem
bugz ve ‘adavet itmiglerdir dey(i ‘arz ve takrir olunub ahvallerin
goriilmek ldzum olmagin buyurdum ki...,”*

52 Ahmet Rifki, Osmanli Devleti aleyhine isyana kalkan abdal ve dervis sifath kigilerin “mehdi-
i sahib-i zaman” diye kendilerini adlandirdifindan s6z etmektedir. BLz Bektagi Surr, Dersa-
adet 1328/1910, 11, 5.19.

53 Kaynaklar, Kantin] Sultan Stileyman dénemi baslarinda ortaya gikan Kalender Sah isyamin-
da, Alevi temayiillii Cicekli, Akcakoyunlu, Dulkadirli gibi Térkmenlerin istiraki ile ihdlalci
mehdi anlayigiyla ortaya qikan Kalender Celebi (6.1527) nin, civarda ne kadar Isik, Abdal
ve Torlak varsa hepsini etrafina topladigini dile getirirler. Bkz. Pegevi, Pecevi Tarihi, haz.
Bekir Sita Baykal, Ankara 1981, I, 5.125-127; Liitfi Pasa, Tarih (ngr. Ali Bey), Ist. 1341,
5.332; Es’ad Efendi, Uss-i Zafer, Ist. 1243, 5.202. Cenglz Gtindogdu, Hact Bektds-1 Veli, Anka-
ra 2007, s.291.

54 BOA, Miihimmed Defteri, VII, Sira No. 312 .
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Kemal Pésa-Zade ise “Isik” terimini bir fetvasinda kullanmaktadir.
Aslinda bu kullanim, terimin déniisiimiinii ortaya koymak agisindan ol- A
dukca 6nemlidir. Kemalpagazade’ye gelen soru, Isik’a kafir denilip denil-
meyece§i ve ona para vermenin uygun bir davranis olup olmadigr konu-
sundadir:

“Mes’ele: Isig’a kafir dimek cliz midir ve ve akge virmek caiz mi-
dir? El-Cevab: Akce virmek caizdir. Emma kafir dimek caiz degil-
dir. Sebeb-i kiifr olmayinca.”*s

Bagsta Fuad Kopriilii olmak iizere bir¢ok aragtirmacinin da kabul etti-
gi lizere Kalenderilik terimi de Igik terimi gibi Anadolu’da taraftar topla-
maya gayret sarfeden Safevi propagandacilarinin Kwizilbashk propagan-
dalarina egilimli olan sfifi cevreler i¢in kullanilmaktaydi®® . Her iki teri-
min de az da olsa Kizilbas olan kimselere isaret etmek icin kullanildig
vaki olmakla beraber, Kizilbag terimiyle e anlamli olmadig1 da ortadadir.
Ancak bu ikisi arasinda Kalender teriminin belli davranis ve tutumlariyla
one cikan tarikat cevreleri i¢in kullamlmasima ragmen Isik teriminin Alevi-
Bektasi gelenegine yakin duran tarikat mensuplari i¢in kullanildigini s6y-
leyebiliriz. Bu anlamda Sun’ullah Gayb'nin Sohbetndme’sinde gecen bir
ifadenin ilginc oldugunu disiiniiyoruz. -

“Ve dahi igik tabirini evvel Haci Bektag Veli vaz’eylemis. Hakikatden

haberdar olmayanlar zulmetde ve dz{inden 4gah olanlar nfir-1 hak-
la aydinlikda ve Isiklikda olmak miinasebetiyle™’

Gayb?'nin ileri stirdiigii gibi Isik teriminin ilk defa Hac1 Bektas-1 Veli
tarafindan kullanildigini ispat etmek eldeki mevcut bilgilerimizle miim-

- kiin olmasa da, Bektasilik'te bu terimin 6nemli oldugunu kabul etmek

gerekir. Abdulbaki Gélpinarlr’ya gore de hem iram’a bagh Alevilere hem
de Hurf(filere Isik denmektedir®® . Fakat bir takum Isik ziimreleri cesitli
belgelerde mahkum edilmis olmasina ragmen, Osmanhlar déneminde tiim
Isiklara kotii gozle bakildigini s6yleyemeyiz. Bunlar arasinda, “Ehl-i bid-
at ve bi-mezheb”, “ferik-i zindik 151k taifesi” ve “kalender-i miilevves, 151k-
1hod-harab” olan kimseler oldugu gibi Yavuz Selim’i 1514 Tebriz'de kars:-
layanlar arasinda “bir alay postlu Isik”in da oldugunu goriiyoruz®® .

55 Kemal Pasa-Zade, Fetevd; IUMK TY. Nr. 6253, vr.47b

56 Kopriilii, Anadolu’da islamiyet, s. 49 vd.

57 Sun'ullah Gaybi, Sobet-ndme, S. K. H. Mahmud, Nr. 3137, vr. 34a.
58 Golpmarh, Huriifilik Metinleri Katalogu, Ankara 1973, s. 32.

59 Bkz. Miineccimbasi, Sahdyifii’l-Ahbdr, 111/268.
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Kalenderi ziimreler, Safevilerin en verimli propoganda alanalarindan
birini teskil ediyordu. Bunu en iyi Sah Ismail’in su siirinde miisahede edi-
yoruz: ' ' '

iki Alemde sultandir kalender
Kadim? kiifr {i imandir kalender
Kalender Mustafa vii Murtazadir
Zihi cism ile cAndir kalender

Cihan icinde ser ti pA berehne
Sahin agkina kurbandir kalender
Veldyet ka'besin acdi Hatayl
Gulam-1 $4h-1 merdindir kalender®®

L3

Safevilerin etkilemesiyle birlikte Kalenderiligin nasil bir déniisiim
gecirdigini ortaya koymak icin bagimsiz bir calismay: gerektirdigi ortada-
dir. Ancak bu dénemden sonra Kalenderi ¢evrelerin bir kisminin Kizilbag
oldugunu digerlerinin {izerinde de Kizilbaghga ait unsurlarin tesirlerinin
cogaldigini sdyleyebiliriz. XVI. yiizyildan sonra artik Kalenderi ziimreleri
“Erenler serveri Ali ndmin1 baglarina tic eylemislerdir”. Diger yandan
Avrupali yazar ve seyyahlar da artik Kalenderilerin, gezip dolastiklar her
yerde “Sahi merdan agkina!” diyerek yiyecek dilendiklerine isaret ettikle-
ri dile getirilmektedir®' . Huldl, tenésiih anlayisiyla karisik bir tasavvuf
anlayisinin hakim oldugu 16 yiizyil Kalenderd sairlerin siirlerinde de Ali,
Haydar ve Sah gibi kelimelere sikc¢a rastlanmaktadir.

Ziihd ve takvay esas alan tasavvuf anlayisina kars: IX. Yiizyilda Ho-
rasan’dan Maveraiinnehir'e kadar genis bir alanda ortaya cikan Melameti-
Kalenderi akim Iran’dan baslayip bir taraftan Orta Asya, bir taraftan Ana-
dolu’ya gelerek biitiin Ortadogu sifiligini XVI. ve XVII. Yiizyila kadar et- -
kilemis oldugu bilinmektedir®? . Kalenderilik, klasik tasavvufun muhalif
kanadini olugturmas: yoniiyle dini-sosyal hareketlerle cok yakindan ilgisi
olan ve Isldm diinyasindaki tasavvuf akimlarinin en eskilerinden birisidir.
Icerisinde Yesevileri, Haydarileri ve cesitli stifi akimlar1 barindiran Kalen-

deri ziimreler de Osmanl’nin kurulus yillarinda hog gériilse de belli bir
siire sonra devlet tarafindan bu cercevede bakilmaya baslanmigtir®® .

60 Sah I[smdil Safevi Edebi Hayati ve Nefesleri, Haz. Sadedin Niizhet Ergiin, Istanbul 1956, s.
161; A. Yasar Ocak, Marjinal Sufilik Kalenderiler, Ankara 1997, s. 158.

61 Ocak, Kalenderiler, s. 141.

62 Ocak, Kalenderiler, s. 4; Nihat Azamat, “Kalenderiye”, DIiA., istanbgl 2001, 24/253.

63 Solakzade, Solakzdde Tarihi, 1298, s. 315-344.
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SONUG

Devlet-i Aliyye-i Osmaéniye diinya sartlarina intibak eden ve uluslas-
maya gegigi saglayan son imparatorluk olarak bilinir. Ingiliz sémiirgesi-
nin Hindistan’daki dil ve kiiltiirleri silmedeki gayreti; Fransizlarin da -
Magrib Arap medeniyetine tecaviizlerinin karsisinda Osmanh Devleti,
sorumluluk alanindaki yerel kiiltiirlerin ve kiiciik halklarin dahi ¢cagimiz-
da adlarindan s6z edilmesini saglayarak tarihte cok ender rastlanabilecek
bir miisamaha ortamini yaratmistir,

Osmanh imparatorlugu, Anadolu Selcuklu Devleti'nin siyasi-sosyal
mirasini teviriis ederek Siinni-Hanefi itikadini devletin resmi mezhebi
olarak benimsemigtir. Kurumsallagma stirecinde Siinni hukuk esaslarina
uygun bir yapilanmaya gitmis ancak devlet, kurulusundan itibaren takip
ettigi hosgorii ortaminin devamina da gayret sarfetmistir. Bununla birlik-
te devletin bekasina y6nelik, toplumu ifsat edici, dirlik ve diizeni zedele-
yici ve sistemin muarizi tavir ve davraniglar da takipten geri durmamuis-
tir. Osmanl, cesitli siyasi ve din? saiklerle batini zihniyet ve olusumlara
karst Siinni akideyi miidafaay: ve diger firkalarla miicadeleyi devlet poli-
tikas: haline getirmistir. Bunu da sahip oldugu ilmiye teskilati sayesinde
icra etmis ve dini motiflerden uzaklagarak siyasallasan ziimrelere karsi
halk: bilinclendirmeye caba sarfetmistir. Iktidarin bir sorun olarak telakki -

ettigi bu ziimrelerden birisi de bugiin Alevi olarak nitelen yerlesik hayata-
intibak edememis konar-goger Tiirkmen ziimreleridir.

“Alevilik” olgusunu tarihsel kronolojik siirecten ayirarak efsaneler
destanlar halesi ile sarilmig bir mit haline getirmek; tamamen diinyasal
bir ideoloji gibi miitalaa etmek, bu olguyu sagliksiz bicimde gercegin di-
sina itmek demektir. “Alevilik” Stinniler de d4hil tiim Tiirk toplumunun
ortak bilincaltidir. Unutmamak lazimdir ki Sultan Yavuz Selimin Safevile-
re karg: kiifiir fetvalari ¢ikarttirip bekast ugruna savastigt Osmanli, ayni
Tekkeye her yil “Cerag Akgesi” veriyordu. Selcuklularca isyan cikardig:
icin Baba Ilyas idam edilirken, miintesibi Seyh Edebali, Osmanlinin tohu-
munu atmists. Ayrica Yunus Emre, Haci Bektag-1 Veli, Horasan Abdallari,
Ahmet Yesevi gibi isimler, Anadolu Siinniligi ile Aleviligi arasinda bir tiir
“Arif” statiisiinde olan isimlerdir. Bugiin bir ¢ok konuda farkli diigiinen
bilim adami ve arastirmacilarin dahi bu noktada birlesebildikleri bﬂmen
bir gercektir.

~ Giiniimiizde Alevilik konusunda yapilan arastirmalarda, Aleviligin
‘semsiye kavram haline gelerek Kizilbaglik, Rafizilik, Kalender ve Isik gibi
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topluluklar icine alarak kullanilmas: bir kavram kargasasina sebep ola-
caktir® . Bu tamimlamalarin 6zellikle Osmanh resmi politikalarinda yer
alan arka planlarinin bilinmesi, s6z konusu sorunun giderilmesine katk:
saglayacagi kanaatindeyiz. Biz de bu teorik zeminden hareketle calisma-
mizda XVI. Yiizyildan sonra Osmanl: miingeat ve kaynaklarina girmeye
baglayan Kizilbaglik, Rafizilik, Kalender ve Istk tanimlamalarin isaret
ettikleri topluluklarin devlet ve toplurn nezdindeki anlamlanm tefrik et-
meye calistik.

Osmanlilar déoneminde Kizilbaghk farkhlagmasmm an1a§11mas1nda
onemli bir terim olan Rafiza, ancak XV. Yiizyihin sonundan itibaren kulla-
nimaya baglanilan Kizilbagliktan daha geriye giden bir gecmisi vardir. Bu
terim 6nceki dénemlerde, daha ¢ok asirilik ifade eden diisiinceler tasiyan
Sii kimseler icin kullanilmigtir. Osmanl kaynaklarinda bu kavram daha
ok Kizilbaglarin hangi mezhebi gelenege ait oldugunu ifade eder. “Rafz”
Ortaya ciktigi ilk dénemden itibaren bu kavram, Islim Mezhepleri Tarihi
yazarlarinca, Sifligin biitiin kollarini icine alan bir ana baglik olarak kul-
lanila gelmistir. Buradan hareketle olsa gerek Osmanli kaynaklan da “Ra-
fiza” sOziinii muhtemelen bu 6zellik sebebiyle ve tamamen siyasi bir kim-
lik tanimlamasi olarak, Anadolu’da Siinniligin digindaki ziimreler i 1c;m bir
" karalama sifati olarak kullanmiglardir.

Kizilbag teriminin ilk defa Osmanli Sultami II. Bayazid tarafindan
kullanildigini ve bundan sonra dénemin arsiv kaynaklarina girdigini s6y-
leyebiliriz. II. Bayazid 1501 yilinda vuku bulan Sarur savasindan 6nce
Elvend Akkoyunlu ve Kiirt Emir Hac1 Riistem’e gondermis oldugu mek-
tuplarda “taife-i bagiyye-i kizdbage hazzelehumullah” ve “cemaat-1 kizil-
bag” ifadelerini kulanmaktadir. Osmanli belgelerine yansidig: sekliyle Ki-
zilbag terimi ile, hi¢ siiphesiz Osmanh egemenligi icerisinde yasadig hal-
de Safevi taraftarli1 yapan konar gécer Tiirkmen ziimreleri kastedilmek-
. tedir.

Calismamuz icerisinde iizerinde durdugumuz Alevi toplumu i¢in kul-
lanilan bir diger terim ise “Isik” terimidir. “Isik” teriminin kullanilisi, Os-
manli resmi makamlarinca irad edilen ferman, buyruldu ve cesitli miin-
sedtlar gibi belgelerle Tiirkmen topluluklar icerisinde itibar edilen sahis-

64 Hasan Onat, “Kizilbaghk Farklilasmas: Uzerine”, [sldmiydt,, s.124; Ayr. Bkz. Hasan Onat,
“Ahmet Yesevi'nin Din Anlayis: ve Bektasilikteki Bazi Yansimalan”, 2. Uluslararast Tiirk Kiil-
tiir Evreninde Alevilik ve Bektagilik Bilgi Séleni Bildiri Kitabi,, Gazi Univ. Tirk Kiiltiirii ve
Haci Bektag Veli Aragirma Merkezi, Ankara 17-18-19 Ekim 2007, C.1, s. 214.
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lara ait buyruklarda, menakipnamelerde farklilik géstermektedir. Osman-
lilar icin olumsuz ¢agrisimi olan bu terimin kullanildig: belgelerde her
zaman bir dergahin ya da tekkenin de adimin gectigini ‘gériiyoruz. Bu
durum da bize “Isik” teriminin, tipki “Kalender” terimi gibi daha ¢ok tari-
kat baglantist olan stifi nitelikleri agir basan Kizilbaslik propagandasinin
hedefindekiler icin kullanilmakta oldugunu gostermektedir.

X. yiizyildan itibaren Isldm diinyasinin cesitli cografyalarinda olusa-
cak tarikatlarin ilk niivesi sayilabilecek kalenderilerin, Melameti dervigli-
gi gibi degisik isim ve lakapla varliklar bilinir. Bir tasavvuf akimi ve ayni
zamanda da sosyal bir muhalefet unsuru olarak bilinen topluluklari isa-
ret eden “Kalender” terimleri ise, Osmanl: belgelerinde 6zellikle XVI. yiiz-
yilin ortalarinda ve sonlarina dogru sikca gecmeye baglanmigtir. Bunun
sebebi Kalenderi ziimrelerin Safevi propagandalar sonucunda Kizilbash-
ga tevecciih etmeleri oldugu kanaatindeyiz. Osmanl belgelerinde de tes-
pit edebildigimiz kadariyla Kalenderi kokenli Kizilbaslara isaret etmek
tizere, Kalender terimi kullanilmaktadir.




