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Tesbih Ifade Eden Rivéyetler ve
Ehl-i Stinnet Yorumu Baglaminda
Imam Maturidi’nin Yaklasimi

Nuri TUGLU*

Abstract

Imam Maturidi’s Views on Interpretation of Anthropomorphic
Hadiths in the Ahl al-Sunnah Context. The idea of God is not resembled to
anything in Islamic thought. Some verses of Quran and Hadith mention some features,
attributes and actions of human being. These are to be understood by the concept of
tanzih. In this article, Imam Maturidi’s views on (333/944d.) tashbih and tajsim
(corporealism) about those verses and hadiths are analysed. 1-Accepting, through
interpreting them, 2-Denying, when they conflict to other Quranic verses, reason and
tanzih, 3-Accepting as they are stated without interpretation. He evaluated these
approaches according to textual expression. However, his followers preferred rathertawil
methodology.

Key Words: Anthropomorphism /corporealism, Tanzih, tawil, Imam Maturidi, Idea of
God, Ahl al-Sunnah.

Tegbih (anthropomorphism/corporealism), liigatte bir seyi diger bir’
seye benzetmektir. Felsefi bir terim olarak, Tanm'y: insan geklinde ve
insanin sahip oldugu vasiflara haiz bir sahsiyet gibi tasavvur etmektir.!
Keldm ve mezhepler tarihi 1stilahinda ise, Allah'in ztim mahluklarin
sifatlanna benzetmektr. Bu iki sekilde ortaya cikmaktadir: 1-Allah’in
zatni onun disindaki varliklara benzetmektir, 2-Allah’in sifatlarini, onun
disindakilerin sifatlarina benzetmektir.?
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Tegbihe dayali itikad 6zellikle eski Yunan dinlerinde ve begeri dinle-
rin tamaminda bulunmaktadir. Bugiin yer yiiziinde bulunan dinlerin ice-
risinde Islam dini, béyle bir inanca karg: tenzth akidesini getirerek ina-
nanlarim bu tegbihe dayali Allah tasavvurundan korumustur. Ancak,
IslAm’in getirdigi tenzth akidesine ragmen, IslAm adina ortaya ¢ikan ba-
tni mezhep ve anlayiglarda da tegbihgi itikadlar goriilmektedir. Islam
diinyasinda Allah't insana benzetenlere, O’na insana ait vasiflara sahip
bir varlik goziiyle bakma egiliminde olanlara Miisebbihe veya Miicessime
ad1 verilmektedir. Bu tiir yorum ve diisiinceler, Kur'an ve Hadislerin bil-
dirdigi asillara sahip islam iimmetinin kahir ekseriyeti icinde kabul gor-
memistir.? Bunun sebeplerinden biri tenzih akidesini kavrayabilen din
bilginlerinin immet icerisinde bulunmasidir. Ozellikle de, tesbihci dii-
siince ve Itikadlarin yayilma egilimi gésterdigi dénemlerde Kur'an ve
Siinnet’in ortaya koydugu tenzih akidesini savunan alimler bu tiir anla-
yisa gecit vermemistir. Bu baglamda tesbih ihtiva eden nasslarn, Ehl-i
Siinnet 4limleri tarafindan tenzih akidesi cercevesinde degerlendirilme-
si gerektigi vurgulanmistir. Bunu ortaya koymak amaciyla te'vil meto-
dunu gelistirmiglerdir. iste bu calismada ortaya konmaya cahisilan hu-
sus bu baglamda ve Imam Eb#i Manstr el- Maturidi (v. 333/944) 6ze-
linde olacaktr.

1. islam’da Tegbihgi Anlayisin Ortaya Cikis:

Islam &leminde tesbih fikrinin ortaya qikisinda, disaridan etkiler, 6zel-
likle Yahudiligin tesirinden $6z edilmektedir. Ancak bu tespitin kesinli-
gi ve dogrulugu tartigmahdir. Bununla beraber, felsefe kitaplannn ter-
climesi yoluyla Yunan diislincesinde var olan tegbihe dayal itikadin te-
sirinin oldugundan da s6z edilmektedir. Ancak tesbih diisiincesinin Isl-
a4m dininin kendi i¢ dinamikleri neticesinde ortaya citktig1 da sdylen-
mektedir.* _

Islam’in nasslarinda Allah’a izafe edilen, el, yiiz, gbz gibi uzuv; gel-
me-gitme gibi fiillerin bulunmasi, yayildig: bolgelerdeki gec¢mis kiiltii-
riin de tesiriyle IslAm toplumu arasinda da bir tesbih (antropomorfizm)
fikrinin ortaya cikmis olabilecegini gdstermektedir. Isldim diinyasinda
bu fikir, "Allah’a yed (el), ayn (g6z), vech (yliz) gibi haberi sifatlan nis-
pet eden &yet ve hadislerin lafizlanimi hakiki manalan ile anlamaktan
dogmugtur. Nasslarda gecen bu ve buna benzer ifadelerin meciza ham-

3 Bolay,age.,s.22. . .
4 Irfan Abdiithamid, Islamda Itikadi Mezhepler, (trc. M. Saim Yeprem), Istanbul 1981, s.
T 220.
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ledilememesi neticesinde ortaya ¢ikan bu diigiince, Allah'in mahliikata
benzetilmesine sebep olmustur.’ Bu baglamda Allah'mn sifatlari hakkin-
da tartigmalar baglamustir. Bu tartismalarin H. II. Asrin baglarinda orta-
ya ¢iktigi ve Ca’d b. Dirhem (v.118/736) ve Cehm b. Safvan (v.128/
745) ile bagladigina isaret eden kayitlar bulunmaktadir.

Bununla birlikte, islAm toplumu icerisinde tesbihgi diisiincenin ilk
olarak goriild{igii gruplar arasinda Haseviyye’? de zikredilmektedir. Daha
sonralan Sia ve Ehl-i rey’den Kerramiyye mezheblerinde gériilmekte-
dir.8 Ilk dénem Siileri arasinda gériilen tesbihci yaklasim, sonrakiler
tarafindan te'vil metodu benimsenerek terkedilmigtir.’ Giiniimiizde ise
varhifindan séz ettirebilen sadece ¢ok az sayida miintesibi bulunan -
Kadiyanilik gibi- marjinal gruplar icerisinde tesbihe dayal itikada rast-
lanabilmektedir.

2. Tesbih ve Tecsim ifade Eden Nasslara Yaklasimlar

Allah’in sifatlar ile ilgili yapilan yapilan tartigmalar sonucunda Isl-
am toplumu icerisinde belli bagh fikir akimlar ve taraftarlan ortaya cik-
mustir. Bu baglamda Allah'in zat, sifat ve isimleri hakkindaki diisiince ve
telakkilerinin, kendilerine isim olarak verilmesine sebep olan belli bagh
yaklasim tarzlari da benimsenmistir. Muattila, Miigebbihe, Miicessime,
Sifatiyye gibi isim almmg gruplara, tesbih ifade eden nasslara yaklasimla-
r1 neticesinde bu isimlerin gériis sahiplerine verilmis oldugu gérilmek-
tedir. Ancak konunun boyutu itibariyla bu meselelere girmek burada
gereksiz olabilir. Bu yiizden burada Allah'm sifatlar hakkindaki cesitli
yaklasimlar birkac grupta ele alinacaktir.

a) Tesbih Fikrini Savananlar (Antropomorfistler)

Bu gdriisii savunanlar, Tanrr'y1 niteleyen sifatlarr tamamiyla begeri-
yete ait sifatlar gibi anlamaktadir. Ayn1 zamanda bunlarin son derece
basit ve ulthiyete yakigmayan bir anlayisa sahip olduklan goériilmekte-
dir. Mesela, tesbih fikrini savunanlardan, Mugira b. Sa’'d el-iclnin (v.
119/737); "Allah Teila suret ve cisimdir. (Arap) alfabe(sinin) harfleri-

5 Bkz. ibn Haldlin, Abdurrahman b. Muhammed (808/1405), Mukaddime, (trc. Zaer Ka-
diri Ugan), Istanbul 1990, (I-111), II. 530-532.

Irfan Abdiilhamid, a.g.e., 5. 243-244.

Haseviyye, Ehl-i Hadis'in 1gmde tesbih diigiincesini kabul eden bir grubun adidur.
Sehristani, Ebu'l-Feth, Muhammed b. Abdilkerim (548/1153), el-Milel ve'n-Nihal, (thk.
Muhammed Seyit Kiylani), Beyrut 1395/1975, 5.1, 103, 108.

9 Irfan Abdiilhamid, a.g.e., s. 221.
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ne benzer sekilde uzuvlar: vardir. Elif (harfi) onun iki ayagmin 6rnegi-
dir. Ayin (harfi) onun iki gézii bicimindedir."!® seklindeki goriisii tegbi-
he dayal: itikad sahiplerinin Tanriy1 tasavvur bigimini ortaya koymasi
bakimindan énemlidir. Tegbih fikrini savunanlar, Kuran'in tegbih izleni-
mi veren ayetlerindeki {islibunu ya tam olarak anlayamadiklarindan
veya anlamak istemediklerinden ya da bu hususta su noktalan gézden
uzak tuttuklarindan tesbih fikrine saritmiglardir:

1. Kur'an'da tegbih izlenimi veren ifadelerin hemen arkasindan tenz-
the vurgu yapilmaktadir. 2. Kur'dn'da varid olan haberi sifatlar, nasslar-
da degigik muhtevalarda yer alirlar, ancak mahl{iklar hakkinda beklenen
vasiflaria birlikte varid olmamiglardir. 3. Kur'dn’da zikredilen vasiflar
yaninda zikredilmeyenler de vardir. Zikredilenlere kryasla zikredilme-
yenlerin de var oldugu seklinde bir ¢tkanim yapilmamalidir. 4. Tegbih
izlenimi veren Kur'an lafizlarindan kelime tiiretimi de yapilmamaldir.!!

Kisaca ifade edilecek olursa; "Kur'an’in ulthiyeti tanitma {islibunda-
ki bu ézellikleri gbz 6niinde bulundurmayan ve tesbih izlenimi veren
eden bu lafizlarin ardindaki, Kur'an ve (Siinnet)in tamamina hikim tenz-
th esasimi hissedemeyenler, tegbih hatasina diiglip bu yolu izlemisler-

dir."2 En énemlisi de Isldm’in ve Kur'dn'in tevhiddeki tenzih vurgusunu

gérmezden gelmeleri ve bunu anlamak istemeyisleridir.

b) Yorum Yapmaktan Kacimanlar (Tevakkuf ehli/selefi
metod)

Sahabe ve tabiin yolundan gittikleri ifade edilen bu ziimre, Kur'n
ve Siinnet'te belirtilen esaslara, rey ve akla miiracaat etmeksizin, te'vile

~ kalkismaksizin, onlara oldugu gibi inanilmasi gerektigini savunmakta-

dirlar. Onlar Allah’in z4t ve sifatlart hakkinda ayrintiya girmeden, vérid
olan nasslari oldugu gibi kabul ederler. Bu ziimre Allah’'in zati, fiili ve
haberi sifatlarim biitiiniiyle nasslarda nasil ge¢mislerse dylece kabul etinig
olmalarindan dolay: da Sifatiyye adiyla anilmaktadirlar. Sifatlar hakkin-
da bu goriisii benimseyenlere ayni zamanda Selefiyye de denilmekte-
dir.!®* Bu goriiste olanlar, Allah'in haberi sifatlar: haklanda yorum yap-
maktan kagimnmaktadirlar. Sifatlarin ne oldugunu bilirler ama onlarin
keyfiyeti hakkinda soru sormak ve yorum yapmaktan kacinirlar.

10 Sehristani, a.g.e., I. 188; Bagdadi,a.g.e., 182

11 Gazali, Ebu Hamid Muhammed b. Muhammed (505/1111), licému’l-Avam an llmil-Keldm,
Beyrut 1406/1995, s. 82 vd. (Yurdagiir, Metin, Allah’in Sifatlar Esméii'l-Hiisnd, Istanbul
1984, s. 238-239'dan tasarrufla naklen)

12 Yurdagiir, Metin, a.g.e., s. 239.

13 bkz. Bagdadi,a.g.e., s. 246-247; Sehristani, a.g.e., 1. 79-81.




NURI TUGLU - 207

c) Allah’in Sifatlarmi Nefyederek Ta’til Yolunu
Benimseyenler (Muattila-Cehmiyye-Mutezile)

"O’'nun benzeri hicbir sey yoktur",** "Hicbir sey O'nun dengi olma-
d1"'* vb. tenzihi ortaya koyan ve vurgulayan ayetleri diistur alan ve
tenzih akidesinden taviz vermeyerek, Allah’in sifatlarim inkara kalkisan
Mu'tezile’nin sifatlara yaklasimi'® da diger bir goriisii ifade etmeketedir.
Mu'tezile, tevhid prensibi geregi Allah’a izéfe edilen sifatlari inkar etmis
ve bu sebeple Muattila ve Ashabu’t-Ta’til olarak isimlendirilmistir.!” On-
lar "Allal’in sifatlarinin kidemini kabul eden, Allah’in yaminda bir bagka
kadimi de kabul etmektedir” fikrinden hareketle cesitli sifatlarm Allah’a
izAfesini, tevhidi zedeleyen bir telakki olarak kabul etmislerdir. Bu yiiz-
den onlar, 6zellikle haberf sifatlarin Allah’a izéfesini kabul etmemisler-
dir.

d) Te’vil Yolunu tercih Edenler (Te’vil ehli)

Te'vil, akll bir metod olarak, dini anlamada ultihiyete yakismayacak
tasavvurlar: zihinden uzaklastirmak maksadiyla kullanilan; Vahy ile sa-
bit olmug dini akideler ile aklin muktezas: arasinda yaklastirici ve bag-
dastiric bir arag olarak fonksiyon géren, nasslara bir yaklagim tarzidir.
Diger bir ifadeyle te'vil, ilahi karaktere uymayan halleri, sifatlar ve ta-
savvurlan zihinlerden uzaklagtirmaya yarayan akli bir metod olarak
kullamlmaktadir.'8 _

Sozliikte, ashna donmek manasina gelen e-v-l kékiinden tiireyen te*vil
dondiirmek ve herhangi birseyi varacagi yere vardirmak demektir.!® Bu
kék ayni zamanda soziin yerli yerine konulmasi seklinde bir anlami da
ifade etmektedir.2® Terim olarak ise, herhangi bir lafz1 bir karine (delil)-
den dolay: zahirf manasi diginda bir manaya hamletmek?! veya bir nas-
sin manasini muhtemel anlamlardan birine yoneltmektir.??

14 42/es-50r4, 11.

15 112/el-ihlas, 4.

16 Siibki, TAciiddin Abdiilvehhab b. Ali (v.771/1370), Mdturidi'nin Akide Risalesi ve Serhi,
(thk. ve trc. M. Saim Yeprem), Istanbul 2000, Saim Yeprem'in girig yazisi, s. 21-22.

17 Bkz. Buhari, Ebt Abdillah Muhammed b. Ismail (v.256/869), Halku Efdlil-1bad ve'r-Reddii
Ale’l-Cehmiyye, Beyrut 1404/1984, 5. 7, 8, 21,

18 irfan Abdiithamid, a.g.e., s. 225, 227.

19 ibn Manziir, Ebii'l-Fadl Muhammed b. Mukrim el-Msti, Lisdnii’l-Arab, Beyrut 1414/1994,
(I-XVID)., XL 32.

20 ibn Manzir, a.g.e., XI. 36.

21 Amidi, Seyfiiddin Ebu'l-Hasen Ali b, Ebi Ali, el-Thkdm ff Usiili'l-Ahkdm, (ngr. Abdiirrezzak
Afiff), by, trs., (1. Baski), IIL. 59.

22 Suyit, Celaliiddin Abdurrahmén b. Ebi Bekir (v.911/1505), el-Itkdn fi Ultimi’l-Kur’dn,
(thk. Mustafa el-Buga), Dimesk-Beyrut 1414/1993, I1. 1189.
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islam dinine mensup muhtelif firkalar, isim ve sifatlar konusunda iki
agirt fikir ileri siirmiiglerdir. Biri Allah'in sifatlarim ispatta agiriliga gide-
rek tegbih ve tecsim yolunu. tutarken; digeri de tenzih akidesini savun-
ma gayesiyle agirihiga gitmis ve Allah'in mahluktan hicbir seye benze-
medigini soylerken Allah'in sifatlanmin tamamum inkar etmistir.?® Bir
diger grup ise bu konuda yorum yapmaktan kaginmigtir. Bu ii¢ gortige
karsiik hem sifatlar: kabul eden hem de tegbihten uzak bir itikad olus-
turmaya calisanlar ise Ehl-i Siinnet mezhepleri olmugtur.24 Ehl-i Siin-
net mezheplerinden biri de-Maturidilik mezhebidir. ileride imam Ebti
Mansfir el-Maturidi’ye nispet edilen bu mezhebin, 6zelde de Maturidi-
‘nin tesbih ve tecsim ifade eden ve Hz. Peygamber'den nakledilen mer-
viyyata yaklagimi belli bagh 6rneklerle ortaya konmaya cahisilacaktir.

3. imam Maturidi ve Tesbih ifade Eden Nasslara
-Yaklasimm

Imam Maturidi, Kelam metodunda nakil/nass-akil dengesini benim-
semis bir alimdir. Onun Keldm metodunda Selef ile Mu'tezile arasinda,
Mu’tezile'ye yakin bir yer tuttugu sdylenmektedir.?® Ancak burada s6z
konusu edilen tesbih ifade eden nasslara yaklagimina bakildiginda, onun
Selefe yakin ve daha muhafazakar bir cizgide oldugu goriinmektedir.
Ona gore, tegbih ve ta’til endisesi ile hareket ederek tegbih ya da ta'til
fikrini benimsemek zorunlulugu yoktur.?8- Tevhid ehli olabilmek icin,
Allah’1 isim ve sifatlarinda tesgbihsiz bir gekilde tasavvur etmek gerekir.
Bunun yaninda nasslarda Allah’a izife edilen isim ve sifatlan tesbih ve
tecsime gitmeksizin yine O’na izéfe etmekle miimkiindiir. Sifatlarm Al-
lah’a izéfe edildiginde tesbih olur endisesiyle, onlari nefyetmek gerek-
medigi gibi, sifatlari varid olduklan sekliyle anlayarak tesbih fikrini ka-
bul etmek de gerekmez.

23 Siibki, a.g.e, Saim Yeprem'in Girigi, s. 21-22.

24 Bu hussusta ehl-i stinnetin yaklagmmini es-Sabani (v. 580/1184); "Bu g1b1 naslan kabul ve
tasdik edip, Allah'in zatina layik olmayacak seylerden tenzih etmenin daha selametli yol
(selefin yolu), en saglam yolun ise "bu naslarin Allah'm zatina layik bir seklide te’vil
edilmesi" ve bunun da daha sonra gelen dlimlerin (halefin) yolu" seklinde, Ehl-i Siinnet
alimlerinin yaklagim tarzimn ne oldugunu &zlii bir ifadeyle ortaya koymaktadir (Sabini,
Nureddin Ahmed b. Muhammed (v.580/1184),Biddye fi Ustili'd-Din (Maturidiyye Akaidi),
(thk. ve trc. Topaloglu, Bekir), Ankara, 1399/1979, s. 25 (72).

25 Bkz. Muhammed Ebi Zehra, [slam’da Siyast ve Itikad? Mezhepler Tarihi, (trc. Hasan Kara-
kaya-Kerim Aytekin), istanbul 1983, 219.

26 MAaruridi, Ebi Mansur Muhammed b. Muhammed (v.333/911), Kitdbii't-Tevhid, (thk.
Bekir Topaloglu-Muhammed Articl), Ankara 2003, s. 46-47. Ayrica bkz. Kitabii't-Tevhid
Terciimesi, (trc. Bekir Topaloglu) Ankara 2002 s. 38-39. Kaynaklarimiz arasinda terciime-
si bulunanlarn terciimelerdeki sayfa numaralan parantez icinde verilmeye cahsiimigtr.




"NURI TUGLU - 209

a) Tesbih ifade Eden Kur’an Ayetlerine Maturidi’nin
Yaklasiim

Imam Méaturidi, Kurdn'da gecen tegbih muhteval lafizlara hakikat
manalari ile yaklagmaz. O, bunlar farkl gekillerde te’vil ederek anlama-
ya gahisicken, "Hichir sey onun benzeri degildir'?” &yeti ve benzeri dyetle-
ri bu konudaki yaklagiminin temel hareket noktas: olarak kabul eder.
Zira, o, "Allahu Tedl4 hakkinda, gerek zat1 gerek fiili acisindan benzer-
liklerden askin olugla hitkmietmek gerektigine gbre, O’'na izéfe edilen
kavramlar tabiattaki diger varliklardan anlagilanlar gibi tasarlayip yo-
rumlamak isabetli degildir"?® demektedir. Ona gore, Allah’a nispet edi-
lebilecek biitiin yaratilmighk kavramlarimn ve nitelendirilebilecegi bii-
tlin sifatlarin, yaratilmislara nispet edildigi ve nitelendirildigi takdirde
anlagilabilecek bir mana ile Allah’a izfe edilmesi batildir.??

O bu anlayistan hareketle, Allah’a mekéan izafesi meselesini soyle
degerlendirmektedir: "Cenab-1 Hakka mekan nispet etmek suretiylé O'nu
ululamamn yanlighg ortadadir. Mekan bir ihtiyac i¢in giindeme gelir,
halbuki Allah her tiirlii ihtiyactan miinezzehtir. Bundan dolayidir ki,
"Rahmdn arsa istivd etmistir**® meélindeki ildhi beyan sebebiyle O’nun
“mekinda bulunmasi” tarzinda bir mana olugmamistir. Giinkd béyle
bir séylemle yiicelik ve azamet dile getirilmis olur. Oysaki O’'nun icin
kendi yarattig1 bir nesne sayesinde boyle bir seyin s6z konusu edilme-
si imkén haricindedir. Su halde kamtlanmis oldu ki bu durum (istiva)
Allahin Zat'yla sahip ve layik bulundugu bir nitelik heniiz herhangi
bir yaratik yokken de aynen mevcuttu. Dolayisiyla O’nu yaratilmig bir
seyle nitelemek miimkiin degildir."3! Nasslarda yer alan, meci (gel-
me), zehdb (gitme), kufid (oturma) gibi kavramlar da bu siklardan
bazilarinin yéntemine benzemektedir. Cisimlerin gelmesinden intikal
anlagilirken hakkin gelisinden ortaya cikis (zuhiir) akla gelir. Su ayet-i
kerimede oldugu gibi: "De ki: Hak geldi, batil yok oldu."* Buna gbre

batuhn gitmesi degerini yitirmesidir. Cismin gitmesi ise bir mekéndan-

digerine ge¢mesidir: Bu sonuncusu araz ve cisimlerde bilinen gelis-gidis
konumudur. Allah her iki manadan da miinezzeh olduguna gére O'na

27 42/es-$(rd, 11. bkz. Maturidi, Tevhid, s. 43 (36).

28 Maturidi, Tevhid, s. 94 (78-79).

29 Méturidi, Tevhid, s. 44 (37).

30 20/T4ha3, 5.

31 MAruridi, Tevhid, 118 (97); ayrica bkz. Aymi miellif, Te'vildtu Ehli’s-Siinne (Te'vilatii'l-
Kuran), Yazmast: Topkapi Saray: Miizesi Kiitiiphanesi, Medine Bélimd, No: 180, (1a-
814b), vr. 5b, 37a.

32 17/el-Isr4, 81.
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nispet edilen kavramlardan bunun (yaratilmista olanin) anlasilmas: isa-
betli degildir."3

O’na gore gelme-gitme gibi Allah’a izéfe edilen fiiller hakikati ifade
etmemektedir. Bunlar bir ihtiyaca binaen gerceklestirilen eylemlerdir.
Bir ihtiyac1 olmak ise faniligin gdstergesidir. Bu yiizden boyle bir sifatin
Allah’a nispeti/iz&fesi batildir.?4 Marturidi, Kur'dn nasslarinda gecen ve
tesbih ifade eden ayetleri, "Allah’a nispet edilebilecek biitiin yaratilmis-
Iik kavramlarinin ve nitelendirilebilecegi biitiin sifatlarin, yaranlmiglara
nispet edildigi ve nitelendirildigi takdirde anlagilabilecek bir mana ile
Allal'a izéfe edilmesi batildir."** anlayis1 cercevesinde degerlendirmek-
tedir. Bu tiir nasslar, tenzih akidesi ve Arap dil kurallarina uygun bir
sekilde te'vil edilmelidirler. Ancak o, biraz sonra ifade edilecegi iizere,
hadis olarak rivayet edilen tegbih muhtevali merviyyt icin te’vil etme
zorunlulugunun oldugu kanaatinde degildir.

b) Tesbih ifade Eden Riviyetlere Maturidi’nin Yaklasim

Imam Maturidi, gerek Kitabu't-Tevhid'te gerekse Te'vildtu’l-Kur'dn'da
teshih ifade eden riviyetlere pek fazla yer vermemektedir. Ancak ele
aldig: birkac rivayet, bize, onun bu tiir haberlere yaklasiminin ne oldu-
gu konusunda bir fikir verebilecek diizeydedir. Zira agagida ele alacag-
miz birkag riviyete bakildiginda onun bu tiir rivyetleri hangi yénler-
den ele aldifiu ve nasil izah edilmesi gerektigini belirten sdylemini
tespitte yardimar olacaktir. Bunlardan biri, Allah’in goriilmesi ile ilgili
olan su rivayettir:

"Rastilullah’a (sav) Rabbini gordiin mii? diye soruldu. O da cevaben,
(evet) kalbimle" buyurdular.3¢

Allah’'in goriilmesinin kalp ile oldugunu (bu bilmek anlamindadir)
ihtiva eden rivayeti Miislim kaydetmektedir.?” Riviyeti bu lafizlarla ve
kalp ifadesi yerine fuad kelimesi ile Kurtubi (v.671/1272),%¢ ve ibn

33 MaAturidi, Tevhid, 118 (97); ayrica bkz. Te'vildt, vr. 5b, 37a.

34 Maturidi, Tevildt, vr. 37a.

35 Maturidi, Tevhid, s. 44 (37).

36 Maturidi, Tevildtu Ehli’s-Siinne (Te'vilativl-Kuran), (ngr. I. ve S. Avadayn), 210; Tevhid, s.
124 (101). Rivayet icin bkz. Miislim, Eb('l-Huseyn Miislim Ibnu’l-Haccac (v.261/874),
Sahthu Miislim, Istanbul 1992, (I-III), Iman 291 (I. 161); Ahmed b. Hanbel, Eb(i Abdillah,
es-Seybant (v.241/855), Miisnedu Ahmed b. Hanbel, Istanbul 1992, (I-VI), V. 157. Rivéye-
tin farkl tarikleri, tahric ve degerlendirmesi icin bkz. Tuglu, Nuri, Mdturidi Keldm Ekolii
Cercevesinde Kelamf hadislerin degerlendirilmesi (basﬂmamx§ doktora tezi), Isparta 2003,
s.167-168.

37 Miislim, iman, 285 (L. 158).

38 Kurtubi, Eb{i Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekir (671/1272), ‘I‘efszru Kurtubi,
(thk. Abdiilalim el-Berd{ini), Kahire 1372, (I-XX)., 17/92.
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Kesir (v.774/1372) 3° nakledilmistir. Bu hadisi Mu‘tezile ve Haricilerin
reddetmesine karsilik,*® Miicessime, "Allah'in "gelmek" fiili ile vasiflan-
mast O'nun cisim olduguna isaret eder" seklinde bir goriis ileri siirmiig-
tiir. Zaten onlar bu konudaki dyetlerin®' her birinin cisim belirtisi oldu-
gtinu ifade eder.*?> Miicessime, bylece dyetlerin yaninda bu ve benzeri
hadisleri de delil kabul edip, Allah'in cismi oldugu yéniindeki goriisleri-
ni temellendirmeye caligir.

Méturidi bu rivayeti eserlerinde iki farkli boyutta ele almistir. O, Ki-
tabu’t-Tevhid'de rivayeti, Hz. Peygamber’e bdyle bir soru sorulmus olup
olmamasim ele alarak degerlendirir. Ona gére, bu soruyu soran kisi,
kalbin gérmesinin "bilmek"ten ibaret oldugunu bildigi halde béyle bir
soruyu Restilullah’a sormugtur. O adam, Restilullah’a ger¢ek anlamda
bir gérme ile ilgili olarak sormustur. (Eger Allah’in ahirette goriilmesi
imkénsiz olsaydi), Restilullah bunun imkansizhigimn ifade etmek tizere
boyle bir sorunun sorulmasim yasaklar veya béyle bir soru kargisinda
miisamahakar davranmazdi. Zira dyette ‘Ey iman edenler aciklandigt tak-
dirde hosunuza gitmeyecek seyleri sormaymn™? ayeti gere§i de Restlul-
lah’m (sav) bunu yapmasi gerekirdi. Hatta boyle bir soruya yumusak
bir kalb ile yaklagmazdi. Dolayisiyla Allahin gériilmesinin imkam bdy-
lece ortaya ¢ikmmg olmaktadin,** demektedir.

Maturidi, Allah’a cisim izéfesini Kur'dn nassina ve akli verilere daya-
narak reddetmektedir. Ancak o, burada gérmenin cisimler icin vukuu
gdz Oniine alindiginda Allah'a cisim nispeti kagcimlmaz olur diisiincesi-
ne karsi, Allahin goriilmesinin zamansiz, mekénsiz ve cisimsiz olacagi-
m vurgulamaktadir. Hatta bunu belirtmek iizere de konuya girigte, "Al-
lah'in gorilmesi haktir, ancak bu rii'yet idraksiz ve tefsirsiz olacaktir"
demektedir.*5

39 ibn Kesir, Imadiiddin Ebwl-Fida ismail b. Omer (774/1372), Tefstru Ibn Kesir, Beyrut 1401,
(I-IV)., 4/251.

40 Mubarekfiri, Ebul-Ala, Muhammed Abdurrahman b. Abdiirrahim (1283-1353), Tuhfe-
tw’l-Ahvezt bi Serhi Camii’t-Tirmizi, Beyrut, trs., [ 431.

41 "[slama girmeyip geytana tabi olanlar, yalmz gzetliyorlar ki, Allah buluttan meleklerle
birlikte geliversin ve kendilerine is bitiriversin. Halbuki biitiin isler AHal’a dondiiriiliir."(2/
Bakara, 1210); "Iste Allah (in gazabs) hic hesaba katmadiklan bir yonden geliverdi. O,
bunlann yiireklerine korku diigiirdii." (59/Has, 2).

42 Pezdevi, Eb{’l-Yiisr Muhammed (v.493/1099), Ehl-i Siinnet Akdidi, (trc. Serafeddin G6l-
ciik), Istanbul 1988, 5. 36-37; Nesefi, Ebw’l-Mu?in Meymiin b. Muhammed (508/1114),
Bahrul-Keldm fi Akdidi ERl{’l-Isldm, Konya 1327-1329. (islam inanclari ve Mezhepler
Arasindaki Goriig Farkhihklan, (trc. Cemil Akpmar), Konya, trs.), s. 13 (48-51).

43 5/el-Maide, 101.

44 Marturidi, Tevilde, 210b, Tevhid, 124-125 (101-102)

45 Maturidi, Tevhid, 120 (98).

A

ATEUR SR




212 * DiNi ARASTIRMALAR

Te'vildt'ta ise, Maturidi bu rivayeti, diinyada Allah’in goriiliip goriile-
meyecegi noktasindaki tartigma cercevesinde ele alir. O, Hz. Peygam-
ber’in bizzat diinya goziiyle Allah gordiigii yoniindeki goriigse katilma-
makta ve bu konuda delil olarak ileri siiriilen riviyetleri kabul etme-
mektedir. Ona gore, Hz. Peygamber'in Allah’i gérmesi ile ilgili haber
dogru ise, bu ancak zaman ve mekindan miinezzeh bir sekilde vuku
bulmugstur. Ayrica o, konu ile ilgili riviyetlerde igkl bulundugunu ifade
ettikten sonra, Hz. Peygamber’in Allah’ diinya g6z ile gbrmiis olmasi-
nin Kur’an nassina ve miitevatir siinnete aykirt olduguna isaret ede-
rek*¢ riviyeti reddetme egiliminde oldugunu belirtmeye calismaktadir.
Buna karsin, o, béyle bir rivAyetin "Rahmdn arsa istivd etmigtir'*? ayetini
ve benzer ayetleri, yaratilmigtan anlasilan anlamlarla kargilagtirarak,
onlardakine benzer sekilde anlamak suretiyle reddedilmesi gerekmedi-
gini, aksine yaratiklarla benzesmeyi ortadan kaldirmak . (nefyetmek)
suretiyle zat-1 il4hiyyeye nispet edilmesi gerekiyorsa edilebilece§i*® g6-
riisiinden hareketle bu rivyeti reddetme yerine onun Hz. Peygamber’e
hangi manada sorulmus olabilecegi iizerinde durmaktadir. Maturidi
bununla, Allah’in goriilmesinin Ona cisim nispet etmek olmadigni vur-
gulamaya caligmaktadir. Zira o, Allahin goériilmesinin "idraksiz ve keyfi-
yetsiz"? olacagini bastan ifade ederek bu manadaki sézlerin gercekte
cisimlerin ve yaratiklarin gérmelerinden farkli oldugunu belirtmektedir.
Béylece o, Allah’a uzuv ve fiili sifatlari nispet eden riviyetlerde, Allah’a
cisim nispeti veya tesbih nispetinin s6z konusu olmadigina isaret et-
mektedir. Maturidi bu rivAyeti bir yoniiyle reddetme, dige bir yoniiyle
de te'vil ederek kabul etme egilimindedir.

Mituridi’nin tesbih ve tecsim ifade eden rivayetlere yaklasimini or-
taya koymada bize yardime olabilecek rivayetlerden ikincisi goyledir:

Nebi (sav) sbyle buyurmugtur. "Allahu Teéla s6yle buyurur. Ben kulu-
mun zannt yamndayim. Beni andiginda ben onunla birlikteyim. O beni ken-
di nefsinde anarsa ben de onu kendi nefsimde anarim. Eger beni insanlar
arasinda anarsa ben de onu daha hayirlt bir toplulugun icinde anarim. O
bana bir kari gelirse ben ona bir zird gelirim. O bana bir zira gelirse ben
ona bir adun gelirim. O bana yiiriiyerek gelirse ben ona kosarak gelirim."°

" 46 Méturidi, Te'vildt, 665b, 666a. Maturidi burada Hz. Aise’nin (r.a) de bu goriis ve anlayigi

reddettiine temas etmez. Hz. Aiseye de durum soruldufunda Kur'an ayetlerinden deliller
getirerek Hz. Peygamber'in Allah’s gérmesinin séz konusu olamayacagini ve bunu iddia
edenlerin Allah’a iftira etmig olacaklarim bildirdigi hadis icin bkz. Miislim, iman 287.

47 20/T4h4a, 5. '

48 Maruridi, Tevhid, 123 (101)

49 Maturidi, Tevhid, 122 (98)

50 Maturidi, Tevhid, s. 117 (97). Rivdyeti kaydeden hadis kaynaklarindan bazilar gunlardir:
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Pek ¢ok temel] hadis kaynaginda bulunan bu hadiste gecen "yaklas-
ma" keyfiyetini Maturidi séyle aciklamaya calisir. Allah’in yakinlig1, "Kul-
lanm beni sordugunda (onlara séyle séyle): Ben onlara yakimim. Bana
yonelmesi sartiyla dua edenin dilegine icabet ederim."' &yetinde oldugu
*gibi ya duaya icabetle gerceklesebilir; ya "Allah kdétiiliikten sakinanlar ve
giizel amel isleyenlerle beraberdir.">? dyetinde oldugu gibi yardim etmekle
gerceklesebilir; ya da "Secde et ve yaklas,"® ayeti ve "Bana bir karis yak-
lasana bir arsin yaklasirim..." hadisinde oldugu gibi bir yere ve mahalle
yaklasmakla gerceklegebilir. (Yaklagma, yakin olma), Allah’mn her seyi
koruyup hifzetmesiyle gerceklestigi gibi, ilimle de gerceklegebilir. Ona
gbre, naslarda yer alan "meci, zehab, kuid" (gelmek, gitmek, oturmak)
kavramlar1 da bu te'villerden bazilarina benzemektedir. Ona gore, ci-
simlerin gelmesinden intikal anlagilirken hakkin gelisinden ortaya ¢ikis
(zuhur) akla gelir.>* Biraz 6nce de ifade edildigi iizere, bir yerden bir -
yere intikal bir ihtiyaca binaen vuku bulmaktadir. Bir ihtiyaci olmak ise
faniligin, sonlu olmanin bir géstergesidir. Bu yiizden faniligin gosterge-
si olabilecek bir sifatin bu manada Allah’a izéfesi tegbih ifade edecegin-
den baunldir, imkinsizdir.

imam Maturidi, tesbih ifade eden nasslarin cesitli sekillerde te'vil
edilebilecegini kabul etmesine ragmen, bazilan i¢in nasslarda nasil vé-
rid olmusglarsa, tesbihsiz, keyfiyetsiz olarak, onlarin 6ylece kabul edil- -
mesi gerektigini de ifade etmektedir.5®

Ona gore; Yine herhangi bir gekilde, Allah'a cisim izéfesi de miimkiin
degildir. Ciinkii Allah tarafindan sozii nass kabul edilmeye izin verilen
birinden (Hz. Peygamber'den) bdyle bir sey gelmemistir. Bundan dola-
y1 Allah’a cisim nispeti imkan déahilinde degildir. Eger aksi olsaydi, o
zaman yaratiklanin isimlendirildigi her seyi O'na izéfe etmek giindeme

Buhéri, Eb( Abdillah Muhammed b. ismafl (256/869), Sahihul-Buhdri, Istanbul 1992, (I-
VIIL), Tevhid, 15 (VIIL. 171); Miislim, Zikir, 20 (HI 2067), Tevbe, 1 (VIL. 2102); Tirmizi,
Muhammed b. {s& (279/892), Siinenii’t-Tirmizf, Istanbul 1992, (I-I miicelled V. Clit.),
{Cagn yay.), Deavat, 131 (V. 581); Ibn Mace, Ebfi Abdillah Muhammed b. Yezid el-
Kazvini (275/888), Siinenu ibn Méce, (thk. M. Fuad Abdiilbaki), Istanbul 1992, Edeb, 58
(1. 1255-1256); Ahmed b. Hanbel, Miisned, II. 413, 435, 480,482, 509, 524, 534; Ebii
Ya'la, Ebi Ya'la, Ahmed b. Ali b. El-Miisenna el-Mevsili et-Temimi (307/919), Miisnedu Ebi
Yald el-Mevsili, (thk. Hiiseyn Selim Esed), Dimesk 140471984, (I-XII1.), V1. 29; Abd b.
Humeyd, Ebd Muhammed el-Kessi (249/863), Miisned, (thk. Suphi Bedri es-Samarrai),
Kahire 1408/1988, 1. 353.

51 2/el-Bakara, 186.

52 16/en-Nahl, 128.

53 96/el-‘Alak, 19.

54 Maturidi, Tevhid, s. 117-118 (96-97).

55 MAturidi, Te'vildt, vr. 37a.
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gelirdi ki, bu da yanhstir ve batildir.5¢ Maturidi’ye gore, tesbih ve tec-
sim ifade eden biitiin nasslarin te'vil edilmesi gerekli degildir. Onlarin

icinde bir kismuinin, nasslarda nasil varid olmuslarsa tesbihsiz, tecsim- -

siz ve keyfiyetsiz olarak kabul edilmesi gerekenler de vardir.

© Méarturldi'nin ele almaya calistigimiz konu ile ilgili goriiglerini dile
getirmeye calistig: diger bir rivAyet ise, Allah’in ahiret giiniinde cennet-
lik ve cehennemliklerin yerini aldiktan sonra, dolmasi i¢in ayagim Ce-
henneme koyacagini ifade eden su riviyettir:

Restilullah (sav) soyle buyurdu: "Yiice Allah onun iizerine ayagim
koyuncaya kadar; Cehennem, "daha yok mu"? demeye devdim eder. Nihdyet
bunun iizerine Cehennem "izzet ve keremin hakki icin yeter, yeter" der ve
cehennemin ciizleri bir birine kavugur."*?

Imam Maturidi, bu rivayeti Kitdbu’t-Tevhid’de zikretmemesine kar-
sin Te'vilatu’l-Kur'dn’da "O giin cehenneme doldun mu diyecegiz. O, "daha
ziyade varmi?" diyecek (50/KAaf, 30) Ayetinin tefsirini yaparken hadisle
ilgili sunlan kaydetmektedir: "Ayette gecen ‘daha ziyade var mi?’ ifade-
sinin iki yonii bulunmaktadir. Birincisi, bana ziyade olarak gelecek biri
daha var mi1? Ben doldum, bende bu kadarindan fazlasini alacak yer
kalmadi, anlarmudir. ikincisi ise, daha genis bir yer yok mu?, Cehennemi
dolduracak daha fazla halk yok mu? anlaminadir. Ciinkii Allahu Teéla
Cehennemi dolduracagim vadetmigtir. "Siiphesiz cehennemi biitiiniiyle
insan ve cinlerle dolduracagun" (11/Had, 119) dyetinde oldugu gibi,
Cehennem, Rabb’inden kendisini doldurmasim istemektedir. Tegbihi
savunanlar onlar Nebi (sav)’den, Ebi Hureyre'nin (r.a.) rivayet ettigi
bir de haber naklederler. Bu haber fasittir, tegbih ifade eden bir sézdiir.
AKkli deliller ise tesbihin batil oldugunu ortaya koymaktadir. Akli delille-
re aykirt olarak varid olan haberler merduddur ve reddedilmesi gerekir.
Bu haber aym zamanda "Hicbir sey onun benzeri degildir" (42/$fira, 11)
dyetindeki Kur'an nassina da aykiridir. Miisebbihenin bu Ayetin te'vili
olarak ifade ettikleri soz Kitab’a aykindir. Giinkii Allah, "Siiphesiz cehen-
nemi cinlerden ve insanlardan dolduracagim" (11/H(d, 119) buyurmus-
tur. Onlara gore, Rahméan ayagini Cehenneme koyuncaya kadar o dol-
mayacaktir.”® Imam Maturidi bu ayeti anlamaya calistirken mesele ile

56 Maturidi, Tevhid, s. 62 (52).

57 Maturidi, Te'vildt, 655a. Rivayet hadis kaynaklarinn biiyiik bir cogunda yer almaktadir.
Rivayetin baz kaynaklar: sunlardir: Buhéri, Eyman, 12 (VII. 225), Tevhid, 7, 25 (VIIL.
168, 186-187); Miislim, Cennet, 35, 37-38 (1I1. 2186-2188); Tirmizi, Cennet, 20 (IV.
691), Tefsir, 50 (V. 390); Ibn Hibbén, Sahihu ibn Hibbén bi Tertibi Ibn Belbdn, (thk. Suayb
el-Arnaud), Beyrut 1414/1993, 1. Basks, (I-XVIIL), XVI. 482; Ahmed b. Hanbel, Miisned,

11.369, 507, 111.. 13.
- 58 Maturidi, Te'vildt, vr. 655a.
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ilgili bagka rivayetleri de g6z dniine alir ve bu baglamda, Enes’den nak-
ledilen, "Allah bir beser (alip) getirir ve onu cehenneme koyar. Bdylece
cehennem dolar"s? rivayetini zikreder. Allah’in cehenneme ayagin koya-
cagmi ifade eden séz konusu riviyeti, Enes’den nakledilen haber ve
Kur'an nassi ¢ercevesinde ele alarak sahih kabul etmeyip reddetmekte-
dir.5® Goriildiigti gibi Maturidi, Ebd Hureyre’den nakledilen ve Kitab'in
nassina ve aklin verilerine aykir1 kabul ettigi bu hadisi te'vil edilebilece-

_gine isaret etmesine ragmen reddetmigtir.6* Maturidi, "yaklagma" ifade-
sini "Allah’ 1n her seyi koruyup hifzetmesiyle gerceklestigi gibi, ilimle"®?
aciklamaya calisirken, bu hadiste gecen "ayagini koyma" ifadesini te’vil
etme ihtiyaci duymamaktadir. Onun yerine rivayeti reddetme yolunu
tercih etmektedir. Bazi tesbih ima eden nasslar te'vil ederken baz fiil"i
-sifatlar icin, keyfiyeti sorulmaksizin, onlarm ikrar edilmesi gerektigini®?
de vurgulamaktadir.

Maturidi hadisin sened yoniine, rlvayet edenlerin durumuna ve sa-
hih kaynaklarda hadisi nakleden muhaddislerle ilgili herhangi bir de-
gerlendirmede bulunmamigtir. Dogrudan hadisin metnine ydnelmis ve
tenkidini bu noktaya yogunlagtirmistir.

Maturidi’den sonra gelen temsilcileri bu ve benzeri hadisleri, anlayig
ve metotlarina uygun olarak zahiri anlaminda degil,; mecaz olarak kulla-
nilmis olmasina hamlederek, tevhide halel getirmeyecek sekilde yorum-
lanmas: gerektigini soylemiglerdir.¢* Naslarda Allah’a nispet edilen cism-
ani unsurlarin yorumlar hakkinda, Selef, Hanefi, Hanbeli, Sifatiyye,
Mu'tezile ve benzerlerine ait goriisleri kaydeden Ebu’l-Muin en-Nesefi

59 Maturidi'nin kaydettigi bu rivayeti ulagabildigimiz hadis kaynaklarin tespit edebilmis de-
giliz.

60 Maturidi, Te'vildt, vr. 655a.

61 Maturidi, hadisi akla ve naslara aykir bularak reddetmekte, ancak Maturidi’den sonra

- gelen Ebu’l-Mu?in en-Nesefl (508/1114), hadisi reddetme yerine onu yorumlamay: yegle-

mektedir. Neseff, bu hadisle ilgili birkag yorumu verdikten sonra sunlan kaydeder: "Burada
Hz. Peygamber (sav) "kadem" lafziyla, bilyiik ve zor bir igi kastetmigtir. Baz: alimler,
onunla cehennemin baldir kastedilmistir demislerdir... Hadiste gecen (k-d-m) (kadem)
kelimesi, sahih riviyete gore "Kaf” harfinin kesresiyle "kadem" yerine "kidem" gseklindedir.
Buna gore mana: "... Taki izzet sahibi olan Yiice Rabb, ezeli ilminde kéfirlerden cehenne-
me anlacak kimselerin tamamini oraya koyar. Cehennem de yeter yeter (Ya Rabbi) der”
olmaktadir. (Nesefi, Bahru'l-Keldm, s. 12 (48). Hadisin (kadern) lafz1 yerine (ricl) "ayak”
lafziyla gelen rivayetin sahih olmadig ibn Fiirek (406/1015) tarafindan ifade edilmigtir.
ibn Fiirek, Eb{l Bekir (406/1015), Miiskilil-Hadis ve Beydnuh, (thk. Musa Muhammed
Ali), Beyrut 1405/1985. 5. 126.

62 Maturidi, Tevhid, s. 117-118 (96-97).

63 Maturidi, Te'vilde, vr. 37a.

64 bkz. Tugly, Nuri, a.g.t., 5. 117-121, 161,
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(v.508/1114); el, yiiz, ayak gibi ifadelerin gectigi naslarin ¢ok yénli
te’vilinin miimkiin oldugunu ve bunlar icinden en azindan birinin dog-
ru olma ihtimalinin bulunduguna isaret eder. O, nasslarda gecen bu tiir
ifadelerin her birinin cesitli sekillerde te'vile ihtimallerinin oldugunu
soyledikten sonra, bu kabil nasslarin yorumlarinin, tevhidi nakzetme-
yecek sekilde olmasi gerektigini belirtmektedir.5®

Sonug¢

Eski Yunan dininin ve begeri dinlerin temel géstergelerinden biri ko-
numunda olan, antropomorfizm (tanrinin yarauklara benzetilmesi=-
tesbihcilik), gerek Islam dininin nasslar gerekse ¢evrede yasayan eski
kiiltiirlerin de tesiriyle bazi miisliimanlar tarafindan da benimsenmis-
tir. Ancak, tesbihe dayali bir itikat, biitiiniiyle Islamin Kur'an'da 1srarla
vurgulamaya calistig: tenzih akidesine aykirt oldugu igin islam filozofla-
r1 olsun, keldmalar tarafindan olsun kabul edilemez oldugu vurgulan-
mustir. Gerek tegbih ifade eden Kur'an Ayetleri gerekse bu manada riva-
yet edilen sahih hadisler isldm &limleri tarafindan muhtelif yaklasimlar-
la ele alinarak degerlendirilmistir. Bunlar i¢inde te'vil metodunu benim-
seyen alimlerden biri Imam Maturidf'dir.

Imam Maturidnin, Allah’in sifat ve isimleri konusunda 1srarla iize-
rinde vurgu yaptif1 sey, Allah’in yaratiklara benzemedigi, cisimsiz, su-
retsiz oldugu, biitiin kemal sifatlar haiz, noksan sifatlardan uzak oldu-
gu hususudur. Ancak MAturidi, Kurdn'da gegen ve tegbih ifade eden
nasslari da ihmal etmemektedir. O bu nasslari, yine Kur'an ve Sahih
Siinnet biitiinliigl icerisinde ele alir ve onlar: yine bu iki nass, Arap dil
kaideleri ve akil cercevesinde te'vil etme yoluna gitmekte ve bunu zaruri
gérmekredir. Maturidi, bu zorunlulugu Hz. Peygamberden nakledilen riva-
yetler icin hissetmemektedir. Bizzat kendisinin de te'vil ettigi gibi onlarin
cesitli sekillerde te'vil edilebilecegini, bazilarinin reddedilmesi gerektigi-
ni bazilanmn ise nasslarda gectigi sekilde kabul edilmesi gerektigi gorii-
siindedir. Maturidi, bu tiir rivAyetler karsisinda Mu’tezilenin reddettigi,
bu rivayetlerin kabul edilemezligi goriigtine karsidir. Bazi rivayetler icin
tevakkufu tercih ettiginden, Allah’in sifatlan konusunda selefe daha yakin
durdugu, hatta muhafazakar bir tavir icinde oldugu anlasihmaktadir.

Maturidi'nin bu yaklagimi, yasadif1 bdlgede yasayan inanclar acisin-
dan bakildifinda 6nem arzetmektedir. Zira bir tarafta tegbih taraftar
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Miisliiman Kerramiler bulunmaktadir. Yine bélgede Samanlar, Hint inan-
cini benimseyenler ve Nasturiler bulunmaktadir. Bu kiiltiirlerin hepsin-
de tesbih ve tecsimle ilintili bir itikad bulunmaktadir. O, bugiin biiyiik
bir niifus oranina sahip Tiirk diinyasimn, tegbih ve tecsimden uzak isl-
am tenzih akidesine uygun bir itikada sahip olmasinda énemli bir gérev
ifa etmistir. Giinlimiizdede, bu tenzih akidesinin muhafazasinda Ma-
turidi’nin ortaya koymaya ¢alishigt yaklagim onemini yitirmis degildir.
Giinkii hala Isldm toplumunun icinde varliklarim siirdiiren sayilari bin-
lerle ifade edilen baz1 gruplarnn tegbihci bir itikada sahip olduklan bilin-
mektedir. Bunun yaninda giiniimiizde gerek Hiristiyan mezhepleri ge-
rekse beser kaynakli dinf hareketler, islam cografyasimin muhtelif bélge-
lerinde misyonerlik faaliyetlerini siirdirmektedirler. Bunlar icerisinde
azimsanamayacak kadar tegbih ve tecsim anlayigina dayah Tanr tasav-
vurunu savunanlar da vardir. Mesela, Tanri'nin insan seklinde oldugu-
nu ve onun insandan gelistigini, erkek ve kadinlarn tannnin oglu ve
- kuzlan oldugu fikrini savunan Mormonlar ve yine misyonerleri vasita-
styla yayilmaya calisan Hint kokenli dinlerde bu goriilebilmektedir. imam
Méturidi ve diger Ehl-i Siinnet keldmcilarinin ortaya koydugu bu anla-
vis sayesinde bu tiir itikadlar, miintesiplerinin biitiin misyonerlik caba-
larina ve gayretlerine ragmen yayilma egilimi bulamamaktadirlar.




