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Yeni Ahit Metinlerinde Gegen
Uluhiyetle Ilgili Climleler Uzerine
Bir Tahlil Galismasi

Kenan HAS®

ABSTRACT

In the New Testament the concept of God is defined as several forms. One of them is
God is presented as the Father of dall life and the other one is the Son of God who was
sent to save mankind from death and sin. The New Testament deals with the facts of God
such as He is Omnipotent, Love, Spirit, Light and etc. In the verses it is believed in God
who on earth took human form as Jesus. In this connection sometimes Jesus presented
himself as a God. So, his acts are looked like God’s acts. However in marny verses Jesus
declared himself that he has completely different characteristics than God’s. As a result
depending on the used argumants it can be got the results that Jesus was only human or
not only human but also is God. This point is absolutely depends on what you want to
reach to it.

KEYWORDS: God, Jesus Christ, Spirit, Holy Trinity, Logos, Salvation

GiRis

insanligin basglangicindan giiniimiize kadar tiim toplumlarda inang siste-
minin merkezini olugturan bir fenomen olan ‘Tanrm’ kavrami, bazi dénemler-
de insanlann zihninde somut bir varhk imaji uyandirmis, bazi donemlerde
ise soyut bir tann anlayig1 s6z konusu olmustur.! Ancak her iki algilama ve
tarumlama siirecinde de insanlar ¢cogu zaman tanti anlayigim antropomorfik
yani insan-bicimei algilayigla ifade etmeye ¢alismislardir. Bu baglamda tari-
hi siire¢ icerisinde tanrilarin insan seklinde veya bagka canlidar seklindeki
tasavvurlan basta Siimerler olmak iizere Asur ve Hitit dénemlerinde sembo-
lik olarak yapilan sfenks, figiir ve tasvir érneklerinde oldugu gibi hemen her
devirde goriilmiistiir.2 Ilahi din tanimlamasina giren dinlerde dahi, tann

* ¥rd. Dog. Dr., Gazi Universitesi, Gorum Ilahiyat Fakiiltesi, Dinler Tarihi Ogretim Uyesi.
kenanhas@gazi.edu.tr

1 James G.Frazer, The Golden Bough, London,1959, 5. 93

2 Mesela; Mitolojiye gbre; Misir tanri/tanricalarindan Nut ve Geb’in oglu olan tann Osiris'in
6liimit ve tekrar dirilisi mevsimleri sembolize etmis ve insanlig1 yagamin sadece gdriiniir
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icin kullamlan ‘agkin’ tamimlamasiyla miigahede aleminin tamamen Otesinde
bir varlik anlayisi s6z konusu olmasina ragmen bu tiir antropomorfik yakla-
simlardan kurtulunamamistir. Bu nedenledir ki farkl: anlam boyutlarum ice-
ren bir kavram olarak ‘antropomorfizm’ gerek felsefi diislincede ve gerekse
dini algilayig bicimlerinde kullanila gelen sembolik bir dil olmustur. S6z
konusu algilayisa paralel olarak Tevrat metinlerinde kendini gdsteren bu
anlayis Baba-Ogul ve Kutsal Ruh’ tan olusan ‘Teslis (Ugliik) Doktrini’ olarak
Yeni Ahit'te de devam etrnigtir® Hiristiyanlifin inang sistemini olusturan bu
doktrin ‘Mesih’ olarak nitelenen Isa’da yansimms ‘Tanri Inancr’ 6gretisi tizeri-
ne odaklanmstir.*

Hiristiyanliktaki tann inanci baslangicindan giiniimiize kadar {izerinde
tartisilmakta olup farkly din miintesipleri bir yana ayni din miintesiplerince
dahi iizerinde goriis birli§ine varilabilen ve bu acidan tamarmiyla ¢6ziimle-
nen bir konu degildir.’ Bu nedenle biz bu caligmamizda Yeni Ahit metinle-
rinde gecen ‘taniy’ kavramiyla ilgili ifadelerden ve s6z konusu kavrama yiikle-
nen anlamlardan yola gikarak nasil ele alimp aciklanmaya calisildigini ve kav-
ramin acilim alam {izerinde durmaya cahigacagiz. Bu calismadaki amacimiz,
Hiristiyanhigm tann anlayisini elestirmek veya giintimiize kadar yapila gelmis
olan Hiristiyanlia karsi yapilan ‘reddiyeler’ veya tartisma konular {izerinde
durmak degildir. Bu konularda 6zgiin ve muhteva olarak zengin caligmalar
zaten mevcuttur.® Biz burada sadece Yeni Ahit metinlerinde gecen tanriya
yonelik ifadelerin kullamam alanlan noktasindan hareketle metinler icerisin-
deki acilim incelemeyi hedef edinmekteyiz. Tanr icin kullanilan bu 6zellikler
isim ve sifat seklinde Yeni Ahit’te yer almistir. Konunun daha iyi anlagilmasi
icin Yeni Ahit'teki bu isim ve sifatlar {izerinde durulacakur.

diinya hayaniyla sinirli olmadig: dolayisiyla Sliimlerinden sonrada yeni bir yagam alanina
sahip olacaklan y6niinde bir algilayiga zemin hazirlanustir. Egemen bir tann olarak tanrila-
ra saygiyl ve ayinlerin yararlanm 6greten Osiris, hitkmedici bir tann olarak kanunlan ve
gelenekleri olugturmug ve daha sonra da kendisini kiskanan kardesi Seth tarafindan ayarla-
nan suikastgilar tarafindan éldiiriilerek sanduka icerisinde denize atilmigtir. Bkz. Fernand
Comte, Mitoloji S6zliigii, cev. Mukadder Arslan, Istanbul, 2000, s. 153. Iran tannlarindan
Mitra da bir bakireden dogan ve Tanri ile insanlar arasinda araci olarak insanh@in kurtulu-
sa ermesini saglayan tanri oglu olarak kabul edilmigtir. Mitolojiye gore, Mitra, diinyada
insan suretiyle yagamg ve yine insanhigm iyili§i icin kendisini feda ederek bilinmeyen bir
gekilde act icinde 6lmiig ve ardindan dirilerek Baba Tanri'nin yamna dénmiistiir, William,
F, Vassal, The Origin of Christianity, .57, Arthur Weigall, Pavlos Hiristiyanligina Dair Bi-
limsel Bir Elestiri, Hnristiyanh@imizdaki Putperestlik, ed. Mustafa Demir, Ozan yay. Istanbul,
2002, s. 66

3 Albert M.Besnard, Oliver Clement Roger Mehl, Hiristiyan Ilahiyat, cev. Mehmet Aydin,

Konya, 1983, 5. 143 3

Headleam, Arthur, C. C. H, D.D, What It Means To Be A Christian, London, 1932, s. 21,107

Three Ways to the One God, ed. by. Abdoldjavad Falaturi, Jacob J.Petuchowski, Walter Strolz,

Kent, 1987, 5. 117 '

6 Hiristiyanliga kars1 gerek Arapca ve gerekse Tiirkge olarak yazilan ‘Reddiyeler’i sistemli bir
gekilde ele alan ve bunlarda ele alinan ‘tartigma konularm inceleyen eser olarak, Bkz.
Mehmet Aydm, Miisliimanlarin Hiristiyanlara Kars: Yazdigi Reddiyeler ve Tartigma Konula-
11, Ankara, 1998
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1. BABA-TANRI

1.Yeni Ahit’te Baba-Tanriya Atfedilen isimler

Eski Ahit'te yer alan tanrmun isimleri ve sifatlarini muhteva olarak kendi-
sinde de devam ettiren Yeni Ahit’te, ilave olarak temayiiz eden tanriya veri-
leni en 6nemli isim giiphesiz ki Baba-Ogul ve Kutsal Rub’tur. Dolayisiyla bu-
rada Teslis anlayisiin ti¢ uknumundan 6ncelikle (Baba) Tanri hakkinda daha
sonra da swrasiyla Isa ve Kutsal Ruh hakkinda gecen Yeni Ahit ifadelerini
inceleyecegiz. '

Tanr isimleri arasinda Isa’nm tanimlamasiyla; Rab, Géksel baba,” Pav-
lus’un tamumlamalariyla; Tim Caglarin Krali® ve Isiklarin Babasi,® seklinde
farkh isimler oldugu gibi Alfa ve Omega seklinde tanrinin baglangicinin ve
sonunun olmayisim ifade eder tarzda simgesel tammlamalar da gérebil--
mekteyiz,!°

Burada her seyden énce su hususu belirtmeliyiz ki, isa Ibranice-Aramice
konugmasma ve vaazlarim bu dille yapmasma ragmen giiniimiizde elde mev-
cut olan Incillerin en eski niishalan Yunancadir.!! Bu niishalarda da tanriya
atifta bulunulurken ebedi-Allah, yaratan, hayati idame ettiren, her geye {istiin -
‘Rab’, ‘Tanrr’ anlamlarina gelen ‘O Theo$’ terimi kullamlmistir. Bu tammla-
mayla her zaman icin Ibrahim’in, ishak’m, Yakub’un, Musa’nin ve Peygamber-
lerin Allah’1 kastedilmistir. Bir diger ifadeyle Yeni Ahit'te Isa veya Kutsal Ruh,
Theos, yani tanri olarak hicbir yerde isimlendirilmemigtir.!? Dolayisiyla bu
sekildeki bir tammlamayla Yeni Ahit'in ii¢ uknumlu tanri anlayiginin sadece
birincisine yani ‘Baba Tanrr'ya ‘tanrilik’ atfedilmis olmaktadar.

2.Yeni Ahit’te Baba-Tanrimn Sifatlar:

Yeni Ahit metinlerinde tanri, ebedi, her seye muktedir, her seyi bilen,
evreni ve evrenin igerdigi her seyi yaratan, her yerde hazir ve nizir, hayati
* thsén eden, merhametli ve bagiglayici, yiice ve fakat ickin (rniindemig), her
seye {istiin Rab, kiyamette tiim insanligin 4dil yargici ve ebedi miikéfat: veya
cezayi veren tek varlik olarak nitelendirilmistir.!® Yeni Ahit metinlerine bak-
tgumzda ‘tanrinn bir’ oluguna yonelik kesin ifadelerle kargilagmaktayiz.
isa, ‘tek’ olan tannmn 6vgiisiinii kazanmamn, imamn temel sarti olusuna
dikkat cekmekte,'* kendisine ‘ebedi hayati miras alabilmek icin ne yapmasi

7 Matta, 6/26, Matta, 23/9

8 I Timetos, 1/17

9 Yakub’un Mektubu, 1/17

10 ‘Var olan, var olmus ve var olacak olan, giicii her seye yeten Rab Tanri diyor ki; ‘Alfa ve
Omega Ben'im,’ Esinleme, 1/8, 22/13

11 Saban Kuzgun, Dért Incil, Yazilmasi, Derlenmesi, Muhtevast, Farklzhklarl ve Cell;kzlen istan-
bul,1991, s. 137

12 Reginald H, Fuller, ‘God in The New Testament’ Encylopedia of Religion, Vol. VI, London, 1987,
s. 8, MICHEL, s. 65-66 .

13 Thomas Michel, Hiristiyan Tanrt Bilimine Giris, Istanbul, 1992, s. 56

14 Yuhanna, 5/44
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gerektifini’ soran birisine; ‘Nicin bana iyi diyorsun? ‘Bir'den baska kimse iyi
degildir, O’da Allah’niz, seklinde kargilik vererek yerine getirilmesi veya kaci-
nilmas: gereken hiikiimleri agiklamaktadir.!® Yazicilardan birinin kendisine
‘emirlerin birincisi'nin ne oldugunu sormas: {izerine Isa: Allah’imiz Rab, Bir
olan Rab’dir’ seklinde cevap vermektedir.'® Yuhanna’da ise, ‘Gvgiisiiniin ka-
zanilmasi gereken bir varlik olarak ‘tek tanrt’ ifadesinin ge¢mesi,'” tanrinin
birligi tizerine acik ifadelerdir. Luka’da ise bu defa din bilginleri ve Ferisiler
‘tek tanrr'dan bagka kim giinahlar bagiglayabilir?’ diyerek Isa’nm konumu-
nu elestirmeleriyle!® bu defa da ‘tanrimn birligi’ Ferisiler’e teyit ettirilmistir.
Buradaki s6z konusu birlik, Schroeder’in ifadesiyle, ardindan iki, {i¢ veya dor-
diin geldigi bir tamsayi degildir. Ebedi ve ezeli olan ‘birdir ve yalmizea bir
sonsuz yaratici vardir ifadesinden ¢ok daha derin bir gercegi anlatmaktadir.
Benzer climlelerdeki ‘bir’, sonsuz olani, sonlu olanin algilayabilecegi sekilde
ifsa eder; bu da her seyi kusatan bir birlige iligkin insanlarin deneyimidir. Tek
tanricilik, iddiasini sadece bir tek tann oldugu fikr ile smirlandirmaz. Kutsal
Kitaplar tek tanriciligy, her seyin bu birligin ifadesi oldugunu 6gretir.?®

Yeni. Ahit metinlerine gére tanri, ‘Ruh Sahibi'dir. Isa vaftiz olup sudan
ctktiktan sonra goklerin agilip Allah’in Rubunun giivercin gibi inip {izerine
geldiginin gériilmesi,2® ve yine Matta’da, ‘sGyleyen siz degilsiniz, fakat sizde
sOyleyen Babamzin Ruhw’dur;?? ifadeleri konumuz acismndan 6nemlidir. Yu-
hanna’da ise Isa, Allah’in Ruh oldugunu ifade etmektedir.??

Yeni Ahit metinlerinde tanrinm ‘diri’ olusu ifade edilir. Isa, kendisini ‘dir?’
olan Baba'nimn génderdigini ve kendisinin O’nun vasitasi ile yagamakta oldu-
gunu sik stk vurgulamugtir. Buna paralel olarak kendisinden sonraki insanla-
rinda kendisi vasitasiyla yasayacaklarina?? yénelik agiklamalariyla bir taraf-
tan tanrinin ‘diri olma’ sifatina vurgu yaparken diger yandan da hem kendi-
sinin ve hem de sembolik olarak ekmek-garap kutsamasina atifla Incil 6gre-
tilerine inananiarm konumuna génderme yapmustir.

Yeni Ahit'te tanri icin sik sik ‘Yiice Olan’ ifadesinin kullaniddigim gor-
mekteyiz. Meleklerin Meryem’e gelip, onun hamile kalip diinyaya getire-
cegi ve admn da Isa olacagi bir cocuga Yiice Allah’in Oglw’ denilecegini?*
miijdelemeleri, aym gekilde Isa’nin 6grencilerine verdigi vaazinda da onla-
ra ‘Yiice Olan’mn ogullan olacaksimz,?s diyerek tanrimmn yiiceliine paralel

15 Markos, 10/17-18,.Luka, 18/18-19 A

16 Markos, 12/28-29 Benzer sekilde yine Markos da gegen ve bir din bilgininin Isa’ya ‘Tiim
buyruklanin en énemlisinin ne oldugu sorusuna Isa’mn ‘Tannmz olan Rab tek Rab'dir’
geklinde cevap vermektedir. Markos, 12/32

17 Yuhanna, 5/44

18 Luka, 5/21 )

19 Gerald L. Schroeder, Tanrr'nin Sakh Yiizii, cev. Ahmet Ergenc, Istanbul, 2003, 5. 31

20 Matta, 3/16-17, Markos,1/10-11

21 Matta, 10/19-20

22 Yuhanna, 4/22-24

23 Yuhanna, 6/57

24 Luka, 1/28-32

25 Luka, 6/35
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bir yasama dikkati cekmesi bu sifata 6rneklerdir. Melekler ve Isa’nmn digin-
da halktan birileri tarafindan da tanr igin bu sifatin kullanimim gérmekte-
yiz. Mesela; Isa’yi, Gerasini sehrinde cine tutulmus olan ve bu nedenle
kabirlerde yatip kalkan bir adamin kargilamasi ve 6niinde yere kapanarak
‘Ey Isa! Yiice Allah'in Oglu!.’ seklinde hitap etmesi,?® ve Bagskahinin de
aym1 sekilde Isa’ya ‘yiice olan’m oglu Mesih sen misin? Seklindeki sorusun-
da?’ Isa’nin iddia etti§i konumunu sorgulamaya acmakla beraber tanrya
yiiklenen sifat hakkindaki kesin yarg: s6z konusudur. Matta’daki isa'nm,
diinyada barisi saglayanlara ‘tanrimin ogullary’ denilecek ifadesi?® ve ben-
zer sekilde Luka’da Isa’nin, ‘diigmanlarimizi sevin, iyilik yapm, hicbir karsi-
lik beklemeden 6diing verin, alacagimiz 6diil biiyiik olacak, ‘en yiice olan’in
ogullan olacaksimiz?® ifadeleri tanrimn oglu/ogullan sifatinin, tanrmm
rizasina uygun olarak yasayan herkesi kapsayacak bir konumda oldugunu
da gostermektedir.

Yeni Ahit metinlerine gére, sinursiz hosgdriisiiyle iyiligini,*® rahmetini
herkesin {izerine gonderen®' tanri, kutsal,?? her geyi bilen®?® ve 6liimsiiz-
diir.34 Tanr, herkese yaptigimin kargihigim verecektir. Siirekli iyilik ederek,
yiicelik, sayginlik ve 6liimsiizl{igii arayanlara sonsuz yagam verirken, bencil
olanlarn ve gercege uymayip haksizhifin pesinden gidenlerin iizerine gazap
ve Ofke yagdiracaktir.3® Yeni Ahit'teki ifadelerde tanrinin ‘bagiglayicr’ sifats
belirgindir. isa, ‘Duaya durdugunuz zaman, kimseye kars1 bir seyiniz varsa,
ona bagislaym ki, gtklerde olan Babamz da size suclarimz: bagislasin™® di-
yerek tanrinin bagiglayici sifatina isaret etrnektedir. Bununla beraber bagis-
lamayacagi durumlar da vardir. S6z konusu duruma isa; ‘insanlarm igledigi
her giinah, ettigi her kiifiir bagiglanacak; Ama ‘Kutsal Ruh’a karg bir s6z
sbyleyen bagislanmayacaknr,?? geklindeki ifadesiyle aciklik getirmistir. Buna
paralel olarak ‘iman edip vaftiz olan kimselerin kurtulacag, iman etreyen-
lerin ise hiikiim giyecegi™® seklindeki ifadeler bagiglanmanin hangi sartlara
bagh oldugunu gostermektedir.

Tanr1 ayni zamanda sonsuz merhamet sahibidir. Isa insanlara ‘O, nankér
ve kot kisilere karg: iyi yiireklidir. Babaniz nasil merhametli ise, siz de mer-
hametli olun™? diyerek bir taraftan tanrnimn merhametli olmas: sifatim 6n

26 Luka, 8/26-28

27 Markos, 14/ 61-62

28 Matta, 5/9

29 Luka, 6/35

30 Romallar, 2/4

31 Matta, 5/44-45

32 Esinleme, 4/8

33 Matta, 6/8 .
34 Romalilara, 1/23 -
35 Romalilar, 2/68

36 Markos, 11/25

37 Matta, 12/31-32

38 Markos, 16/16

39 Luka, 6/35
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pléna cikanirken diger taraftan da insanlari diger insanlara ve varliklara kar-
st daha duygusal bir yaklasim icinde olmaya ¢agirmaktadir. Bu baglamda
‘sevgi’ merkezli bir tanr séylemi s6z konusudur. Bu anlayig aymi zamanda
tanrimn ebedi mesajim Isa’da begerilestirmesi anlarmina gelen ‘tenlesmenin™®
de esas anlamum olugturmaktadir. Yani Yeni Ahit metinlerine gére, Allah
diinyay: diger bir ifadeyle insanlari 6yle sevmistir ki, o’na iman eden insan-
lar helék olmasin ve ancak ebedi hayati olsun diye’ biricik Qglunu vermis-
tir.#! Bu tiir ifadelere gore, ‘S6z konusu sevgide korku yoktur; ancak kimil
sevgi korkuyu disan atar, ¢linki korkuda iskence vardir ve korkan adam sev-
gide ikmal edilmemigtir.*?

Yeni Ahit’e gére, tanrinin mekam goklerdedir; Isa vaazlarinda insanla-
ra hicbir nedenle yemin etmemeleri uyarisinda bulunarak, gékyliziiniin Al-
lah’in taht1 ve yeryiiziiniin ise Allah’in ayaklarinin basamag: olusu*® gibi
sembolik bir benzegime dikkat ¢eker. Aym zamanda insanlara, ‘géklerde
olan Babanizin ogullar1 olasmmiz™** ve ‘gbklerdeki Babamiz, adin kutsal ki-
lmsm, egemenligin gelsin, gokte oldugu gibi yeryiiziinde de senin istedigin
olsun,™® diye hitap ederek insanlar tanriyla yakinlasmaya tegvik eder. Bu
son ciimlelerde gériilmektedir ki ‘goklerdeki Baba’ sadece Isa’ya ait ‘Baba’
degil, aym zamanda emir ve buyrukian yerine getirilerek O’na layik bir kul
olabilme gartiyla tiim insanlara da ‘Baba’ olma 6zelligini iizerinde tagiyan
bir tanndir.

Yeni Ahit metinlerine gére tanri, 6zel olarak yiiklemis oldugu misyonla
Isa’y1 géndermistir; isa: ‘Ben yalmz Israil halkinin kaybolmug koyunlarma
gonderildim,® beni kabul eden beni gdndereni kabul etmis olug4? ‘beni
reddeden de beni géndereni reddetmis olur,#® diyerek ‘baba tanrr'min kendi-
sine verdigi misyonu acik ve net olarak ifade etmektedir. Isa’mn mezarindan
kaybolmasinin ardindan Celile’de bir dagda on bir 6grencisine gériinmesi ve
onlara ‘Gokte ve yeryiiziinde biitiin yetkinin kendisine verildigini’ s6ylemesi
de almug oldugu 6zel gorevi teyit eder.*® Yeni Ahit’e gore, tanrimn génder-
digi kisi O'nun sézlerini s6yler.5® Isa’y1 onurlandiramayan o’nu génderen
Baba’y1 da onurlandiramaz.”! Kendisini génderene iman edenin sonsuz ya-
gami olacagini,>2 amacimn da kendisini génderenin istedigini yapmak oldu-

40 MICHEL, s. 20

41 Yuhanna, 3/16 ‘Biz Allal’'in bize olan sevgisini biliriz ve O'na inandik. Allah sevgidir ve
sevgide duran Allah’ta durur ve Allah O’'nda durur.’ L.Yuhanna, 4/16

42 LYuhanna, 4/18-19

43 Matta, 5/33-35

44 Matta, 5/45

45 Matta, 6/9

46 Matta, 15/24

47 Matkos, 9/37, Luka, 9/48, Yuhanna, 13/20

48 Luka, 10/16

49 Matta, 28/18

50 Yuhanna, 3/34

51 Yuhanna, 5/23

52 Yuhanna, 5/24
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gunu®?® ifade eden Isa, Baba (Tanr1)’nin yine kendisi icin taniklik etmis oldu-
gunu belirterek®* kendisine ‘tanrr’mn istedigi igleri yapmak i¢in ne yapmala-
n1 gerektigini soranlara da ‘O'nun gonderdigi kigiye iman ediniz,®* seklinde
cevap vermektedir. isa cevresindekilere onlarin tanriyl tamumadiklarin, ‘O'nu
sadece kendisinin tanmidigim séyleyerek bunun sebebini de kendisinin ‘tanrr’-
dan oldugu ve O'nun tarafindan génderildigi®® seklinde agiklamaktadir. Ay
sekilde Isa’min havarilerine; ‘Baba beni gonderdigi gibi, ben de sizi génderi-
yorum™? demesi ve felcli bir hastay: iyilestirmesinin ardindan korkuya kapi-
lan halkin ‘insana boyle bir yetki veren tanriy1 yiiceltmeleri®® ciimleleriyle
de bu defa halktan birisi tarafindan séz konusu sifat kullanilmistir. Dolayi-
styla insanlara teblig edilen mesaj, Isa’nin ifadeleriyle kendisine degil, tama-
miyla kendisini génderen Baba’ya aittir.5?

Yerine goére birbiri ile celigkili argiimanlar olarak kullamlabﬂen Isa’'mn
sozlerinin ardindaki gercek niyetlerini elde edebilmek elbette ki zordur.
Bununla beraber Isanin yeni bir diinya dininin kuruluguna yonelik bir niyete
sahip miydi? Béyle bir sorunun cevabi giiglii bir olasilikla olumsuz olacaktr.
O, daha cok yakinda meydana gelecegi ileri siiriilen kozmik degisiklik ve
devamindaki ‘Goklerin Egemenligi’ fikri izerine insanlar: toparlamay: he-
deflemigti.®°

Yeni Ahit’'te ‘sevgili oglum budur, o’ndan hosnudum. o’nu dinleyin!’? di-
yen tanri, {sa tarafindan da bir cok ifadede de ‘gdklerde olan Babam,? ‘Adil
Baba’,5% ‘Baba, g6giin ve yerin Rabbil’4 ‘Babamun evi,®® seklindeki ifade-
lerle ‘Baba’ olarak telaffuz edilmigtir. Baba’'nin oglu tanimlamasi ilk énce
Yahya'nin tanikhifiyla giindeme gelmektedir. Yahya, ‘Rub’un giivercin gibi
gokten indigini, Isa’nm tizerinde durdugunu gérdiigiinii, isa’vi o zamana
kadar tammamasina ragmen, ‘ama suyla vaftiz etmek icin beni génderen,
‘Ruh’un kimin {izerine inip durdugunu goriirsen, Kutsal Ruh’la vaftiz eden
O’dur dedigini belirterek ‘Ben de gérdiim ve tanrmin oglu budur’ diye tamk-
lik ettigini ifade eder.56 Buna paralel sekilde Natanaels” ve Isa'nin 6grenci-

53 Yuhanna, 5/30, 6/38, 7/16

54 Yuhanna, 5/37

55 Yuhanna, 6/28-29

56 Yuhanna, 7/28-29, Yuhanna, 8/15-16, Yuhanna, 10/36

57 Yuhanna, 20/21

58 Matta, 9/8

59 Yuhanna, 14/23

60 Colin Cross, Who was Jesus, USA, 1993, s. 73

61 Matta, 17/5, Bu ifade Markos, 1/11 de Tanr’'min muhatabi {sa olarak gecer. Benzer ifade
icin Bkz. Luka, 9/35

62 Matta, 7/21, Matta, 12/50

63 Yuhanna, 17/25

64 Matta, 11/25-27, Benzer ifade icin Bkz. Luka, 10/21-22

65 Matta, 10/32-33, Luka,2/49, Yuhanna, 2/16, Yuhanna,15/23

66 Yuhanna, 1/32-34 "

67 Filipus Natanael adinda birisini ‘Musa’'nin §enatta ve peygamberlerin kendisi igin yazdiklan
Yusuf oglu Nasiwah isa'ys bulduk’ diyerek Isa’y1 gostermeye getirmektedir. Isa kendisine
dogru gelmekte olan Natanael'e hitaben ‘iste kendisinde hile olmayan gercek bir israilli’
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lerinden Simun Petrus®® da Isa’nin ‘Tann Oglw’ oldugunu sdyler ve Isa tara-
findan sézleri onaylanur. Isa’nin imaninin zayififimdan dolay: batmakta olan
Petrus™u kayiga cekerek kurtarmasmin ardindan kayikta bulunanlarn ‘Sen
gercekten tanrmin oglusun’ diyerek o’na tapinirlar.® Aym hitap bu defa
cine tutsak iki kisi tarafindan’® ve Isa’min cine tutsak olmus hastalan tedavi
esnasinda cinler tarafindan dile getirilir. Tedavi esnasinda cinler, hasta insan-
larm iclerinden ‘Sen tanrnin oglusun’ diye bagirarak cikarlar.”! Kotii ruhlar
da Isa’y1 gériince ayaklariria kapamr ve aymi sekilde ‘Sen Tanrr’mn Oglusun?’
diye bagirirlar.’? Isa’nn yiiksek sesle bagirarak son nefesini verdiginde tapi-
naktaki perdenin yukandan asagiya kadar yirtilarak ikiye béliinmesinin ar-
dindan Isa’nin kargisinda duran yiizbaginm, o’nun bu sekilde son nefesini
verdigini gdriince, ‘Bu adam gercekten tanrnnin ogluydu”® demesi de stz
konusu tanimlamaya 6rnek olarak gésterilebilir. Yahudilerin isa’y1 61diirmek
icin gayret gostermelerinin en 6nemli sebeplerinden birisi hi¢ siiphesiz ki,
tanrimn kendi Babasi oldugunu séyleyerek kendisini tanriya esit kilmg ol-
mastydn.’4 '

Yeni Ahit metinlerine gére tanr1 sadece Isa’nin degil ayn1 zamanda srail
ogullarinin da babasidir. Isa’nin 6grencilerine verdigi vaazlarindan birisinde
baris1 saglayan insanlara ‘tanti ogullar’’ denilecegini”® miijdelemesi, bu si1-
fatin genig bir tabakaya yayilabilecegine y&nelik kuvvetli argiimanlardir.
Goklerde olan Baba’mun ogullar olunabilmesi i¢in de diismanlar sevmenin
ve zulmedenler icin dua etmenin gereklilifine dikkat cekilerek’® yapilmasi
gereken dogru islerin gosteris icin insanlarmn gézii éniinde yapilmamasi,’”
sadakanm gizli verilmesi,’® gizli dua edilmesi,”® orug tutulmasi,® vs. gibi
hususlarin dikkatle yerine getirilmesi gésterilmistir.

isa insanlarn kendisinden dolay1 mahkemeye verildiklerinde, neleri na-
sil séyleyeceklerini diigiinerek kaygilanmamalarini, ¢iinkii o anda ne s6yle-
meleri gerektiginin onlara bildirilecegi ve konusacak olanm da kendileri ara-

diye seslenir. Natanael Isa’ya kendisini nereden tamdigim sordugunda da ‘Filipus seni ¢a-
girmadan 6nce incir agacinin altinda iken seni gérdiim’ geklinde agiklar. Natanael'de [sa'ya
‘Rabbi, sen Allah'in Oghusun, sen Israil'in Krahsin'der. isa kendisine ydneltilen bu sekildeki
bir hitaba itiraz etmez. Yuhanna, 1/47-50 :

68 Matta, 16/15-16

69 Matta, 14/31-33, Yuhanna,1/49-

70 Matta, 8/29, Luka, 8/27 de aym olay tek kisi eksenli yer ahr.

71 Luka, 4/40-41

72 Markos, 3/11

73 Markos, 15/38-39

74 Yuhanna, 5/18

75 Matta, 5/9

76 Matta, 5/44-45, Benzer bir ifade Luka, 6/35 de ‘diigmanlanmz: sevin, iyilik yapimn, hicbir
karsilik beklemeden 4diing verin. Alacaginiz ddiil biiyiik olacak, en yiice Olan’m ogullan
olacaksimz,’ geklinde gecer.

77 Matta, 6/1

78 Matta, 6/4

79 Matta, 6/6

80 Matta, 6/17-18
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ciliyla ‘Babalarinm Ruhu’ olacagim séyler.8! Isa ayrica basta dgrencileri ol-
mak tizere diger insanlara; yerytiziinde kimseye ‘Baba’ dememelerini ¢iinkii
bir tek Babalarmm oldugunu ve O’nun da géksel Baba oldugu yoniinde acik-
lamalari®? dikkat cekicidir. Isa’nin, mezan basinda aglayan Mecdelli Mer-
yem’e de: ‘kardeslerime git ve onlara sdyle, benim Babamin ve sizin Babani-
Zin yanina ¢ikiyorum,’®? ifadesinde de tanriya hitaben kullanilan ‘Baba’ hi-
tabinin sadece Isa’ya mahsus olmadigmi ve tiim insanlarin kullanimina acik
oldugunu gostermektedir.

2.isA

Isa ‘Tann Oglw’ olarak takdim edilmistir. Tanr tarafindan génderilen bir
melek Meryem’e gelerek onun tanrinm liitfiine erigtigini, Rabbinin bundan
béyle kendisiyle beraber cldugunu, hamile kalip bir erkek ¢ocuk diinyaya
getirecegini, adinm da Isa konacagmi, bu ¢ocugun ilerde biiyiik bir sahsiyet
olacagin ve kendisine de ‘En Yiice Olan’mn Oglu’ denilecegini®* bildirir. Bu
baglamda Isa’min tanrnm kendisinden hosnut oldugu ‘sevgili bir ogul’ ola-
rak tanumlandigim®s gérmekteyiz. Benzer sekilde aym ifade bu defa bagka
bir mekanda buluttan gelen bir sesin ‘sevgili olum budur, o’'ndan hosnu-
dum, o'nu iyi dinleyin’ seklinde bir sesin gelmesi®é seklinde Sinoptik Incil-
lerde gecmektedir. Yuhanna'da Yahya tarafindan ‘tanrimin oglu budur’ gek-
linde taniklik edilmesi,®’ yine Matta’da gecen ‘oglumu Misir’dan geri ¢agir-
dim’®® ifadesi, tanrinin Isa’ya yonelik tammlamalar olarak kargimiza ¢ikar.
Matta’da cine tutulmus iki kisinin Isa’ya hitaben ‘Ey tanrinin oglu, bizden ne
istiyorsun?”®® seklinde bagirmalar, Petrus’un su iizerinde yiiriiyerek Isa’ya
yaklagtigi sirada riizginn siddetinden korkmasi ve batmaya baglamas: anin-
da Isa’nin onu kurtarmas: ve kayikta bulunanlarin ‘Sen gercekten tanrinin
oglusun’ diyerek o'na tapmnmalari®® ve yine isa’nmn kendisinin kim olduguna

81 Matta, 10/19-20

82 Matta, 23/9

83 Yuhanna, 20/17

84 Luka, 1/26-32

85 Matta, 3/17, Markos,1/11, Luka,3/22

86 Isa’min, yamna Petrus, Yakup ve Yakup'un kardesi Yuhanna'y: alarak yiiksek bir daga ikt
bir sirada yiiziiniin giineg gibi parlamas, giysilerinin 15tk gibi bembeyaz olugu ve o anda
Musa ile ilyas’n isa ile konusmalan ve bunu goren 6grencilerden Petrus’un Isa’ya ‘Ya Rab,
burada bulunmamuz ne iyi oldu! istersen burada ii¢ ¢ardak kurayun, biri sana, biri Musa’ya
ve biri de Ilyas'a’ dedigi anda parlak bir bulutun onlan gélgelemesi ve oradan Tanr’mmn
isa'ya iligkin sdzleri varcar. Matta, 17/1-5, Markos,9/2-7, Luka,9/35 de ise Tann’'min sézii,
“Bu benim Oglumdur, se¢ilmis Olan'dir. O'nu dinleyin” seklindedir.

87 Yuhanna,1/34

88 Matta, 2/15 Matta Incilinde gecen olaya gére; Bir melek Yusufa rityada gériiniir ve gocugu
(isa) ve annesini alip Misira kacmas: ve tekrar kendisine haber verilinceye karar orada
kalmas: gerektigini sdyler. Bunun ardindan Misira giderler ve Hirodes’in dliimiine degin
orada kalirlar. Biitiin bu olaylar daha dnceden mucizevi gekilde peygamber vasitasiyla in-
sanlara bildirilmigtir. :

89 Matta, 8/28-29

90 Matta, 14/29-33
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iligkin havarilerine yoneltti§i soruya Petrus'un: ‘Sen, yasayan tanrimin oglu
Mesih’sin’ cevabimi vermesi ve Isa’mm bu cevap karsisinda ‘Ne mutlu sana
Yunus oglu Simun! Bu sirm1 sana acan insan degil, goklerdeki Babamdir’ sek-
lindeki cevabi®? ‘tanrmin oglu’ gseklindeki hitabin oldukca sik kullanildigin:
ve Isa’nin da bu kullanimlarn tasvip ettigini géstermektedir. Aym hitap tarzi
sadece insanlar degil, isa’y1 gérdiiklerinde ayaklarina kapanan kétii ruhlar
tarafindan da kullamlmigtir. 92 isa’nin ‘Tanri Oglw’ oluguna yonelik ifadeler,
6zellikle Hiristiyan teologlarca dahi herhangi bir biyolojik bagin s6z konusu
olmamasi seklinde agiklanmaya caligilir.?® Bu durumda Isa’nin, Baba Tanrr-
mn vahyine muhatap olabilme konusunda bagka hicbir varlikia kiyaslana-
mayacak sadece kendisine mahsus olarak iist diizeyde bir konumda olusu
seklinde bir yorumlama getirilebilir. Bir diger ifadeyle Isa icin, ‘o dénemde
insanlarin tanrinin vahyine hem muhatap ve hem de vakif olabilmelerinin
tek araci olarak gériilen bir sahsiyet olarak diisliniilmiistii’’ diyebiliriz.

Isa’ya tannsallik atfedilmesi konusunda; ‘Baslangicta ‘S6z’ vardi. S6z tan-
nyla birlikteydi ve S6z tanriydi. Baglangicta O, tanriyla birlikteydi.®* S6zinsan
olup aramizda yasadi. Biz de O’nun yiiceligini, Baba’dan gelen, liituf ve ger-
¢ekle dolu olan biricik Ogul'un yiiceligini gérdiik,”® geklindeki metinler argii-

-man olarak kullamilmaktadir. Ayrica yukanda degindigimiz gibi, Isa, kendisi-
nin ‘tanrr’dan cikip geldigini®® Baba Tann tarafindan kendisine ‘gdkte ve yer-
yiiziindeki biitiin yetkinin verildigini®? ifade etmektedir. isa, Baba’nm kendisi
icin tamkhik ettifine isaret ederek®®, ‘Baba’nin kendisinde ve kendisinin de
Baba’da oldugunun bilinmesini ve anlagilmasmny®® istemektedir.

Ancak biitiin bu ayetlerle birlikte 325 yilindaki iznik Konsiili’ne kadar
gecen siirede Isa'nm tanr olusuna yonelik genis tabanli bir kamuoyu s6z
konusu degildi. S6z konusu Konsiil'iin ardindan kilise tarafindan resmen
‘tanr?’ olarak kabul edilmistir.1°° Bu birliktelik ‘Bir'den baska Allah yoktur.
Giinkii yerde olsun, gékte olsun, ilah denilenler varsa da, fakat bizim icin bir
Allah Baba vardir. Her sey O'ndandir ve biz O’nun iciniz. Bir Rab, isa Mesih
vardi, her sey O’'nun vasitas: iledir ve biz O’nun vasitasi ileyiz,°! seklinde
bu defa Pavlus tarafindan giindeme getirilir. Bir bagka ifadeyle isa, goriin-
mez Allah’in sureti, biitiin hilkatin ilk dogam olarak takdim edilerek gokler-

91 Matta, 16/15-17
92 Burada isa onlarn muhtemelen kendini belli bir siire icin toplumdan gizleme istegiyle

' alakal olarak ‘kim oldufunu agiklamasmlar’ diye siki sikiya uyarr. Markos, 3/11-12.
Luka, 4/41'de de Isa'nin onlan azarlamas: ve kendisinin Mesih oldugunu bildiklerinden
dolay: konusmalanna izin vermedigi niiansiyla gecmektedir.

93 Christopher Rowland, Christian Origins, London,1991, s. 178

94 Yuhanna, 1/1-2

95 Yuhanna, 1/14

96 Yuhanna, 8/42

97 Matta, 28/18

98 Yuhanna, 8/18

99 Yuhanna, 10/38

100 Weigall, 5. 95

101 I. Korintoslulara, 8/4-6
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de ve yeryiiziinde goriinen ve gériinmeyen her seyin o’'nda, o’nun vasitasi ile
ve o’nun icin yaratilmis oldugu!®? diigiincesi hakim olmustur.

Dolayistyla Yeni Ahit metinlerindeki tanr, oglu Isa’y1 biitiin insanlan kur-
tarmaya ve onlan sonsuzluga uzanan mutlulukla dolu olan hiikiimranlia
gotiirmek iizere yeryiiziine géndermistir. Bu sekilde tamimlanan Isa, bu ézel-
ligiyle beraber ayni1 zamanda bir insan gibidir. Bir bagka ifadeyle Hiristiyan-
lik icin, tanriyi ifsa eden, tanrinin insana séylemek istedigini yasarminda ve
sahsinda en miikemmel sekilde anlatan, (Mesih) Isa’dr.103

Tanri, Oglunda hem kendi yiiceligini ve kudretliligini, hem de kiiciiklere
olan yakili§mi belirtmistir. Dolayisiyla insanlara tanrinin suretini kesfetti-
ren kimse s6z konusu metinlere gére Isa’dir. Hiristiyanlik Kutsal metinlerine
gbre ne Yahudi ne Yunanli, ne kul ne azath ne erkek ve ne de disi vardir;
ciinkii (Mesih) Isa’da insanlarin hepsi bir'dir.}°* Bu ifadelere gore s6z konu-
su metinlerde tammlanan tanrinin t{im insanlara esit mesafede oldugu, do-
layisiyla milli bir tanr anlayisindan ziyade ‘evrensel’ olarak vasiflanabilecek
bir tanr1 anlaysi profili ¢izildigi sonucuna varilabilir.

Yeni Ahit’e gére, Isa'nin disinda hig bir zaman kimse Allah’1 gérmemis-
tir.1%5 isa, kendi varhgmin Allah’tan cikip geldigini,¢ gékten inmis oldugu-
nu'% ‘Sen bendesin ve ben de sendeyim™®® ifadesiyle kendisinin yiiceltilmis
oldugunu ve tanrimin da kendisinde yiiceltilmis oldugunu sdylemistir. Dola-
yisiyla bir taraftan tann Isa’y1 kendinde yiiceltirken diger yandan da kendisi
Isa’da yiiceltilmistir.1°® Havarilerine gékteki ve yeryiiziindeki biitiin yetkile-
rin kendisine verildigini!!® séylemesiyle de Isa kendini ‘tanr’ olarak takdim
etmistir.

.Isa’nin mekanmn goklerde oldugu!!! Allah’'m saginda oturdugu'!? ve
g6giin bulutlar tizerinde kudretle tekrar gelecegi!!® gibi ciimlelerde de Isa’-
ya beser iistii bir konum izafe edilmistir. isa’mn mezardan ¢ikiginin ardindan
dgrencilerinin tizerine Kutsal Ruh’u tiflemesi,'** kiyamet vakd gégiin bulut-
lan {izerinde kudretle gelecegi, meleklerini génderecegini,}'® diledi§i kim-
selere yasam vermesi,'1¢ gibi fiilleri * Baba Tanry’nmn fiilleriyle paralellik
gostermektedir. Ayrica bagta havariler olmak iizere ve halk tarafindan da

102 Koloselilere, 1/14-17
103 Michel, s. 18

104 Galatyahlara, 3/28
105 Yuhanna, 1/18

106 Yuhanna, 8/42

107 Yuhanna, 6/51, 6/54
108 Yuhanna, 17/21-22
109 Yuhanna, 13/31-32
110 Matta, 28/18-19

111 Yuhanna, 3/13

112 Markos, 16/19

113 Matta, 24/29-31

114 Yuhanna, 20/21-22
115 Matta, 13/41,42,43, 24/29-31, Markos, 13/24-27
116 Yuhanna, 5/21
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‘gercek Allah’in ogly’ kabul edilerek kendisine tapinilmasi,'!? tanrisal zel-
liklerin paralelligini giiclendirmektedir. Ciinkii Hiristiyan inancina gére tam
ve miilkemmel acimlamanin bir kitapta degil, bir insanda gerceklesmesi s6z
konusudur.!!®

Biitiin bunlara ragmen, her seyden énce Isa, bir ‘insanogludur?® ve biz-
zat Isa tarafindan ‘benim tanrm’ olarak ifade edilen'?® Baba Tanrrnm {is-
tiinliigii her firsatta vurgulanmugtir.'?! Insanlarin duyduklan, bir diger ifa-
deyle onlara teblig edilen bilgiler ve 6gretiler Isa’ya ait degil, o'nu bu mis-
yonla génderen Baba'ya aittir.!2? Isa, kendili§inden konusmadigim, ne soy-
lemesi gerektigini bizzat Baba’nin kendisine buyurmus oldugunu ve dolayi-
siyla Baba'nin kendisine s6yledigi gibi kendisinin de insanlara anlattigini23
ifade etmektedir. Baba’nm Oglu’na sevgisi 6n pldndadir ve biitilin kendi yap-
tiklarini o’na géstermistir.*>* Bagta kiyamet vaktini bilemeyece§i'*® gibi ko-
nular olmak {izere bircok hususta Isa’mn tanrisal bilgiye sahip olmadig agiktir.
Dahasi Isa’nin kendiliginden bir sey yapamayacag1 ve bir cok konuda inisiya-
tif giiciine sahip olmadi1 aciktir.!?6 Isa, kendi varligindan ayn gériinen Baba
Tanrr'ya kendisini igitmesinden dolayi ve degisik konularda da siikreder.”?”
Isa’nin, Mecdelli Meryem’e; ‘Benim Babamun ve sizin Babanizn, benim Al-
lah’imin ve sizin Allah’mizin yanina ¢ikiyorum,’?® seklindeki son szlerinde
tanri-kul iliskisinde kendisinin diger insanlarla bir noktada ortak kiimede
bulustugunu gérmekteyiz. Isa, kendisini insanlar éniinde ikrar edeni Baba’-
sinin éniinde ikrar edecegini, ayn sekilde kendisini inkar edenleri de Baba’-
nin éniinde inkir edecegini*?® ifade ederek ‘Bir’ olan Yiice yaratici kargisin-
da vuku bulacak bir ‘yiizlesmeye’ anf yapmistir. Kendisini kabul edenin, ken-
disini degil, ancak kendisini géndereni kabul etmis olacagim!3° ifade eden

117 ‘Isa denizin iizerinde yiiriiyerek kayiktaki sakirtlerinin yanina gelir. Fakat Isa'y1 bu halde
goren sakirtler ‘Bu bir hayalettir’ diyerek gasmr ve korkudan bagngular. isa'da onlara
cesur olmalarim, gelen kimsenin kendisi oldugunu sdyler. Bu arada Petrus, ‘Ya Rab, efer
sen isen, sularin iizerinde sana gelmemi emret’ der ve Isa’da ona gelmesini soyler. Petrus,
kayiktan inerek Isa’ya dogru suyun iizerinde yiiriimeye basladifinda riizg4r esmeye baglax
ve kendine olan giivenini kaybettiginden dolay1 da batmaya baglar. O sirada Isa’ya Ya
Rab, beni kurtar’ diye seslenir. isa’da ‘Ey az imanh neden siiphe ettin?’ diyerek elini uzatir
ve beraber kayi3a cikarlar. Bu esnada kayikta bulunan havariler ‘Gergek sen Allah'in OF-
lusun’ diyerek o'na tapirlar. Matta, 14/22-33

118 Michel, s. 17

119 Matta, 11/19, Matta 9/6-8, 13/41, 25/31, Markos, 2/10, Yuhanna, 3/13, 5/27, 13/31

120 Yuhanna, 20/17

121 Markos 10/18, Luka 18/19, Yuhanna 13/16, Yuhanna 14/28

122 Yuhanna, 14/23

123 Yuhanna, 12/49-50
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125 Matta, 24/36, Markos 13/32
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128 Yuhanna, 20/11-17

129 Matta, 10/32-33

130 Markos, 9/37




KENAN HAS -+ 63

Isa’nin ciimlelerinde kendisi ile Baba Tanr arasindaki ikilemi de gorebil-
mekteyiz. Buna paralel olarak Pavlus’un da Isa’nmn bizatihi tanrinin enkar-
nasyonu olduguna kesinlikle inanmadigidan dolay Isa’y1 hicbir zaman ‘Tanry’
olarak tanumlamadif1 ve o'nu, Yahudilere 6zgii anlamiyla ‘Tanrinin Oglu’
olarak zikrettigine yer verilebilir.*3!
isa’nin ‘Baba’sina hiirmet ettigini’3? ve her zaman O’nu hosnut eden sey-
leri yaptigini,’*3® ‘Baba’min kendisini sevdigini, canmni vermek ve de tekrar
geri almak i¢in Baba'dan yetki almis olduguna'?* yonelik ifadeleri ve yaprms
_oldugu dualar,'®> Baba ile kendisi arasinda olan ontolojik farki gdstermekte-
dir. Dolayisiyla, Isa’min gésterdigi mucizelerin kendisinden kaynaklanan bir
giicle yapmus oldugu seklinde bir yaklasimda o dénemin tanri anlayiginda
etkili olmug olabilir.
Yeni Ahit metinlerine gére, ‘tannmn oy’ nitelemesi icinde tanrnm su-
retini kesfettiren varlik konumunda gosterilen Isa, kendisine isnat edilen
sifatlar icerisinde de agirlikli olarak beseri 6zelliklerle temaytiz etmistir.

3. KUTSAL RUH

Teslis’in ticlincii uknumu olarak yer alan Kutsal Ruh, Yeni Ahit metinle-
rinde, Tanrinin Ruhu,'®® ‘Ogul’luk Ruhu,!3? Tanr s6zii,'*® isa’nin, Baba’dan
insanlara génderecegi bir Yardimei!®® t&vbe etmeleri karsii§inda tanrinin
kendisine cagiracagi herkese yonelik olarak verecegi bir armagan,'*° olarak
tanimlanir. Tanrmin insanlan bagislamayacagi durumlardan birisi olarak da
‘Kutsal Ruh’ kavramu glindeme getirilmistir. Yukarida degindigimiz gibi, in-
sanlarin isledigi her giinah, ettigi her kiifiir bagislanacak, ama ‘Kutsal Ruh’a
kars1 yapilan bir s6z/eylem bagislanmayacaktir.'4!

Baba’nin Isa’nin adiyla génderecegi ‘yardimer, Kutsal Ruh, insanlara her
seyi 6gretecek ve Isa’min biitiin &grettiklerini insanlara hatirlatacakur.!4?
Insanlann ‘Kutsal Ruh’la vaftiz edilmeleri,!*3- o’'nun insanlar biitiin gercek-
lere yoneltecegi, kendiliginden konusmayacagi ve yalniz igittiklerini séyle-
yecek ve gelecekte olacaklar: insanlara bildirecek olmasi, Isa’y1 yiiceltece-
g4 s6z konusudur. Yine {sa’mn ifadeleriyle, kendisini éliimden dirilten

131 Karen Armstrong, Tanriun Tarihi, cev. O. Ozel, H. Koyukan, K. Emiroglu, Ankara,1998, s.
119-120

132 Yuhanna, 8/48-50

133 Yuhanna, 8/29

134 Yuhanna, 10/17-18

135 Yuhanna,17/10-11
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137 Romalilar, 8/15
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139 Yuhanna, 15/26, 16/7
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‘tanrinin ruhu’ insanlann iginde yagiyorsa, tanri, insanlarn icinde yagayan
‘ruhu’yla 6limli bedenlere de yasam verecektir.!*> Bu baglamda ‘Kutsal
Ruh'un elcilere gii¢ verecegi ve onlarinda Kudiis'te, tiim Yahudiye bolgesinde
ve Samiriye’de ve diinyamn doért bir tarafinda Isa’nin tamklar olacaklan ifa-
de edilmektedir.!4¢ Yeni Ahit ifadelerine gére bedenin kétii islerinin 6ldii-
rillmesini saglayan,#” ‘Kutsal Rul’, tannisizlig1 ve diinya arzularnm reddedip
bu diinyada sagduyulu, dogru ve tanr yoluna yarasir bir yasam siirebilmele-
1i icin insanlan egiterek kurtulusu saglamaktadir.**® Bu nedenle insanlarn
‘tanrinin ¢ocuklart’ oluguna taniklik etmesinden!*® dolay1 da ‘rub’un yoneti-
minde dua edilmesi gerekli oldugu gériisiine yer verilmektedir.*>°

Eliade’ye gore, aslinda Kutsal Ruh fikri Isa’dan énce Mezopotamya, Iran
ve Hindistan’da da yaygin bir anlayistir.>* Dolayisiyla bu anlayisi sadece
Hiristiyanligin parametreleri icerisinde ele almak ve degerlendirmek en azin-
dan tanr anlayigimmn tarihi ile uygun diigmemektedir. Tannidan aldiklan
mesajlan insanlara aktaran diger biitiin peygamberler gibi!5? Isa’da ‘Kutsal
Ruh’la desteklenmistir. Dolayisiyla ‘Kutsal Ruh’u Isa’nmn tamamlayici bir par-
cas1 olarak gérmek problemlidir. Isa’nin va’z etmeye calistig: tanri anlayisi,
Ibrahim’in, Ishak’mn, Yakub’un, Musa’nin ve Israil peygamberlerinin inandig:
tanridir. : A

Vahyin bu sekildeki insan-bicimci dilini, insanimn, yalmzca diigiincenin ta-
biatinda varolan kadanyla, duygularimn algilayabilecegi 6lclide anlama ve
bilme yetenegine sahip oldugundan dolayi, zaman ve mekén siirlarini agan
gercekligi, onun sinirl diinyasina indirmedeki lisan{ vasitalar seklinde agik-
lamak gerekmektedir.'5?

Baba’yi, Tannnin diigiincesi olarak, Ogul’u, sézii olarak ve Kutsal Ruh’u
da etkinligi olarak gostermekte ve bu {i¢c uknumun tanrsal 62’i olusturdugu
yoniinde yorumlar yapilmigtir.'>4 Yeni Ahit'te ‘Baba’, ‘Ogul’ ve ‘Kutsal Ruh’
kavramlar1 bircok defa miinferit olarak gecmekle birlikte, Isa’min 6grencile-
rine ‘insanlan Baba, Ogul ve Kutsal Ruh adiyla vaftiz etmeleri'5® gerektigi
gibi bir ifadenin diginda birbirinden ayrilmaz {i¢ unsur olarak Yeni Ahit'te
yer almamaktadir. Bu inang¢ M.S 1. ylizylin sonlarmnda Yunan Felsefesi ve
Yeni Eflatuncu goriislerin etkisiyle ve bu goriiglere Hiristiyan teolojisinin
verdigi bir sekil ile ‘dogma’ haline gelmistir.!%¢
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Dolayisiyla, Hiristiyanhgm ‘teslis’e dayanan Monoteizmi tannmn kemi-
yetini degil, keyfiyetini karakterize etmektedir ve béylelikle s6z konusu bu
monoteizm, yagayan tanridan soz etme tesebbiisii olarak tezahiir etmekte-
dir. Sonugcta Teslis’'in mistik veya ruhsal (tinsel) deneyimde anlam vardir.*5?
Hiristiyanhgin ortaya ¢iktig1 bolgedeki o déneme kadar yasanms siireg ice-
risindeki tanr anlayislanmn etkilerini géz ardi etmemiz de miimkiin degil-
dir. Gerek Iran’da Mitra ve Gerekse Misi’da Osiris gibi birbirinden farkli
cografyada yasayan insaniarca inan¢ esaslarinin merkezine konulmug bir-
cok tanri, ‘Tanr Oglw’ olarak kabul edilmis ve yeryiiziinde yasayan bir baki-
reden dogmus olduklarina inamlarak insanligm kurtulusu igin tanr ile i in-
sanlar arasinda birer araci olarak kabul edilmiglerdir.

Bu yaklagimlarm en énemli sebebi, tanrimin sonsuz, tinsel, ebedi ve ras-
yonel olarak ve arastirilarak anlagilamaz kavramlamaz olma 6zelligine sa-
hip olusundan dolay1*®® insanlarin agkin alana yénelik tanimlama, anlama
ve kavrama cabalan olarak izah edilebilir. Tanr’’min Baba, Ogul ve Kutsal
Ruh olarak tanimlanmasi, O'nun pek ¢ok ismi ve sifati arasinda ii¢ tanesi
olarak da anlagilmigstir.

SONUG

" Dinlerin bir 6ncekinden etkilenme veya oradan direkt olarak miras aldik-
lar formlar cercevesinde Tanri isimleri ve sifatlar: konusunda Hiristiyanlik
da, farkli dini geleneklerden oldukca etkilenmistir. Tanrmmn askin 6zelligi
cercevesinde gahsina yonelik olarak ifade edebilecegimiz varliginin kendi-
sinden olmasi gibi sifatlar1 yaninda basta belli misyonlan yiiklemis oldugu
insanlar olmak {izere topluma yonelik sifatlar1 s6z konusudur. Rasyonel cer-
cevede aciklamas: yapilabilir olan ve yine bu gercevede agiklamas: yapila-
mayan sifatlan olugundan hareketle Tannnin insanhkla jletisiminde antro-
pomorfik yapidaki temsili s6z konusu edilmis ve bu asamada da bu rol Isa’ya -
verilmistir. Bu baglamda Yeni Ahit metinlerinde Isa’nin hem Tanrisal ve hem
de beseri olmak iizere iki boyutunun s6z konusu olugu ve Tanr ile aym
cevherden oldugu séylemi, Hiristiyanlarm da Isa ile ayni cevherde birlegebi-
lecekleri anlayisini beraberinde getirmigtir. Ayni zamanda bu durum pey-
gamberlerin Tannsal alana iliskin aldiklan bilgi, vahiy ve teolojik konulan
deruhte etme misyonunun da sadece isa’da toplanmasina yol agrmstir. He-
men akabinde de Tanrsal liituf, inayet ve merhametin insanhga ulastirilma-
s1 safhasinda Kutsal Ruh devreye konmustur.

Tarihsel akig icerinde kendisinden bir énceki din olan Yahudiligin belirli
bir etnik kimligin digindaki insanlari muhatap dahi kabul etrneyen millilesti-
rilmis Tann anlayigindan kurtulabilmek icin, asil cevherinin sevgi merkezli
olusu anlayisindan hareketle Tanrinin adeta insan formunda tiim insanhig1
kucaklamasi ve kendini kamtlamasi arayisiyla kisirdéngiilitkten kurtulmak
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hedeflenmistir. Yeni Ahit’te gecen Tanrmin kendisini tanitirken Isa’da be-
denlesmesi ve o'na da Tanrsal vasiflarin yiikklenerek tanitilmasi, Tanrimn
varligin ve insanlikla iletisimini rasyonel bir temele oturtabilme gayreti ola-
rak goriilebilir.

Sonuc olarak, Yeni Ahit metinlerinde yer alan ul{ihiyetle ilgili metinlerde
sembolik ve simgesel formlara yer verilmig olup Tanriya iliskin ifadeler ant-
ropomorfik bir dil kullanma noktasinda odaklanmis gériinmektedir.




