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Kiiresellesme, Din ve (islamci!) Teror

Cemal TOSUN*#
ABSTRACT

Globalization, Religion, and (Islamic!) Terror. The main purpose of the
paper is to determine the affecting factors of terror controversies in the context of
globalization, religion and Islamic religion. The Author focus on the purposes of terror
and argued that one of the most powerful factors is socio-economic inequalities. The
other factors are the consequences of global politics and so-called Islam and terror
relationship. The Author decisively believe in that there is not a real connection between
terror/violence and religion, especially Islamic one.
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Kiiresellesme gercegi; anlamlari, amaglari, vasitalar ve sonuglar {izerin-
deki tartigmalarn ile birlikte kendini herkese kabul ettirmis duruma gelmigtir.
Tartigmalarda {izerinde durulan énemli boyutlar, kiiresellesmenin tabii si-
reclerinden ziyade yapay siirecleri yani kiiresellegtirme olugturuyor. Kiiresel-
lesme**, tabii siire¢ anlamiyla, ulagim, iletigim, bilisim ve dolayisiyla etkile-
sim baglamlarinda kiiciilen ve hemen her seyin herkesi ilgilendirir ve etkiler
hale geldigi bir evreni ve bu evrende yasanan stireci anlatirken,; kiiresellestir-
meyle, daha ziyade, kiiciilen diinyada her seyin birilerinin diledigi gibi ger-
ceklesmesi; bir diger ifadeyle herkesin herkesten ve her seyin her seyden
etkilenmesi degil de, birisinin veya bir seyin herkesi veya her seyi etkilemesi
kastedilmektedir. Ancak bu iki kavram/anlam ¢ogu zaman ayristiriimadan
birbirinin yerine kullanilmakta; dolayisiyla kiiresellesme ile kasith kiiresel-
leg(tir)me birbirine karigmaktadir.

Kiiresellesmenin, 6zellikle de kasith siire¢ anlamiyla kiireselleg(tir)me-
nin tabiatinda ¢atisma niteligi de vardir. En azindan siirecte kiireselles(tir)-
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** Kiiresellesme kavraminin bugiin anladifimiz anlamda kullamlmaya basglanmas: hususunda
degisik iddialar vardir. Bazilarina gore, ilk olarak 1963 yilinda Kanadah Sosyoloji Profesérii
Marshall Mc Luhan “global kdy” (global village) kavramin kulland:. Ona gbre, en azindan
diinyamn belli bir béliimii global kdy haline déniigmektedir. Bazilarina gére ise, “kiiresel-
lesme” kavramu ilk kez 1980’lerde Harvard, Stanford, Columbia gibi prestijli Amerikan
okullaninda kullamlmaya baglanmus ve yine bu gevrelerce popiiler hale getirilmistir. Kavra-
mun dogugu tizerinde yapilabilecek tartigmalar bir yana, igaret ettigi siirecin unsurlarindan
yola gikarak bir tanuma varma gayreti daha anlamh olabilir.
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me olgusuna kabuguna cekilerek etkilerden korunmak iizere direnenleri ya
da siirece etkin olarak katilip kendi renginden renk vermek isteyenleri, -ki
bunlar daha ziyade dinler veya dinlerin iizerinde geligmig biiytik kiiltiirler-
dir- uyumlu hale getirme, gelmiyorsa sindirme, parcalama veyok etme bu
¢atigmanin niteliginin gostergeleridir.

Kiireselles(tir)menin ekonomi agirhkh bir gerceklik oldugu itiraz kabul
etmez goziikilyor. Ama, her davramgn arkasinda bir ihtiyac ve giidii bulundu-
gu gerceginden hareket edersek, kiireselleg(tiryme gerceginin arkasinda da,
digerlerinin yaninda, “hakim olma” giidiisiiniin yatti§in1 tahmin edebiliriz.
Hakim olma giidiisii “ben/biz olma” giidiisii ile yakin iliskilidir. “Ben/biz olma”
" ise kiiltiirel aidiyetle baglantnhdir. Dinin, kiiltiiriin en basat unsuru olma niteli-
gi ise ilana muhtag degildir’ Bu duruimda kiireselleg(tir)me siireciyle ilgili tiim
tespit ve degerlendirmelerde, etkileyici, yonlendirici rol oynayan akt&rlerin
kiiltiirel kimlikleri ve bu kiiltiirel kimlige renk veren din, her an elde bulundu-
rulmas: gereken bir faktordiir. Byle yapilirsa goriiliir ki, din kiireselles(tir)me
ile ilgili hemen tiim siireclerde vardir. Ya amag ya da arag olarak kullanilmak-
tadir. Ulasilmasi gereken uzak hedeflerin ana koyucusu olarak islev gérebildigi
gibi, bu yolda atlacak kiigiik adunlarin araci olarak da kullamiabilmektedir
Din, duruma ve amaca gore, birlestirici-parcalayici, kapsayici-dislayicy, sevdi-
rici-nefret ettirici, aktiflestirici-pasiflestirici olabilmektedir.

Kiireselleg(tir)menin aktif yonlendirici aktorlerinin elinde din, bir sekli-
de mutlaka etkili olurken, ayn1 din olgusunun, kiireselleg(tir)menin pasif rol
oynayicilarinda ya da aktif direniscilerinde de igleve alindig1 gdzlerden kac-
mamaktadir. Din, kiiresellesme siirecinde destekleyici bir enstriiman gibi
kullanilabilmekte ya da siirece direnmenin dayanag: veya araci olabilmekte-
dir. Tabii anlaml kiiresellesme siirecinde dinlerin destekleyici olarak kulla-
nilmast, esas anlamu itibariyla, o dinin ve o dine dayal: geligmis kiiltiirlerin -
ve tabii ki mensuplarmim- kiiresel gerceklikte kendileri olarak var olmalan
ve kiiresel/birlikte var olusa katkida bulunmalar1 baglaminda anlasilir ve
gerceklesirse kimsenin aksi s6zii olmaz. Zaten olmasi gereken de budur. Di-
nini ve bu dinle driilmiig kiiltiiriinii alip, kiitesellesen diinyanmn etkilenme-
mis ya da etkilenmeyecek bir kdsesine ¢ekilmekten sz edilemez. Ama bu- -
nun, yani olmasi gereken budur dedigimizin, béyle gerceklesmesi imkan
dahilinde midir? Elbette hayir. Bunun iki 6nemli nedeni vardir. Birincisi; etki-
lenen ya da pasif rol oynayan dinlerin mensuplari, ya da bu mensuplarin
dinleri ne teolojik ne teorik ve ne de pratik acilardan boyle bir siirece hazir
degildirler. Bu hususta, diinyaya béyle bir katkinin gerekliligi, bu katkiya
dinlerinin cevaz verdigi, bu katkiyi kendileri olarak kalabilme imkanlarn ve
yollar gibi bir ¢ok mesele kapahidir. Bu kadar kapali kalmis hususlara rag-
men, o dinleri oyunun igine goniillii olarak elbette sokamazsiniz. Aslinda bu
birinci neden, zaman ve egitim yardimiyla bir yere kadar asilabilir. Ama ikin-
ci neden oyle goziikmemektedir ve o da soyle ifade edilebilir: Kiireselleg(-
tir)menin yonlendirici aktif aktérleri, diger dinlerin, kendileri kalarak kiire-
‘sellesme siirecine katilmalarim ve onlarin da renk verdikleri bir kiiresel/
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birlikte var olusun ger¢eklesmesini istememektedirler. Bazi dinleri veya din-
sel motifleri, kiiresel kiiltiire katki: icin 6nemsiyor gibi gésterme egilimleri ve
davranuglar yamltici olabilir. Giinkii kiiresellestirmeci, daha ziyade, kendisi-
ne direnmede etkili olabilecek dinleri veya kiiltiirleri degil, bunlarn iginde
veya altinda bulunan yerel olugumlan desteklemektedir. Dikkatli bir bakig
bu destegin, o dine veya kiiltiirel olugumun kendine degil, aksine direnme
veya etkide bulunma niyetinde olan ana dine veya kiiltiirel giice bagkaldir-
ya oldugunu gorecektir. Bu, sanki, ana giicii zayiflatma operasyonudur ve
arka planmnda yine dinin, bu sefer kiiresellestirmecinin kendi dininin 6nemli
etken oldugu bilinmektedir. Bu bilgi ise, birinci nedenin zaman ve egitimle
ortadan kaldirilmasi imkanim zayiflatmaktadir.

Kiireselleg(tir)menin catismaci niteliginin bir tiir catigmaya/terére ne-
den oldugu, dinin de bu catigma/terér igin ara¢ olarak kullanildigi; bunun
bir sonucu olarak da terériin kiiresel bir nitelik kazandig1 gibi bir ifadelen-
dirme ¢ok da yabana atilir degildir. Bunu, zaten herkes bir sekilde soyliiyor.
Terdr, evrenin kiiresel problemidir; dinle iligkilidir; birlikte yasamay bir nevi
kiiresellesmeyi engellemek igindir geklindeki ifadeler yaygin ve dogruluk
payina da sahiptirler. Ama bundan sonraki nitelemeler meseleyi, problem
alanina dogru yaklagtinyor. Terdristler Miisliimandir (1), evrene hakim olan
islamci bir terérizmdir(!); Islamei terdristler amag ve araclarmi islam’in ken-
disinden almaktadirlar (!). Oyleyse, diinya ve &ncelikle Islam diinyas1 bu
teroristlerden anndinlmalidir. Bununla da yetinilmemeli, Islam’m kendisi
terorist iceriklerden kurtariimahdir ki, bir daha terorist yetistirmesin. Bu da
ya iimh Islam, ya Biiyiikk Ortadogu Projesi ya da Euro Islam projeleriyle
gerceklestirilebilir

Terdr Adaletsizligin Gocugudur!

“Ter6r, adaletsizligin cocugudur...” ifadesi ba§ta Der Spiegel dergisi ol—
mak {izere (Spiegel Special 2/2004, 3), daha pek c¢ok yerde, yaziya dokiil-
miis bir terdr tanimlama ifadesidir. Terériin, anast adaletsizlik, babas: ise
adaletsizler olmalidir. Son yillarda sanki dolayli ya da ¢ogu zaman dogrudan
annesi Islam Cografyasi, babasi da Islam olarak gésterilmeye caligilmaktadir.
Dayanak ise, islam adina hareket ettiklerini séyleyen “séziim ona Miislii-
man!” teréristler ve eylemleridir. Bu, basit ve gercegi bulma tecessiisiinden
kasith olarak mahrum bir tespite dayah degerlendirmenin sonucu ise: islam
terérizmi, Islamci Terdrizm, Islamei/Miisliiman Teréristler, vb. olmaktadir.

On kabulii béylece ortaya koyduktan sonra geriye, bunu delillendirmek
kalir. Terérizmi ve terdristleri Islam, Islamer ve Miisliiman nitelemeleri ile
kayit altina yerlestirdikten sonra yapilacak is ise bellidir: islam’in temel ve
ikincil kaynaklarmdan, iddialara mesnet olabilecek alintilara ulasip kullan-
mak, ya da istismar etmek! “Cihad” kavrami ve bununla ilgili ayetler ise, en
birincil materyaldir. Zaten islamei (!) teréristler de aym kavrami haykirmi-
. yorlar mi1? Yani, kullanmak icin bir takum anlamlar yiiklemeye &zel gayret
gostermeye de ihtiyac yoktur. Bizzat terdristlerin kendileri ile, acidan mudr,
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caresizlikten midir, gaflet ve ithanetten midir yoksa bilinmez baska sebepler-
den midir bazi Ulema (!) yeterli anlamlar ve bu anlamlara dayah fetvalan
hazir etmiglerdir.

Bu delillendirmenin arkasindan atilacak bir adim daha kahyor ki, o da

Islamei terdriin dolayistyla islam’in ve Miisliimanlarin tehlike ve tehdit bo-
~ yutlanimn ne kadar vahim, giiclii ve genis oldugunu géstermektir. $éyle ki:
“Bin Laden ve Zavahiri medeniyetler arasi ¢atigmaya gotiirmek istiyorlar,
diinyaya...”; “Terér islam diinyasmn Batr’ya meydan okumasidir.” (Spiegel,
Special 2/2004, 9)... Sonra da: “Olur! Birde Miisliimanlarin yoénetiminde
ikinci sinif vatandag olarak yagayalm!” degerlendirmeleri... Tedbir: Once
islam cografyasini terbiye etmeli; teréristleri buralardan temizlemeli; sonra
bunlara demokrasi getirmeli ki yonetimleri dé terbiye edilmis olsun. Bir daha
eski haline gelmesin, teréristler cikmasin ya da devletler teréristleri destek-
lemesin diye Islam’1 ilimhilagtrmalidir (). :

Senaryo yazilip bu noktaya kadar oynatildiktan sonra artik Miisliimanlar
olarak ne kadar bagirsaniz care degildir. Istediginiz kadar cihad kavramimn
bu ise alet olanlarca istismar edildi§ini s6yleyin; istedi§iniz kadar, kars: fet-
valar vermeseniz bile, karsi teolojik delillendirmeler yapin: islam’in bars
anlamim anlatin, bir insani 8ldiirmenin tiim insanhg 6ldiirmekle bir tutan
bir din oldugunu aciklaym fayda etmeyecektir. Hatta Islam’in en biiyiik, en
son ve en miilkemmel ve gercek din olarak kiiresel bansa, evrensel kiiltiiriin
olusumuna, insanligin kurtuluguna ne kadar ¢ok hizmet edecegini anlatma-
y1 denemeye dahi gerek yoktur. Giinkii bu, diipediiz bir rekabet ilamidir ve
kiireselletirmeciye karsi ve daha da iimlilastiriima geregini kamtlamaktan
daha fazla da bir ige yaramaz. (Eger, dogal kiiresellesme siirecinin cereyana
hakim oldugunu ve olacagim diisiiniiyorsaniz, o zaman anlatmaya geg bile
kaldinmiz, anlatin.)

Yoksa Terorizmin Anasi ve Babasi Kiiresellestirmecinin

Kendisi mi? '

Zann galibimce 6yledir. Isim babasinin o oldugunda hig siiphe yok da,
biyolojik ve kiiltiirel analik ve babalik da ona ait goziikiiyor. Yalmz itiraf et-
mek lazim ki malzemesi Islam Kiiltiiriine, cografyasma ve insanlarina aittir.
S6yle de izah edebiliriz: Genelde ezeli rakip iki gii¢ Dogu ve Bati, 6zelde ise
Islam ve Huiristiyan Bat1. Soguk savas yillan bu rekabeti sogutmustu belki,
ama rekabet hi¢ bitmedi. Komiinizm ve Komiinist Dogu Bloku, Batr’'ya hem
kiiltiirel-manevi, hem ekonomik, hem askeri hem de siyasi alanlarda iyi bir
rakip olmustu. Daha bu rakip ¢okmeye baglar baslamaz, eski rakip yeniden
Medeniyetler Catismasi! Senaryosu ile diriltilmeye ve gardini alip dikilmeye
hazirlandi. Peki neden? Cok cesitli nedenleri olabilir. Ekonomik, siyasi, aske-
ri vb. Zaten tiim nedenler i¢ icedir ve birbirlerinden ayrilmazlar. Ama asi
nedenlerden biri de manevi-dini-ideolojiktir. Adeta birer dinmig gibi birbiri-
ne rakip olan iki ideolojinin, -Kapitalizm ve Komiinizmin- kavgasi Komiiniz-

“min yenilgisiyle sonuclaninca, her iki ideoloji diinyasinda da bir soluk alip
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manevi-ideolojik muhasebe kacimlmazdi. Oyle de oldu. Batrda ve Dogu'da
herkes bir dine doniis cereyanindan, ya da en azindan manevi/spiritiiel ara-
yislardan s6z etmeye bagladi. Dini/manevi/spiritiiel alanda talep patlamasi
yasandi. Bu talep, arz yarisini dogurdu. Dinler ve dinsel olusumlar pazara
hiicum ettiler. Talep igin pazarda dolaganlar, dikkat cekici bir sekilde hem
Dogu’da hem de Bati’'da Hiristiyan Kiliseleri’nin etki alanindaydi. Katolik,
Protestan ya da Ortodoks Hiristiyanlar ya da en azindan o kiiltiirlerin insan-
lar1. Hiristiyanhigi bir nevi kiliseye mahkum ederek aydinlanmayi ve bilimsel
ilerlemeyi basarabilmis Bat: insaninin, her tiirlii rahatlik ve 6zgtirliiklerin de
etkisiyle, kilise yerine baska dinleri tercih etine, en azindan deneme ihtimali
oldukca yiiksek goziikityordu. Ozellikle mistik/asketik arzlar ile egzotik su-
numlar réva¢ buluyordu. Bunlar da uzak dogu dinleri ile Islam etrafinda
gerceklesiyordu ve artma egilimi gézleniyordu. Bat'nin, belki kiliseye don-
me/déndiirme ve kilisenin etkisini artirma gibi bir amaci yoksa veya az ise
bile, Bati-Hiristiyan Kiiltiirel Kimli§inden uzaklagmayi engelleme gibi bir
misyonu elbette olacakti. Oyle de oldu.

Iste bu noktada, en son, en miikemmel, akilci, bariggi vb. nitelikleriyle
kendini insanlara acan islam’m yayilmasmun éniine gegebilmek igin tedbir
gerekiyordu. Islam’in insanlara secilecek bir din olmadigimi g&stermek ve
onlar korkutmak gerekirdi. Simdiye kadar islam’dan ve Miislimanlardan
korkutmak icin Viyana kapilar1 ve Tiirkler, iran Devrimi ve Salman Riigdi,
Cezayir ve FIS, Libya ve Kaddafi yetiyordu. Ama bundan sonra yetmeyebilir-
di. Bunlarm kimi tarih olmuslards, ki kendi tarihlerinde daha beterlerinin
oldugunu biliyorlard:; Miisliimanlar en azindan din ve mezhep adma otuz
yil savaglarini yagamarmglardi. Ustelik kiiciilen diinyada dogrudan veya do-
layl1 bir ¢cok Miisliiman ile okul veya is arkada§1 komsu ya da satici-miisteri
iligkileri vb. ile yakinlagmislardi. Diger taraftan Islam’t merak edip okuyarak
6grenenlerin sayis1 da artiyordu.

Acaba Islam gercekten tercih edilebilir bir alternatif midir? Iste tehlikeli
bir soru ve sorulur hale gelmigti. EVET, diyenler de azimsanamayacak say1-
dayd. Oyleyse islam’in tercih edilemeyecek kétii bir din oldugu gésterilme-
liydi. Ustelik bu kétiiliigiin tiim diinyay: tehdit edebilecek bir nitelikte oldu-
gu kanitlanmaliydi. Bunun icin en uygun enstriiman Miisliiman terdristler
olmaly, bunlar diinyann her tarafinda infial uyandirmali, kiiresel bir giiven-
sizlik ortami yaratmaliyd1. Ustelik bu ter6rizmin ve teréristlerin bizzat islam
dininin kendisinden kaynaklandig tespit edilmeliydi. Béyle kurgulandi, oyun-
cular ve oyun yerleri secildi ve oynandi. Oyuncular Miisliimanlard: (1), Al-
lah-ii Ekber nidalariyla cihad ettiklerini bagiriyorlardi, her ezan nidasinda
Batiliun, hatta Miisliimanin aklina terér ve teréristler gelsin diye... ideolog-
lar1 da dinen siiphe kalmasin diye fetvalarim veriyorlardi. Batili basmna da,
1srarla Islamei terdristler, Islam terdrizmi nitelemesini yinelemek kaliyordu.
Ne yapiyorsunuz, yangmna koriikle gitmeyin denilirse, hakli (!) olarak biz
terdristlerin ve ideologlarinin (fetva verenler) kendi nitelemelerini kullani-
yoruz, diyorlardi.
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Sonunda kiiresel bir terér gerceklesti. Adi, Islama konuldu. Biitiin Batr’-
da islam ve Miisliimanlar tehdit ve tehlike olarak gériilmeye baslandi. Once
Islam diinyas: temizlige ve terbiyeye alindi. Terdristler inlerinde vuruldu.
Simdi demokrasi getirilecek ve rejimleri insanilestirilecek; sonra da tehlike
geri gelmesin diye Islam biraz iimhlagtirilacak. Bu arada Batrda da Miislii-
manlar terbiye siirecine ahinmaya baglandi. Sonra Euro-Islam gibi bir ihma
bekleniyor. Miisliimanlar da ya dinleriyle birlikte 1liyacaklar ya da uluyacak-
lar




