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Din ve Teror Uzerine

Mustafa ERDEM?*

Din, insanh@m ilk dénemlerinden giiniimiize, insanin ayrilmaz bir vasfi
olarak varh§im siirdiirmiistiir. Nerede insan var ise orada bir din de var ola-
gelmistir. Giinkii “Yiice Yaratic1” insani dine muhtac bir donanimda yaratmus-
tir. Nitekim diinden bugiine fiziki ve biyolojik ihtiyaclarini temin icin miica-
dele eden’ insanlar, aymi zamanda ruhi ihtiyaglarim da temin arayigi icerisin-
de olmustur. Insanlarin ruhi ihtiyaclarini temin ya da 6liim 6tesine hazirlik
konusunda bulduklan ya da inandiklar1 ¢6ziim yollari her zaman ayn1 olma-
mugti. Fakat gu ya da bu sekilde her insan bir inang bigimine sahlp olmus,
kendini tatmin edecek bir yol ve yontem bulmustur.

Dinler tarihi incelendiginde dogrudan insani muhatap alan dmm ana
amacinin insana huzur, giiven ve mutluluk saglamak oldugu gériilmiistiir. Bu
haliyle din, bireysel bir gerceklik gibi goriilmekle birlikte biitiin insanligin
ortak degeri olarak temayiiz etmistir.

Dinin iki ana 6zelligi vardir. Bunlardan birincisi; insanin inandig1 deger-
ler ile bu degerlerle iliskisini saglamak veya diizenlemektir. Buna genel bir
ifade ile Tann-insan iligkisi demek de miimkiindiir. Bu agamada ister ruhi
zaruretler geregi Tanr'yr insanlifin kesfettigi ileri siiriilsiin, isterse Tanri-
nin, yarattig insana bir sekilde kendini tanitrms oldugu kabul edilsin durum
degismemektedir. Ciinkii dinin en 6nemli iglevi, bu ikili arasindaki iliskiyi
kurmak ve diizenlemek seklinde gerceklesmektedir. Dinin ikinci 6zelligi ise,
insanin hemcinsleri ile arasimdaki iligkileri diizenlemek ve kontrol etmektir.
Bu 6zelligi ile din, insana, birey olarak sahip oldugu imkanlarn smirsiz bir

- sekilde kullanma hakkma sahip olmadifin: 6gretmektedir. Béylece din, in-
sanlar arasinda bansg, huzur ve giiven ortaminin olusmasma katki saglamak-
tadir.

Dinin Tanr1 ve insanlar arasindaki iligkileri tanzim etme konusundaki et-
kin rolii, daha ok 6liim sonrast inanciyla ilgilidir. Oliim sonrasina olan inanc,
insanin Tanrr'y1 sevmesi ya da O’ndan korkmasi sebebiyle O'nun buyruklar:
konusunda kendisini ve yagsamini sorgulayarak émriinii tiiketmesini saglar.
Ayni zamanda 6liim sonrasina olan inang, insan: diger insanlara karsi tutum
ve davranuglarindan, 6liim 6tesinde Tanr1 huzurunda yargilancagindan ve
sorgulanacagindan dolay: da etkiler. Béylece insan bu diinyadaki simirsiz arzu
ve isteklerinde, insani iliskilerinde 6l¢iilii davranmak zorunda hisseder.
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Yeryliziinde diinden bugiine dinlerin tamam somut olarak ahiret haya-
tindan s6z etmese de hemen hepsi 6liim Gtesi ile ilgili bazi bilgiler vermis,
kurallar koymus ve insanlarin bu kurallara uygun davramslar sergilemesini
istemigtir. Baz1 Uzak Dogu dinlerinde yer alan karma-tenasiih inanci, kast

- sistemine bagli bir olgu olarak insanlan yasadiklan “kast”n sartlarina uy-
maya mecbur etmigtir. {lahi dinlerin ortak 6zelligi olan ahiret inanct ise, insa-
mn yaptigi iyilik, hayir ve ibadetlerle ve ahiret hayati hakkindaki bilgileriyle,
o6liim 6tesinde mutlu olabilmek icin maddi ve nefsi baz1 fedakarliklara katla-
nilmasim 6gretmistir. Bunun dogal sonucu olarak insanlar arasinda bir hak
ve haklilik kavram gelismistir. Béylece insan, siirsiz dzgtrliiklerin olmadi-
g, cevresinde yagayan insanlarin 6zgiirlitklerinin kullanimi konusunda en
az kendisi kadar hak sahibi oldugunu ve dinin bu y6nde kayitsiz kalmadigim
da gdrmiistiir. Bu cergevede din, Tanri, ahiret, hak gibi fenomenler arac1hg1
ile insana diinya hayatinda mutlu olma yollarini 6gretmistir.

Giiniimiizde ad1 ve ilkeleri ne olursa olsun, insanligin tamamina yakin
herhangi bir dine inanmig g6zitkmekte ve kendi dinlerinin emirlerini uygu-
lamakla yiikiimlii sayllmaktadir. Biitiin dinlerin amacinin bireysel olarak insan
ve biitlin toplumlart mutlu etmek olmasina ragmen, insanlik ¢ok getin bir
bunalimin girdabinda bogulmaktadir. Bu durumda diiz mantik yiiriitiildii-
giinde ya dinler gercekten insanhga barig ve huzur énermemekte, ya da in-
sanlarn dini inamg, uygulama ve anlayiglarinda bazi problemler yasanmak-
tadi. Aym dinlerin tarihin ve cografyamn belli kesimlerinde insanlar icin
huzur ve istikrar sebebi oldugu bilinirken, baska kesimlerde nifak, fitne ve
zultim seklinde tezahiirii, problemlerin dinlerden degil, dinlere inanan in-
sanlardan kaynallandig: intibain1 uyandumaktadir. Bu durumda din ile o
dinin.mensuplarinin din anlayislarmi birbirinden ayn degerlendirmek ge-
rekmektedir. Zira dinin 6nermelerinin ne oldugu kadar insanlarin bunlar
nasil anladigi, algiladigi ve uyguladigi da 6nemlidir. Nitekim bir dinin men-
suplarinin kendi dinleri etrafinda bile bir biitiinliik olusturamadiklari, farkl
grup ve mezheplere béliindiikleri diisiiniiliirse yine problemin dinden degil
onun miintesiplerinden kaynaklandig: goriiliir-Hatta bu durumda din, baska
dinden olanlar kadar kendine inananlar icin de bir nifak ve catisia sebebi
olarak karsimiza cikar. Ayni dine mensup insanlar arasinda tarihte cereyan
eden ¢atismalar bunun en somut érneklerini tegkil eder.

Dinin bir ¢atisma zemini hazirlamamasimn temel sebebi dinin bizatihi
kendisi olmayabilir. Burada dini olugturan fenomenler ve bunlarla ilgili yo-
rumlar din mensuplarinin sosyal, siyasal, ekonomik, psikolojik, hatta etnik
konumlarina gére birer catisma sebebi olabilir. Nitekim ayn1 dine mensup
olan insanlarin katliam boyutlarina varan ¢atigmalarinda uyguladiklan aci-
masiz tavirlarin, bu yorum ve diger sartlarin tetiklemesi sonucu ortaya ¢ikti-
g1 s6ylenebilir.

Bir taraftan ayni din mensuplan arasinda cesitli celismeler olurken diger
taraftan farkli dinden insanlarin zaman zaman insanliga diinyay: dar ettikle-
ri gsef ve ibretle goriilmektedir. Tarihte yaganan hacli savaslan bunun en act
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ornekleri olarak hafizalarda yer almaktadir. Bu savaglarda kullanilan esas
faktériin dini kaygilara dayandinldigi da gériilmektedir. Halbuki din, 6zii
itibariyle goreceli olmakta, herkesin dini kendine makul ve hak gériinmek-
tedir. Ayrica din, bir akil ve bir goniil isidir. Hal b6yle olmasina ragmen tari-
hin cesitli dénemlerinde cesitli kesimlerin farkh y6nlerden bask: altina alin-
maya, giiclii olanin dininin zayif olana dayatilmaya caligildigma rastlanmak-
tadir. Bu islemin zahiren muhataplan etkiledigi gériilmiis olsa da, insanlarin
ic diinyasi icin kesinlikle etkili olmadig1 ve pratik bir deger de ifade etmedigi
bilinmektedir. O zaman sanki insanlar din konusunda samimi bir etkileme
yoénteminden uzak, goniillerin fethi yerine yapilan empoze ve dayatmalar
sonucu distan inanmug gibi goriinen, ama icten asla inanmayan miinafiklar
tiiretmektedir. Iste bu noktada din mensuplarina diigen gérevin, din konusu-
nun, bir inang meselesi oldugu, bu haliyle kisiyi mutluluga gotiirdiigt, da-
yatmalarin kin ve nefret dogurdugu gerceginin kabullenilmesi ve farkl din-
den insanlara saygi duyulmasi gerektigi acikca ortaya ¢ikmaktadir.

Gilinlimiz diinyasinda sosyal, siyasal ve dini alanda istenen diizeyde bir
huzurun saglanamadig: konusunda belki biitiin insanlik hemfikirdir. Bir kisim
insanlarn yasama haklunin megruiyyetine paralel olarak inanma 6zgiirliikle-
rinin var olmasim isterken, bunu gerceklestirmesi konusunda takip edilen metot,
arac ve geregler ne kadar dogrudur? Ya da konuya bagka bir agidan bakarsak
insanlara yagama ve inanma konusunda basks, dayatma ve zulmiin uygulan-
masl, ozglrliiklerin kisitlanmas: ne kadar dogal, ne kadar yasal, ne kadar
megrudur? igte, 6zellikle dinin insanhga huzur saglayamamasiyla ilgili prob-
lemin baslangi¢ noktas: burasidir. Zira her insanin kendince mesru kabul ettigi
degerler ne kadar tartigilmaya degerse, bazi haklarn da gayri mesru kabul
edilebilecegi varsayum ile uygulama zemini bulamamasi da o kadar tartisil-
maya degerdir. Ayrica cesitli baski gii¢ ve gruplarini ellerinde bulunduran ke-
simlerin kendilerini hakl saydiklar: hususlarda, bu gii¢ ve imkanlar kullana-
rak baski: ve zuliim uygulamasi, muhataplarm dogal tepkisine sebep olmakta-
dir. Bu durumda bir ¢catisma zemini olugmakta, herkes kendi imkanlarim kendi
lehine kullanmakta ve bir kaos olugmasina zemin hazirlanmaktadir:

Teror, bazi kesimlere gore son yillarin Korkulan, irkiilen, nefget edilen,
insanhi§1 felakete gotiiren gayri ahlaki, gayri insani, gayri dini yolu ve y6nte-
mi olarak kabul edilmektedit. Buna mukabil baz: kesimlerde ise tersine ezi-

-len, horlanan, zorlanan, inanma ve yasama hakki elinden alinmak istenen
ya da alinan insanlarin bagvurdugu, askeri, ahlaki, hatta dini megru haklari
olarak ilan edilmektedir. Her iki kutup arasindaki bigak sirt1 incelik, taraflara
gore goreceli bir varsayim olmaktan 6teye gecememektedir. Zira kimin han-
gi hakki nicin kullandigini, hakim konumdaki insanlar farkh diigiindiirmeye
yonlendirmektedir. Bu durumda taraflarn asli ve fitri degerler etrafinda bir-
lesmesi, hangi dine inanirlarsa inansinlar, dinlerin 6nerdigi barng ve huzur
ortarmni temine yénelmesi gerekmektedir. Bu arada problemi ¢6zmeye y6-
nelik analitik yaklagimlarin dig etkenlerden uzak selim bir akil rehberliginde
yapilmasi 6nem arzetmektedir.
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Diinyarmzda, 6zellikle Miisliiman ve geri kalmis toplumlarin terdr ve ca-
- tigmamin dogrudan muhatabi olmalar oldukga {iziintii vericidir. Bu tiir ¢atis-
malarm belirtilen kesimlerde olmasi her hal ve sartta o bolgede yasayan
insanlar1 magdur etmektedir. Sudan, Ortadogu, Kuzey Hindistan, Pasifik y6-
relerinde meydana gelen catigmalarin megru miidafa hakki talebi olmadigi-
ni1, sadece oralarla ilgili hedef ve hesaplarn olanlar iddia edebilirler. Zira 6z
vatanlarinda kendi iclerinde fakirlik ve sefalete ragmen yagama miicadelesi
veren zavallilarin, hangi sartlarda ¢atismaya zorlandiklar ayn bir degerlen-
dirme konusudur. Ellerinde cesitli imkanlara sahip olanlarin bu imkanlart
masum ve mazlum kesimler aleyhine kullananlara karsi muhataplann, tek
kutuplu ve kiiresel bir diinyada, mesru haklarini hangi yollarla ispat ve talep
haklar: olacak ve buna kimler karar.verecektir. Bu durumda horlanan, tahkir
ve tahrik edilen, en sonunda 6ldiiriilen insanlarin, dinleriyle temasa gecme-
si ve orada teselli aramasi masumiyet ve mesruiyyet sinirlarini agan bir dav-
ranig bozuklugu ve hak ihlali midir? Yoksa din, diinya ve ahiret icin bir tesel- -
li, {imit ve huzur kaynag: degil midir? Bu sartlarda dine yonelen, onun ice-
rikleriyle iletigim kuran, orada teselli arayan ve oraya siginan insanlar terd-
rist ilan edip, ter6rizmin kaynagin da din olarak gosterebilir miyiz?

Sonug olarak dinlerin huzur, giiven, barig, hosgori, sevgi kaynag: olduk-
lart ve hicbir zaman ter6riin kaynagi ve tesvikcisi olarak gosterilmemeleri
gerektigi sdylenebilir. Ancak bazi din mensuplarn terdrist olarak nitelendirili-
yorsa bunun, onlarin dini nasil anladig: ile lgili bir problem ya da onlan
terdrist ilan edenlerin isnat, iftira ve dayatmalarmdan kaynaklandig da goz
ardi edilmemelidir.

Terdr, genel olarak insamn yasama hakkinu ihlal ettigi gerekgesiyle dinle
bagdastirlmasi miimkiin olmayan bir hak arama y6ntemi olarak uygulan-
maktadir. Bunun hicbir dinde referansi yoktur, islam’da ise hi¢ yoktur. Diinya-
y1 yonetmeyi arzulayanlarin islam korkular terdr korkulariyla birlesmekte
ve bu korkularla Islam™ terériin kaynag olarak géstermelerine sebep ol-
maktadir. Aksi halde referans kaynaklari ve pratik uygulamalar1 hem tertr-
den, hem de ter¢rii doguracak davrarng bozukluklarindan uzaktr. Teréristin
dini ve milleti yoktur. Terdre bagvuran insan, algilama, uygulama ve hak ara-
ma bicimi olarak diinyay: tehdit etmektedir. Biitlin din mensuplarmin hem
terdr, hem de terdrii doguran sebepleri ortadan kaldirmak, diinyamizi huzur
ve barig icerisinde yasanan bir yer haline déniistiirmek icin ortak hareket
etmeleri gereken zaman ¢oktan gelmistir.
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