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ABSTRACT

The incredible speed of transformation in communication and media technologies
makes the contents of the concepts, which are in use, ambitious. Among them, the
concept globalisation gets a very first place. Globalisation is a political, economical
and strategic concept that refers mostly to the U.S. s strategies, who seeks to create
one polar world after the period of cold war. The globalizationist theories consist in
their essences an Infention for transforming the world in a determined way.
Globalisation, basically instead of explaining the factual state that is lived, is an
imaginary concept that reflects an aim to design the world in a new style. Here, in
this concept, there is a particular volition that sets up itself as a universal content. At
same time, the globalizationist discourse produces new policies and religious
Interpretations that fit itself.

Keywords: Globalisation, identity; nihilism, universality, particularity religion,
politics.

GiRis

Kiiresellesme kavram, soguk savagin bitiminden sonra, daha dogrusu tek-
kutuplu diinyaya gecisin basgladigim savunan tez ile birlikte diinyay: yeniden
belirleme ve yonlendirme gibi emperyal hedefleri olan ABD'nin iirettigi siya-
si-ve stratejik bir kavramdir. Kiiresellesme ile ilgili metinler {iretim-tiiketim
iligkisini canli tutmaya ve kendi varhii icin canli tutulmasi gereken sermaye
sahiplerinin durumu megrulagtirmaya doniik girisimlerini anlatir. Diinyay:
sadece piyasa kurallarimin gecerli oldugu bir pazara déniistiirine ve bunun
gerekcesini iletisim araclarinin yayginhifina baglama girisimi, arizi olan bir
durumu asil yaparak, insam ve insan hayatim sermayenin hedeflerine hiz-
met eden bir ara¢ durumuna indirmekten bagka bir sey degildir. Kiireselles-

* Prof. Dr, Gazi Universitesi Gorum ilahiyat Fakiiltesi Ogretim Uyesi.




88 ° DIN| ARASTIRMALAR

me Oyle bir dil ve gerekce ile sunulmakta iir ki, iletisim araclari, teknolojik
aygitlar, liberal piyasa kurallan insam éncelemekte, hatta bunlar birbirleriy-
le yer degistirmektedir. Kendini ve dis diinyay: bilen ve doénfistiiren insan
adeta araclarin kusattifi ve belirledigi bir dlinyada iradesiz ve caresiz bir
nesne gibi sunulmaktadir. fletisim agimin diinyay: pazar yerine déniistiirme
ve her seyi pazar i¢in kullanmada sundugu firsatlara atif yaparak durumun
cekici tarafim 6ne ¢ikarma girigimi, dogrudan insan ve insani olan degerle-
rin {istiinii rtmekte, fakat dolayh olarak her seyi pazarlik konusu yapmakta-

dir. Kiiresel kdy, her seyin satildig1 ve alindig1, ancak belli grubun satip aldig1,

digerlerinin seyrettigi bir pazardir. Bu pazarin merkezinde yer alanlar igin
temel amac, alm-satim iliskisinin aym1 mecrada dénmesini saglamak ve ayni
cikarlar: korumaktir. Seyreden ya da ince bir retorikle ayartilanlar bu siirece

ve akiga el sallamakla yetindikleri miiddet¢ce masumdurlar. Aksi bir durum -

56z konusu olursa kiiresel giicler biitiin araclar egliginde tanimlar ve 6ldiir{ir.
Ciinkii bu giice gére alm-satim iligkisinden dogan art1 degerden daha deger-
1i hicbir sey yoktur.

Kiiresellegme fizerine yazilan metinlerde, bazen kiiltiirel bazen de siya-
sal icerikli deger ifade eden kavramlar yer alir. Bir kéke ait olmak, 6zgiir-
litk ve demokrasi gibi. Ne var ki bunlarn icerigi oldukca belirsiz ve karma-
siktir. O kadar belirsiz ve karmagiktir i, 6yle ama aslinda &yle degil, 6yle
degil ama aslinda Gyle ironisine uygun bir griiniim arz etmektedir. Siyasi
ve stratejik amacimi bazi deger ifade eden kavramlarla 6ren ve bunlan diinya
oOlceginde yerlestirmek istedigini s6yleyen kiiresel giicler, ashinda, kendi em-
peryal hedeflerini gerceklestirmenin haritasini, daha dogru bir deyisle st-
ratejisini sunmaktadirlar. Bu harita ama¢ acisindan oldukca okunaklidir:
Kimlik bunalimi yasayan ve kendi diinyasindan her seyin birbirine karigti-

gmi. aolayisiyla vir anlamin olmadigim diigiinen bir nihilist i¢in ¢ok uygun -

bir sifinaktir. Buradan baktiginiz zaman kiiresellesme kendi diinyaniz agi-
sin-an bitisin yeniden bagladig bir sinir1 ifade eder. Diinya él¢eginde olup
bitenlere bakip bunlarin {izerinde diisiindiigliniiz zaman kiiresellesmenin,
diinyay1 biitlinlestirme ad1 altiida parcaladigini ve siddetin yeni bir dili oldu-
gunu anlarsn.z. Bir taraftan toplumlan parcalayan bir taraftan kendine ait bir
duruina toplumlan zorunlu olarak uydurmaya gayret eden kiiresel aktorler,
kendi dislarinda etnik ve mezhep catismalart iiretmenin, eger bu olmazsa bazi
degerler adma miidahale etmenin gerekgesini tekno-ekonomik, enfo-politik
esliginde hazirlamaktadirlar Ciinkii bazi degerler eslifinde kullanilan éner-
meler :ehdit yiikliidiir. Bu o kadar acik ve saydamdir ki diinyay: yeniden bi-
cimlendirmenin bir yclu olarak géri.en ve gerekge olarak sunulan ekonomi ve
teknolojidir. Sunulan gerekee daha iyi bir hayati kurmak icin degil, ekonomik

acidan gliclii oian devletlerin ve ylikselen uluslar arasi sermayenin olusturdu- -

gu kriterlere biitiin toplunlan tabi kilmakor.

Heri siirdiifimiiz tezin anlamli olup olmadigim gdstermek icin bu konu- -

da yazilan bazi metinlere at:f yapmamiz gerekir. T. Friedman kiiresellegsme-
ain ne oldugunu anlatirken s6yle der; 1945'ten bu yana uluslar aras: iliskile-

re hitkmetmis olan hantel iki kuturlu soguk savas sisteminin yerini, kiire-.
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“sellesme dedigimiz son derece hareketli ve parcalarr birbiriyle baglantili yeni
bir sisteme biraktif1 goriilmektedir. Artik hepimiz tek bir nehir icinde akiyo-
ruz. Bu sistem, serbest pazarlarin ve demokrasinin diinyanin her yerinde yay-
gmlasmas: ve insanin 6zlemlerini basanlara doniigtiirmesini miimkiin kiliyor.
Ve teknoloji geregince kullanihp comertce daginldiginda sadece cografi simir-
lar degil, insani simirlan da ortadan kaldirma giiciinii tagiyor. Oyleyse bu duru-
mu §0yle tanumlayabiliriz; bir sistem giderek artan sayida insam giderek cesit-
lenen bicimlerde ayn: anda etkiliyorsa bu sistem kiiresellesmedir.!

Yukandaki ifadelere gore, kiiresellesme, diinyamm bir biitiin olarak anla-
stlmasi ile baglayan sosyal ve kiiltiirel siirectir. Bdyle bir tamm deger ifade-
eden bir kavram icin gecerli olabilir; demokrasi, 6zgiirliik, adalet gibi. Deger
ifade eden kavramlar geregi gibi tanumlianip, onun icerigi yeterince aydinla-
tilmazsa ideolojik ve hissi tutumlar harekete gecirmenin araci olurlar. Deger
ifade eden kavramlann icerigini bosaltarak kullanma egiliminin artag doé-

" nemler, kirllmalann ve krizlerin yasandigi dénemlerdir. Clinkii bu donemler-
de her sey yeniden tamumlanmaya ve anlagilmaya ihtiyac duyar. Kaldi ki kii-
resellesme deger ifade eden bir kavram degildir. Bazi degerlerle birlikte su-
nulan, ancak icerigi daha cok ekonomik, teknolojik ve stratejik amaclarla
dolu siyasi bir kavramdir. Nitekim aym aragtirmaci sdyle der; bu giin yeni
olan sey diinyanin tek ve kiiresellesmis bir pazar halinde kenetlenmesinin
derecesi ve yogunlugudur. Sadece son on yil icinde diinyanin cesitli yerlerin-
deki bankalarn birbirine verdigi diing para miktar: iki katina ulagmistor. Bu
ekonomik hizin yogunlagmasidir.?

Goriildiigl iizere kiiresellesmenin bit tanim yapﬂmakta ve icerigi dile
getirilmektedir. Bu tarum bir anlam ifade ediyorsa o zaman su sorunun ceva-
bini aramamiz gerekir. Farkl: kiiltiir ve akil evrenleri icinde yer alan bireyle-
rin ve toplumlarin bu biitiinliige dahil edilmelerinin yolu ve yéntemi nedir?
Eger diinyanin bir biitiin olarak anlagilmasi, modern diinya gdriisiiniin iire-
tim bicimleri ve araclarinin yaygmnhg: Siceginde diisliniiliiyorsa, o zaman
_ insanhayatini ve insanim dis diinyaya agilimini tek bir olguya indirmis olmaz
my1z? Her iki acidan da bu tamm anlamsizdir, ¢iinkii ekonomik ve aragsal
yaygnlik, kiiltiirel ve sosya. iitiinliigiin gerekgesi sayiliyor. Hem gerekgenin
kendisi hem de iki farkh alanlann ayni mantikla oku.mas: uzlagtirilmas:
n.imkiin olmayan bir celiskidir. Yok eger bu iddia edildigi gibi, diinyann,
bilimde, ekonomide, politikada, kiiltiir ve sanatta ortak algilanmaya baglan-
mast ise bu, 6zel bir toplum ve 6zel bir kiiltiir olusturma girisimidir. Bir bas-
ka deyisle belli bir kitltiirel aklin evrenlestirilmesidir. Bu baglamda kiiresel-
lesme, tek-tip bir diinya ins4 etmektir. Bu durumda Wallerstein'in® sosyalist
kahba imal: gbnderme yaparak kullandi$ ironi gecerlilik kazamr Kiiresel bir
diinyada herkes ¢ilek ve kaymak yiyecektir.

1 Thomas Friedman, Kiiresellesmenin Gelecegi, 14-15, 49, Cev: Elif Ozsayar, Boyner Holding

Yay., Ist:1999 .
2 T.Friedman,16-17
3 Immanuel Wallerstein, "Ulusal ve Evrensel: Diinya Kiiltiirii Diye Bir Sey Olabilir m1®", Kif/tiiz;

Kiiresellesme ve Diinya Sistemi, 136, Der: Anthony D. King, Gev: G. Se<;k1n U. Yolsal, Blhmve
Sanat Yay., Ank:1998.
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I. Kiiresellesme: Yaklasimlar, Kanitlar ve Veriler

Igerigi bosaltilms kiiresellesme tartigmast; yaklagimlar, kanit ve veriler
baghg: altinda Andreas Busch? kiiresellesme konusunda yapilan’ farkl: ta-
numlar siralar. Ona gére kiiresellesme riskten kagmak icin kambiyo ve rayice
olanak saglar, bunun ardindan, uluslar arasi tek bir faiz oranimn var oldugu
diinyay: refere eder. Bu baglamda kiiresellesme ulusal rayi¢ alanlarimi ve .
ulusal finans sistemlerini ayiran ayrimlarm kismen giderilmesi anlamina ge-
lir. Kredi karti, d6viz, para ve tahviller i¢in diinya ¢apinda finansal marketle-
rin ortaya ¢ikigini adlandiran bu terim, finansal {iretim kadar iletigim tekno-
lojisi ve yeni bilgi tarafindan tercih-edilir. Bu tamim ¢ercevesinde diyebiliriz
ki kiiresellesme, modern diinya sistemini olusturan toplumlar ve devletler
arasindaki ¢ok kath baglanti ve karsihkl iliskilere génderme yapar. O, yer
kiirenin uzak bolgelerindeki fertler ve toplumlar igin anlaml sonuclara sa-
hip oldugu diisiiniilen diinyamn bir bélitmiindeki olaylar, kararlar ve eylem-
ler siirecini tamimlar.

Kiiresellesme {izerine yazilan metinlerin ve kullanian onennelerm belli
- anlamlarn var. Fakat kavramlar ile dig diinyada olup bitenler arasinda o ka-
dar genis bir mesafe var ki, kullanilan kavramlar anlam smirlanm asarak
anlamsiz ve hayali bir durumu {iretiyorlar. Kiiresellesme methiyesi yapan
metinler, bu diinyada yagamayan insanlar icin bir ideal bir tasar olarak ol-
dukea cekici ve eglencelidir. Bu diinyada yagayan ve olup bitenlerin farkinda
olan insanlar kiiresellegtiren efendilerle, kiiresellesmesi gereken kéleler, be-
yazlarla-zenciler, gelismis olanlara-az gelismis olanlar, merkezde yer alan-
larla cevrede kalanlar arasmdaki celiskiyi goriir. Deger icerikli kavramlar es-
liginde araclarin cizdigi masum ve giiliimseyen yiiz ile diinyay1 ayrigtirma ve
bigimlendirme arasindaki celigki, 6yle bir celigki ki kiiresel iktidar sonugta
herkesin cilek yemesini istiyor. Bu ironi, kiiresel giiclerin diinya olgeginde
hedeflerini gerceklestirmek i¢in iirettikleri yeni siyasi ve stratejik oyunun®
dayanaklarindan birini ele vermektedir.

Oyle gorimiiyor ki kiiresellesme fikrinin tikellikle-evrensellik arasinda kur-
dugu bag sorunludur. Ciinkii bu bag belirleyen 6lg¢iit, iletisim teknolojisi ve
ekonomik gilicii elinde tutan kapitalist cemaatlerdir. Yok eger bunun alterna-
tifi farkliklar icindeki birliktelik ise bu kez, 6znellige kars: hangi felsefi 6ngo-
riilere ve insani degerlere sahibiz? Bunun imkdm nedir ve bu hangi model
cercevesinde gerceklestirilecektir.? Meselenin bu yéniinde ise hem tarihi aci-
" dan hem de su anda diinyada olup bitenler aqisindan derin bir ¢atlak s6z
konusudur. Insani hedeflerden daha ok emperyal ve stratejik hedeflerin daha
yogun olarak isledigi bir diinyada béyle bir tez ileri siirmek ok su gotiiriir.
Bu durum, sahih bir anlam arayigmmdan daha gok, farkli olanlar 6zel bir
kiiltiire ve 6zel bir anlayisa tabi kalma amaci ile marazi bir goriintii vermek- -

4 Andreas Busch, " Un packing the Globalization Debaté: Approaches, Evidence and Data”,
Demystifving Globalization, 21-22, Edit: Colin Hay and David Marsh, Macmillan, 2000.

5 Raymond Vernon, Debora L. Spar, Beyond Globalism: Remaking American Foreign Economic
Policy 2-9, A Division of Macmillan, New York, 1989, )
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tedir. Bu manuik biitlinlitk olusturma adi altinda gat1§ma uretnr Ciinkii bu,
vahsi ihtilafin mekénik dilidir.

Cevabi aranmasi gereken diger bir soru sudur; meseleyi aym anahtar te-
rimler esliginde tartisanlar ¢ kiiresellesme, din ve siyaset tlicgenini hangi
6nermeler eslifinde dile getirirler? Amlan kavramliar esliginde yapilan tar-
tigmalarm igerigine baktigimiz zaman belli bir kiiltiiriin icinden {iretilen de-
gerler ekseninde din ve siyasetin tammlandigim goriiriiz. Modernitenin aracsal
diizeyde yayginlagmasina géndermeler yapilarak, bunun tarihi kader oldu-
. gu 6zenle vurgulanir. Entellektiiel goriintiild dilin arkasinda bariz bir tehdit
~ yatar. Giinkii burada hayata miidahale eden bir insan yoktur. Artik parcalan-
mus, yoniini kaybetmis ve belirsizlik icine diigmiis insan, kendi diginda geli-
sen yaygm ve kusatic siirece katilarak varolabilir. Diislinen ve yéniinii belir-
leyen bir 6zne, insan yerini ¢ok farkli durumlarin, siireclerin degisik noktala-
rinda her an bagka bir kimlikie resmeder ve tutum alir. Béylesi bir anlayis,
klasik teologlarin ya ya da kalibina benzemektedir. Oyle ki bu tehdit iki du-
rumu ya ya da kalibina baglayarak birinin gecerliligini, digerinin gecersizli-
gine kanit olarak kullanir. Onerilen yol tektir; bu da kiiresel alana ve sartlara
dahil olmaktir, yani kiiresellesmektir. Bir baska deyisle varolmanin olmazsa
olmaz sart1 bu siirece tabi olmaktir. Bunun diginda kalanlar, insanlik tecriibe-
sinin diginda kalan 6tekiler ise yok olmak durumundadar, ¢iinkii onlar kiire-
sellesme becerisini kazanamarusg ikincil, tiirevsel varliklardir. Bu nedenle
* insanhk tecriibesinin disinda kalmiglardir. Insanlik tecriibesi ise yine kendi-
ne 6zgl bir durumun ve tarthi tecriibenin verileriyle 6zdeslestirilir. Gerek
kavramlarn tanim gerekse bu siirece tabi olmamn gerekgeleri hep aym se-
sin, aym kiiltiirin ve aym diinya gdriisiiniin kaliplaridur.

Oyle anlagiliyor ki, emperyal giiclerin yeni kavrami kuresellegme bunun

gerekceleri ise diinyay: bicimlendirmenin bir yolu gériilen araclar ve tekno-
lojidir. Ekonominin merkezi bir kavram olarak dile getirilmesi bunun en ya-
Iin gostergesidir. Boyle bir kavramdan hareket edip, ekonomik verilerin da-
gilimina baktifimiz zaman, diinya 6lcegindeki durum mdithis bir dengesizli-
ge tamklik etmektedir. Eger ifade edildigi tizere diinya kiiresel bir kéy oldu
ise, bu kdy biitiin insani degerlerin yikidig: ve yok edildii bir koydiir. Nite-
kim diinyanin yeni bir siirece girdiginden ve kiiresellesmeden bahseden ak-
torlerin bu noktada sergiledikleri yaklagim, zaman zaman temenniden iba-
ret kalan sézlerden, zaman zaman da cevrede olanlarn tanimlayan ve agagi-
layan estetik sovgiilerden ibaret kalmaktadir. Béyle bir dengesizlige, biitiin-
ik kazandirma baglihk mantigim islevsel hale getirmekten bagka bir sey
degildir.

Biitiin unsurlari ve araclar ile kendini takdim eden kiiresel alan, kiiresel
sartlarin hesabimi vermek icin dogrudan mesgul olmaya muhtag oldugumu-
zu telkin etmektedir.Glinki kiiresellesme, giiniimiiz diinyasinda ekonomi ve
politikanin degisen yiiziinii adlandirmak ve aciklamak icin kullanilmaktadar.

6 Roland Robertson, "Globalization, Politics and Religion”, The Changing Face of Religion,
10, Edit: James-A. Beckford and Thomas Luckmann, ISA, London, 1989
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Ne var ki hem bizzat kiiresellegsme siirecinin kendisi hem de farkh baglamla-
r1 felsefi anlamda sorgulanmaya aciktir: Bunun béyle olup olmadigini goster-
mek icin kiiresellesme ideolojisinin ya da diinya sistemi anlayigimn; birey,
toplum, toplum sistemleri ve insanlik icin ne sundugunu, durumu araclar
diizeyinde tasvir etme aliskanhgmin digima cikarak analitik olarak tartigtigi-
miz zaman gorebiliriz. Bir durumu tasvir etmekle bir durumun felsefi dege-

rini tartigmak aym sey degildir. Kiiresellesme daha ¢ok bir durumun tasviri .

cercevesinde sunulmaktadir. Oyle ki bu dile gére kiiresellesme icinde bulu-
nulmasi zorunlu bir kaderdir. Burada insan ahlakinin, dolayisiyla hiirriyetin
temel 6nermesi olan irade ve bunun sonucu olan tercih parantez icine aln-
maktadir.
Karsilikh iligkiler ve bagimlhiliklar gerekce gésterilerek sunulan ve bu du-
ruma yliklenen anlam, zaten ekonomik ve siyasi giice sahip devletlerin diin-
yay1 yeniden bicimlendirmek istediklerini ve bunun diinyanin her tarafinda-
ki toplumlar icin gecerli oldugunu géstermeye cahistiklar anlagimaktadir.
Olgulan ve olaylar tanimlama aliskanlifim bir tarafa birakarak bu ifadenin
- felsefi anlamimin ne oldugunu diigtiniirsek goriiriiz ki diinyanin belli cograf-
. yasinda ve belli tarihe tecriibe i¢cinde iiretilen de§erlerin diinyanin her tara-
- finda gecerli olmasim isteyen ve bunu dayatan bir ekonomik ve siyasi gii¢
s0z konusudur Gerek siyasi gerekse ekonomik anlamda yetersiz gériilen top-
lumlarin tabii kaynaklarim ele gecirme ve kiiresel iradeyi temsil ettigi séyle-
nen devletlerin gbzetimine ve denetimine tabi kilma hareketleri, meselenin,
insan hayatinin ekolojik barmaklarim beslemekten ve desteklemekten daha
cok belirme amacina déniik oldugunu gostermektedir.Diinya 6lcegindeki
ekonomik dagilimi gbsteren sayisal tablo, ilahi gelenegin tarihi kesitlerinin
" tlimiinde insamn insana karg1 yabancilagsmasi olarak okunabilir. Durum béy-

le oldugu halde, bu kapitalist kiiltiiriin mantiina eklemlenmis zevatin diin-

ya teolojisi, evrensel din tasarimlarm, anilan ekonomik ve siyasi siirecin mes-
~rulagtirma bicimi olarak okumak neden miimkiin olmasm?

Kiiresellesme, bir mit olarak da tanimlanmaktadir. Glinkii hem yanh hem
de uydurma 6gelerle doludur. Bunun en acik ve somut gostergesi ekonomik

verilerdir. Ekonomik verilere baktigimiz zaman bunun diinya 6lceginde s6- -

miirgelestirme oldugu goriilmektedir. Toplumlar ve milletler arasimdaki eko-
nomik ucurumu, biitlinlesmenin 6lciitii saymak kelimenin tam anlamiyla
carpittnadir. Daha sahih bir deyisle kurgudur. Aslinda bu. diinyay: kendi he-
defleri ag'sindan bicimlendirmek isteyen kiiresel giiclerin, biitiin kimlikleri
parcalamak icin diinya dini, evrensel kilise, kiiresel teoloji seklinde adlandir-
malar yaptiklarini anlatmaktadi. Bu agidan bakildigin da denilebilir ki kiire-
sellesme gercek bir durumu ifade etmekten daha ¢ok diinyaya yeni bir di-
zen verme ilgisini ve amacim gergek1e§t1rmek icin kullanilan politik ve eko-
nomik icerikli bir kavramdir.

Bazen de icerigi bosaltilan ve aktanlan bu kavram ekseninde din ve dinin -

anlagilmas gibi konular tarnsilmaktadir. Kiiresellesmenin tanimlarina bakild:-
£1 zaman, yapilan tammlarin politik ve ekonomik alanda diinyay: resmetme

girigimi oldugu ve bu amaca hizmet icin kullanildig goriilecektir. Ne var ki-
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) popiiler ve mevcut kaliplara vurgu yaparak varolmay: amacglayan baz ilghiyat-

cilar hemen kiiresellesme ve din baghg: altinda aynen modernlesmenin erken
déneminde oldugu gibi tizerine atladilar. Takdim edilen olgulan aynen alint1

“yaparak ve kopyalayarak énce diinyanin nereye gittigini tembihlediler, hemen

bunun pesi sirada dinin yeniden yorumlanmasmin geregini hicbir dini kayna-
ga miiracaat etmeden ileri siirdiiler ve 6neriler de bulundular. Kiiresellesmeye
bicilen hedefler icinden konusan ve dini de bdyle yorumlayan kopyaci ve nihi-
list gelenegin iiyeleri bu diigiincenin atlama tas1 olan mekanlarda boy goster-
diler. Reddettigini yeniden {iretmenin ne demek oldug§unu anlamak icin {ilke-
mizde yaygin olan ve kabul géren isldmc1 akimin din anlayis: ile siyaset anlay-
sma bakmak yeterli olacaktir. Bu alam, hem din hem de siyaset noktasinda
reddettigi her seyi kutsallagtirarak yeniden {iretti ve bunun temsilcisi oldu.
ABD'yi1 seytan olarak niteleyen bu cevreler bu giinlerde ABD'den bagka dost
aramanmn enayilik oldugunu séylemektedirler.

Oyleyse bize gére bu mesele, kiiltiir ve onun uygulama yéntemi olan si-
yaset arasindaki iliskinin kiiresel alan ve sartlar icerisinde nasil bir biitiinliik
arz etti§i ve buna ek olarak insanin benligini daha derinden etkileyen ve
hayatina yén veren dinin hangi teolojik model cercevesinde biitiinliik kaza-
nacag1 baglaminda tartisilmasi gerekir. Baghkta kullanilan terimlerin her biri
su ya da bu sekilde sorunlu ve tartismaya aciktir, Her bir kavramm 6zel kul-
lanimi ve bir anlama delaleti 6nemli olmakla birlikte, onlarm analitik bir
biitiin olugturma meselesi daha énemlidir. Uc kavramim olugturdugu analitik
biitiinliikten g6yle bir ¢cikarim yapabiliriz. Madem ki kiiresellesme, diinyanin
bir biitiin olarak anlasilmasi ile baglayan sosyal ve kiiltiirel bir siirec, bu du-
rumda kiiresellesmenin dini ve politik baglami, ortak bif din ve ortak bir
politika anlayisini icerir. Clinkii sosyal ve kiiltiirel siire¢ din ve politikadan
ayr1 olarak diigiiniilemez. Insanm fikri ve akli yetenegine oldukca ickin olan
siyaseti, siyasetin tabiatina génderme yaparak acikladigumizi veya béyle ola-
bilecegini kabul edelim. Din icin aym seyi sGylememiz miimkiin miidéir? Bu
hem tarihi aggdan hem de dinlerin dayandiklar: kutsal metinler agisindan
sorunludur. Dinlerin agkin birligi seklinde séziim ona gelenekselci islam-hris-
tiyan akimi, ashnda 6zii itibariyle mistik ve ezoterik anlayigin modern bir
uzantisidir. Felsefi degeri tartismaya acik oldugu kadar, beslendigi kaynak-
larda tartismaya oldukca aciktir. Bu konuyu tartigan bazi arastrmacilarm’
gnostizme génderme yapmalari ve bir ¢ok miisliiman diisiiniirii gnostik ola-
rak géstermeleri {izerinde diistiniilmesi gereken 6nemli bir meseledir.

L2 Kiiresellesme ve Evrensellik
Burada iizerinde durulmas: gereken diger bir konu kiiresellesme ile din-
lerin evrensellik iddias arasinda kurulan bagdir. Dinlerin evrenselligi, de-
gerler ve bu baglamda ahlaki ve insanidir. Ilahi dinlerin ahlaki ve insani bo-
yutunu gerekce gostererek siyasi ve stratejik hedeflerle yogrulmus emperyal

7 Ali Yasar Sarbay, "Kiiresellesme, Postmodern Uluslagma ve islﬁm”{ 225, Global ve Yerel .
Eksende Tiirkdye, Der: E. Fuat Keyman, A. Yasar Sanibay, Alfa Yay., Ist:2000
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arzulara sicrama egilimi dogrudan bir carpitmadar. lahi dinler, ilahi iradenin
beseri dille acilimidir, bu a¢ilim insanm anlayigina sunulmustur. Anlama ey-
lemi, cok farkl siireclerin birlestigi ve biitiinlestigi bir alanda gerceklesir.
Biitiin ilahi dinlerin tarihi tecriibesinde, dini metinlerin farkh anlagildig: bir
gercektir. Ayni kiiltiir icerisinde farkl anlagilan dinin veya dinlerin, diinya
6lceginde ortak bir teolojiye déniistiiriilmesi her seyden énce anlama ve yo-
rumlama faaliyetinin tabiatina aykinidir, Burada ¢ok acgik ve somut bir para-
doks var. Bu paradoks, mevcut durumu anlamhi ve dogru olmanm kriteri
saymaktan kaynaklanmaktadir. Bir kiiltiiriin ve yasant1 biciminin mekénsal
uzammim hakikatin kendisi saymak hem dini hem de sosyal meseleleri de-
gerlendirme konusunda yanhshga neden olmaktadir. Geriye dénerek ania-
ma ve yorumlama mantifina anf yaparak-séyle bir soru yoneltebiliriz; tikel-
ligi barindirmakla birlikte evrensellige acik oldugu séylenen dinler, neden
evrensel diizeyde etkin olamamuslardir? Bu soru iizerinde diigiind{igiimiiz
zaman ikinci bir ¢eligki ortaya cikiyor, fakat bu celigki dinden degil, kiiresel-
lesmeye giydirilen icerikten kaynaklaniyor. Ciinki kiiresellesme ideolojisi-
nin ortak bir diinya anlayigi, bir degerler sistematigi gelistirmekten daha
cok, &zel bir kiiltiiriin ve &zel bir toplumun daha ¢ok araglar baglaminda

. diinyay1 bicimlendirme istegini icermekte ve bunu kiiresellesmesi gerekenle-
re, yani otekilere dayatmaktan ibarettir. Hicbir ilahi din, bdyle bir telkinde
bulunmaz. Keza hicbir ilahi din, 6zel bir sermaye sinifim kutsamaz. Kaldi ki
boyle bir durumu yabancilagmanin gostergesi sayar. llahi dinlere gére biitiin
araglar anlarmimi ve degerini, kullanim bi¢iminden ve kullamim amacindan ahr,
Kiiresel bir diinyaya ge¢ildigini savunan aragtirmacilarin metinlerine gore
kiiresel alan ve sartlanin geredi olarak din ve siyaset birbiriyle baglantihdir.
Din, kiiresel sartlanin uygulanma yéntemi olan siyasete uyum gosterdigi sii-

- rece bir deger ifade eder. Bunun disindaki bir din anlayisi, agirihgn bir gés-
tergesi sayihr. Ciinkii kiiresel sartlann beslendigi fikri zeminde din, halk ka-
tinda durumu megrulastiran bir aractiz. Dolayisiyla bu arac, 6zel bir toplu-
mun emperyal hedeflerine kap: actif1 zaman anlam ifade eder. Bu onciile
gore din, fonksiyonel bir degere sahiptir. Fonksiyonel deger olarak goriilen
din, belli bir kiiltiiriin diinya l¢eginde yayihigim ve diinyay: bicimlendirme
mantifina uygun olarak yorumlandig: zaman gegerli sayihr. Eger din, farkh
bir durusu telkin ediyor, meveut durumu onaylamiyorsa, bu din siyasallasma

-parantezi i¢ine alinarak hem metin baglaminda hem de ona tabi olanlar bag- _

laminda catismay1 besleyen bir unsur olarak tammlanir.
Bu konusmalarin ne anlama geldigini gbstermek i¢in kiiresellesme tarng—
~mast etrafinda yogunlagan yaklasumlar, kanitlar ve veriler {izerinde durarak
bunlarin ne anlama geldigi ve béylesi ortamda din ve din tizerinde yapilan
tartismalar ve ileri stiriilen goriislerin islam dini ve islam toplumu ac¢isimdan
ne anlama geldigini daha derinden diistinmemiz gerekmektedir. Politik ve

ekonomik diizlemde yapilan belirlemenin arkasina takilan kiiresel teoloji ve .

benzeri tezlerin, farkl kiiltiirel evrenleri politik ve ekonomik belirlemenin
getirdigi imkanlarla eritme ve bicimsizlestirme gibi bir amac: glittigli son

yasanan hadiselerde insan hayati icin ¢ok énemli kavramlann cografyalara
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ve farkli kiiltiirlere kars: farkl bicimde tamimlanmasi géstermektedir. Neden
béyle soyledigimizi gostermek icin dayandifimizi argiimanlara ve bunlarin
dayandig1 temel amaclara bazi atiflar yapmamiz gerekmektedir.

Kiiresellesme ve din baglaminda yapilan yorumlar {izerinde farkh goriis-
ler s6z konusudur. Kiiresellesme, din ve siyaset konusunda 6nemli tezler ileri
stiren Robertson bu iligkiyi s6yle dile getirir; din, son yillarda neredeyse diin-
ya capinda siyasallasmigtir. Bu geligme biitiin kiiresel alanda, kiiresel sartlar
aciklamak icin dogrudan katilmaya ihtiya¢ duydugumuzu telkin eder. Ne var
ki dogrudan katilimi engelleyen sosyo-kiiltiirel ve politik durumlar s6z konu-
sudur. Kilise ve devlet, dini ve politik hareketler, teoloji ve ideoloji ve diger-
leri arasinda problemli gériilen iligkiler, geleneksel sosyolojik kriterlerin te-
rimlerinde stk sik keskin bir sekilde farklihik gdsteren toplumlarda, bélgesel
ve kiiltiire]l baglamlarda olusur. Ne var ki burada birisinin son zamanlarda
dinin siyasallagmasi, siyasetin dinsellestirilmesi fenomenini anlamak i¢in top-
lumlarm dahili 6zelliklerini bilmezlikten gelmesi kastedilmemistir. Burada
kastedilen dinle ve daha cok diger sosyo-kiiltiirel fenomenle baglantili ola-
rak modern diinyadaki cagdas siirecler ve degisimlerin kiiresel karakterde
oldugudur. Burada 6nemli olan dinin siyasallasmas: fenomeninin ¢agdas
kiiresel siireclere uygunlugudur.® Bu yorumu temel alirsak dinin siyasallag-
masin énemli bir sorun goriildiigiini samiriz, halbuki burada ¢ok ilging ve
iizerinde durulmas: gereken bir istisna yapilmaktadir. Bu istisnada soyledir;
eger din, cagdas kiiresel sureglere uygun olarak siyasallastinlirsa bu bir so-
run degildir.

I Kiiresellesme ideolojisinin Alam, Dili ve Belirleyici
‘Temalan

Diinya 6lceginde biitiinlesme fikrine delélet eden ve bu amac icin kulla-
nilan kiiresellesme kavrami farkh nitelemelere ve gerekeelere konu olmakta
ve zihni bulamklifa neden olmaktadir. Bir kaos gériintiisii veren bu duru-
mun, ekonomik, politik ve kiiltiirel biitiinliik olarak okunmasi ister istemez
kiiresellesme fikri iizerinde bazi siiphelere neden olmaktadir. Kavramin 6zel
bir anlamda kullamlmasi ve tartigmaya acilmasi son yarim yiizyila tekabiil
etmektedir. Kiiresel koy nitelemesi kelimeye yiiklenen anlam bir élciide ver-
se de, bizzat kelime ile tanmm arasmmdaki iliski ve diinya terimi, ekonomik
iligkiler agim ucu acik bir eylem olarak gérme arasinda kurulacak bag ele avu-
ca gelmez bir kurgunun giindemde oldugunu gdstermektedir. Bu belirsizlik
politik dil oyununa ve kiiresel giiclerin stratejik amaclarina génderme yaptig
kadar, diinyanin bir kaos icinde.olduguna da o dlgiide génderme yapar. Bu
yonilyle yeni bir oyun ve diger oyuncular tanimi ile birebir értiistir.

Eger diinyanin kontrol edilemez bir siirece girdigi iddia ediliyorsa, bu
durumda insan eseri olan bir seyin insan iradesini astifin1 ya da insanhigin
cildirdigimi sOylememiz gerekir ki, her iki durumda kaosun belirtisidir. Kiire-

8 Roland Robertson, "Globalization, Politics and Religion”, The Changing Face of Religion, 9,
Edit: James A. Beckford and Thomas Luckmann, ISA, London, 1989
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" sellesmeye gerekce gosterilen araclar diinyasi, siyasi, ekonomik yapilar ve
kurumlarn tiimi insanlik diinyasimna ait yapmalardan ibarettir. Béyle bir ge-
yin insan iradesini asti§mi ve kontrol edilemez oldugunu séylemek ii¢ anla-
ma gelir. Birincisi, aragsal akli, ahlaki ve felsefi aklin yerine koyan insanhk
kendisini nesnelerin diinyasina hapsetmistir. Ikincisi; neredeyse degerlerin
araclar tarafindan tiretildigi kabul edilmektedir. Bu mantifa gore kiireselleg-
meyi, araclann iirettigi degerler diinyasi seklinde tanmimlamak miimkiin olur.
Uciinciisii; bu tez hem olgu hem karasizlik iceren bir dili éncelemektedir ki,
bu ancak siyasi ve stratejik baglamda anlam ifade eder. {lk iki ctkarim insanli-
&in aldirdifim ve araglann giicii ve etkisi karsisinda artik diisiinemez ve irade
edemez durumunda oldugunu séylemekten baska bir sey degildir. Son cika-
nim ise bdyle bir tezin politik dil oyunu ve 6zel stratejik amaclan megrulagtir-
maya doniik bir retorik oldugunu goésterir ki, bize gére dogru olan budur.

Bu gorilisiimiizit temellendirmek icin kiiresellesmenin dili ve modelleri
hangi felsefi, daha 6zelde daha iyi bir diinya kurma baglaminda hangi insani
kaygilara dayandigi sorusunun cevabim aramamiz gerekmektedir. Buna ek
_ olarak meselenin omurgasim tegkil eden ve cevabi aranmas: gereken ikinci

soru; s6z konusu edilen gerekgeler egliginde din ve siyaset yorumlar: hangi

felsefi dlciitlerle yorumlanmaktadir? Kiiresellesme konusunda farkli models,
ler dile getirilmekte ve bu modellere goére de din ve siyaset yorumlan da
farkhlagmaktadir. Kiiresellesmeyi modernitenin bir nedeni olarak gérenler,
bir cesit diinya diizenine tabi olmaya y6nelir, bilimsel ve realist bilgi kurami-
m Gnemserler. Kiiresellesmeyi modernitenin bir kogulu olarak gorenler ise
birlikte kalkinma nosyonunu éne ¢ikarir ve yorum bilimi 6nemserler. Amlan
iki yaklasim hem kiiresellesme hem de din-siyaset konusunda farkh goriigle-
re ve ¢ikarimlara neden olur, Béyle olmasina karsin her iki egﬂlmm kesistigi
ve bulustugu ortak dnermeleri style siralayabiliriz;

LKiiresellesme kiiltiirel degerlerin yerel ve ulusal s1mrlan asarak diinya
capmda yayilmasidir. Bu baglamda kiiresellegme biitiin insanh@n kiilttirel
degerler konusunda ortak bir antlasmaya vardigim ifade eder. Kiiltiir, tamm
geregi tikelcidir, bir biitiinden-daha kiiciik olan bir parcamn degerler ve pra-
tikler dizisidir. Kitltiir hangi baglamda alinirsa alinsin bu tammlama dogru-
dur. Bdyle olmasma kargin varsayimsal olarak evrensel ya da evrenselci bazi
olgiitlere gonderme yapmaksizin kiiltiirel degerler ve pratikler mesrulagtin-
lamaz. Degerler bemm grubum onlara sahip oldugu 1c;in pratikler benim
bir tekbencillik olacak ve bizi tam anlamlyla felc edici bir kiiltiirel gbrecelige

* ya da tam anlamuyla tehlikeli bir yabanci diismanh@ina zorlayacaktir.’ Bu
onciile gore kiiresellesme hem kiiltiirel goreceligin belirsizligini hem de ya-
banci diismanlifim1 agma noktasinda insanlifa yeni firsatlar sunar. Eskiye
oramnla sinirlann gecirgenligi artmis, artan bu gecirgenlik bir yandan kiiresel
pazar siirecine ivme kazandirirken, diger yandan da uluslar aras: teknik, .
9 Immanuel Wallerstein, "Ulusal ve Evrensel: Diinya Kiiltiirii Diye Bir Sey Olabilir mi?”, Kii/-

tdy; Kiiresellesme ve Diinya Sistem), 121-122, Der: Anthony D. King, Cev: G. Seckin, 0.
Yolsal, Bilim ve Sanat Yay., Ank:1998.
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ekonomik ve kiiltiirel iliskilere yeni anlamlar yiiklerhistir. Boylesi bir gelig-
menin tabii sonucu dur ki bugiin; bilgi teknolojileri hizla gelismis, iletisim
kanallar cesitlenmis ve uluslar arasi insani-kiiltiirel iligkiler olaganiistii bo-
yutlara ulasmistir, Bu iligki diizeyi ister istemez kiiltiirel farkhiliklarin elen-
mesini beraberinde getirmektedirBu ¢6ziimlemeye gore kiiresellesme gele-
neksel yapiy1 bozarak yeniden kurma niyetindedir. Kiilt{iriin bu sekilde tam-
mu ve kargisma tikelciligi yerlestirerek serh etme girisimi bir ¢ok acidan so-
runludur. Giinkd kiiltiir, sadece sosyal-hayata anlam yiikleyen pratik kaliplar
degil, ayni zaman da bir toplumun varlik ve hayat anlayigini yorumlamada
esas olan bilgi, akil ve dildir. Belli bir bilgi sistemi, akil ve dilinde tikel oldugu
diisiiniilitrse, 6zel bir kiilt{iriin araclar etkinliginde farkh kiiltiirel sistemleri
déniistiirme egilimi tarngmaya aciktir.!® Insanlig1 biitiinlestirme adma 6zel
bir kiiltiirii evrensellestirme girigimi, diger milletleri akilsiz ve dilsiz gorme-
nin farkh bir anlatmindan bagka bir sey degildir. Kald: ki tanimda gecen
ortak degerlerin neler oldugu acik degildir. Bu ortak degerler, insan hayatini
anlamh kilari hukukta esitlik, 6zgiirliik ve siyasi katilim gibi olumlu sayilan
tiirden midir, yoksa 6zel bir kiiltiiriin araclar esli§inde diger kiiltiirleri tarih-
ten silmesi veya hepten yok etesi midir?

Bu sorunun cevabim kendisini kiireselci adlandiran ve bu konuda ¢ok -
srarh olan T.Friedman'a 1! atf yaparak verelim; kiiltiirel kiiresellesme ta-
mamen degilse de bilyiik 6l¢iide amerikanlagmanm kiiresel 6lcekte yaygin-
lagmasi anlamina gelir. Soguk savagm bitiminden sonra kiiresellesme, ameri-
kan kiiltiirlinii ve kiiltiirel simgelerini kiiresellegtiriyor. Amerika'nin en iyi ve
en kotii yanlarim kiireselestiriyor. Biz kendi kurumlanmizin digmmuzdaki
herkesi tarihin ¢Opliigiine atmasi gerektigine inaniyoruz. Biz bagkalarina
boyun egdirmekle yetinmiyoruz, ille de bizim gibi olsunlar istiyoruz. Tabii
kendi iyilikleri icin. Insanlan din degistirmeye zorlamada bizden daha acr-
masiz1 yok. Diinya demokratik olacak. Kapitalist olacak. Iste bu biziz, biz
amerikalilar hizh diinyanin havarileri, gelenegin diismanlar, serbest piyasa-
nin peygamberleri ve ileri teknolojinin duayenleriyiz. Hem degerlerimizin
hem iirettigimiz seylerin yayilmasini isteriz.

II. Tek diinyaya giden dogrusal yonelim vardir. Baglangicta diinyanin ol-
dukea cok sayida ayr ve ayirt edici 6zellikleri olan gruplardan olugtugu sa-

-vunulmaktadir. Zamanla etkinlik alan yavag yavas geniglemis, gruplar azar

azar birlegmis, bilim ve teknolojinin de yardimiyla tek bir diinyaya-tek bir
siyasal diinyaya, tek bir kiiltiirel diinyaya dogru yol alinmaya baslamistir.
Heniiz oraya ulasmus degiliz, ancak gelecek berrak bir sekilde 6niimiizde
goriinmektedir. > Arilan berrakhk soyle dile getirilmektedir; giiniimiiziin
kiiresel piyasa sistemi, yani hizli diinya ve altin deli gomlegi ashinda iletigim
kurma, yatirim yapma ve diinyay1 gérme bigimimizi kékiinden de?,i:;‘tiren

10 Irfan Gaglar, "Yonetim Kiiltiir Baglaminda Tiirk Yonetim Modelinin Saptanmasma Yonehk
Kavramsal Bir Gahgma” G UIIBFD, 3/3, 125, Ank:2001

11 T. Friedman, a.g.e,31, 382, 385-386

12 1. Wallerstein, "Ulusal ve Evrensel: Diinya Kiiltiirit Diye Bir $ey Olabilir mi?”, Kif/tiir; Kiire-
sellesme ve Diinya Sistem, 123-124.
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biiyiik tarihi kuvvetlerin tiriiniidiir. Bu degisimlere direnmek istiyorsamz, bu
sizin bileceginiz bir igtir. Bu kimseyi ilgilendirmemeli. Ama eger giderek ar-
tan bir bedel 6demeden ya da giderek yiikselen bir duvar inga etmeden bu
‘degisimlere kars: koyabileceginizi saniyorsaniz, kendinizi kandiriyorsunuz.'?

Almtladigimiz iki metin bat kiiltiiriiniin i¢inden tiiretilen deger yiiklii
bir ideolojinin diinya sistemi haline gelecegini acik¢a ve tehdit ederek ilan
.etmektedir. Bunun hangi araclar esliginde yiiriitiildiigiinii ifade ederek, tek
bir siyasi diinyaya ve tek bir kiiltiirel diinyaya ulagilacag: belirtilmektedir.
Fakat burada cevabi aranmasi gereken bir soru var. Bu birlesme, benzesme
ve sonugta diinya sistemini kurma siireci nasil iglemektedir. Bu bir kabul mii,
yoksa dinsellestirilmis bir ideolojiyi zorla kabul ettirme, icten yikarak kendi
adina yeniden kurma, cesitli giiglerle denetleme ve benzeri eylemlerin sonu-.
cu mudur? Bu sorunun cevabim yine ayni aragirmaciya atif yaparak vere-
lim; nasil ki Amerika {izerinize bombalar atarak sizi yok edebilirse, siiper
piyasalar da tahvillerinizin degerini diislirerek sizi yok edebilir. ABD kiiresel-
lesmenin oyun tahtasinda olup bitenlerden sorumlu bag aktér olmakla bir-
likte, tahtada ki hamleleri etkileyen tek giic degil. Kiiresellesme oyunun oy-
nandif1 bu tahta bir ispirtizma tahtasina ¢ok benziyor, taglar1 kimi zaman
acikca stiper giiciin eli oynatiyor, kimi zamanda siiper piyasalarin gizli elle-
ri.'* Bir bagka yerde tarihi biitiinlegme $6yle anlanihr; amerikanlasma ve kiire-
sellesme ikilisini bu kadar giiclii kilan ey diinyanin her tarafina askerlerimizi
gbndermemiz degil, diinyamn her tarafina kiiltiiriimiizii, degerlerimizi, iktisa-
di politikalarimiz1, teknolojilerimizi ve hayat bicimlerimizi gondermemiz. Iste-
sek de istemesek de, bagkalar istese de istemese de.!s

Sundugumuz metinler reddettigini yeniden {ireten bir despoum iki yiizii-
nil anlatiyor. Bir taraftan degerler egliginde biitiinlesme ve daha iyi bir diin-
ya kurma. Diger taraftan ise kiiresellesme ancak benim dedigim ve onerdi-
gim gekilde olur. Eger bunu kabul etmezseniz ya bombalanz ya da ekonomi-
nizi cokertiriz. Bu cok somut bir paradokstur ve kiiresellesme olgusu seklin-
de tanimlanan anlayigin saldirgan bir ideoloji oldugunu géstermektedir. Bii-
tiin bu veriler gosteriyor ki giinlimiizde, tek diinyaya giden dogrusal yol fikri
insanhgn tarihi tecriibesi icerisinde ulastifi degerleri daha iyi yaganilabilir
diinya icin hayata gecirmek degil, tek diinyay: kurma egiliminde ve hevesin-
de olan giiciin her tiirlii insani degeri parantez icine alarak insanhg: terbiye
etme ve kendine kayitsiz sartsiz baglama yoniinde saldirgan tutumu &ne
gﬂqnaktadlr

1II. Tiim gruplar arasmdakl tarihi farkhlﬂdar ylizeyseldir. Tiim gruplar,
belli temel yapisal konular agisindan her zaman benzer olmuglardir. Kugku-
_ suz, istisna birkag farkh yapida olmustur, ama bunlar kaliplasmis bir ardigik-
hk olusturmaktadiriar. Tiim toplumlar kosut asamalardan gectikleri icin tek
bir insan toplumuna ve dolayisiyla kacinilmaz olarak tek bir diinya kiiltiirii-

13 T. Friedman, a.g.e, 129-130
14 T. Friedman, a.g.e,.36
15 T. Friedman, a.g.e., 387
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ne ulasilacaktir.’® Toplumlar ve milletler arasindaki farkhiliklarin bir nite-
lik fark: degil, bir derece farki oldugu, dolayisiyla milletlerin diinya 6lge-
ginde birlesme egilimini tasidig s6zi, kiiresel aktérierin oynadigi rolle ya-
lanlamaktadir. Bu ashnda kapitalist mantifin bile satildiim gosteren bir
argiimandir. Farklihga génderme yapmak ve beslemek, dolayisiyla kabile
manngim tiretmek birlikte yasama ve paylagma seklindeki sagduyuya ayki-
ridir. Her farklilik, ayrismanin nedeni olarak gésterilemez. Giinkii bu millet
olma egilimini ortadan kaldirir. Milletler arasindaki farkhlia gelince grup
kelimesiyle ifade edilemeyecek kadar genis ve derindir. Kiiltiirel akil ve
diinya anlayis1 acisindan bilinen farkliligi grup kelimesi ifade edemez. En
genel bir ayrimla insanlik tarihin de ve giiniimiizde de varlifin siirdiirme-
ye devam eden ii¢ medeniyet, yani {i¢ kiiltiirel akil ve diinya anlayisi bulun-
maktadir. Bu farklilik gerek teorik gerekse pratik acidan yiizeysel bir fark-
Lilik degildir.

IV, Bir diinya sistemine dogru gidigin bir gostergesi de farkli kimlikleri
agindiran hizl degisimdir. T. Friedman bunu 6z olarak goyle ifade eder; kii-
resellesme sistemi diinya diizeninde koklii bir degisikligi ifade eder.)” Degi-
simin billyiiyen adimlan ve artan hizi, bir taraftan kisa bir siirec icinde yeni
orgilitlenme bicimleri ve yeni teknolojiler ortaya ¢ikarmakta, diger taraftan
da tirtinleri, fikirleri, cahisma siireclerini ve bi¢imlerini modasi ge¢mis kisa
6miirlii seyler haline getirmektedir. Sermayenin devir siirecinin hizlanmasi,
zamana ve mekina dayal engellerin bityiik élciide azalmasi, 6yle ki fikri,
siyasi iletisimin ve etkilesimin zaman tarumayan boyut kazanmas bir kiiltii-
re ait kabulleri, tutumlari yikmakta ve insanlar ortak tutumlara sevk etmek-
tedir. J. Larrain'in deyisiyle'® degisim stirecinin kiiltiirel kimligi etkiledigi,
ozellikle dzcii kiiltiirel anlayigin geleneksel kodlarim parcaladigi dogrudur
ve kabul edilmesi gereken bir konudur. Fakat bu etkilesim, basit bicimde
kiiltiirel kimlikleri c6zecedi ve gecersiz kilacag tezi daha ince ayarlarla tar-
tismaya muhtactir. Giinkil bu gibi evrensellestirme egilimleri derinlestikce
farkh kiiltiirel kimlikler, toplumsal kesimler kendi farkliliklarim gostermek
icin daha fazla ugrasacaklar ve kendi yerelliklerine daha fazla baglanacak-
lardm. Kiiresel aktorlerin biitiinlegtirme, insan haklan ve ézgiirlikler adina
oérdiikleri stratejinin sonuglan ortadadir. Diinyamn belli él¢lide saydamlasti--
&1 dogrudur. Fakat saydamlasan diinyada herkes kendisini oldugu gibi gor-
mektedir. Bir takim insani degerleri stratejik amaclar igin kullanan kiiresel

giicler, kiiltiire]l kimlikleri ¢c6zemez, belki bu bir toplumun kendini daha este-

- tik ve rasyonel bicimde ifade etmesini saglar. Hizla degisen ve y6n duygusu-

nu kaybeden diinyada biitiinliik hedefi nihai olarak asinmustir. Dolayisiyla

bu siirec bir biitiinliikten daha ¢ok diinyanin bir cok yerinde yeni kabileler
iiretme potansiyelini tagimaktadir. '

16 1. Wallerstein, "Ulusal ve Evrensel: Diinya Kiiltiirii Diye Bir Sey Olabilir mi?”, Kiiltir; Kiire-
sellesme ve Diinya Sistemi)124.

17 T. Friedman, ag.e, 45

18 Jorge Larrain, Jdeoloji ve Kiiltiirel Kimlik: Modernite ve Upuncu Diinyanmin Varlzgz 212-213,
Cev N. Nur Domanic, Sarmal Yay Ist:1994 ~
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V. Diinyanin tiim {iilkelerini ve bélgelerini etkileyen ekonomik olgularin
kiiresellesme siirecinde ¢ok biiyiik bir mzlanma gerceklegmistir. Bu durum
ulusal ekonomilerin gerileme egilimleri ile ekonominin uluslar arasilagtirl-

masina dogru biiyiiyen egilimlere yol acmaktadir. Hem finansal hem de sinai’

alanlar artan bir sekilde cok uluslu sirketlerce kontrol edilmekte kiiresel ola-
rak yonlendirilmekte ve uluslar arasi bir tarzda biitiinlestirilmektedir. Bu alan-
da en dikkat ¢eken konu, hizla kiiresellegen sermaye piyasalarinin ticari alanda
¢arpici biiylimeye eslik etmesi ve cogu ulusal sermayenin devreden ¢ikmasi-

dir. Cok uluslu girketlerin rollerinin biiyiimesi ve teknolojik degisim siireci-—

" nin bu gelismeyi siirdiirme imkéanmi saglamasidir. Ashinda kiiresellesme adim-
lar, kapitalizmin ortaya ¢ikisiyla lizlanmigtir. Kapitalizm, muazzam gelis-
kinlikte ulasim ve iletigim araclan getirdi ve bu nedenle de biitiin diinyaya
hizla yayilarak diinya pazari denilen seyi olusturdu. Bu anlamda bir kiiresel-
~ lesme, modern zamanlarin besledigi ve gelistirdigi siirectir. Bu giin i¢inde
bulundugumuz siirec, yeni bir kiiresellesme bicimini karsimiza ¢ikarmakta-
dir. Bu siireg, ABD'nin diinya 6lceginde etkisi ve onun kiiltiirel bicimlerinin
egemen rol oynadig1 bir siirectir.’ Cevreyi diglama ve tehdit yoluyla biitiin-
legtirme girisimi, her ne kadar imtiyazh olma gériintiisiinii verse de, sagdu-
yunun bunu onaylamasi oldukc¢a zordur, Bir taraftan yeni diisman iiciincii
diinya diyeceksin ve iggal edeceksin, bir taraftan da diinyada 6zgiirliiklerin
ve demokrasinin savunucusu oldugunu séyleyeceksin. Bunun bir ironi oldu-
gu, yani 6yle ama aslinda odyle degil, 6yle degil ama aslinda éyle seklindeki
dil oyunu, bizzat kiiresel sartlar seklinde dile getirilen imkénlar agisindan
giderek berraklagmaktadir. Daha sahih bir deyisle, 6ncii toplumlarin kiiltii-
rel degerlerine ulagilmasi gereken amagclar halinde sunma ve empoze etime
faaliyeti, bu siirecin bir tahakkiim ve iktidar siireci oldugunu agikca goster-

mektedir. Zaten béyle bir dil, diger toplumlan ve kiiltiirleri ii¢iincii sirada '

gbrmeyi ve asagillamay: beraberinde getirmektedir.

VI. Kiiresellesme siireci aym zamanda gittikce diinya ¢apmda daha da
birbiriyle iliskili ve birbirine bagim hale gelen iletisimi, politikay1 ve kiiltiirii
de etkilemektedir. Yeni kiiresel kitle kiiltiirii kesinlikle kiiresel giiclerin etki-
sinin egemenligindedir. Kiiltiir, elektronik imajlarin tahakk{imii alindadir.
Elektronik imajlann yaygmligini ve kusaticihgini ifade eden T. Friedman bunu
s0yle ifade eder; her giin daha ¢ok insanin, sayisi her giin artan ev bilgisayar-

lan, modemler, cep telefonlari, kablolu sistemler ve internet baglantilar ara- -

cibigiyla her zamankinden daha uzaga, daha cok sayida iilkeye, daha hizli,
daha derinden daha ucuza ulagabilmesini saglayan sey bu degisimdir.

Yaptigimiz calismada- bizi ilgilendiren meselenin bu yoniidiir. Fakat mesele- .

nin diger boyutlarini ve sunulan gerekceleri dile getirmeden din ve siyaset

meselesini tartigmak oldukca zordur. Ciinkii bunlarm her birisi birbiriyle

baglantahdir. Kiiresel kiiltiir tarzinin en 6nemli 6zelligi, bir bagka deyisle bu

yaklagimin dilinde din ve siyaset, 6zel homojenlestirme bicimi ve esasi ola- -

19 Bkz: T. Friedman, 370-407
20 T. Friedman, 49, 72.
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rak diinyay: kiiresel giiclerin goziiyle kavrayan bir zihnin dilinde yorumlan-
d1Z1 zaman anlamhdir. Yani kiiresel sartiara uygun bir din ve siyaset anlayis
bu siireci megsrulastirmanin en etkin araci sayilmaktadir. Farkh dini anlayss-
lar ve kiiltiirel kimlikleri massetme girigimi, zihni yénlendirme ve bicimlen-
dirme araclan ile yogun bir gekilde stirdiiriilmektedir?* S6z konusu gelis-
melerin, kiiltiirel yapilani ¢ok ciddi bicimde etkiledigi ortadadir. Fakat bura-
da unutulan bir sey var, biitiinlestirme girisimlerin sicradif: tepe noktalar,
aym zaman da catlamamn ve ayrnigmarun baslangic noktalardir. Bunun en
onemli kanitlar, kitresel giiclerin kendilerini 6zgtirliik ve insan haklan adina
kendi siirlarmin diginda gérevli gérmeleridir. Ugiincii diinya olarak adlan-
dirilan alanlarda meselelerin ortaya cikis bicimleri ve aktérleri, olaylan sun-
ma ve anlatim bicimleri, yine {iclincii diinya iilkelerinde belli hareketleri iist-
lenen kisilerin siginma ve barinma yerleri diigiiniildiigii zaman kiiresel giic-
lerin yasanan hadiseleri hem yazip hem de oynadi§i basit mantiki gikarimla
anlagilacak niteliktedir. Simirlanin diginda kendini gérevli hissetme egilimi,
yiikselen modern degerlerle stratejik hedefler arasindaki simim1 belirlemekte-
dir. Bu anlamda siirlarin disina ¢ikmak, giivenligini énemli 6lciide kaybet-
mis bir giiclin yeni alanlar edinerek varhigim siirdiirme girisimidir.
Kiiresellesme fikrinin énemli temsilcilerine atif yaparak kiiresellesme mo-
delinin ne oldugunu anlamak istersek 6ncelikle Wallerstein'e atif yapmamiz
gerekir. Wallerstein, kendi yaklasimim ardigik tarihi sistemler modeli olarak
adlandirir. Bu modelde kesin olan tek sey, sistemlerin birbirini izledigi ve
izleyecegidir. Diinya sistemine gidisi ifade eden 6nermelerden daha ¢ok, bizi
ilgilendiren konu, séz konusu sistemin icerigi hakkinda olmalidir. Bir diinya
kiiltiir(i ifadesini kullanmaktan ¢ekinen, ancak dolayli olarak aym seyi séyle-
yen arastirmaci, bir killtlirti tanimlamanin 6ziinde siyasi simrlar: tammmlama
sorunu vardir. Simrlar zorunlu olarak keyfi olacaktir, ¢iinkii simirlan su nok-
tadan degil de su noktadan ¢izme karari nadiren saglam bir mantiga daya-
nir. Siurlamalarn tammlamalara bagh oldugu ve bu tanimlamalarin evren-
sel olarak paylagilmadig, hatta zaman icinde tutarlilik bile géstermedikleri
aciktir. Bu ifadelerle sunu anlatmaktadir; bir killtlir nasil tanimlanirsa ta-
mmlansin o kiiltiir icindeki insanlar tarafindan tam olarak kabul edilmez.??
Degerlerin izafiligine yapilan génderme, aciklama bicimi ve sunulan gerek- -
ce, bizzat evrensellige yapilan vurguyu gecersiz kilmaktadir. Bu duruma gére
evrensellik, tanumlanmayan ve her birey tarafindan kabul edilen bir sey ola-
rak sunulmaktadir, Béyle bir iddia, evrensellik karsit1 bir séylemi dogrular.
. Bumodele gore devletler arasi sistemin {iretilmesinde etkin olan fiili du-
rumlar, farkli ulus devletleri {iretti. Bu ulus devletler, hukuki acidan egit ve
kendi i¢ iglerinde bagimsiz olmas: fikri, belli bir siire¢ icerisinde her devlete
bagl yurttaglarin tretilmesine katk: yapti. Bu durum, ulus devletlerin kat1 -
siurlarm saydamlastirdi. Gerek bilgi ve teknoloji gerekse ekonomik talepler

21 J. Larrain, 210-211
22 1.Wallerstein,"Ulusal ve Evrensel: Diinya Kiiltiirii Diye Bir Sey Olabilir mi?”, Ki/tdr; Kiiresel-
lesme ve Diinya Sistemi125.
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ve ihtiyaclar uluslar aras bir sistemin gerceklesmesine neden oldu. Ozellikle
ekonomik sebepler, insanlarin izinli veya diger yollarla basgka tilkelere gecisi-
ni sagladi. Béylece ulus devlete 6zgii yurttas bilincini, uluslar aras: yurttaghk
bilincine ¢evirdi. Simdi diinyanin bir ¢ok yerinde farkl: kiiltiirel ve ulusal
kimlige sahip olan insanlar bulunmaktadir. Cift pasaportlu kigiler ve bir bas-
ka iilke vatandas: olma gmglmlen uluslar arasi bir sistemin kurulmasma ne-
den oldu.?

Bir toplumun kimligini ifade eden kiiltiirel akil, cok degisik unsurlar: ken-
dinde toplar, birey ve toplum kendini tanimlarken kiiltiirel akh olugturan
unsurlara atf yapar. Modern dénemde 6znelerin olusumuna en 6nemli etki
yapan sey; ulusal kimlik kavrammdir, Kiiresellesine bu kimligi derinden etkile-
mektedir. Ancak bu siirecin ulusal kimligin dayanagi olan bireysel ve top-
lumsal kimlikleri parcalayip, 6zel bir kiiltiir etrafinda biitiinlestirecedi tezi
tartigmaya aciktir. Son dénemde yasanan hadiseler, kiiresel kiiltiir olustur-
ma ve biitiinlestirme tezini yalanlamaktadir. Diinyanmn bir ¢ok yerinde yasa-
nan hadiselerin ulusal kimlikleri daha da giiclendirecegi de diisiiniilebilir.

Kiiresellesme tezinin diger bir temsileisi R. Robertson ise modern kiiresel
sartlar: olugturmada ve harekete gecirmede daha cok seyyal, akic1 ve cok
yonli kavramlara 6nciilitk etmektedir. Onun tercih etti§i kavramlardan biri-
si Karl Jasper'in kullandig: eksenli dénem ifadesidir. Bu ifadeyi soyle aciklar,
bu dénem biiyiik dini kiiltiirel geleneklerin dogusuyla birlikte 6ziinde asia
derecede sonuca odaklanan bir tarihi temalagtirma iizerine kazinan insaniik
durumunun temel &zelligidir. Dini kiiltiirel gelenekler elbette biiyiik 6lciide
evrenselcilik ve tikelcilik temasimn etrafinda gelistiler ve bu baglamdaki
onemleri giiniimiize kadar siirdii. Biiyiik dini geleneklerin bu 6zelligi, yerel
ve tikelci kutsal gelenekleri derinden etkileyerek evrensel diizeyde gecerli
olan ve dogrudan insam ve onun gelisimini hedef alan esaslara gecislerini
sagladi®* Bliylik dini geleneklerin evrensel karakterini, insanlik durumu-
nun bir 6zelligi olarak tamimlamammn icerdigi bir bakis acis1 var. Hem bu
bakis acis1 hem de biiyiik dini geleneklerin evrensel yonlerine déniik yapilan
kiyas bir ¢ok agidan sorunludur.

Robertson'un ileri siirdiigii ikinci kavram ve bunun tanimlamasi bagla-
minda ileri siirdigii gerekee, ge¢tikce daha cok kiiciilen ve aslinda tek diinya
olarak tanimlanan en gérkemli birimlerin, yani ulusal olarak kurulmus top-
lumlarin giderek daha ¢ok kiiltiirliiliigiin ya da tam olarak ayni sey olma-
makla birlikte ¢cok etnikligin harici oldugu kadar dahili zorlamalara tabi ol-
masidir, $6yle ki birey ile kollektif benliklerin ve birey ile kollektif dtekilerin

Ozdeslesme sartlarmin giin gectikce her zamankinden daha karmagik hale |

geldigi bir diinya karsimiza ¢ikmaktadir. Ulusal modeli asan ve her kiiltiiriin
Otekini tanmmladig1 bu siireg, kiiresel bir modelin dogusuna taniklik etmekte-
dir. Her ne kadar, bir ¢ok glinahi 6rten gorecilik veya postmodern akumn; ¢ok
kiiltiirliilge kendi baglarm icinde yer vererek herkesin kendine ait bir anlam
23 1.Wallerstein, 129-130

24 R. Robertson, R. Robertson, "Toplum Kuram, Kiiltiirel Gérecelik ve Kiiresellik Sorunu,”
Kiiltiir, Kiiresellesme ve Diinya-Sistemi, 104.
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evrenin varh@im dikte etse de, siire¢ kiiresel sartlarin gecerliligini onaylar
niteliktedir. Gorecelilik, temelcilige, dolayisiyla evrensellige karsidir. Oysa
diinyacilik, temelcidir ve evrenselligi kabul eder., Diinyacilik, diinyay: anali-
tik agidan bir biitiin olarak kavramanin miimkiin hatta arzulanan bir gey
oldugu iddias: iizerine temellendirilmistir. Bu kusatici yaklasima gore, yer
kiirede meydana gelip de sosyo-kiiltiirel ya da siyasi ilgi alanina giren hemen
hemen her sey tiim diinya sistemi dinamiklerine génderme yapilarak agikla-
nabilir ya da en azindan yorumlanabilir.

Kiiresel sahnede, etkilesim ve iletigimin diisiinsel ve pragmatik boyutlari
bunu gerektirmektedir. Bu &lgiite bagh olarak denilebilir ki bir ¢ogu tarafin-
dan evrensellik ile yerellik arasindaki yapilan ayrim, birinin biitiin diinyaya
doniik digerinin ise bélgesel duruma doniik bir alan béliimlenmesi seklinde-
dir. Oysa bu ikisi arasinda bir diyalektik s6z konusudur. Ikisi arasindaki etki-
lesim ic¢ icedir. Bu ikisi diinya dlceginde bir kiiltiirel baglantimin pargalan
olarak birbiriyle baglantili temalar olarak goriilmesi gerekir. Evrenselcili§in
tikellestirilmesi, evrensel varoluga kiiresel-insani sorumluluk kazandirma dii-
stincesini icerirken; tikelcilifin evrensellestirilmesi, tikelcilige, dolayisiyla
biriciklige hicbir bir simir konulmadig diigiincesini icermektedir, Gagdag kii-
resellesmeyi en genel anlamda hem tikelcili§in evrensellestirilmesini hem de
evrenselciligin tikellestirilmesini iceren ikili siirecin kurumsallasma bicimi
olarak disiinmek gerekir.?® 'Bu tespiti yaptiktan sonra bu kurumsallagma
bicimine direnis oldugu ve bununda en radikal bicimde islam diinyasindan
ve postmodern ilgilerden kaynaklandigini séylemektedir. Bu ifadeyi, ileri
siiriilen biitiin temalar eglifinde soyle okumak gerekir, ashinda postmodern
gorecelilik ¢ok kiiltiirliiliigii tireten felsefi-nihilist bir dille kiltiirleri 6nce
parcalama ve bunun pesi sira bu parcalari 6zel bir kiiltiir etrafinda biitiinles-
tirme hareketi kiiresellesmedir.

Kiiresellesmenin anlatim modellerinden bir olan bu yaklagima gore, kii-
resel insamn konumu dort ana unsurla acgiklanabilir : toplumlar, bireyler,
toplum sistemleri ve insanhk. Bu tezin temel gerekgesi sudur; kiiresellesme
giderek kiiresel insanhik durumunun séz konusu dért unsurun temalagtirl-
masini icermesidir, Diinyada iki biiyiik tikelci unsurun, yani bireyler ve top-
lumlarin; ve iki bilyiik evrenselci unsurun, yani bir yanda toplumlar sistemi
Ote yanda tiir boyutu olan insanligin bulundugu gériilmektedir. Belirlenen
unsurlarin her biri 6teki icii tarafindan sinirlamr, S6zgelimi bireyler, giderek
daha ¢ok temalagtirilan ve tehdit edilen insan tiiriiniin iiyeleri, toplumlarin
iiyeleri olmalari nedeniyle artan oranda smirlandinimakta ve uluslar aras:
iligkilerdeki degisikliklerden biiyiik 6l¢iide etkilenmektedir.

Robertson zikrettigi dért temanmn kiiresellegme ile olan iligkisini §oy1e
aciklar; Bireysellesme; sahsiyet olarak bireyin modern olusumunu anlatir,
bireyi uluslar arasi hale getirme amaclanir Bu nedenle kiiresellesme bireyin
kurumsallagmus insasini icerir ve icermeye devam eder. Bir bagka deyisle si-
yasi diinya kiiltiiriintin hayat ¢izgisinin diinya ¢apinda kurumsallagsmasina

25 R.Robertson, 105
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yol actiini kabul etmemiz gerekir. Kisinin rasyonellesmis toplumsal drgiit-
lenmeye dahil olan boyutlar: ile 6zel ya da 6znel bireyin kamusal kutsams:
bunun gostergesidir. Kurumsallagma biiyiik dl¢lide devlet yapilari dolayimi
ile gerceklestiyse ve gerceklesmeye devam ediyorsa da, devletle hicbir bag-
lanuist olmayan uluslar aras érgiitler e@itim, insan haklan, kadin haklar,
saglik ve benzeri alanlarda bireycilige giin gectikce daha ¢ok aracilik etme-
nin yam sira onu 6n plana ¢tkarmaktadir. Gog hadiseleri ve bagka gerekeeler-
le diinyaya yayilan farkl etnik ve kiiltiirel kékenli insanlar, 6znel kimligin
rasyonellesmis toplumsal érgiitlenmeye katilim agisindan kutsanmaktachr. 26
Bu 6lgiite gore, kiiresellesme bireyin kurumsallagmig yapisim icermekte ve
bunu desteklemektedir.

Bu modele gére, diinya, hemen hemen-tamamen toplum sistemleri tar-
zinda goriiniir, 6zellikle uluslar aras1 ekonomik ya da politik ekonomik te-
rimlerde daha agik ve somuttur. Dolayisiyla toplum ve toplum sistemleri kii-
resellesmenin birbiriyle baglantih olan boyutlarindan birisidir. Bu dnciile gére
toplum; sosyallegtirme stireclerini yani modern ulusal toplumun diinya capin-
 da olusumunu ifade eder. Ulus devlet modelinin topluma yiikledigi béliinmez
unsury, kiiresel kiiltiir{in bir boyutunu tegkil eder. Bu ise diinyay: kapsayan
uluslar arasi toplum icinde hemen hemen tiim modern diinya toplumlarni
kapsayacak orijinal avrupa devlet sisteminin gelistirilmesidir. Toplumsallik
kuramimnm ortaya cikis1 ve topluma yiiklenen anlam diisiiniild{iii zaman her
tiirlii kiiltiire] kalib1 kollektif bilincin bir yansimast olarak diisiiniildiigiinii bili-
yoruz. Dolaysiyla toplumun béliinmezlik ilkesini kiiresel kiiltiire tasimanin
anlam, kiiresel diinyanin veya diinya sisteminin insanlifin ortak bilinci oldu-
gunu ifade etmektir?” Bu siireci kuran ve gelistiren bat kiiltiir{id{ir. insanhigimn
ortak bilinci, kiiresel sartlarin gerisine diigen biitiin toplum sistemlerini eler.
Ve bu ortak bilinci politik diizeni ve kutsal yeniden diizenler. "

Kiiresellesme modelinin dérdiincii temasi insanlagtirmadir. Insanlastir-
ma; bayan ve erkek cinsini ana konu haline getirme ki bunlar dinamik ola-
rak, bir biitiin olarak modern diinyay teskil eder. Bu 6lgiite gore insanlagtir-
ma, diinya sisteminin ana konusudur.22 Modern diisiincenin ayrilmaz bir vasfi
oldugu ve diinya sistemi ile birlikte insanlaghrma ¢abasmin daha iist noktay1
" tagmdig tezi, modern uygarhin ahlaki temelleri sorgulandigl zaman, bu-
nunda bir ¢arpitma oldugu anlasiir. Burada felsefi bir boglugun farkinda
olan Robertson soyle der; bu dort yoriinge etrafindaki giiclii etkenler daha
_ cok batiya dayanmasina ragmen yirminci yiizyilda bunlar diinya capinda
yaygin normatif diisiinceler tarafindan giderek desteklenmektedir. Simdiye
kadar diinya capinda toplumlarn, fertlerin, uluslar arasi akrabaliklarin ve
genel anlamda insanhigin hizla ilerleyen durumunda genel diisiinceler orta-
ya ¢ikmaktadir. Bununla birlikte bu, anilan esaslar tizerinde ittifak oldugu .
anlaminda degildir. Her diisiince en genis sahada yorumlamaya aciktir.?®

26 R. Robertson, "Globalization, Politics and Religion”, The Changing Face of Religion, 13
27 R. Robertson, 16-117 '

28 R. Robertson, "Globalization, Politics and Religion”, The C‘hangmgFace of Religion, 13
29 R. Robertson, 13
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Kiiresellesme, deger yiiklii bir ideolojidir. Tarihin-bu sekilde seyredecegi-
ne dair bir giiven ve telkin olmakla birlikte, bir kugkunun da oldugu gézden
kagmamaktadir. Nitekim Robertson *° bunun farklilagma siireclerine bagh
oldugunu su sézleriyle belirtmektedir; kuskusuz ki bundan sonra dinin ¢ag-
das siyasallagtiriimasin, biricik tarihi durumu olusturuyormus gibi diisiin-
mek yaniltici olabilir. Buna karsin tarihi durum ve karsilastrmal: bakis acila-
rinda neyin biricik olarak durdugu farklilagsma siireclerinin giiciiyle baglant-
hdir. Farklilagma siiregleri ve bu siirecleri destekleyen mitlerin giicii kadar
nispi olarak din ve siyasetin ayr alanlanm diistindiiriirler. Robertson® bu
goriisiinii desteklemek icin su s6zlere atif yapar; din, 6zel ve siyaset disidur,
devlet; ulusal ve diinyevidir. Bu 6nermelerin biiyiik dlclide batinun sosyal
hayati {izerine kurulmug 6zel dini gelenegin asin vurgusundan tiiretildigi
goriisiine katilmakla birlikte, bu fikirlerin bat1 toplumunun sosyal hayatiyla
sinrh tutulmasimim gercegi yansitmadigim dile getirmektedir. Ona gére aym
siire¢, bati dist modernlesme projelerinde de gdriilmektedir. |

Kiiresellesme cagina gecildigini savunan T. Friedman®? ise kendi anlay1-
st temellendirmek icin baz1 gerekgeler ve bu siirecin daha dnceki zaman-
lardan farkl oldugunu gosteren bazi temalar iizerinde durur. Ona gore kiire-
* sellegme cagina gecilmistir, ¢linkii; Her seyden Gnce teknolojik iiretim saye-

sinde insanlar daha éncede ¢ok daha fazla yere daha ucuz ve hizh ulagabili-
“yordu. Bu giin ise telekomiinikasyon maliyetlerinde yasanan diisiis ki, biz
bunu mikrogiplere, uydu antenlere, fiber-optik teknolojisine ve internete
bor¢luyuz. Bu yeni teknolojiler diinyay: daha da siki bir bicimde birbirine
kenetliyor. Yine bu teknolojiler sayesinde sirketler, iiretim, aragtirma ve pa-
zarlama faaliyetlerini gesitli tilkelerde yayabiliyor ve bunlan bilgi sayarlar ve
tele konferanslar yardimiyla sanki hepsi bir yerdeymis gibi bir araya topluyor.
Geleneksel ulusal devletlerin ve sirketlerin bu teknolojiler yardimiyla daha
uzaga, daha hizl, daha ucuza ve daha derinden ulasabilmesi degil sadece, asil
onemli olan tarafi bireylere aym imkam saglamasidir. Bu dyle bir siirec ki tek-
nolojik araclar, diinyay: kiiciik boya indirdi, kiigiilttii. ,
ikinci olarak kiiresellesmenin arkasindaki yén verici diigiince serbest pi-
yasa kapitalizmidir. Bunun anlami sudur; idareyi piyasa kuvvetlerine birakti-
* gz, ekonominizi serbest ticarete ve rekabete achifimz 6l¢lide ekonomimiz
" serpilecek ve etkin bir yapiya kavusacaktir. Kiiresellesme serbest piyasa kapi-
talizminin hemen hemen her iilkeye yayilmasi demektirKiiresellesmenin
kendine 6zgii ekonomik kurallar vardir. Bunlar; disa acilma, devlet deneti-
mini azaltma ve 6zellestirme etrafinda donen kurallardir.

Uciincii olarak soguk savas sisteminin tersine kiiresellesmenin kendine 6zgii
bagat kiiltiirii vardir; sistemin homojenlestirme egilimi buradan kaynaklamir.
Kiiltiirel acidan kiiresellesme, tamamen degilse de biiyiik 6l¢iide amerikanlag-
mamn biiyiik 6lgekte yaygmlagmas: anlamina gelir. Buna ek olarak kiireselleg-
menin kendine 6zgii bir demografik bir kalib1 vardir. Kirsal alanlardan ve ta-

30 R. Robertson, "Globalization, Politics and Religion”, The Cbangmg Face of Religion, 13.
31 R. Robertson, 13
32 Bkz:T. Friedman, 31-36
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rimsal hayat bicimlerinden kiiresel giyim, kusam, yiyecek, ahsveris ve eglence
yonelimleriyle daha siki baglantili kentlere ve kent hayatina hizhi bir akis.

Dérdiincii olarak kiiresellesmenin kendine 6zgii tanimlayici teknolojileri
vardir. Bilgisayarlagma, minyatiirlesme, dijitallesme, uydu iletisimi, fiber optik
teknolojisi ve internet. Bu teknolojiler kiiresellesmenin tanimlayici perspek-
tifinin ortaya ¢ikmasimi saglamiglardir. Kiiresellésmenin tammlayici perspek-
tifi biitiinlesmedir. Herkesi birlestiren bir iletigim a1 sistemi, birlesmeyi ve
ortak sézlesmeleri miimkiin kilmaktadir. Kiiresellesme sisteminin tamimlayi-
a1 Olclimli luzdi, yani ticarette, ulasunda, iletisimde ve bulugculukta-hiz.
Alasin izl ve dikkatli olusu nedeniyle gelenegin yerini bulusculuk alir, geg-
misin yerini bu giin, belki gelecek alir. Hicbir sey bir sonraki seyin ne olaca-
gindan daha Onemli degildir ve bir sontraki geyin gerceklesmesi de ancak bu
giin gerceklegmis olanin alasag edilmesiyle miimkiindiir. Bu durum, kiire-
sellesme sistemini bulusculuk acisindan bulunmaz bir ortam haline getirir.

Besinci olarak soguk savag dostlar ve diismanlardan olusan bir diinya idi.
Buna karsilik kiiresellesme diinyas: biitiin dostlan ve diismanlar: rakipler
haline getiriyor. Dolayisiyla kiiresellesmenin tamimlayic endigesi goremedi-
giniz, hissetmediginiz bir diigmandan gelebilecek hizli degisim kargisinda
korkudur. Hepimiz birbirimize bagly, fakat idarenin kimin elinde oldugu bel-
li degil. Son zamanlarda sikca kullanilan moda bir deyim var; Amerika hig
ummadigimiz yerden zarar verir.

Altina olarak kiiresellesmenin kendine 6zgii bir gli¢ yapist vardir. Kiire-
sellesme sistemi her biri digeriyle ortiigen ve digerlerini etkileyen ii¢-denge
-lizerine kuruludur. Birincisi ulus devletler arasindaki geleneksel denge. Kii-
resellesme sisteminde ABD artik tek ve bagat giic konumunda, diger devlet-
lerin tiimii su ya da bu 6l¢tide ona bagh. ABD ile diger biitiin devletler ara-
sindaki glic dengesi, sistemin istikrar1 agisindan hala énem tasiyor. Ve gaze-
telerin birinci sayfasinda yer alan haberleri bu dengeyi diislindiigiimiiz za-
man anliyoruz. ikincisi; ulus devletler ile kiiresel piyasalar arasinda. Kiiresel
piyasalar, bilgisayar aracihi@iyla diinyann bir ucundan diger ucuna para ak-
taran milyonlarca yatirnmeidan olusuyor. Bunlar diinyanin finans merkezle-
rinde oturuyor. Siiper piyasanin tutum ve davramglar ulus devletler {izerin-
de olaganiistii etkiler yaratabiliyor; hatta hiikiimetlerin diismesine yol aca-
cak boyutlara ulasiyor. Siiper piyasalan hesaba katmadiginiz zaman gazete-
lerin birinci sayfasinda yer alan haberleri anlayamazsiniz. Nasil ABD iizerini-
ze bombalar atarak sizi yok edebilirse, siiper piyasalarda da tahvillerinizin
degerini diiglinerek sizi yok edebilir. Kiiresellesme sisteminde dikkate alma-
muz gereken en yeni denge bireyler ile ulus devletler arasindaki dengedir. |
Simrlann ortadan kalkmasi ve iletigim araclarmin diinyay: bir ag gibi sarma-
st bireyleri alabildigine giiclendirmektedir. Bu giin karsimizda sadece siiper
glic ve siiper piyasa degil, siiper giiclendirilmis bireyler var.

III. Kiiresellesmenin Siyasi ve Dini Reforiﬁi

- Hizh degisime ve iletisim araglanina génderme yapilarak kiiresel siyaset,
enfo-politik gibi ifadeler kullanilmaktadir. Kiiresel siyaset ifadesinin ne anla-
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ma-geldigini géstermek kiiresel bir sisteme gecildigini ifade eden ve bu siste-
min kacmilmaz oldugunu belirterek tarihin sonunu ilan eden E Fukuyama'-
n, tarihin sonu ve son insan adli caligmasina atif yapmamiz gerekmektedir.
O der ki; evrensel, homojen devlet; kargilikh kabul gérmeyi temsil ettigi ve
béylece bu arzu biitiiniiyle tatmin edildigi icin tarih sonuna ulagmigtir. Mer-
kezi bir kavram olarak kabul gérme arzusu, liberalizmin gelecek perspektif-
lerinin degerlendirilmesi a¢isindan uygun bir cercevedir; ¢linkii gérmiis ol-
dugumuz gibi, son dénemin en 6nemli tarihi olgularini- dini, milliyetciligi ve
demokrasiyi-6zleri bakimindan kabul gérme arzusunun cegitli goriiniig bi-
cimleri olarak kabul edebiliyoruz.® Enfo-politik ifadesinin ne anlama geldi-
gini gostermek icin ticlincii dalga tezinin sahibi A.Toffler'e atf yapmamiz
gerekmektedir. O der ki; kitle {iretim, dagilim ve iletisim safhiasinin 6tesine
geciyoruz; eger is boliimii gelisiyorsa; 6rgiit yapilarinda cesitlilik artiyorsa;
daha ufak, daha fazla sayida, daha yerellegmis birimlere gegiyorsak; kanun-
larimiz ¢ogahiyorsa, tirlinlerimiz, degerlerimiz ve tavirlarimiz daha farkh tiir-
lere ayriliyorsa; bir biitiin olarak sistemi dengede tutmak icin ¢cok daha fazla
enformasyon gerekiyor demektir.34 '

Alintiladifimiz iki metinden birincisi ilerlemeci tarih anlayigmin bir sonu-
cu olarak siyasi bir modeli 6zleri bakumndan kabul etmeyi 6nermektedir. Bu
yaklagimin dayandigi temel énerme sudur; insanlik tarihi tecriibe ile kabul
edilebilir diizeyde ortak ve evrensel degerlere ulasmistir. Bu tecriibenin di-
sinda kalan ya da daha farkl: kiiltiirel degerlere sahip olan toplumlar varol-
mak istiyorlarsa bu siirece tabi olmalidirlar. Yaptifimiz ¢ikarimi daha an-
laml: kilan T. Friedman1n® su sozleridir; elinizde diinyanin bir tablosu ol-
mak zorundadir, ¢link{i bu politikarun nicin gerekli oldugunu genel cizgile-
riyle anlayan ve diinyay: sizin gordiigiiniiz gibi gbéren bir kamuoyu yoksa
hicbir politika siirdiiriilemez. Siirdiiriilebilir kiiresellegsme icin dis politika ve
savunma politikas: da dahil olmak iizere bir jeopolitik olusturmak ve stirdi-

* riilebilir kiiresellesme icin bir jeoiktisat olusturmaktir. Kisaca yeni bir uluslar

arasi sistem icin yeni bir politik vizyon olusturmaktir. -

ikinci metin ise degisimin cesitliligi {irettigini dile getirir. Gesitlilik bilgi-
nin bir sonucudur. Cesitliligi dengede tutmak ve uyum gosterici kararlar
vaktinde alabilmek icin daha fazla bilgi ve bilgilenmeye ihtiyac vardir. Bu
durum, esyayi nasil yOnetecegimiz sorusunu karsimiza cikarmaktadir. Degi-
simin {irettigi cesitliligi dengede tutmak ve esyay: yénetinenin yolu; meta-
enformasyondur. Bilgi giictiir fikri artik cagdis1 kaldi. Giicii kullanmak igin
bilgi hakkinda bilgiye ihtiyacirmz var. Her iki metinde kullamulan ifadeler ve
yapilan tanimlar, diinya siyasetini bir aracsal eylem ve etkilesimi alani olarak
‘gormekte, birincisi {iretim ve teknolojiyi degerlerin temeli yapmakta, digeri
ise siyaseti araclarin yénetmek ve aragsal degisime uygun kararlar alarak bu
slirece uyum goéstermekle simirlandirmaktadir. Her iki metinde ideolojik ve

. 3’3 Francis Fukuyama, Tarihin Sonu ve Son Insan, 284, Gev: Ziilfii Dicleli, Giin Yay., ist:1999

34 Alvin Toffler, Diinyayr Nasil Bir Gelecek Bekliyor? 129, Gev: Murat Giftkaya, Iz Yay,, Ist:
1997
35T Friedman, ag.e., 436-437
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stratejik bir metindir. Bir bagka deyigle her iki metinde yer alan kavram ve
ifadeler insani bir duyarhlig1 degil, giic gOsterisini pekistirmeye déniik poli-
tik ifadeleri icermektedir.

Bir taraftan Ozgiirliie gbnderme yapan bir taraftan da dunyayl kendi
siyasi hedefleri icin belirlemek isteyen kiireselciler, bu celigkinin iizerini 6rt-
mek igin kiiresel siyasetin oldukg¢a karmagik oldugunu, bunu anlamaya cali-
san bir arastirmacinin ve stratejistin de karmagik olmasi gerektigini séyler-
ler. Zeytin ve lexus metaforlari ile bunu anlatan T. Friedman zeytin metaforu
esliginde s6yle der; diinya lizerinde yasanan ¢atigmalarin altinda su mantik
yatar: Bu zeytin a§aci benim olmah, ¢linkil e§er bu zeytin agac1 bagkasmn
eline gecerse hem ekonomik hem de politik acidan onun insafina kalirim,
hem de kendi yurdumda oldugum duygusunu tamamen kaybederim. Artik
higbir zaman pabuclarimi ¢ikarip rahatca oturamam. insanlari, kimliklerinin
ve yurtlarinin ellerinden alinmasi kadar hiddetlendiren az sey vardir. Bunlar
ugruna Gliirler ve ¢ldiiriirler, sarkilar séyler siirler yazarlar.®® Bu ifadelerle
insanmn kendine ait bir diinyasin olmasi gerektigi vurgulanir. Bunun he-
men ardindan lexus neyi temsil ediyor, sorusunu goyle cevaplandirir; aym
olciide asli, insanlk kadar eski bir diirtiiniin ~hayat: idame ettirme, gelisme,
refaha kavusma ve modernlesme- bu giinkii kiiresellegsme sistemi icindeki
karsihig temsil ediyor. Bu giin daha yiiksek hayat standartlarmi kovalarken
kullandigimz biitiin yiikselen piyasalar, finansal kurumlar ve bilgisayar tek-
nolojilerini temsil ediyor. Bu ikisi arasindaki gerilim ezeli arayigmn bir uzant-
sidir. S6z konusu anlatim kutsal kitaplarda yer alan Habil ve Kabil catigmas:
ile destekleyen T. Friedman®” sonug olarak sunu sdylemektedir; zeytin agac-
lan kiiresellesme sisteminde dallanip budaklandiklarinda her zaman 6dene-
cek bir bedel vardir. Oyleyse icinde bulundugumuz kiiresellesme caginda
iilkeleri ve bireyleri bekleyen sinav, bir tiir kimlik, yurt ve topluluk duygusu-

nu korumak ile kiiresellesme sisteminde ayakta kalmayi saglayacak seyleri

yapmak arasmda saghkl bir denge kurmaktir.

Kiiresel siireg, teknoloji, ticaret ve enformasyonun demokratiklesmesi
olarak sunulmakta, bunlarin yaygmhgi ve etkileme giicii demokratiklesme-
nin geregi sayilmaktadir. Oyle ki bu siirec sayesinde diinya, bir avug iilkenin
ulusal borcunun, teknoloji tiretiminin ve bilginin tekellesmesinden kurtuldu.
Ozellikle gok farkh iletisim vasitalariyla insanlar tek tarafli bilgilenme zorun-
Iulugundan 6nemli 6l¢iide kurtuldu. Bu alanda yapilacak bir sonraki yenilik,
insanlan evlerindeki bilgisayarin egemenliginden kurtarip akilh telsiz tele-
fonlar ve avucici bilgisayarlar yardimiyla daha 6zgiir kilacaktir.3® Demokra-

sinin bir sonucu olarak goriilen bu siire¢ hem bir siyasi modelin evrensel bir

nitelik kazandigini hem de demokrasinin dolayh olarak ekonomik ve tekno-
lojik giicle aragsallaghirildiini anlatmaktadir. Bilgi agmin her seyi saydam-
lastirdigy, dolayisiyla acik bir politik davramsi beseledigi amlan 6nciile bag-

36 T. Friedman, 50
37 T. Friedman, 56-58, 63
' 38 T. Friedman, 86-87
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lanmaktadir. Eger aciksaniz, bildiginizi sandiginiz seyin kurbani olma ihti-
mali kapali sistemlere gére daha diigiiktiir.

Orgiitlii modernlik siiresince siyasi eylem, egemen ulus devlette ve temsil
diigiincesinde yatiyordu. Giiniimiizdeki sorunlar gegici bir tarihi konjonktiir-
den daha fazlasini ifade ediyorsa o zaman siyaset radikal bir agmazla karsi-
lasir. Bir yandan siyasi karar alma diigtincesini simirlar, clinki by, tiyelik ve
temsil kavramlarina bagimhd: Diger yandan siyasetin génderme yapmak
zorunda oldugu toplumsal pratikler yer digi, her hangi bir uzamla kisitlana-
maz hale gelebilir; 6yle ki karar alinmas: icin tammmlanmasi miimkiin bir
grup ya da 6nemli 6lciide paylasilan degerlere sahip bir cemaat ve bdylece
ortak karar almak icin bir temel bulunamaz. Halbuki toplumsal kimlikler,
politik siirlar ve toplumsal pratikler arasinda belli bir 6rtiigmenin iiretilme-
si, politik eylemi kurmammn &én sartidir. insan varhiklarmn bagkalanyla pay-
lastiklar: ve bundan dolay: toplum icinde diizenlemeyi isteyecekleri pratikle-
rin uzammlan ve niifuz etmeleri agisindan potansiyel olarak belli degerler
etrafinda birliktelik olugturmusg insanlara ihtiyag vardir. Bunu askiya almak,
siyaseti biirokratik eylem tarzina indirgemek olur. Bunun disinda kalan alan
alabildigini sinirlandirilir. Yani demokratik model diistincesi tam anlamiyla
askiya alinmmg olur® Politik eylemi kiiresel sartlarm iirettigi biirokratik usul-
lere devretmek her seyden 6nce siyasetin dayandifi iradeye ve uzlagmaya
aykanidir. Kaldi ki siyaset, insan hayatim kuran ekonomi ve teknoloji ile de
dogrudan alakahdir. Siyaseti yer-digi eden ve uluslar arasi kurumlann karar-
larina baglayan bu anlayis, giicii siyasi ahlakin temeline yerlestirmektedir

Siyasi pratiklerin minimal bir gereklili§i, yer kiireniin bir ucundan &biir
ucuna yayilan toplumlar arasinda ortak noktamn ne oldugunu géstermektir.
Eger ortak karar alma imkani yoksa, bu kamusal alanm ¢6kmesi demektir.
Uluslar arasi diizeyde uzlagmanin varoldugu tezi hangi gerekcelere dayan-
makta ve kimler kimin adina karar vermektedir. Kald: ki ¢cok farkh dil, din ve
tarihi tecriibeden gecen toplumlari, hayali bir durumun belirsiz ve her sey
olabilir islevine baglamak uluslar aras: uzlasmadan daha ¢ok, uluslar aras: -
yabancilasmay: iiretir. Ozellikle engin bir sekilde yayilan kurumlarin, gide-
rek kiiresel hale gelenlerinin bir ¢cok fenomen iizerinde etkili oldugu bilinen
bir gercektir. Fakat uluslar aras: sermaye gruplarmin kendi élciitlerine ve
faydalanna uygun kararlan, diinyamn farkh yerlerinde hayatlanm devam
. ettiren insanlar icin aym anlam tagimaz. Kaldi ki bunun tam kargisinda ba-
gimhhigi, bagkalar: adina kabul etme zorunlulugu yer almaktadir. Giinkii bu
durum her hangi bir toplumun kendi adina karar alma hakkim ciddi anlam-
da siirlar. Bu anlayisin icinde gizli olan siyasi 6nerme ise sudur; siyasi kat-
hm, seckinlerin hakkidir. Uluslar aras: iliskileri yénlendiren ve bicimlendiren .
giiclerin diinya 6lceginde belirledikleri siyasi esaslar, siyasi katilum kurum-
sal giiclerin elinde tutan, dolayisiyla yukarnidan agagiya toplumlan bicimlen-
diren bir anlayis: iiretir. Hi¢ kimse béyle bir siyasi modelin hak ve 6zgiirliik-

39 Peter Wagner, Modernligin sosyolojisi: Ozgirlitk ve C‘ezala.ndma 266-267, Gev: Mehmet
Kii¢itk, Sarmal Yay., i5t:1996
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leri koruma iglevine sahip oldugunu ileri siiremez. Aslinda burada siyasi st-
ratejik acidan gizlenen 6nerme sudur; evrenselcilik adina bu siireci ahlaki ve
kendi acilarindan anlamli bulmayan islam diinyasini, bati ile kars: kargiya
getirme cabasidir. Kiiresellegme taraftarlarinin yazmig oldugu metinlerin,
“bazen okunakli bazen ortiik siyasi dili budur. -

Kiiresellesme-din arasinda kurulan iligkiye gelince bunu birkag madde de
ozetleyebiliriz. Birincisi; dinin, ondokuzuncu yiizyil boyunca, 6zellikle yir-
minci ylizyilin ilk ¢ceyreginde ulus toplumlarin aralarindaki iliskileri diizenle-
menin kesin bir tarz haline gelmesidir, Bu durum, dinin, uluslar aras: iliski-.
lerin bir boyutu olarak gériilmesine neden olmustur. Dinin, belli degerler
egliginde gelistirdigi toplumsal model ve degerleri paylasan insanlarmn birbi-
rine kars: tutumlar ve bunlarin diger-inan¢ gruplan arasindaki-iliskiyi dii-- -
zenleyen esaslar gelistirmesi, ulus ve uluslar arasi diisiince pratifine katk
saglamasidir. Buna ilaveten kiiresellesme ve din iliskisi, kiirenin biiyiik bir
béliimiinti kaplayan dini tutumlarin, din-siyaset ¢atismalarimin ve gerilimle-
rinin ivme kazanmasimna paralel olarak tartismaya agilmasidir. Bir kategori
. olarak dinin yayilmas: meselesi gibi. Dinle ilgili meselelerin kiiresel bir oda-
ga, bir biitiin olarak diinya tizerine yogunlagan bir odaga ihtiyaci oldugunun
ortaya cikmasi bunun bir géstergesidic®® Bu duruma gore, kiiresellegsme-din
iliskisinin birinci boyutu g6yle 6zetlenebilir: Kiiresellesme, dinin evrensellik
tezine ihtiya¢ duyar. Halbuki ayni1 zamanda dinler, 6zel bir kiiltiiriin yaygm-
Iigina karsi olusan direnci saglayan bir dayanak olarak giindeme gelmekte-
dir. Bu ise kiiresel degerlerin ve taleplerin gerceklesmesine aykindir. Oyleyse
din-burada kastedilen islamdir-kiiresel degerlere uygun ve onlarla ¢catigma-
yacak sekilde yorumlanmalidir. ‘

Kiiresellesme ve din iligkisinin ikinci boyutu; kiiresellesmeye yiiklenen
anlam ile dinin evrensel mesajlan arasinda kurulan bag; uluscu devlet ile
ulusal sinirlan asan dini yapilar veya hareketler arasindaki gerilime atif ya-
pilarak yorumlanir. Bu noktada s6ylenilen en énemli sey, kiiresellesme ile
iligkilendirme yolunun kiiresel insamn konumu tarafindan yogun bir gekilde
zorlanan ve bir biitiin olarak diinya ile ilgilenme ihtiyaci duyan dini hareket-
lerin olmasidir. Bdyle olmasina karsin dini hareketlerin dogrudan diinyayla
iligkili oldugu anlamina gelmedigi 6zenle vurgulanir. Bununla birlikte dinler
arasmda bir kargilagtirma yapilarak Katolik kilisesinin diinyayla ilgisinin dog-
rudan oldugu ve Katolikligin kiiresel sahnedeki belirginliginin kiiresellesme
stirecini kolaylagtirdig1 ifade edilir. 4! lahi dinlerin, kendi farkli yollariyla
bir diinya idealine dogrudan ve dolayh olarak yaptiklari atiflar, kiiresellesme
fikrine temel yapilmaktadir, Ciinkii evrensellik iddias: olan dinley, biitiin diin-
yaya ve onun kozmik baglamina politik manivelanin &tesinde anlam verme-
ye ¢ahigirlar. Bu anlam, kiiresellegme fikri icin iyi bir temeldir, fakat bu temel, .
sadece, evrensel dinlerin kiiresellesme fikrinin imk&nina sundugu katk ile
sirl tutulmaktadir

40 R. Robertson, Kiiresellesme:Toplum Kurami ve Kiiresel Kiiltiip 13, Gev: U.Hiisrev Yolsal,
Bilim ve Sanat Yay., Ank:1999
41 R. Robertson, "Globalization, Politics and Religion”, 7he Changz'ngFace QfRe]J;gian, 17
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Kiiresellesme ve din arasinda bag kuran ve s6z konusu degerlendirmeyi
yapan R. Robertson # soyle bir 6neri de bulunur; diinyanin teklestirilmesi,
dini hareketleri bu gelismenin yorumlarina ve dini hareketlerin bu gelisme-
nin igindeki yeri ile ilgili yorumlara dini teolojik anlam yiiklemeyi teklif et-
meye mecbur etmesidir ki, bu yorumlara dini teolojik anlamiar kazandirma-
mn en iyi yolu negatif terimler kullanmaktir. Nitekim Ortadogu ve ABD'deki
baz: kéktenci hareketler, kiiresellik fikrini reddetmek icin din ile kiireselleg-
me arasindaki bagy, politik anlamlara cektiler. Bu 6neri cok agik olarak kiire-
sel insanin konumu ile dinin evrensel boyutu arasindaki iliskinin kiireselles-
me siirecine katkis: ile simirhdir. Bunun diginda bizzat evrensel amach dinle-
rin kendilerine 6zgii evrensel mesajim koruyarak kiiresel boyut kazanma
istekleri ise olumsuz goriilmekte, yine de bu tutumun tersini {ireterek kiire-
sellesmeye katk sagladig dile getirilmektedir. Diinyamn bir ¢cok yerinde kok-
tenci dini hareketler tarafindan baglatilan bazi tezler ve tek-diinyaliliga ilis-
kin itirazlar sekiiler hiimanist toplum egitiminin diren¢ kazanmasina agikér .
bir temel olusturmustur. Gercekten de tarihi ufkun etkinlik alanini gérmez-
den gelen ve gecmisin mirasini kutsallagtiran dini hareketler, dindarhga kat-
ki yapmaktan daha ¢ok din karsiti egilimlere mesruluk kazandirmislardir.
Bu, Islam diinyasmn bir ¢ok yerinde ya§anan hadiselerle dogrulanabilecek -
bir tezdir.

Fakat burada bizim icin 6nemli olan husus; kiiresellesmenin dini retorigi-
dir. Bu dyle bir dil ki hem evrensellik iddias1 olan dinlerle kiiresellesme ara-
sinda kurulan diiz iliski hem de diiz iliskiyi politik baglama ¢eken dini hare-
ketlerin bir diinyalih§a kars: itirazlan kiiresellesmeye destek olarak sunul-
maktadir. Hem o hem bu geklindeki dil elbette ki bir anlama noksanhgma
degil, kiiresellesme siirecinin 6niine gecilemez tarihi bir kader olduguna dini
diisiince agisidan bir gondermedir. Evet, kiiresellesme baglaminda tiretilen
dini retorik ikili bir dile sahiptir. Ciinkii kiiresellesme siireci niceliksel deger ve
enerjinin sirlarina ulagtinyor ve bu yiizden onun niteliksel ayrunlara saril-
masina yol actyorsa, bu durum bireyi aym 6l¢iide farkli olma ve kendini dikka-
te deger kilmaya zorlayacaktir. Bireyi, kendi diinyasindan ¢ekerek her seyin
gecerli oldugu, en azindan karmagik durum arz ettigi bir meta-yériingeye da-
hil etme, sahsiyet parcalanmasim ve kimlik bunahmim beraberinde getirir,

Birey uzun siire anlam evreninden kopuk ve c¢ok farkli gériintiiler veren
bir yelpaze icinde hayatim siirdiiremez. Farkhi anlam diinyalarm diglayan
salt-akile: ve tekei sistemler vahsi ihtilafin mekanik dilini isletirler. Tek akil
ve tek sistemi kutsallagtiran diinya sistemi ¢catismanin ideolojisidir. S6yledi-
ginin tersini {ireten bu ideoloji, insanlar1 daha kat1 ve muhafazakar olarak
kéklerine yeniden doéniisii hizlandinr. Giiniimiiz diinyasinda bizzat kiiresel-
lesme yériingesi icinde yer alan kiiltiirel ortamda akla hayale gelmeyecek
olclide koktenci akimlar bulunmaktadir. Bu acidan bakilirsa koktenciligin
besii bat1 diinyasidir. Oyleyse kiiresellesmenin dini retorigi béyle siirdiiriil-
mez. Bir taraftan dinin evrensel mesaji kiiresellesme fikrine destek olarak

42 R. Robertson, 18
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sunulmakta, bir taraftan da dinin aracsal akla ve bunun uzantisi olan 6zel
sermayeye karsi ahlaki elegtirileri tanimlanir. Kiiresel siirece uygun diigme-
digi dile getirilerek 6niimiizdeki dénemin hedefi acikca ilan edilir. Nitekim T.
Friedman s6yle der; kiiresellesme trenine isldmi bir kdpriiyle baglanmak is-
tiyorsamz, islami bir koprii ingé edin ve su sézii verin, bir kdprii insé edecek-
siniz. Ciinkii tren sizi birakip gitmek {izere.* Bu ikili dil, dinin de kiiresel
hedeflere uygun olarak siyasallagmasim tegvik eder. Dolayisiyla dinin siya-
sallasmas1 ve sermayenin hedeflerine uygun olarak yorumlanmasi, dindarla-
nin degil kiiresel giiclerin amaclart arasmdadir. Dini siyasallagtiran biitiin grup-
lar ve onlann 6nciileri hayatlanm kiiresellesmis diinyamin merkezlerinde
stirdiirmekte ve kiiresel giiclerin diliyle siyaset yapmaktadirlar.

Farkl: kiiltiirleri ve inanclan bilgi, teknoloji ve siyaset giiciiyle parcala-
. mak isteyen kiiresel giicler, devletin 6zel sermaye giiclerine ve cemaatlere
birakilmasim telkin eder. Siyaseti, kendi kimliginden siyrilmis cemaatlere
devretme girisimi, devletin siyasi giiciinii simrlama admna kendji giiciinii pe-
kistirir. Tarihinden, geleneginden ve degerlerinden kopmus insanlar, iletigim
teknolojisini ve sermayeyi elinde tutan sirketlerin etkin oldugu cografyayr
kutsar ve kurtulugun bu siirece tabi olmaktan gectigini kurgular. Yabancilag-
mis bireyleri titketim mantigia gore sekillendirme noktasinda siyasi baski
olusturan kiiresel giicler, aslinda, diinyay: merkez-cevre ekseninde ayrima
tabi tutarlar. Kiiresellesme boliinmiigliigii ekonomik ve araclar diizeyinde
birlestiren politik retoriktir. Hem tiiketim kiiltiiriine dini form giydiren hem
de anlami 6zel perspektife indiren islami gériintiilii cevreler bu siirecin gé-
niillii s6zciisii durumundadirlar. Halbuki biitiin ilahi dinler ve 6zelde islam ,
béyle bir manngin insam yabancilagtirdigini, daha sahih bir deyisle nesne-
lestirdigini tekrar tekrar vurgular. '

flahi dinlerin vazettigi degerlerle meveut durum arasmdaki celigkiyi dile
getirip, araclar diizeyinde rekabete sokma girigimi her ne kadar uyum edebi-
yat: agsindan estetik goriilse de, aslinda bu dolayh olarak dini degerleri ¢ii-
riitme ¢abasindan bagka bir sey degildir. Dinin evrensel mesaji degerlere déniik
olup, farkliliklar insani durumun geregi sayar. Oysa kiiresel din edebiyati,
dini, kiiresel alan1 mesrulastiran bir arag olarak gériir. Burada din, kiiresel
sistemin kiiresel alt malzemesidir. Bunun reddi hicbir zaman farkh kiiltiirel
evrenlere kar§1 kapali olmak anlamina gelmez. Béyle bir tanimlama daha iyi
bir diinya ing4 etme acisindan kiiltiirlesmenin geregine vurgu yapan Islam'in
temel referanslarina aykindir. Evrenselligi insani ve ahlaki boyutta arayan
islam, kapitalist kiiltiirel mantigin olugturdugu hiyerarsik yap: ile bagdas-
maz. Farklilig1 insani bir durum géren, ancak evrensel de§erler vazeden isl-
am, tekci, monist bir hayat bicimini dayatmaz. Bu hem tarihi tecriibeye hem
de bilginin imkam meselesine aykiridir. Islim'm tevhit ilkesi, sosyal hayat
bicimlendiren bir siyasi ilke degildir ve béyle okunamaz. Gerek dinin i¢inden
gerekse dinin digindan yapilan béylesi okumalar, kendisini bir karsitlik esasi
" igerisinde kiiresel duruma gére ayarlamanin sonucudur.

43 T. Friedman, 392
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Robertson,* baz iilkelere din ve siyaseti birbirinden ayirtmay: bizzat
* batinin empoze ettigini séyler ve sozlerini goyle siirdiiriir; bununla birlikte
ve daha ayrnintih anlamda sekiiler devlet fikri ondokuzuncu ve yirminci yiiz-
yilin erken déneminde diinyanin pek ¢ok yerinde genis bir sekilde yayrhms-
tr. Bu gelisme kapali olarak degigim fikrinin uzantilariyla baglantihdir. Degi-
sim fikrinin bizzat kendisinin devletin sekiiler olabilecegi bilgisini artirirken,
devlet kavraminin temel olarak sekiiler oldugu ve daha cok insan gayretiyle
toplumun yeniden yapilandirilmasi istegini desteklemistir. Bu istegi hareke-
te geciren ana unsur, bireysel dini 6zgiirliigiin azhgina yapilan yogun vurgu,
uluslar aras: toplumun kurulmasinda énemli bir déneme isaret eder. Din ve
toplumun 6zel ve siyasi olmayan karakterinin ayricahgiyla ilgili fikirler nere-
deyse yirminci yiizyihn ortalarinda kiiresellesti, bir ¢ok yerde bu fikirler ya-
yildi. Bununla birlikte Weber'in diinyevi ve ilahi alanlar seklinde adlandirds-
&1 iliski, yerel kiiltiirel kavramlarla agikca catisti. Burada séz konusu olan
modern toplumun ana parcasi haline gelmis, kiiresel-politik kiiltiiriin kesin
bilesiklerinden biri olinug devlet degildir. Esasen burada {izerinde durulmasi
gerekli olan konu, bir yandan dini kategoriyi diger yandan bireyselligi iceren
tiim diinyaya yayilmisg fikirlerle tamamlanan modern devlet tizerindeki sinir-
lamanm sekiiler olmasidir.

Catigan kiiltiir kuramlarimin uzlagtirilmas: kiireseliesmenin bir geregi ise
dini ve siyasi alanda uzlagma ve biitiinlesme bu tammin i¢inde yer alir. Diin-
yann bir biitiin olarak tanimlanmasi, din ve siyasetten ayr1 olarak diisiiniile-
mez. Bu nedenle, kiiresel sartlara uyum gostermeyen dini ve siyasi tuturnlar,
kiiresellesmenin felsefi dayanaklar eglifinde tammlamir. Bu egilimin en te-
mel 6nermesi, dinin siyasallagmasi ve siyasetin dinsellestirmesi sGylemidir.
Dini ve siyasi kiiresellesmenin séylemsel alam bu énermeyi aciklamaya do-
niik ifadelerden, gériintillerden ve tanimlardan olugur. Ozel bir kiiltiiriin
iirettigi esaslara baglanan bu anlatim, hayatin her alanim belli bir séylemin
dlciitlerine gore belirlemeyi amaclamaktadir.Kiiresel diizeyde yayilarak iler-
leyen ve devamlilik kazanan fikirlerin, modern diinyann {iriinii ve ulusal
kimligin bir sonucudur. Bdyle olmasina karsin, bu 6l¢iitiin diginda kalan ge-
lismeler, s6zgelimi kiigiik ¢capta dinsellesme ve siyasallasma gériintiileri bir-
birini beslemekté: bu durum, siyasi cizgide dindar goriinen aktérlerin ey-
lemlerini desteklemekte ve daha aktif hale getirmektedir. S6zgelimi ABD'de
giindeme gelen kiirtaj meselesinde muhafazakar protestanlar etkili olmug-
tur. Din ve siyaset iligkisinin cagdas diinyadaki gériintiileri, catigan kiiltiirler
arasinda uzlagma ve biitiinlestirme egilimini olumsuz yénde etkilemektedir.
Din ve devlet arasindaki iligkinin yeniden giindeme tagmmas: gibi. Hiikii-
met, is¢i smiflari ve din adamlan arasindaki oldukca karmagik iligkiler yuma-
81, bir ¢cok yerde dini méydan okumalarin tezahiirii bu goriintiiniin bir ¢ok
misalidir. 4 Kiiresellegme ile din arasinda kurulan tigtincii iliski tam bu nok-

44 R. Robertson, "Globalization, Politics and Religion”, The Changing Face of Religion, 13.
45 R. Robertson, 3 :
. 46 R. Robertson,14-15
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tada kendini gésterir. Kiiresel degerlere uyum gostermeyen ve onlara aykir
diisen inanclar tarih dis1 gériilmelidir.

Din-siyaset baglaminda, dinin siyasallastirilmas: 1fadesm Robertson soyle
aciklar; Siyasallagma teriminin kullamminda, esas olarak zihnimizde olan
devletle ilgili konular ile gériiniir dini miisterekler parcasi iizerindeki iligki-
de ortaya ¢ikan gelismedir. ikinci olarak sekiiler ideolojik perspektifler ve
programlarn diizenlemede ilan edilen dinsel baghtiklar ile bunlar arasidaki
ilginin yogunlagmasidir. Bu ikinci séyledigim sey siyasallagma siirecinin daha
ayrintih uclari, gercekte, teolojik oldugu kadar dinsel baghlk 6zerkliginin
reddini kapsar. Bazilar i¢in bu reddetme, sekiiler ideoloji ve yagantida din-
sel doktrin ve pratik bilgi yéniinden sapmadir, Digerleri icinse bu, dinsel
doktrin ve pratigin ideolojik semereleri olmasi gerektigini kabul etmeye y6-
nelmektir, Evvelki sebep, art1 olarak dini ideoloji temel {izerine belli dinsel
baglihg: tercih etmeyi kapsar. Veya en azindan politik deneysel élciitler ya da
politik ideolojik doktrine ait perspektife gére evvelden kabul edilen yorum-

lamay1 kapsar. ikinci sebep ki vurgulandig1 izere ideolojik fikri doldurmalar, -

dini baghlik anlaminda goriinmekle birlikte sosyal hayati kurmak icin politi-
kalar ve programlar arastirmay kapsar. Nigin din politiklestirilmis diye baki-
lirsa, son zamanlarda dinin politiklestirilmesi iki temel yénde gerceklestiril-
migtir. Burada {izerinde durulmas: gereken nokta dinin devlete uygunlugu-
nu, ideoloji ve din gibi iki varyantli unsurlar1 hizaya sokarak bir araya getir-
medir. Bu ¢6ztimlemeye bakildig1 zaman ¢ok hakl: bir ¢ikarim yapildigi s6y-
lenebilir. Fakat bizzat bu sdylemi dile getiren dini cemaatler ile kiiresel giic-
ler arasindaki ters iliski ve goriintiiler amlan ¢ikarnm yalanlar. Biitiin siyasi
maksath dini hareketlerin beslendigi mekanlar, kiiresel stratejinin kuruldu-
#u mekanlardir. '
Robertson, ileri stirdiigii tezi desteklemek dinin siyasallagtirilmas: {izeri-

ne yazilan metinlerden atf yapar. Ona gore yirminci yiizyll olaylart — mo-
_dern tarihsel ve karsilikh kiiltiirel arastirmalar kadar- biitiin zamanlarda bi- -

linen bir ¢ok politikac: ve kiiltiircii hakkinda can alici- bilgi sunmaya basla-
. mugtir: Bu fikri paylaganlara gore "din, politika icinde sayilmalidir Yalmz ba-

smna din ne yiiceltilebilir ne de tahttan diisiiriilebilir. Din megru kilabilir de’

gayri megru kilabilir de. Din politik ayristirmalan gerektirebilir ve uzlagtr-
ma kolay olmayabilir.” Bu ifadeleri aktardiktan sonra sdyle der; siiphesiz
dinin ¢agdas politiklestirilmesini biricik tarihi gartlarin yapicisi olarak dii-
siinmek temelsiz olacaktiz. Buna karsin , bu siirecleri tagiyan mitlerin giicii
kadar, nispeten dini ve politik alanlan tefrik etmeyi kabul eden farkl siireg-
lerin giicii tek tarihi ve ¢agdag perspektifler olarak kargimiza ¢ikmaktadir
Bununla birlikte, "din 6zeldir, politik degildir ve olmamalidir ve devlet sekii-
ler olmalhidir” fikri modern bati sosyal hayat {izerine kurulu 6zel dini gelene-
ge yapilan asit vurgu ile en genis 6lciide tiiremektedir ve bu goriisiin kay-
naklarmm bati icinde oldugu konusunda siiphe yoktur. Ancak bu fikirlere
vurgu, bat1 toplumlarina baglanma anlammda degildir. Burada sGylenmesi
gereken husus sudur; "din politik olmamahdir” énermesi ile " bu fikirlere
vurgu, banya baglanma anlaminda degildir” 6nermesi arasinda gériilen uyu-
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mun entellektiiel yiizeyselligidir. Kiiresel siyasi stratejinin geregi sudur: isl-
am, sonuna kadar ayrismali ve siyasallasmalidir. Hatta herkesin kendince
hosnut oldugu bir din dili ve siyasi dili olmalidir...Aynalar yalan séylemez.

Sonucg

Kiiresellesme; baski altindakilerin, 6tekilerin biiyiik kurtulug modeli ol-
maktan oldukca uzak olan ve batli olmayan kiiltiirleri parcalayarak déniis-
tiirme siirecini ifade eden siyasi ve stratejik bir projedir. Giinkii kendi dism-
daki hicbir kiiltiiriin temsil degeri yoktur. icinde bulundugumuz ¢ag tekno-
kiiltiiriin firettigi goriiglerin, imgelerin ve imajlarin altindadir. Kendi diginda-
ki kiiltiirleri tamimlayan ve kendisine ayricalik taniyan bu model, tiim diinya
goriislerini askiya alarak kendisini evrensel kalibina yerlestirir. Oysa bu ide-
oloji; sémiirgeciligin yeni bir uzantisidir. Kendi disinda dogrunun olamadig:-
1 sdyleyerek tarihin sonunu ilan eden kiireselciler, bazi degerler esliginde
biitlinlesme 6rtiisiinii tistiine ¢cekerek baskici ve adaletsiz ekonomik-kiiltiirel
yapiy1 megrulagtirmak istemektedirler. Biitiinlesme, egit iktidar ve firsat pay-
lasimina dayanmahdir. ilahi dinler, firsat paylagmmin askiya alan ve aracsal
iktidar1 belli bir ziimrenin lehine kullanan her anlayis1 yabancilasmanin bir
tiirii olarak goériir. Kald: ki isldm diinyasimni hedef gosteren kiiresel ideologlar
bunun farkindadir. Uyum siirecine sokulmasi ve denetlenmesi gereken bun-
lardir.Kendi disindaki gelenekleri anlamsiz gosteren ve giicsiiz hale getirme-
ye calisan kiiresel aktérler, bir taraftan sekilci gelenekci dini akimlar: destek-
lerler, diger taraftan da kendi stratejik amaclarina uygun diismeyen din an-
layiglarmi tamimlarlar. Bu slirece kars: direnmenin saglam ve etkili yolu; ken-
di degerlerimizi entellektiiel ve kiiltiirel formda ifade etinek ve deger {iret-
mektir.



